ERDESZETI LAPOK
KOZLONYE

Negyedik évfolyam. TN fiicet.

Januarius 1885.

A sarjerdd.

Az erdék ujbolitasa kétfélekép torténik :
mesterséges uton vetés és iiltetés,
természetes uton, onvetényiilés és sarjadzas altal
Ezen médokat tovabba az erdéujbolitis két egyszerli nemére
lehet vissza vinni, mely a két fo erdbiizemmodot, a szal- és sarj-
erdot a leghatirozottabban jellegzi.
Uizemmod alatt értjiik az utat és modot, melyen a hasznalatra
szant erdé ifjitasa torténik.
Minden fanem képes magvabol szaporodni, a lombfik ezen-
kivill a torzs-, tusko- és gyikér-hajtdsaibdl is ujbolithatok.
A természetes uton magrol nevelt erd6t magerdinek,
a torzs-, tuské- és gyokér-hajtasaibol neveltet pedig sarjerdd-
nek nevezziik.
Az erdbifjitas ezen két neme szerént a kivetkezé nalunk gya-
korlathan lévo iizemmodokat kiilonboztetjilk meg:
A) magerds : :
a. szalerdo,
b. szallalo erd6;
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B) sarjerdd :
a. tulajdonképeni sarjerds vagy alerds,
b. csupfa- vagy botold iizem,
¢. nyeselé iizem;

C) vsszetett dizem :
a. kizép erds.

Ez alkalommal az iizemmodok masodik esoportjat kivanjuk
targyalni. '

Alerd6 vagy szoros értelemben vett sarjerdo.

Emliték, hogy minden lomblevelii fanemeink képesek elvesz-
tett részeiket 0j hajtasok altal helyrepotolni.

Ezen tulajdonsaguk,- melyet visszapotlo erdnek neveziink, leg-
inkibb és legaltalanosabban a tirzs levagasa utin a tuskok és gyi-
kerek kihajtasa altal jelentkezik.

A lomberdé azon czélbol vald levagasat, hogy té- és gyik-
sarjaibol ujbolitassék, alerdd- vagy szoros értelemben vett sarjerdd
tizemnek, s az igy ifjitott erd6t sarjerddnek nevezziik.

Altalanos természetl torvények a fanemek sarjadzasi
képességére nézve.

Ha lombfanemeink visszapotlo erejét tekintethe vessziik, a ki-
vetkezo altalanos természeti torvényekhez jutunk:

I. A lombfanemek nem birjak egyarant a visszapotlo erd
ugyan azon fokit, mely kivalolag a ligyfanemek és cserjék tulaj-
dona. A kemény és nemesebh fanemek kihajtasa gyakran a kéreg
szerkezetétol fiigg, mert a nagyon kemény kéreggel birok kevéshbé
jol hajtanak tiveiken sarjat; p. o. a biikk.

2. A visszapitlo erd legteljesebben mutatkozik addig mig a
fak legerisebb hosznivésikben vannak; magasabb korban az tete-
mesen hanyatlik vagy egészen megsziinik. '

3. A sarjadzasi képesség ideje tehat valamely fanemnél annak
elettartamaval bizonyos aranyban all. Oly fanemeknél azonbhan melyek
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foképen gytkereikbél hajtanak ki, a visszapitlas mindég megujul s
igy meg nem sziindnek tekinthetd.

4. A kisarjadzishoz napfény és meleg szilkséges, hogy midén
tavaszszal a nedvkeringés bealltaval az ép gyokér és gyokts miiks-
dése be all, a levagasi lapon elomld nedv felsziradjon s az utanna
nyomulé képzé nedv kénytelenitessék a tusko oldalain elétrni s uj
riigyeket képezni. Nagy arnyékhan, vagy tartés borult nedves ido-
ben legalabb erételjes sarj létre nem jon, innen van hogy erisebb
bearnyékolas mellett a tuskésarjak gyakran kivesznek, nyilt napos
helyeken ellenhen a legjobban tenyésznek.

A szelid meleg klima a tuskék sarjadzasat elsegiti, a zordon
hideg klima pedig hatraltatja és neheziti.

Ez okhdl a sarjerdot tobbnyire a mérsékelt és meleg vidéke-
ken talaljuk; inkabb- dél mint éjszak felé, gyakrabban a lapalyokon
és elohegyeken mint a hegységeken.

6. A sekély de termékeny talaj a sarjadzast el6segitheti, mert
a gyokerek a felszinhez kiizelehb fekiisznek, s a fény behatisa a
visszapotlo képességet jobban ingerli. A tapasztalas azt is bizonyitja,
hogy mind azon helyi viszonyok, melyek a hosznivészt hatraltat-
Jjak, mint a sekély, sovany vagy sziklas talaj, sok de nem erdteljes
¢s vidoran nové sarjat idéznek el, mely két kirilmény gyakran
feleseréltetvén, okot adott azon téves allithsra, hogy a sarjerdd rosz
talajon is jol tenyészik.

7. A sovany talaj azonban, mint a tapasztalas bizonyitja, a
sarjerddiizemnek sem nagyon felel meg, minthogy azon a hajtisok
aranylag gyengék, s a tuskok sarjadzasi képességiket is csak hamar
elveszitik.

Mindazonaltal sovany talajon, legalabb egy idére, inkahb le-
het sarj- mint szalerdégazdasagot lomhfanemekkel fizni; ily téreket
czélszeriibh egyébarant el6bb talajjavito és kevéssel beéré fenyiik-
kel beiiltetni, s csak azutin menni a lombfa gazdiszatra at.

8. A kiilonféle lombfanemek kiilonféle sarjakat hajtanak, ezek

a hely szerént honnan erednek neveztetnek el. A tuské foldszin fe-
3%
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letti rész¢hil és a foldszin alatti to-
gyokhdl eredo hajtasokat, tésarjaknak
(Fig. L. a. b. ¢. d), — ellenben a
__ lildszine alatt t6hhé kevéshbé vizszin-
"~ tesen elnyulo gyikerekhél szarmazo
hajtasokat (F. L. e) gyoksarjaknak
hivjuk.

f A lombfanemek a kisvetkezd sor-
rendben hajtanak legtartosabban és legjobban tésarjat:
az égerek,

a tilgyek,
a gyertyan,
a javorok,
a koris,
a szil,
a harsak,
a nyarjak és fiizek,
a nyir,
vegre legkevéshhé s csak kedvezd terméhelyen:
a hiikk.

Nagyon élénk és tartos tdsarjat hoznak a kisebb lombgesztek
és cserjék is, p. o. a fai zandt, a mogyord, a som, a galagonya sat.
Rendkiviil gazdag er6s és tartds tosarjat eresat:

az akasz és
a szelid gesztenye,
mindketté azonban esak melegebh klima alatt.

.

9. A fanemek a sarjerdéiizemre annal alkalmasabbak mennél
inkabb képesek tésarjon kiviil gyiksarjat is hajtani, azonban nem
minden fanem bir ezen kettds tulajdonsaggal, legalabb nem minden
koriilmények kizt mutatjak azt. E Kettds visszapotlo erével hirnak
azon fanemek, melyek a fold felszinéhen nem mélyre de messze
szétagazd gyokereket hoesatanak.
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Fanemeink e kettds visszapotlo erére nézve kivetkezdleg oszt-
hatok be:

a) gy a togyokin mint a tuskén, még a vastag kéreg repe-
déseibdl is hajtanak sarjat:

a tilgyek,
a szilek,
a harsak,
a koris,
a mezgés éger,
a gyertyan,
a fiizek ¢s
a biikk,
ez utébhin néha a levagasi lapon a hancs és szijacs koriil az ott
képzoddé beforradési gytribél tornek ki a rigyek, (Fig. 1. a);
b) csak a tégyokon hajtanak ki:
a nyir, és rendesen
a javorok;
c) csak is, vagy tobbnyire gydkérbél sarjadzk:
a rezgd nyarfa és
a legtobb cserjek;

d) tésarjat s egyszersmind gyiksarjat is hajtanak:

a fehéréger, mely a mezgés égertdl e tekintetben lényegesen
kiilonbozik minthogy az utobbi gytksarjat nem hajt, tovabba

a harsak és
a szilek.

IL. A mélyebb tohajtast és részben a gytkhajtast is el lehet
segiteni az altal, ha a fat oly mélyen a mint csak lehet vagjuk le.

Némely fanemet, sekélyen szétterjedd gyikereinek megsértése
altal is lehet gyokhajtasra kényszeriteni.

12. A tuskok vagy inkabb tivek tartéssaga nem oly nagy,
mint a sértetleniil maradt magrol kelt geszteké. A tovek eléhalado
kovaval az azokbol eredt hajtasoknak erételjessége és hoszniveése is
csokken. Kivetelt képeznek e részt azon fanemek, melyek gyoke-
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reikb6l vagy mélyen a foldszine alatt a togyokhol sarjadzanak, (Fig. 1.
e. d.) mertezeknél a sarjak tobbnyire kiilon gyikeret vernek, s ennek
folytin az anyatétél kiilon onallo gesztet képeznek. A bilkk és nyir
tivek a legesekélyebb tartéssageal birnak.

A fordatartam meghatirezaisa.

Ambar a lombfak még magasabb korukig is hajtanak sarjat,
de legjobban és erdteljesebben még is életik csak azon szakaban,
melyben a hosznovés tilnyomo; tehat még miel6tt magzo korukat
elérnék. Nem tanacsos azonban a magrol kelt allabok elsé levaga-
sat, sarjerdd nevelési czélbol, ezen veégsé hatarig halasztani, mert a
nagyobb levagasi lapok sem oly kinnyen, sem oly hamar be nem
forradnak, s azutin bekorhadnak; hanem legjobb a magrol kelt
geszteket akkor vagni, midon azon vastagsagot elérték, melylyel a
jovendd hajtasoknak hirniok kellend; minthogy pedig a sarjak a
magesemetéknél gyorsabban fejlodnek, tehat a magrol kelt allabokat
eloszor a sarjerds forda tartamanal aranylag 5—10—15 évvel ké-
sObben kell vagni.

A fordaidé meghatarozasanal figyelembe veendé, hogy a sza-
balyos sarjerdd allabokban az atlagnivekvés, tetpontjat igen koran
eléri, sot hogy az a gyorsan nivo fanemeknél az elss években nem
ritkan nagyobb mint késébben, s hogy igy a magasabb fordaval
mit sem nyeriink. Minthogy azonban az atlag nivekvés huzamosh
ideig csak kevéshen valtozik, a magasabb bar nem tulsagos forda
mellett sem megy sok veszendébe, sot inkabb a nevelendé vasta-
gabh és értékesebb faban tetemest nyeriink, s a talaj is kevésbhé
gyengiil.

Mind azon elony mellett, melyet a magasabb forda nyujt,
nem lehet ezt a fanemek erdteljes sarjadzasinak hatiran tal nyuj-
tani a nélkiil, hogy az allab tetemesebb gyériilését és elsilanyodasat
koczkaztatnank.

E szerént lombfa nemeinknél nem igen taniesos a fordat 40—
A5 évncl magasabbra tenni. A teljes ujholitas biztositasa végett jobb
mindég a révidebh fordat valasztani.
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A legmagasabb, 40-—45 éves forddt a kovetkezs fanemek
alljak ki: a biikk, a tolgy, a szil, a koris, a javor és gyertyan,
tovahba a hars és az égerck, ez utobbiak azomban csak jo talajon,
ellenkezi esethen szamukra a 30—36 éves forda valasztando.

A 20—25 éves forda a nyirnel és kisebh fanemeknél a leg-
czélszertibh.

A 10—15 éves forda a eserjeknél alkalmaztatik.

A még rividebb 3—10 éves fordak pedig csak a fiizeknél,
fonovesszire és puzsnyalabokra, valamint az aprobb cserjéknél di-

vatoznak.
(Folytatisa kivetkezik,)

Az erd6k befolyasirl a klimra.

Ezen s az evvel szoros isszefiiggéshen lévo, s ez idbszerint
még mindég nyilt kérdések, a Magyar tudds Akademiaban, a kozel
mult idoben, érdekes és fontos eszmecserére és értekezésekre adtak
alkalmat.

Kit érdekelhetne e vita inkAbb mint az erdészet szakemberét,
ki a tudosok elvont elméleti kivetkeztetéseit gyakorlati tapasztala-
tainak mérlegére tévén, azok igazsigat vagy ferdeségét nem csak
megitélni, hanem Osztinszeriileg érezni is tudja.

Ezen értekezések terjedelmesebbek mintsem hogy azok lapunk
sziik keretébe egyszerre beférhetnének, de nem is olyanok azok,
hogy idémultaval értékiikhol veszithetnének, miért is eltokéltik ma-
gunkat azokat oly rendben mint megjelentek s a mint lapunk tere
engedi annal is inkabb kizleni, mert meggydzddésink szerént ezen
értekezések megdrzésére az utékor szamara lapunkon kivil egyelére
nines illetékesebh hely.

Lapunk mult évi folyamanak XIL fiizetében adtuk Erkiivy, —
¢s jelen evi L. fiizetiinkben Divald Akad. 1. tagok e targyba vago
értekezéseit; itt adjuk most Hunfalvy Janos Akad. 1. tag észrevéte-
leit a mint azok a ,,Pesti Naplohan® koziltettek.
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Az october 10-ki iilées méasodik targya Hunfalvy Janos lev. tag
eléadasa volt az erdik befolydsarol.

Tudjuk, hogy a mult heti iiléshen Erkivy Adolf lev. tag szék-
foglalo értekezésében azt igyekvék megmutatni, hogy az erdék al-
talaban csekély, s a sikon épen semmi hefolyassal ninesenek az ég-
hajlatra, a légmérsékletre és nedvességre, s hogy az égalj altalaban
egy orszaghan sem valtozott évezredek ota. Hunfalvy Janos most
alaposon megczalfolta e nézeteket. Megmutata, hogy az o vildg mi-
velt allamaiban, Egyiptomban, Palaestiniban, Assyriaban, Babiloni-
aban és Giordgorszaghan az éghajlat tetemesen roszabbra valtozott,
miutan azon vidékek rémité pusztasagat és terméketlenségét nem tu-
lajdonithatni egyediil politikai befolyasoknak.

Ezen, sok érdekes idézettel timogatott bevezetés utan megjegy-
zi értekezd, hogy a mit klimanak neveziink, nagyon sokféle ténye-
zok kozremikidésének eredménye. A szaraz és vizzel fedett teriile-
tek eloszlasa és kilesinds viszonya, a foldirati fekvés, a tenger ta-
vol vagy kizellite, az allandé és valtozd légaramlasok, a tenger
szine feletti magassig: oly egyetemes tényezdk, melyek hatasat
annyira-mennyire mar ismerjiik, ugy, hogy bizonyos orszagnak ég-
hajlatat egyeltre mar elméletileg is meghatarozhatjuk.

Ezekneél fogva tudjuk, hogy altaliban és elméletileg vevén a
dolgot, a forrd-ovi, valamint a tengerrel érintkezo orszagokban tobh-
est esik, mint a mérsékelt Gvii s a tengertdl tavollevikben. Mindaz
altal a tapasztalis mutatja, hogy Kuméanaban, jollehet a Karajbi
tenger mellett teriil el, s a forro v kiozepén van, évenként csak 8
hiivelyk esé esik, mig a szomszéd Guayanaban .az évi esémennyi-
ség 200 hiivelykre is rug. Ugyancsak déli Amerikaban a csendes
tenger partjan elteriilé Atakama sivatagra évenként at egy csepp
es6 sem esik, s Peru ¢és Bolivia is a legszarazabh, majdnem esétlen
orszagok kiozé tartozik. Norvégiaban Bergen varosaban 78, Stock-
holmban pedig csak 19 hiivelyk az évi esémennyiség. Tovabba az
is szabaly, hogy az es6 mennyisége az illetd teriiletek tenger feletti
magassagahoz képest nivekedik.

Erre példakat hoz fel értekezs. E szabaly ellenére, vannak oly
magas fekvésii teriiletek, hol kevés az est. Mi okozza tehat az egye-
temes tényezokhol kivetkeztetett szabalyok aloli kivételt? Bizonyo-
san nem mas, mint az egyes orszagok és teriiletek sajdl viszonyai,
helybeli kiridlményei, vagy is a klima kiilonds, helybeli tényezdi. Ennél-
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fogva ezek nagy jelentbségiiek, s6t az egyes orszagok és teriiletek
éghajlatanak sajat jellemét, egyediségét csak is aro]\ hatarozzak
meg, a mennyiben az egyetemes tényezbk hatisit modositani
képesek.

Ide tarfoznak: a féldteriiletek altalanos emelkedettségén kiviil
a kiilonds domborzati viszonyok, a hegységek magassaga, fekvése
tagosulata és belsé (foldtani) szerkezete, az uralkodo szélirany, to-
vabba a hydrographiai és nivényzeti viszonyok. Az ember csak is
a hydrographiai és novényzeti viszonyokat képes id6 folytan meg-
valtoztatni, s a mennyiben ezek a klima tényezdi, annyiban maga-
ra a klimara is gyakorolhatnak némi befolyast. De épen ezt tagad-
Jak némelyek, hogy a nivényzet barmi hatassal volna az éghajlat-
ra, mert, azt moudjak, a nivényzet fiigg a klimatol, és nem meg
forditva. Ez igaz, mindazaltal az éghajlat és nivényzet kizt kileso-
nds hatison és visszahatason alapulo viszony van, s hizonyos mér-
tekig a niovényzet is modositja az éghajlatot.

Mi azon kérdést illeti, van-e az erdéknek némi befolyasuk az
eghajlati viszonyokra: értekezd6 megmutatja, hogy igen is befolyas-
sal vannak az erdok a lég mérsckletére, nedvességére és az esikép-
zodésre. Dorner tanar és akad. lev. tag mar 1836-ban az Uj Ma-
gyar Muzeumban bebizonyita az erdd ezen hatasat Humboldt, Bous-
singault és méis jeles kiilfoldi tuddsok utan. 1862-ben Mérei ur az
»Brdoszeti lapok“-han még jobban kifejté e targyat. Erkivy ar
maga is atvette ismert ropiratiba Mérei adatait ¢és allitasait. Azon-
ban az Erdoszeti lapokban Erdddi elbitéletnek monda az erdék érin-
tett bhefolyasat; s azt allitja, hogy az erdét csak oft kell megtiirni,
a hol mas nem tenyészhet; s hogy az erdopusztitast tobb helyiitt
az orszaghan csak helyeselhetni. Erdédi szerint az erdéknek csak
oft van némi hatasa, hol azok a felhokhiz kiizel allanak, lapalyon
ellenben az esizés szaporitasara legkisebl befolyasuk sincs. Megenge-
di ugyan, hogy az erdtk, a talaj bearnyékolasa folytin, annak
mohtakarija, tovabba a lomh és televény segitségével a nedvességet
legtovabb tartjak vissza, hogy az erdés \'ulekek forr.u;ol.lnan gazda-
gok, s az omilve esé vizet ugyszélvan csak cseppenként enged:k
tova folyni, mig letarolt hegységekrél az esé rombolé és ragadé pa-
takok alakjaban zugva rohan a siksag felé. De a lapalyon maskép
all a dolog, mert ott, szerinte, az erdék a talaj elposvanyodasit is
vonhatjdk magok utan. Erdodi ar szerint lényeges befolyast a kli-
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mai viszonyokra esak oly erdéktél varhatni, melyek hegységeink
feltétlen erdétalajan  allanak. Feltétlen erditalajnak azt tartja, a
melynck csak evdésitésre lehet hasznat venni (a hol tehat gabnat
nem termeszthetni, vagy is hazankban a 3000 labnil magasabb fek-
vesii teriileteken), s a 20 foknal meredekebb hegyoldalakat. Miutin
nalunk a szantofildek egyremasra 3000 libnyi magassagra nyulnak
¢s uyulhatnak fel, s miutan hegységeink legnagyobb részéhen a
lejték nem meredekebbek 20 foknal, az Erdodi ar szerint értelmezett
feltetlen erditalaj kiterjedése aranylag nagyon csekély, hazank terii-
letének esak H—6 szazalckat is alig tenné; ennélfogva erddsegeink
legnagyobb részét is ki kellene pusztitanunk. Erdéiy belsé meden-
czéjthen egyetlen pagony sem maradhatna, s a hatarszeli hegylan-
czolatok oldalait is tetemes magassigig le kellene tarolni. Horvat
¢s Slavonorszaghan alig maradna meg egynehany liget az Ivaneczi
¢s Szlyemei hegységeken, ha Erdodi ur nézetei érvényre jutnak. —
Mindamellett Erkiijvy urra e nézetek nagyon hatottak, s elfeledtették
vele, a mit ripirata VIl-ik fejezetéhen maga elmondott, p. 0. hogy
»az erdik kiilinisebben az esok aranyos szétosztasaban szerepelnel,
hogy ghzsiiritéi szerepiknél fogva a gyakoribh esdzést eszkizlik,
holott elpusztittatvan az erdok, a fatlan vidék gozsiirité nélkiil ma-
rad, a vizgbzik tehat nagy mennyiséghen osszegyiilnek, s ha ekkor
rogton kihiilés all be, mit egy ¢gi haboru, hideg sz¢l és mas helyi
viszonyok is elbidézhetnek, az esé szakadni fog alda nagy mennyi-
séghen, s azontul ismét hosszantarto szarazsag all be.

Kimutatja Hunfalvy, hogy I:Jykiivy ur Europanak tengeri kli-
maval biré nyugati orszagait szélsdséges szaraz{ildi klimaju hazank-
kal helyteleniil hasonlitja Gssze: mert az éghajlat kiilongs helybeli
tényezii annak egyetemes tényeziit csak bizonyos mértékig modo-
sithatjak, azért e kiilints tényezdk hatisanak nyomozasanal mindig
a fennforgo egyetemes tényezdkre is tekintettel kell lennie. S Moreau
de Jonnes munkaja ellenéhen, melyre Erkivy tar hivatkozik, részint
Mérei megjegyzéseivel, vészint franczia bivatalos adatokkal felel
értekezd, melyekbdl kitetszik, hogy az erdiktol megfosztott vidéke-
ken a népesseg is fogy, s mig egyfeldl az arvizek, mint a Rhone
vilgyében, az erddpusztitisok ota sokkal nagyobbak: nemesak e
gyakori aradasok, hanem a tartds szarazsagok okat is az erdik
kiirtasaban talalta a franczia akadémia is. Megemliti értekezd, miné
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erélylyel foly e bajok lekiizdésére az erddsités Francziaorszaghan,
mennyire elosegittetik pénzzel is, a kizigazgatas altal sth.

De, ugymond Erkivy ur, 1863- bau Tolnamegyehen is volt
szarazsag, daczara a szomszéd Somogy erdiségeinek, s 1862-ben
Szerémben is volt szarazsag. Mindkét példa, jegyzi meg egyebek
kizt Hunfalyy tr, azt bizonyitja, hogy ha valamely fatl'tn teriilet
csak egy oldalrdl van erdéségekkel kirnyezve, akkor az ellenkezd
oldalrol netalan uralkodd szélivany azon teriiletet megfosztja az er-
dok jotékony Dbefolyasatol. S a mi a Nagy -Brittanidban ez év
folytan uralkodott szarazsagot illeti: még nem tudhatni, mennyi a
tulsag, mennyi a valésag a hielapi tudositasokban. A ,,Times* azt
mondja az idei aratasrol, hogy az egész orszaghan jo kizépszerii s
ecsak a takarmanyban van némi hiAny; a legujabb hivatalos keres-
kedelmi kimutatashol pedig kitetszik, hogy Nagy-Brittanniaha a f.
v elsé feléhen kevesebb buzat és lisztet vittek be, mint tavaly. Meg-
jegyzendd tovabba, hogy Nagy-Brittanniaban az erdiségek a teru—
letnek csak @t szazalékat teszik. Latni valé tehat, hogy a rendkiviili
aszaly a tenger Glelte orszagokat is mefrlatowatja, ha az erdoket
szerteleniil pusztltJd.k

Erdédi ir — mond folytatolag Hunfalvy Jdnos jeles eldadasa-
ban, melynek végsorait egész terjedelmében kizoljik — Erdédi dr
sokszor emlitett czikkében ezt mou(]ja' »Az erdéknek az esozést
szaporitva modositd hatasuk esak is oft lehet némileg jelentékeny,
a hol azok a felhékhiz kizel dllanak.* Erkivy r ismét hiven tol-
macsolja 6t, allitvan, hogy az erds olyforman hat, mint a villam-
harit, tehat a hegyek tetején kell lennie, hogy a magasan jaré
fellegekre hathasson, azokat magahoz vonhassa; de valamint a fild
ala mélyen vejtett villamharité mit sem hasznalna, ugy a siksagon
levo erdd sem éri el a felhoket. — Ez valoban kiilonis okoskodas.

Hat vajjon a sik foldon levé fak nem arnyékoljik e meg a
fildet, s nem akadalyozzak-e a napsugarak behatisit? nem parolog-
tatnak-e ki leveleik annyi vizgézt, mint a hegyeken? nines-e meg
nekik sugarzasi képességik? S mindezeknél fogva nem fogjik-e a
sik fildon levi erdik is a légmérsékletet szabalyozni, azaz nyaron
a forrdsagot, télen és éjszaka meg a hideget enyhiteni, részint az
altal, hogy magok nem veszik be és nem eresztik ki oly gyorsan
a meleget mint a gyeptérségek, mezék vagy épen kopar teriiletek,
részint meg az altal, hogy az altaluk fedett talajt sem engedik oly



a4

gyorsan atmelegiilni és ismét kihiilni? nem fogjak-e hiis erdei leve-
gbjioket a hataros fatlan teriiletek melegebb légrétegeivel kicserclni?
nem fogjak-e az alfold levegdjének nyirkossagat is novelni, s azt,
ha netalan mar ugy is tetemes nedvességgel van megterhelve annak
kieresztésére hirni? Nem fogjik-e a szelet jol megtorni? avagy az
alfildi szél mindig a fold felett 80-—100 labnyi magassighan jar,
¢s sohasem holygatja a vetéseket, a kazalokat és haztetiket? S ma-
ga a villim vajjon felkeresi-e mindig a budai varpalota tetejébe
illesztett haritot, s nem csap-e be olykor a Dunaba, sit az Alfold
egyik masik tilgyche is?

Valoban, a ki tagadja, hogy a sik f6ldén vald erdének égalji
befolydsa van, ha magival kivetkezetes akar maradni, a hegyeken
levé erddk befolyasat is kénytelen tagadni. Minden esetre azok sok-
kal logikaibb észjarast kivetnek, kik a magas hegységeket fedd
erdoktsl is megtagadjak a befolyist az eso képzddésére, s annak
okat, hogy magasabb hegyeken gyakrabban esik, egyediil a hegy-
ségek hidegebb lcufroynek tulajdonitjak. Amde a hegységek erddi-
ne]\ kettos befolyasuk van; vagyis inkabb magok a hegységek,
mint olyanok, fekvesik, tagosulatuk, tiimegességiik, sot kozeteik
mindsége szerint is bizonyos befolyast gyakorolnak mind a légmér-
sthre, mind az esbre nézve, s ismét kiilin befolyasuk van az er-
doknek is. Mar pedig ezek hefolyasa mindeniitt esak egy és ugyan
az lehet, legyenek bar hegységeken vagy siksagokon.

Egy helyiitt maga Erdodi is azt mondja, hogy klimatikus be-
folyasa minden erdének van, mely feitétlen erdei talajt fed; mar
pedig ehhez a futéhomokot is szamitja, mely siksagon, az Alfsldin,
nem pedig a felegekkel enyelgd Lomniczi csueson van! Ripirataban
Erkivy ur Also- E gyptomot is emliti, mint a hol az erdd hatassal
van az esire. Kajro kirnyékén t. i. azelstt nagyoun ritkan esett az
eso, 3 — 4 ¢év alatt alig egyszer. Ali basa azonban 20 — 30
millio fat iiltetett, s azota 30 — 40 esés nap van évenként. Vajjon
Ali basa azon fai kizel allanak-e a felhékhiiz, 3000 labnal maga-
sabb hegyeket boritanak-e? Kotve hiszem, mert Kajro sokkal mé-
lyebben fekszik mit az Alféld, s kirnyekén legfeljebh haromszaz lab
magas dombozatok vannak. — Felsé-Egyiptomban szazadunk ele-
Jtig nem sokszor, de olykor olykor még is esak esett az es6. Azon-
ban a magaslatokat fedé datolya-palmakat kivagtak, s azita maj-
nem sohasem esik, s a rétek és szantofoldek tokletesen kiszaradtak.
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Még Felsé-Egyiptomban sincs 1200 labnal magasabb hegy. Tehat
Egyiptomban a csekély magaslatokon és lapalyon levd fak egy-
arant hatnak.

S hazankban is tapasztalhatjuk a pagonyok, szegélyek, facso-
portok, gyiimolesosok, st az egyes fak hatasat az Alféldon. Rakja
valaki szénatakarmanyat egy facsoport mellé, s bizonyos lehet benne,
hogy az meg fog penészesedni. Gyakran torténik, hogy valamely
alfoldi helységhen és legkiizelebbi kirnyékén egy kis eso esik, mely
azonban a hatar tavolabbi mezdire nem terjed ki. Tehat az Alfol-
din e helységekben talaltaté, s azokat kornyezé facsoportok is
szerepelnek mint esétényezék.

De ha az Alféld esémennyisege az erdosités kivetkeztén hii-
velyk szamra nem nivekednék is, annyit minden esetre el fogunk
érni, hogy a levegl érezhetoleg nyirkosabb, s ennélfogva a harmat
is gyakoribh és bévebb lesz. S ha az Alfildin valo faiiltetéssel csak
annyit ériink is el, mar ezaltal is enyhiilni fog az aszaly, s oly
altalanos terméketlenséget, oly rémité koparsagot, mint tavaly volt,
nem fog tobbé okozni. Errdl mindenki meglehet gydzidve, a ki forro
nyaron a forrasok és csermelyek zbldells pazsitszegélyeit latta.

S imméar komolyan kérdezem ]irkiivy urtol, s még inkabb
Erdodi urtol: van-e red sziikség, hogy az erdiilltetési kedvet lohasz-
szuk, s az erddlist, mely dllitélag mdr orszdgos bajjd nolte ki ma-
gal, lecsillapitsuk? Erdidi ur azt feleli, hogy igenis van rea szik-
stg, s okait azon emlékirathan, melyet grof Elez Karoly altala ké-
szittetett, s a horvat és szlavonorszagi helytartotanacsnak, ennek az
erdokre vonatkozo egyik rendelete kovetkeztén benyujtott, részlete-
sen fejtegeti. Fébb okai ezek: a létezé erdok keveset jovedelmez-
nek, holdanként esak 2 ket. — 1 ft. 71 krt., néhol épen semmi
Jjovedelmet se hajtanak; a meglevé erdok, feleslegességiiknél fogva,
nagy mértekben akadalyozzak a népjolet felviragzasat, s azért ha-
zank tetemes részének erdotlenitését nem ,pusztitisnak,” hanem
ellenkezéleg : ,,culturanak® kellene nevezni.

A mi az elsot illeti, igaz, hogy a kincstar, és sok helyiitt a
maganosok erddi is kevés tiszta jovedelmet hajtanak. De miutin a
fa ava orszagszerte elég nagy, (mert a tiizelofa ile Pesten 12— Lb,
Pozsonyban 17, Sopronyban 9 — 10, Péesett 9 — 11, Nagy - Sze-
benben 11 — 12, Zagrabban 7 — 8 ft.), tehat a csekély jovede-
lemnek okait részint a hirtokosok fondk eljarasaban, részint a kiz
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lekedési eskiizik hianyaban, részint végre a rendezetlen birtokvi-
szonyokban kell keresniink.

Nem tagadom, hogy bazank egyes vidékein még sok erdd
van, mint Biharban, Erdély némely vidékein, s Horvat és Totorszag
egyes reszeiben is, st hogy az GUsszes magyar tartomanyokban
még valami 200 mértfoldre kiterjedd 6serdd is van, melyet még
ertekesiteni nem lehet, s legfeljebh a pasztorok pusztitanak kénytk
kedvik szerint. De, egészben véve vannak-e igazan felesleges erdd-
ink? A katastralis felvételek szerint a magyar tartomanyokban Osz-
szesen 14,856,195 hold erdd van. Tegyiik, hogy az mind valosagos
erd, a mi egyebirant nem &ll, mivel sok erdei legels, terjedelmes

ritkasok ¢és egészen kopar teriiletek is az erd6hiz vannak szamitva,
s tegyiik, hogy valamint a kincstri erdékben, ugy a maganosokéi-
ban is az évi fatermés holdanként 0.56 6l: akkor a magyar ko-
rona teriiletén az évi fatermés 8,119,469 olre rugna, tegyiik kerek
szammal 9 milliora. Mar pedig a hivatalos tabellik kimutatisa sze-
rint évenként 12,453,000 bécsi dlfa vagatik, s az én felszamitasom
szerint az évi {afogyasztas legalabb 15 millié 6] fara rug. Eddigelé
a nalunk termelt ¢s fogyasztott koszén meg tozeg kiriilbelil 1 millio
olfat potol, tehat évenként koriilbelsl 5 millié dlfaval, vagyis legalabb
1-dal tobb fogyasztatik, mintsem terem.

sDicsérendd szokas, mondja a magyar erddszeti egylet kiiz-
ponti igazgatosaga, . évi majushan a magy. kir. helytartotanicsnak
benyujtott véleményéhen, mely a meglevi erdék fenntartasat, s az
Alfldin a faiiltetést hathatosan ajanlja, dicsérendd szokas, hogy a
magyar gazda az Ot meglitogatd baritainak és rokonainak marhait,
fildjeit és rétjeit mutogatja. Kevély, hogy vetései diszlenek, s nemes
drommel emlegeti, hogy mily gazdag aratist nyert a foldbol. Az
erdére azonban mar nem terjed ily mutogatis és szemle; hisz az
erdd csak mellékes valami, egy, sokszor nem is jivedelmezd birtok-
rész, mih6l még a fizetendd orszagos adok is alig keriilnek ki, s
mely legfeljebb a marha legeltetésére és hizlalisara szolgal. A nép
kizt a fa hasznalatira nézve communisticus elvek uralkodnak, s
innét magyarazhatok azon szamtalan erdei karositisok, mik az
egész orszaghan naponként tapasztalbhatok. — Innen van, hogy az
erdét birtokosa esak mostoha gyermeknek tekinti, s hogy csak az
orszag némely jivedelmesebb vidékein tirt maganak utat az oksze-
riibh erd6gazdaszat, és lathato az erdék czélszeriibb fentartasa.®



A7

Vajjon he]yesen cseleksziink-e, midon, mit ugyan Erkovy ur nem
tesz, de Erdodi Gr épen az Erdoszeti lapok hasabjain csakugyan teszi, az
erdékimélés meg faiiltetés ellen felszollalunk, ha orszagszerte latjuk, mint
gyeriilnek és pusztulnak az erdok a hegyeken, domhokon és lapalyon;
mint vetekednek egymassal azoknak irtasaban a nagy és kis birto-
kosok, az egyesek ¢és kizségek, herczeg Eszterhazy birtokainak ha-
szonberléi, a Tisza és Szamos mellékeinek birtokosai, s az erdélyi
olahok 2 ha tudjuk, hogy a birtokrendezések elso kivetkezménye sok
helyiitt az, hogy az illeté birtokosok ez erdét végkep kiirtjak; hogy
a varosi ¢s falusi emberek, ha mar erdot nem karosithatnak, leg-
alabb az ut mellett iiltetett fakat, vagy a kerti gyiimilestsiket ron-
galjak oly virtuozitassal, hogy se szolgabiro, se varosi kapitany, se
csend- és rendor, se kertész meg nem gatolhatja?

Kell-e arrol aggodnunk, hogy a magyar és horvat k. hely-
tartosagok iidvis intézkedéseinek és rendeleteinek valami roppant
foganatuk lesz: hogy maholnap mindenki az erdé jelentoségét az
éghajlatra, egészségiigyre, st a nemzetek szellemi mivelodésére is
hefogja latni; hogy maholnap az erdit az Gisszes nemzet szent tulaj-
~ donanak fogjak vallani; hogy az orszagutak élofakkal lesznek sze-
geélyezve ; Debreczen, Szeged, Kecskemét siilevényes legeloin lombos
erdok fognak diszleni? — Kell-e azt bizonyitgatnunk, hogy az er-
dének csak a feltétlen erddtalajon, azaz csak ott van helye, hol ren-
desen méar semmi sem terem, s a hol tilgyes és- bilkkes semmi
esetre nem fog diszleni, miutan nalunk a tolgy és bilkk tenyészésének
fels6 hatara kiriilbeldl a buza és zabfoldek felsé hatiraval esik Osz-
sze? Avagy vigasztalodjunk-e Erdodi e kivetkezd okoskodasaval:
Feltéve, hogy egyes balesetek esakugyan az erddirths egyenes kivet-
kezmeényei, hogy Franczia- vagy Olaszorszaghan imitt amott nem
termeszthetnek annyi olajbogydt, mint az erdék kiirtasa elott, . . ez
az illetokre sajnos is, karos is lehet; nemzetgazdaszatunk azonban
az ily kart csak hamar kiheverné, . . . a birtokosok majd oly ni-
venyeket fognak termeszteni, melyek a megvaltozott éghajlatnak
megfelelnek? Nem elég egyoldalu, észszeriitlen méris egész gazdal-
kodasunk, midén ugy szélvan csakis gabnat termesztiink, mibol, ha
termeketlen esztendé van, nincs mit, ha pedig bé termés van, nincs
kinek eladnunk 2

En — monda végiil Hunfalyy — én az erd6t nemzeti tokének,
nemzetink ugy szolvan utolso tokéjének tartom , melyet nem
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szabad megtamadnunk, eltékozolnunk, melynek megtartasiban és
neveléséhen kormanynak, egyeseknek, kizségeknek s az egész nem-
zetnek, tirvényhozasnak és népnevelésnek kizre kell miikidniok!

Az akadémia jelen volt tagjai kitird tetszessel fogadtak e
jeles eléadast.

Résziinkrél kiillonos figyelemre méltonak tartjuk Hunfalvy ar
felszollalasat. A ,,British Association® kiizelebb tartott nagygyiilésén
Wilson kiilontsen felhivta a geographiai osztaly figyelmét déli Af-
rika fatlanabb belsejének nivekedd kiszaradasara. Hosszas, érdekes
tarsalgis kijvetkezett ez eléadasra, melyben sir. H. Rawlinson, Bur-
ton, Jenkins, Markham, Galton és J. Alexander vettek részt. Példak-
kal mutogattak, miként vezet a [dknak kiirtdsa egész tartomdnyok ki-
szdraddsdra, kivdll a lropicus égio kizelében. Az angol kormany ez
okbdl mir régota nagy gonddal van az erddségekre Kelet-Indiaban.
Jenkins kapitany sajat tapasztalasabdl ada elo, miként ntvekedett
nehany év alatt Muskat (Maskat) szdraz terillete éghajlatanak nedves-
sége és lermékenysége csupdn az dital, hogy az imdm (fejedelem)
kokusdio- és dalolya-pdlma fakat dltelletell. Cs. A

Erdodi Adolf valasza

Hunfalvy Janos urnak az erdd-kezelés kérdésében.

Hunfalvy Janos urnak a Magyar Tudoményos Akademia oct.
10-diki iilésén az erdék befolyasarol tartott eléadisat szerencsés jelen-
ségiil vettem; merl azt tanusitja, hogy a hazai erddszet, nemzet-
gazdaszatunknak ¢ — mar targya nagy terjedtségénél fogva is oly
fontos, de mindeddig mégis majdnem egészen elhanyagolt aga szé-
lesh kirikben is érdeket kezd ébreszteni. Es a dolog természete is
ugy kivanja, hogy azt a gyakorlat emberei s a tudoméanyok fel-
kentjei egymast kolestndsen kiegészitve, minél t6bh oldalrél meg-
hényjak, vilagitsak, megvitassak, miszerint végiil is minden ez ligyre
vonatkozo kérdéshen a kizjolét érdekével egyezileg donthessiink. —
Nem hiszem azonban, hogy Hunfalvy ur részérdl némileg csekelyebb
foka a szenvedélyes elfogultsignak a vitakérdés felderitésére nézve
kérosnak hizonyult volna; ¢s megvallom, mikép barmennyire is tisz-
teliem nagytudomanyu ellenfelem véleményét, nem tarthatom sziik-
ségesnek, hogy annak tamogatisira az altalam nyilvanitott nézete-
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ket szamosh czikkeim szivegébil kiszakasztott és Gnkényesen egy-
mas mellé illesztett mondatokkal oly kiilongs vilagitisha helyezze s
oly ellentétes szinbe éllitsa. Nem tudom a targy komolysagaval
osszeegyeztetni, ha valakinek szavait elferditjiik, értelmiikbél eré-
szakosan kificzamitjuk, csakhogy alkalmunk legyen szemkapraztaté
eloadasokat érdekesb vilagitasha helyezni.

Azt meg mar semmikép sem tudom elgondolni, hogy Hun-
falvy dr, midén Erkovynek felel, szellemi rppentyiiinek anyagat
miért épen az én irataimbol hongészgeti; miért épen engem valasz-
tott minapi diesoségének elgazolt zsamolyaul?

»Vajjon helyesen cseleksziink-e — kialt fel 6 — midén a
mit . . . Erdédi ur épen az Erdiszeti Lapok hasabjain csakugyan
tesz, az erdikimélés meg faiilletés ellen felszillalunk.“

Ez — ilyen altalanossaghan oda vetve — egészen mast jelent,
mint a mit én tulajlonkép mondottam. Eloszir ugyanis nem az
erdékimélés ellen altalaban beszéltem, hanem azt vitattam, mikép a kiz-
jolét érdekében nem szitkséges, hogy a birtokost azon erddk fenntartasara
is erOszakkal szoritsuk, melyek gabonatalajon allanak. A faiiltetés ellen
pedig csak azon esetre vonatkozolag széllottam, a middn ajanltatoft,
hogy az kormdnyhatalommal meg orszdgos pénzzel eszkiziltessék ot a
hol ennek a kizjolétre, nevezetesen mint az aszdlyossag csalhatatlan
ellenszere, nézetem szerint aranytalanil esekély hefolyasa lehetne,. —E
nézetemet pedig az Erddszeti Lapokban nyilvanitim, mert ezek az ily
kérdések megvitatasara legilletékesebbek. Es hogy azokat nem tit-
koltam el egészen, azt Hunfalvy Gr kemény megrovasai daczara
sem tudom meghanni, mert hator vagyok hinni, hogy csupdin csak
azért, mert tisztelt ellenfelem helyeslésével nem talalkozhatnam, e
nézeteim még nem teljesen és annyira karhozatra méltok, mikep
azok puszta meghallgatasa is veszélyt hozna a hazara.

Hatha a vitakérdés felderitésére nézve mulhatlan tudomanyos
¢szleletek eredményeinek meggy6zd igazsaga Hunfalyy urat tabo-
runkba atvezetné, vajjon rosszaljam-e akkor, hogy 6 mostani néze-
teit épen a t. Akademia iiléseinek egyikéhen nyilvanitotta.

Hunfalvy tar tovabba azt mondja, mikép Erd6di ur allitja,
hogy az erdit csak oft kell megtiirni, a hol mds nem (enyészhel, s
hogy az erddpusslitdst (6bb helyen az orszdgban csak helyeselhetni. —
En mindig a gazdaszat lehetd legteljesh szabadsaga mellett harczol-

tam, az tehat bevallott elveimmel meg sem [érne, hogy valakire az
4
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erdbirtast raparancsoljam, de épen oly kevéssé tndndm ajanlani, hogy
erchatalommal védjitk az irtas ellen azon erddket is, melyeknek fenntar-
tasa a kozjolétre nézve kiizémbis. A pusztitast sem védelmeztem soha, s
¢ részt egyediil azt mondoftam, hogy a mit sokan erddpusztitasnak
neveznek, az a torvény értelmében nem mindig az, s hogy az eszmény-
képtol tavol allo erdégazdaszat sok helyiitt — nem ugyan helyesei-
hetd, de a kirviilmények hatalma dltal menthetd és magyardzhaio.

Hunfalvy ar végiil kemolyan kérdi Erdéditél: ,Van-e rea
sziikség, hogy az erddiiltetési kedvet lohaszszuk, s az erdélazt, mely
allitolag mar orszagos bajja nétte ki magat, lecsillapitsuk 2 és igy
folytatja: ,Erdédi r azt feleli, hogy igen is van reh szikség, s
okait azon emlékiratban, melyet grof Eltz Karoly altala készittetett,
részletesen fejtegeti

Mar pedig az idézett emlékirat azon igen is van*“nal semmi
legesekeélyebb Osszefiiggéshen sincsen; miutin annak egyediili czélja
volt, kimutatni, hogy oly viszonyok kizitt, a mindk nevezetesen
Slavoniaban uralkodnak, hol az erdd az Osszes termifild 437, -at
teszi, az eke alatti foldek 890,147, az erdbségek pedig 1,253,260
holdon, még pedig legnagyohbrészt a legjobh mindségii gabonatala-
jou terjednek el; a hol tehat a szantofold ugy aranylik az erdShiz,
mint 1 az L., -hez, hol az erdire rafogtik, hogy holdja évenként
34 krajezar jovedelmet hajt, hol még e tulzott szamitas szerint is
a talaj erdével boritott 43%,-a az isszes tiszta jovedelemhez csak
10%,-al jarul, a hol birtokosokat ismeriink, kik 15,000 holdnyi két
harmadrészig leghujabb gabonatalajon allo rengeteghdl a legnagyobb
erdmegfeszités mellett sem birnak 300 ftnyi Osszjivedelmet teremte-
ni, hogy tehat ily kirilmények kizt Totorszag tsszes erddségeinek
tirvényes kényszer utjan valo esonkitlan fenntartasa nemesak nem
sziikséges vagy igazolhatd, hanem inkabb teljesen felesleges, s a
kiizjolét felviragzasat nagy mértékben akadalyozo.

Azon kérdés, melyre azt mondtam, hogy ,lgen is van,“ a
wGazdasagi Lapok“ban volt felvetve hrkovy urnak az 1863-ki
aszalyossagrol szollo riipirata ismertetése alkalmival, és igy hang-
zott: ,Van-e rea szikség, hogy az erddiiltetési kedvet lohaszszul-.
s a faiilietés irant ugy is orszagszerte megrigzott ellenszenvet élesz-
sziikk egymasnak ellenmondo vagy iogalahb kétkedésre provocald
allithsokkal 2 Erre én, vonatkozolag azon ismert inditvanyra, wmely
az Alfsldnek nagy mérvhen az orszag vérves veritékii millidival és
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kényszer utjan val beerddsitését ajanlotta, azt valaszoltam: ,Jgen
is van, hogyha ez ellenszenvel oszlato modor dllal oly extrem eszmék
akarnak a nép vérébe oltatni, melyek a talaj szabad haszndlatdt —
ot is, a hol nem kellene — lebilincselni, a jozan gazddszal természet-
sgerit kifejlésél megszoritani, a kormdny gydmhkoddsat a kizgazddszat
rovdsdra a sziikségesnél sokkal nagyobh mérvben felhivni, s az erddtir-
vények alkotdsdval majdan elfoglall honalydkat is tévutra vezetni
képesek.”

Azonkiviil hiszem, hogy a faiiltetésnek annyi egyéb, s a nép
felfogasahoz sokkal kizelebb esé palddi elonyei vannak, mikép nem
szitkséges arra a kedvet ugy gerjeszteni, hogy minden szilvafanak,
egyes facsoportnak, vagy akar kiilsnbség nélkiil valamennyi erds-
nek a klimara valo korantsem bebizonyitott érezheté befolyasat
megkizelithetlen dogmaként allitsuk a nép elé. Ezt azért sem helye-
selhetném, mert dmitds utjan egyeseket vagy népeket boldogitani
akarni, mindig a legveszélyesebb kisérletek kiozé tartozott.

Azt pedig, hogy e kérdést még magunk kizt ugy, mint a mivelt
kozinségnek szant ropiratokban, az ,Erdoszeti Lapok“-ban vagy a
T. Akademia szine el6tt sem vitassuk, tisztaba hozni ne iparkodjunk,
mar épen karhozatosnak — mert az iigy messzire haté hordereje
miatt a kizjoléttel homlokegyenest ellenkezonek tartom.

Miutan Hunfalvy ur eléadasanak egy kicsit kétes jellemii diszit-
ményeit eltavolitottam volna, a dolog lényegére nézve is egy két meg-
jegyzést koczkaztatni batorkodom.

Hunfalvy i allitja, hogy az erdéknek befolyasuk van a klima
minGségére, s nevezetesen az est szaporitdsara. E befolyas lehetdsé-
gét, sét valosziniiségét én sem vonom kétséghe. A kiilinbség ketténk
kiizitt tebat az, hogy én e befolyast nem tartom annyira érezhetinek,
mikép azért a gabonatalajon allé erdok gazdaszatanak észszerii sza-
badsagat felaldozni czélszeriinek hihetném, miglen Hunfalvy ar ily
lényeges hatdst nemesak minden fennallé erdeinknek, de még az
Alfsldon elszort egyes faknak is tulajdonit, allitvan: mikép az Al-
foldin valé faiiltetéssel annyit mindenesetre el fogunk érni, hogy
»a levegd érezhetoleg nyirkosabb, s ennélfogva a harmat is gyako-
ribb és hiovebb lesz, s hogy az aszaly oly altalanos terméketlense-
get, oly rémité koparsagot, mint tavaly volt, nem fog tibhé okozni.*
— Adja Isten, hogy igaza legyen! — de vallja be, hogy ez nala

nem meggybzodés, hanem csak forro ohajtas ébresztette jambor
A%
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hit; hogy ezt kétségtelen adatokkal bizonyitani a mai tadomany
meég nem képes — kiilinben abban a T. Akademia iranti kiteles
tisztelete igen csekély mértéket latnam, hogy e sokat igérd, latnoki
ihlettséggel elbadott allitisokat esak oly gyenge, s a komoly kritika
altal szamba sem vehetd adatokkal tamogatni igyekezett.

Mert vajjon, ha valaki szénatakarmanyat egy facsoport melle
rakja, és az megpencszesedik, azt jelenti-e ez, hogy a facsoport
esot és harmatot estditett red, vagy pedig: hogy bearnyékolas és
a léghuzam meggatlasa a széna nedvességének elparolgasat akada-
lyozta, valamint azt szamos egyéh targy még hiztosabban eszkizil-
hette volna, mint ama bivis facsoport.

Masodik és utolso bizonyittka Hunfalvy virnak pedig igy hang-
zik: ,Gyakran tirténik, hogy valamely alfildi helységhen és leg-
kizelebbi kornycken egy kis esé esik, mely azonban a hatar tavo-
labbi mezdire nem terjed ki. Tehat az Alféldon e helységekben ta-
laltato és azokat kirnyezd facsoportok is szerepelnek, mint esoté-
nyezik.“

Hat azt Hunfalvy tr kinek ¢és hany éven at eszkizilt rend-
szeres észleletei nyoman tudnd bebizonyitani, hogy e hatarok tavo-
labbi mezéin nem gyakrabban volt-e oly eso, melyben meg a hely-
ségek és azok legkiszelebbi kirnycékei nem részesiiltek 2

Hunfalvy Gr azonban beszéd kizhen aunnyira neki heviil, hogy
nemesak azért kivanja a fennallo erdbket csonkitlan fenntartani, és
ujakat iiltetni, hogy Ali basa példajara Alf6ldiinket arany értekii
esthen fiirdszsze, hanem, mert szevinte maris tartani kell tole, ne-
hogy unokaink id6 elott azon siralmas sorsra jussanak, melyet
Madach Imre ,,Az ember tragédidja“ utolsé jeleneteiben oly megha-
toan festett. — Bs azt Hunfalvy tr szamokkal igyekszik bebmo-
nyitani, hogy az erddkuek oly szikéeben vagyunk, mikép 60 év le-
folyta alatt vaghato allabjainknak még utolsé fajuk is el fog a
fold szinérdl tiinni; gyermekeinknek pedig meg épen a kiilfgldre
kellend utazniok, hogy 30 évesnél tregebb erdé szemléletéhen gyi-
nyirkiidhessenek. Mert ha az esakugyan éll, hogy erdeinkbél maris
legalabb egy harmaddal tibbet fogyasztunk, mint a mennyi azok-
ban terem, ugy okvetleniil — és feltéve a fogyasztas természetszerii
fokozddasat — a mondottndl még elsbb kell a fentérintett allapotha
Jjutnunk,
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Hunfalvy ir szamainak ez eredménye oly megdibbents, hogy
azok értékét kozelebbrol vizsgalni nem mellozhetem.

En hazénknak erdeit lcewk szammal 16,000,000 holdra tettem,
s e szamot oly forrasokhél meritém, melyeket nines okom kevesbe
hiteleseknek tartani, mint azt, melybdl Hunfalvy ar 14,856,195 hol-
dat szamitott ki. Kz kiilonben legfeljebb is azt bizonyitja, hogy er-
deink kiterjedésére nézve a hiteleseknek nevezni szokott adatok k-
zitt a kiillonbség nem kevesehbre, mint 1,114,805 holdra rug.

Hunfalvy r tovabba azt mondja: fegyitk, hogy valamint a
kinestari erdkben, ugy a maganosokéiban is az évi fatermés hol-
danként 0.56 61, s ezt Gsszevetve az erdd kiterjedésével és a hiva-
talos tabellak, meg sajat felszamitasa szerinti fafogyasztassal, azon
eredményhez jut, hn gy legalabb v -dal tobh fogyasztatik, mintsem
terem. Hunfalvy v tehat, miutin a béesi 0l atlagos tomfatartalma
75 kisblabra tehetd, Gsszes erdoségeink évi atlagtermését 75><0'56=42
kihlabra teszi holdanként. chy Hunfalvy ur e szamot hol vehette,
nem tudom, de nagyon gyanitom, mikép az a ,flegyitk, hogy™ any-
nyit jelent, hogy tulajdonkép sehol sem vette, s csak azért hasznalta,
mert iranyaban kiillonds rokonszenvvel viseltetett, a mi kinnyen
meghocsathato, miutan az 6t oly hatalmasan segitette kitiizott czél-
janak elérésében, vagy is annak heb1z<1ny1td~,al)an hogy a magyar
korona orszagaiban nemesak nem sok, de még nagyon is kevés az
erd6, miutan annak fakamatain kiviil mar is évenként a toke tete-
mes részét vagyunk kénytelenek igénybe venni.

De hogy e szaim nem allja ki a tizprobat, a kivetkezokbol
kivetkeztetem. Schindler Karolynak a minisaterium engedélyébol az
orszagos erdohatosagok kizremikidése mellett keésziilt, s igy leheto-
leg h;telts, 1364- ben kiadott erddszeti statistikaja az évi fatermést
hazank erdeiben holdanként 95—125 kishlabra teszi.

Azonkiviil Feistmantel Rudolf miniszteri tanacsos és az osztrak
birodalom erdészeinek egyik elismert elsé tekintélye, szamos éven
at hangyaszorgalommal gyiijtitt ¢és lelkiismeretes alapossaggal ros-
talt adatokhol tablakat allitott Gssze, melyekben kimutatta, hogy a
birodalomban erdéket képezé fanemek egyenként a létezd terméhe-
lyck mindenikén kiilonhiozé fordatartam mellett s feltéve a korosz-
talyzatok szabalyszerii allapotat, hany kiblab évi termést adnak
holdanként. E tablak hitelesen hizonyitjak, hogy valamennyi fanem
az dsszes hirodalom terméhelyeinek 11l-ik, azaz legroszabb osztalya-
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ban — tehat a legmeredekebb, legterméketlenebb, majdnem csupa
sziklabol vagy mohaval arvan fedett kogirgeteghol allé talajon,
a fatenyészet szélsé hataran, mely felett mar csak a henyefenyo
terjeszti ki életért esdd hosszu karjait — az évi fatermés legalabb
is 40 kioblabat tesz holdanként.

Hunfalvy ur fatermési adatai szerint tebat, a ki erdeinket sa-
jat szemeivel nem latta, azok atlagos fekvésérsl és allapotarol kii-
londs fogalmakhoz juthat.

Hozza teszszitk még, hogy e fatermés szabdlyszerii korosatdly-
zatnak felel meg, azaz: oly allapotnak, melyben 100 éves forda
mellett a térnek els6 szazadresze 1 éves, masodik szazadrésze két
éves sth.; és csak utolsé szazadrésze birna szaz éves, vagyis a for- ~
da tartomhoz mért vaghato faval.

Az ily szabalyszeriien korosztalyozott erdd sszszes fatomege
képezi a tokét, melynek az évi fatermés kamatait képviseli. Abbél
pedig tnkényt kivetkezik, hogy ha e téke a szabalyszeriinél na-
gyobh, ugyanazon aranyban az abbol huzhato kamat is nivekszik.
Egy futdlagos pillantis hazank erdiségeire pedig mindenkit meg-
gyozhet, hogy azokban a vaghato kort tulért allabok foglaljak el a
tér legnagyobb részét, a mi hazai erdeink mérhetlen kiterjedésénél,
a népesség csekély szamanal s a fafogyaszto ipar alacsony fokanal
fogva masként nem is képzelhetd. Es valoban még a hol eddig al-
kalmam volt hazank erdei gazdaszatanak viszonyaival megismer-
kedni, mindeniitt ugy talaltam, hogy az évi fogyasztis a termésnél
sokkal esekélyebb volt.

Igy példaul a selmeczi banyakeriilethez tartozo erdékhél 1856-ig
a favagasok csupan a kinestari banya és vasipar iizletét fedeztek.
Maganyosoknak azokbél valamit eladni nem volt szabad, mert az
illeté banyatanacsosok orokké azt vitattak, hogy a fatermés a bénya-
ipar fedezesére sem clegendd. Végiil 1856-ban az erdék felméretvén
¢s az azok évi termése meghataroztatvan, kisiilt, hogy a vasgyarak
¢s kohok roppant fogyasztasa mellett, az évi termés azt mégis egyet-
len egy erddhivatalban vagy 20,000 ollel feliilhaladta. — A mar-
marosi kincstari erdéségekben a fohasznalat targyat azon tutajok-
nak valo fa képezi, melyeken a sét szoktdk a Tiszan lefelé szalli-
tani; ehhez advan a esekély helyifogyasztast, képzelhetni, mily nagy
fafeleslegek maradnak évenként hatra, az ugy is aranytalan fatokét
mindinkabb gyarapitvan. — Erdélyben ugyan e viszonyokkal talal-
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kozunk, ¢és Totorszag erdésegei majdnem csupa 2300 éves mér-
hetlen terjediségii allabokat képeznek, hol a fogyasztas a termést
mar semmikép sem birja elérni. Nagyobh kisebb birtokasaink tul-
nyomo szamanak erdioségei hazaszerte a vaghato allabok tetemes
feleslegével birnak, s ha igen ovatosan csak annyit tesziink is fel,
hogy e feleslegek azt héven pofoljak, a mi a zarlathan hidnyzik,
mar is kimondhatjuk, hogy Hunfalvy ur azon allitasa, mikép e haza
erdoségeinek évi atlagtermése 42 kiblab, ugy ardnylik az igazsag-
hoz, mint legfeljebh 1 a 2-hiiz, a mibél pedig az kivetkeznék, hogy
erdeinknek legalibb egy negyedét minden tovabbi vizsgalat mells-
zésével ki lehetne irtani, a nélkiil, hogy a valodi fasziikségnek még
csak nyomai is mutatkoznanak, vagy hogy a jelenlegi, minden te-
kintethen tékozld fogyasztas a termést feliilmulna.

1701-ben Poroszhonban a leirhatlan fasziikség és annak nagy
drdgasdga miatt egy kirdlyi rendelet meghatarozta as lek mennyi-
ségét, melyet minden egyes csalddfinek a legelsé kiralyi tisztvise-
16t6l a legutolsd mesteremberig rangja és foglalkozisa szerint éven-
ként fogyasztania szabad volt. Minden biintetés mellett, mely a kéz-
alatti fakereskedésre, s a nagyobb fogyasztasra szabatott, mind a
kettd folyton folyt, a nélkiil, hogy mostandig az akkor rettegett
fasziikség bealloft volna. Es ime, minalunk is, a kik erdészeti vi-
szonyainkat illetbleg ma kiriilheldl oft allunk, a hol német hon
masfél szazad elott, tudniillik az” okszerii és rendes erddhasznalat
kiiszobén, mely csak ugyan megkivanja, hogy az erdd aranylagos
részét minden évhen kivagjuk és felbasznaljuk; mi — kik eddig
az erdék nagyobh részit csak kiilinféle vadak laktanyajaul és va-
dasz szenvedélyeink harezmezejéiil szoktuk volt tekinteni, a fejsze
elsé kongasara folriadunk, s latnokaink minden vagast erddpuszti-
tasnak neveznek, abhdl fasziikséget, aszalyt, nemzeti siilyedést, vég-
veszélyt josolnak, ¢és miglen az Alféld termékeny rénait erddsiteni
akarjak, a budai lejtok disztelen koparjait észre sem veszik.

Meghocsat Hunfalvy ur, ha az engem sem vigasztalni, sem
elnémitani nem tud, mikép szerinte ,nem kell arrdl aggdédnunk, hogy
a magyar és horval kir. helytartosagok udvis intézkedéseinek és ren-
deleteinek valami roppant foganaiuk lesz."

En azt igen ferde, szomoru és természetellenes dllapotnak tar-
tom, ha a nemzetgazdasig észszerii fejlodését esak a kormanyha-
tosagok intézkedéseinek kijatszasa utjan lehet elsegiteni, s szivem-
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bél ohajtanam, hogy anpak minden rendelete olyan volna, mikeép
azt a kelléen felvilagositott nép sajat érdekeivel szorosan Gsszeforrt-
nak tarthatni, s az intézkedések iidvosségérdl meggy6zidést taplal-
na; mert akkor azoknak eléggé altalanos foganatuk is lenne. Most
azonban nem kevésbbé ohajtom, hogy a fennallo intézkedések
atyai aldasa azon erdékre, melyek gabonatalajon allanak, ne ne-
hezedjék, mert — Fkiizjolét szempontjdabol felesleges erddket én nem~
zeli tokének csak azon értelemben tudok tartani, a melyikben hér-
kinek szantofoldje is az, melynck hogy eredeti belértéke fenntartas-
sék, ugyan a kizjolét érdekében is igen kivanatos; de hogy ez erd-
szak vagy torvényes kényszer utjan torténjék, nem szokasos, és még
kevéshé ohajthato. A gabonatalajon allé erdét tehat csak oly szoros
magdntBkének tudom tartani, mint azon aranyat, melyet valaki eléd-
jei ladajanak fenekeén talalt s mely oft elatkozott szellemként varta
a szabadulast, hogy élvezheté anyagga valtva, birtokosanak valodi
hasznara valjek.

A AR A A A

Van-e a villamossagnak a niveny-élelre befolyasa?
Irta Kalnoki Bedd Albert.

Szakemberek és kévéshé jartasok elott majdnem egyarant is-
meretes, hogy miné béfolyast gyakorol a vilagossag a nivényekre.
Ez ismeret atalinosabb tudata természetes is, hisz a jelesebb no-
vénytani munkak csaknem mindenikében meglehetés czikkek szen-
telvék terjesztésére, s ha hozza veszsziik még azt, hogy a mindenki
altal hovebben szerezhetd kiozvetlen tapasztalatok ama tanok félre
nem ismerhett allitasai mellett szolnak, igy még természetesebb lesz
a dolog.

Azonban wig az el6bbi ismeret mind nagyobb terjedelemre
jut és atalanosabb lesz, addig egy masik szinte hozzd hasonld, be-
folyasara nézve ha jelentékenyebbnek nem, de csaknem oly jelen-
tékenynek mondhaté természeti hatas ismerete kevéshé terjedt.

Vajjon mi lehet hat oka, hogy az elsé névénytudostél kezdve
az iskolas kis fiuig, vagy a viragait ablakmélyedése kizt apold ha-
jadonig, mindenik fennhangon tudja mondani, hogy viragai, fai vagy
ha tigy tetszik gesztjei szépen tenyészésive a vilagossag mily nél-
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kiilozhetlen kellék s mint ilyen mennyire kedvezé hefolyast gyako-
rol? mig a villamossag befolyasardl kevesen latszanak valamit
tudni, vagy sokan épen jelentéséget sem akarnak annak tulajdoni-
tani; hihetoleg tan azért mert vagy tanit nem elég alappal, még
mind ujnak vélik, vagy talan, mi szinte valoszinii — épen a villa-
mossag hatasa folytan valosulhatott jobh és kitiinobh eredményeket
is, egy csaknem Onkénytelentil orokilt megszokas utjan, mind a vi-
lagossagnak tulajdonitjak; részint tan azon okbol, mert figyelmiik
ez utobbi irant mar kezdet ota le van foglalva; részint mert az al-
talok szerezhett tapasaztalatok is inkabb csak erre szoritkozhatnak.

Legyen egyik vagy masik de minden esetre tér marad azon
allitas igazshgara, hogy a nivények életmiikodéséhen tapasztalhato
valtozatok eldidézésére nem csekély befolyast gyakorol a villam hatasa.

Itt tavol attol, hogy egyszerii adatokat ismertetni kivano czé-
lunkkal ellenkezileg a vilagossag és villamossag hatasairél parhu-
zamot allitva talan erénket is feliilhaladd elmélethe boesatkozzunk
szandékunkhoz hiven egyszerti tényeket fogunk kizleni; méar csak
azért is mert szazszor igaznak marad, hogy fényesebben igazolnak
a tények barmely elmélet legragyogobb szavainal.

A kérdésre pedig, hogy van-e a villamossagnak a nivény-
cletre befolyasa? a lehetd igenlé vagy tagadé valaszt a kialottek
attekintése utan az olvaséra hizzuk.

Hogy a villamossag a niivények nivését szembetiing ered-
meénynyel segiti el6 azt régebbi és ujabb idék kisérletei bizonyitjak,
melyek szerént egyes megvillamozott faagak sokkal hamarabh haj-
tottak leveleket mint meg nem villamozott tarsaik.

Westrumb jaczintokkal tett kisérlete szintén azt mutata, hogy
a kiilonben sotét helyre zart jaczintjai koziil azok, melyek naponta
10—15 perezig a villamfolyam hatasanak kitéve voltak csak hamar
viragokat hajtottak , mig azok melyek annak jotékony hatasiban
nem részesiiltek, sargas szinii leveleket hajtottak ugyan de hervad-
tak maradtak s a viragzasnak semmi nyoma se volt rajtuk lathato
addig, mig vagy a villamossag vagy a vilagossag kello mértékbeni
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befolyasat nem nyertck; azon jaczintjai pedig melyek mind ketts
javadalmaban részesiiltek a kettds jo hatas folytan természetesen
még eriteljesebb és szebb viragokat hoztak.

Bradisch New-Yorkban a gazdasagi egylet gyiilésén fishh oly
nivényt mutatott fel, melyek a Galvaniféle folyam hatasinak vol-
tak kitéve; a tibbek kiizitt dohany és gyapot tokoesanokat is, melyek
eriteljes novésok mellet viragzasban alltak, s eléadasa szerint 21 nap
alatt fejlédtek ennyire.

A villamossig egyébirint nem csak a nivesre foly be ily
elényisen hanem reszint még a viligossagot is karpitelni képes,
ezt szintén Westrumbnak rozsakon tett kisérlete bizonyitja — ugyan
is sitéthen tartott rozsiimak levelei sargak lettek s mind addig
maradtak heteges allapotukban mig a villamfolyam batasaban gyogy-
szeriiket nem lelték,

Hasonlo Kisérlet tétetett egy fiatal myrtusfaval melyet oktober
havaban naponként megvillamoztak, minek aztan az a kivetkezése
lett, hogy levelei nem csak az idiszak ellenére szép zild szinhen ma-
radtak, hanem hozza még viragokat is hajtott.

Hogy a villamossag a csivazast elémozditja-e vagy nem? ez
nem annyira a nem tett kiscrletek mint sokkal inkabh az azok sze-
rént elfogado megallapodastol fiigg. Azonban hogy kellé mértékbeni
hatasa kedvezd eredményt mutat ezt igazolni latszik az, hogy virag
eserepekben vetett mustarmagok 5 ora hosszat nyert villamozis
utan 3 nap mulva kikeltek, mig az ugyan azon idében és ugyanazon
mindségii fildben vetettek 14 nap mulva,

Skéthonban egy a {ild villamossagaval tett kisérlet a ,,The eco-
nomist® idészaki irat szerént szinte meglept sikert mutatott: oft egy
arpaval bévetett fold egyik végére horgany — masikra szénelemet
tettek, alatt a {ldet atvagolag sodvonynyal hozva iisszekittetesbe, mig
felszinén valo négy oldalat szintén oszlopok altal dszszekitott sodro-
nyokkal keriték, s az igy eldsegitett megvillamozas utan nyert gaz-
dagabb termés ugy allott a rendszeréntihez mint 37 : 15-hez. Hasonld
kisérletet Hlubek is tett, szintén hasonlo eredménynyel.
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Egy skot gazda azon alaphdl indulva ki, hogy a villamossag
keletrdl nyugotra arad, erds vassodronyt allitott fel, mint vezetot észak-
rél délre. A rudakra erésitett sodrony mind két vége egy masikkal
hozatott egybekiittetéshe mely 2—3 hiivelyknyi mélyen a fildbe ho-
csatott eziilopikin nyugodt. A sodronyok altal ily forman megvil-
lamozott darab fild 13 Y, quarter nehéz arpat adott, mig egy masik
hasonlé nagysigu és mindségii a rendes termés szerénti H—6 quar-
terrel fizetett s ezt is 14 nappal késibb.

A villamossignak a nivények életmiikidéséhe vald kedvezd
hefolyasa természetes, mert azok a henniik keringd tapnedv altal a
lég és {oldkozotti jo villam vezetdk szerepét jatszak s igy a kétrészril
nyert villamfolyam benniik lett egyesiilése az életmiikidésiikben el-
Jjova vegyfolyamokat meggyorsitja.

Igaz ugyan, hogy a villamossag kedvezé hatisa a kizlittek
szerént szembetiing elényis, azonban nagyon természetes, hogy itt
is mint sok mas esetben a kedvezd eredmény esak attol fiigg, hogy
mily mértékben volt befolyasa, vagy annak mily fokaig alkalmaz-
tatott. Példaul Broussonet szerént az érzéke félék (Mimoseae) erds
megvillamozas folytain napokra sit neha végkép elvesztik mozgasi
képességiiket; van Marum szevént a fiige- és fiitejfélék nedvkifolyasat
villamozas utjan egyszerre meglehet sziintetni, mig erésebb alkal-
mazas esetéhen a nivény élete teljesen megsemmisitddik. Humboldt
szerént fris viragszarakra vezetett villam azok természetes kemény-
ségének elvesziét és hervadt lecsiingésiket okozza, s igy az elvisel-
hetonél nagyobb mértékben valé alkalmazis rivid idé alatt ugyan
azon termdszeti jelenséget mutatja, melyet a meleg és nedvesség meg-
vonasa lassanként idéznek eld.

Azonban e nagyobb mértékbeni hatas is még nem jar mindég
az életerd teljes megsemmisiilesével, mert a beallott korallapot a
nivénynek sosavanyba valé bemartasaval megsziinik. Jollehet egyéh-
irant hogy a villam pagyobb mértékbeni hatasa a nivényekre ka-
rosnak bizonyult be, de tartott vizsgalatok szerént annak intensiv
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hatasa a niovest még elémozditja; példa erre, hogy a villamtdl
részhen érintett fak bujabban tenyésznek mint azelott.

A keriiletiiket gyakrabban vizsgalo erdészek kedvéért nem tart-
juk érdektelennek még ide jegyezni azon fakat, melyek tibbé ke-
véshé villamvezetok. Herzog allitasa szerént leginkabb sujt a villam :
tilgy, hars, jegenye-lucz- és viris fenydre; fiiz-, nyar-, kiirte és alma-
fakra, ellenben ritkan csereszuye- és felette ritkau nyirfakra. Hugh
Mazwell tapasztalata szerint pedig gyakran szil-, gesztenye-, tolgy
és jegenye fenydfara mig javorra, biik- és nyirre rendesen soha. Az
erdészek tapasztalata szerint pedig legritkabban biik- és gyertyan
fakra.

Hogy a nyirfa esakugyan rosz villamvezetd ezt igazolni lat-
szik az indusok azon szokasos ténye, mely szerint erds viharos
idok alatt munkajukat félbehagyva menhelyiiket az elsé legterehé-
lyesebb nyirtirzs alatt keresik. Froriep jegyzetei szintén allitjak, mi
kép nincs egyetlen eset, mely bizonyitana, hogy a villam nyirfara
sujtott. ;
Végiil a villamossag befolyasat érdekloleg még csak egyet
emlitek fel, ugyan is ismeretes a falusi gazdaknak a menydirgések-
kel gazdag nyarrol amaz itélete, hogy kiivér iddjarasuk van és ki-
vér esztendot érnek, mely mindig nem anoyira a mar elvett mint
inkahb a még elveendé s valosaghan tibbnyire bekovetkezni szokott
gazdag termésre vonatkozik. Ezt igazolja Borneo és Sumaftra szige-
tek nivénytenyészete, hol nyarban mindennap néha kétszer is dirig,
mely idoszakban aztin annyira bujan tenyészik minden névény,
hogy egy europai minden képzelmét feliilmulja. Nalunk is kiztudo-
masu dolog, hogy az esbtél kisért erds dirgések utan a termdbim-
bok és levelek kifejlodése feltiing sebesseggel halad.

A mi pedig a nedves viharoslég negativ villamossaganak a
novenyek tenyészését elomozdito kedvezébb hatasat illeti, ezt csak-
nem természetesnek fogjuk talalni, mihelyt tudjuk, hogy a névények
életmiikiidése inkabb élenyteleniilésben (desoxidatio) allvan, ez a ne-
gativ villamossag altal csak elémozditatik akkor, midén az electro-
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negativ élenyt eltaszitva a positiv szénenyt és vizenyt vonjak ma-
gukhoz; mig az allatok életmikidése az elégés vagy is élenyiilés
miifolyamat kiovetve a negativ villamossag altal csak is megrovi-
ditést szenved. Iunen magyarazhato aztan, hogy nyari esds idék
alatt az emberek is egyre masra csak elkezdenek szunnyadozni, az
Allatok pedig lankadtabbak lesznek mig a nivények csak nem meg-
ifjulva 4j és erételjesh élettel virulnak.

Az orsz. Magyar Gazdasagi Egyesiilet erdészefi szakosztalya-
nak mikodése.

(Kivonat az orsz. Magyar Gazdasagi Egyesiilet 1864, October 29-én tartott Igazg, valasztminyi
iilésének jegyzOkdnyvébil.)

II. A szakosztalyi miikidések kiziil felolvastatott:

1) Az erdbszeti szakosztaly oct. 19-én tartott iilésének kivet-
kezd jegyzékinyve:

Szakosztalyi elnék gr. Palffy Pal ar 6 méltosaga iidvizolvén
a megjelent szakosztalyi tagokat, eloterjeszté: hogy miutan az
alapszabalyok értelmében az egyesiileti elnikség, az igazg. valasat-
many, s a szakosztaly f. ¢é. jun. 10-kén tartott iilésén a megjelent
tagok csekély szama miatt e szakosztaly elntkének ujholi megva-
lasztasa s atalaban a szakosztaly szervezése az dszi hépapok alatt
tartandd szakiilésre halasztatott; felkéri a szakosztalyt, hogy az
elnikség szabalyszerti megvalasatasa altal magat annal is inkabb
szervezni sziveskedjék, mivel hogy e szakosztalynak rendes miiki-
désére a hazai erddszet kizgazdasagi fontossiganal fogva bokros
teendok varnak. —

Erre felolvastatott az igazg. valasztmany f. é. marez, 10-én
tartott iilésének jegyzokinyvebil a szakosztalyok szervezésére vo-
natkozé szakasz, nevezetesen, hogy mindenik szakosztaly :

I. Valaszsza meg elniksegét.

2. Vegye szamba tagjait.

3. A mutatkozo sziikség szerint nevezze ki albizottmanyait.

4. Intézkedjék a hozzaja utasitott targyak miel6bbi tanacsko-
zas ala vételerdl. —

Az iilés ennél fogva mindenek el6tt az elnok valasztashoz
fogott: kimondvan elére, hogy tigyvitel gyorsitisa s az elntknek
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netan gatoltatasabol szarmazhati fenakadas clharitasa végett mind-
jart alelnokot is kivan valasztani; — s elnikké egyhangulag mélt.
grof Pélﬁ'y Pal ur eddigi elnik, és alelnokké melt. grof Zichy Nep.
Janos ur valasztatott meg. —

Grof Palffy Pdl ur G méltsaga a benne helyezett bizalmat ha-
zafiui meleg szavakban mwkuqmnwn, az elniki széket ujhol elfo-
gada s az iilést a szakosztalyi szervezés tobbi pontjainak targyala-
sara hivta fel. —

Az iiles az elniki felhivast kivetve, ugy talalta, hogy az
erdbszeti szakosztilyba eddig a kivetkezd egyesiileti tagok jegyez-
tették be magukat. ugymint: Beivinkler Karoly, Boeskay lgnacz
Divald Adolf, Draskéczy Gyula, Egresy Samuel, Entz Ferencz, Erkivy
Adolf, Giémiry Janos, Gionczi Pal, Ghyczy Ignacz, Hajos Jozsef,
Havas Ignacz, Homan Balint, Huber Vilmos, grof Karolyi Sandor,
Kitzberger Jozsel, Kostyan Ferencz, Korizmics Lasalé, Kovics Fe-
rencz, Kovacs Gyula, Kubinyi Agoston, Lényay Gabor, Lényay
Menyhért, Lukacsy Sandor, Majlath Gyirgy, grof Palffy Pal, Per-
laky Karoly, Somsics Pal, Szathmar Karoly, Szilasy Gyirgy, Szen-
drey Ignacz, grof Waldstein Janos, Wagner Karoly, grof Zichy
Henrik, ifj. grof Zichy Janos (langi) grof Zichy N. Janos (lengyeltoti). —

Szamba véve ekkép az eddig hejegyzett szakosztalyi tagokat
s tekintve az erddszet fontossagahoz képest kivanatos minél nagyobh
részvét szitkségét, az iilés azon ohajtisat fejezé ki, miszerint a szak-
osztalyi elnikség a maga kirchen, valamint az igazg. valasztméany
is atalanos felhivas utjan oda hatni sziveskednék, hogy az egye-
siileti tagok kiizill ezen szakosztilyba magukat minél szamosabban
hejegyeztetni, s annak hasznos mikidését hozzajarulasokkal gya-
molitani buzditassanak. —

Elnok ¢ mltganak azon felszélitasara, valjon a szakosataly sziik-
ségesnek latja-e keheléhen albizottmanyokat nevezni ki? az ilés azon
oknal fogva, hogy a szakosztilynak most mar elnike és alelnike
levén, kik kizil kiilontsen az Oszi és téli honapok alatt egyiknek
jelenlétére Pesten biztosan szamitani lehet, s igy a szakosztily a
felmeriilheté foly6 targyak elintézésére iilését kiriilmények szerint
bar mikor akadalytalanul megtarthatja; masrészrl pedig a kiz
gazdasigi és erddszeti szakosztalyok f. ¢é. mirez 30-dn kizosen tar-
tott iiléséhol azon targyak irant okadatolt tirvény javaslatot késziteni,
melyek az erdbszeti iigyre vonatkozdlag tirvényhozasi intézkedést
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sziikségelnek — Lonyay Gabor Gr elntksége alatt Divald Adolf, Bei-
vinkler Karoly, Hajos Jozsel, Szathmary Karoly és Wagner Karoly
szalkosztalyi tagokhol egy allandd bizottméany neveztetett ki: egyelore
tibh albizottmany alakitasit nem latja sziikségesnek; a fentebbi
allando hlzoﬂmanyhnz azonban a szakosztalyi elnokun és alelndkin
kiviil még Erkivi Adolf urat s kiilonisen a vadaszati j Jjog szabalyo-
zhséra vonatkozd torvényjavaslat kidolgozasa tekintetéhol Bérezy
Karoly, bard Orczi Béla, grof Szapari Antal és baré Wenkheim Béla
urak meghivasat ohajtja. —

Ezzel a szakosztily a szervezést bevégezvén, elnik 6 mltga
figyelmeztetése kisvetkeztéhen, még két targy keriilt szonyegre, melyek
a szakosztaly kebeléhen részint mint inditvany, részint mint meg-
kezdett szandék méar régebben felmeriiltek. —

A szakosztaly ugyan is a hazankban eddigelé annyira elhanya-
golt erdei gazdasig elomozditasara mulbatatlanul sziikségesnek latta
oly intézkedésekrol gondoskodni, melyek a hazai erdGszetnek legalabb
alfajat azonnal megallapitjak : mert nem kevesebbril van szé, mint
magyar erdoszet teremtésérél, s miutan azon keves is, a mi e részben
hazankban tortént, inkabb kilestnzott, mint sajat tehetségiink ered-
ménye, 65 azért a nemzeti varakozasnak nem felel meg; tovabba
miutan hazank legnagyobb reszében az erdok részint pusztulo {élben
vannak, részint legalabb rendesen s okszertien nem hasznaltatnak, oly
iranyt kell a magyar erddszetnek adni, mely mind a jelen sziikségeit,
mind a jivo biztositasat kielégithesse: e szempontbol kiindulva, minde-
nek elott oly erddszeti tankonyvet ohajtana életheléptetni, melyben
meglegyenek irva az okszerii erdémivelés torvényei s melynek alapjan
szakértd erdeészek képeztessenek; a miért is még 185H8-ban palyazatot
nyitott a kivetkezo erdiszeti munkakra : :

l. Készitessék Magyarorszag viszonyaihoz kiilinosen alkalma-

zott s magyar nyelven irt erddszeti tudomanyos tankényv, mely a

sziikséges segédtudomanyoknak figyelembe vételével, a tudomanynak

mostani szinvonalahoz mérten, egyszerii vilagos elbadassal legyen
irva — €8

készitessék Magyarorszag viszonyaihoz kiilniisen alkalma-

zott gyakorlati erdészeti kézikinyv, mely egyszersmind kiterjedt ho-

mokos, s egyéh — faval beiiltetendd — téreink irdnyaban -a gazd-

fatenyésztést is magaba foglalva, s egyszer(i viligos nyelven irva, az
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erdémivelés és fa liltetéssel gyakorlatilag foglalkozo gazdanak biztos
vezér fonalul szolgalhasson.

A jutalom egy egy palya-munkara 100 db aranyban tiizetett
ki, s a szakosztaly a sziikséges [Usszeg egybe hozasira alairasi ivet
nyitott, melyen eddig Sommch Pal 10 db, grof Karolyi Sandor
10 db, Majlath Gym gy 10 db, Kubinyi Agoston 6 db, Lényai
Menyhért 10 db, gref Karolyi Istvan 20 db Korizmics Laszlo 5
db, grof Valdstein Janos 10 db, Bossanyi Laszlé 1 db aranyat
aldoztak s a ,Gazd. Lapok® szerkesztosége azon 76 forintot,
melyet grof Zichy Fer. Bédog tur mint 1857-iki jul. kiallitison
nyert jutalmat a szerkesztoség rendelkezése ala bocsajtott, s igy
vsszesen mar 82 db arany és 70 forint van biztositva e czélra. —
Ide jarul még, hogy nm. m. k. Helytarto - Tanacs 1862-ik évi mart.
27-én 6099 sz. a kelt intézvenyével az eérdeklett erddszeti munkak
kiadasanak elsosegélyezésére, foleg azon nézethél is, hogy azok a
lehetosigig Jlltaxlyoean megszerezhetk legyenek, az orsz. alaphdl
1000 frtot a. ¢é. az Egyesu!et rendelkezésére felajanlani s azt, mi-
helyt a kiadas czélba vétele felsl az Egyesiilet jelentésehdl értesii-
lend, folyova tenni elbataroza, bizton reményelve, hogy ez aldozat-
nak a hazai erdbszet érdekeire hasznos és felemeld hatasa leend. —

A palyazott munkak kizil a biralatok csak egy dolgozatot
jeloltek ki olyannak, mely a kitiizott palya kérdést nem oldja
ugyan meg kielégitileg, s ezért a kiirt jutalomban nemis részesit-
tethetik, de a melyb8l kellé atdolgozassal czélnak megfelelé tan és
kézi-kinyvet lehetne szerkeszteni; s ezen atdolgozasra nézve az
Egyesiilet ugy intézkedett, hogy a kérdéses palya-munka a palya-
z6t6l méltanyos feltételek mellett megszereztetvén, annak a kitiizott
czélhoz képest ujholi szerkesztésével, Divald Adolf és Wagner Ka-
roly trak bizatnanak meg. — IdSkizben e palya munkat az irdja
vissza vette, s miutdn az Egyesiilet mas nemii palyazatoknal is azt
tapasztalta, hogy palya kérdések kitiizése altal kivant mértékben
eredményre nem juthat, hatarozatilag kimondotta, hogy jiviben
czélszeriibbnek latja egy vagy mas dolgozatra mér ismert képessé-
gii szak férfiakat egyenes meghizas utjan felszollitani: a szakosz-
taly az élethe léptetni szandékolt erddszeti tan és kézi kinyv ondllo
kidolgozasat is, a kitiizott folyé kérdések értelmében alkalmas szak-
ferfiakra, nevezetésen Divald Adolf és Wagner Karoly urakra 6bajtja
bizatni, felkéri annalfogva az igazg. valasztmanyt, hogy méltanyos
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feltételel mellett e végre a nevezett szakférfiaknak megnyerése irant
kelld lépéseket tenni meéltoztatnek, —

Hogy pedig a czélba vett erddszeti munkakra sziikséges tsszeg
az Egyesiilet pénztaranak terheltetése nélkiil fedezve legyen, elndk &
miga. szives volt egy alairasi ivet azonnal magahoz venni, azon
buzdito reménységet fejezvén ki, miszerint ha a szakosztaly a ma-
ga korében, valamint az igazg. valasztmany is ez ligyet fontossa-
gahoz képest melegen felkarolja, a még hatra lévé Gsszeg mielibb
dssze jovend az Egyesiileti tagok hazafiui adakozasa altal.

A masik targy, melyre elndk 6 milga a szakosztaly figyelmét
ujbol felhivta, a szakosztalynak azon régebben kifejezett ohajtasat
illeti, miszerint kivanatos volna oda hatni, hogy egyes nagyobb
birtokosainkat példany erddszetek felallitisira megnyerni sikeriiljin;
oly erddszeteket értve, melyek a nagyobb uradalmakban mar kii-
lonben is rendesen kezeltetvén, alkalmas gyakorlati iskola gyanant
szolgalhatnanak oly erddkezelok gyakorlati kiképezésére milyenekre
orszagszerte legnagyobb sziiksége van azon birtokosok és kozségek-
nek, kiknek erdejok kisebb teriiletii, semhogy annak kezelésére ma-
gash foku miveltséggel biré erdémestert lehetne tartani.

A szakosztaly elnsk 6 méltosagat felkérte, hogy alelndk tarsa-
val kezet fogva, vegye ezen iigyet meleg partfogasaba, és szemé-
lyes érintkezés kozhen sziveskedjenek — mnagy birtokosainkat oda
hangolni, hogy rendes személyzettel ellatott erdogazdasagaikat nyit-
nak meg az orszag minél tobb részein a végre, hogy azokban az
élelmezési kiltségek méltanyos megtéritése mellett egy évig vagy
koriilmények szerint tobb idére is erddszeti gyakornokok felfogad-
tathassanak. A szakosztaly meg van gyizodve, hogy ha lesznek az
orszaghan ily gyakorlati allomasok, bizonyosan fognak talalkozni
kisebb teriiletii erdokkel bird kvzségek és egyes birtokosok, kik
ligyesehh embereiket Gromest elkiildik oda az erdfkezelés legsaiik-
ségesebb gyakorlati fogasainak megtanulasara olyforman, mint ez
p. 0. a budai kertész, vinezellér képzé intézetbe a vinczelléreklkel
mar is torténik, s hiszi a szalosztaly, miszerint ezuton legolesébhan
s leghamarabb lehetne jora valé gyakorlati erddkezeloket képezni.

Az igazg. valasztmany a tudomasul vett jegyz0kinyv nyoman
srommel értesiilt az erdoszeti szakosztalynak ujbili megalakuldsarol
s munkassaginak megujult erdkkel valo folytatasarél, s atalaban -

helyeselvén a szakosataly intézkedéseit, az erddszeti tankinyvekre
5
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nézve kilinisen az eludkséget bizta meg, hogy mihelyt az alaira-
sok a sziikségelt Gsszeget megkiizelitilk, azok kidolgozasa és szer-
kesztése ivant Divald Adolf és Wagner Karoly urakkal egyezkedni
sziveskedjek. —

Kilonfélék

Beoltott ozirbolya feny6. Rainer Gr, a karpatok téveében fekvi
Tatrafiiredi fiirdének tulajdonosa mintegy 10 év elott kisérletet tett,
czirbolya fenydt erdei-fenydbe beoltani és ebbeli faradsagat a legszebb
siker koronazta.

E kisérlet alkként tortént, hogy a fiatal erdei fenyok a fold folott
nehany hiivelykre levagatvan, heléjik hasonlo vastagsagh czirbolya-
feny6 agak oltattak a rendes mod szerint.

Ezen czivholya-fenyti oltvanyok jelenleg 10 évesek s magassaguk
mintegy 7 lab, vastagsaguk pedig 1 hiivelyken feliili; — nivésiik egé-
szen egyenes, s ¢vi hajtasuk atlagosan 8-hiivelknyi. Kiilalakjat sem az
erdei, sem a czirholya-fenyd nem valtoztatta, s kiilonis, hogy az utob-
bi, — az oltvany t.i. nagyobb vastagsaggal bir, mint az anyatirzs
maga. —

E filfedezés minden esetre elég fontossagu ha meggondoljuk, hogy
egy maghol nétt czirbolya fenyd az elsé 10 év alatt alig né 1 labat;
mig a font leirt példa szerint a beoltott ezirbolya ugyan azon idé alatt
7 lab magassagot ér el. K.

A A AAA A A

A falskoldk egy 1] ellenségoe. Az ,,Allgemeine Forst- und Jagd-
Zeitung“-ban Marktheidenfeld ezeket irja:

A mult tavaszkor faiskolim egyikében a fiatal liczfenyé magon-
czok gytkerei teljesen leragattak.
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Mivel azonban az ellenségnek mely a foldon godrisket, benyoma-
sokat hagyott hatra, kiizelebbi vizsgalat utan sem johettem nyomara,
az erd6érnek meghagytam hogy a kartevit valami bavohelybél meg-
lesve, nekem rola tuddsitast adjon.

A feliigyelé mar a kiivetkezd langyos nedves reggelen azt tapasz-
talta, hogy egy varangyos béka buvhelyébél eldjoveén, a faiskolat kerité
arkon atmaszott, s a vetény agyra térve, ott a magonczok gydkereirdl
kezdé a foldet elharitani s a gydkereket ragni.

Miutan a feliigyelé a kartételnek hosszabb ideig szemtanuja le-
vén, a kartevo milétérdl meggy6zodott s azt megilte, a kartevések azon-
nal meg is sziintek.

A tovabbi vizsgalodasnal kitiint, hogy a megolt allat kézonseges
varangy (Rana bufo) volt. K.

Adatok Magyarorszig faszilkségének kérdésehez,

Kizli Erdodi Adolf.

Egy Maramaroshol épen visszatért, teljesen meghizhaté bara-
tom levelében, az ottani dflamé erdék beeslésére vonatkozd e soro-
kat olvasom: ,Az ottani kiilonds erdogazdasag mellett ezen eljaras
igazolhato is; Ok oft csak tutajoknak valé szalfat hasznalhatnak, a
mi az isszes fatbmeg felerészét teheti. A mdsik fele a vagasok ter-
mészetes ujraerdosiilése utan letaroltatvan, korhatdsnak engedietik. De
a haszndlhatd szdlfanak is alig */,-dt birjak értékesiteni.
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