


Honunkban az erdők fenntartását országos érdekűnek tekintet­

ték törvényhozó eleink. Bizonyítja ezt az 1 7 9 1 - k i 5 7 - i k , és 1 8 0 7 - k i 

21 - i k törvény. 

Ujabb korban a futó homoknak faültetések általi megkötése sür­

gető szükségnek ismertetett, nemcsak azért, hogy ez által a használ­

ható jó föld a homok általi elbontástól megóvassék, de azért is , hogy 

a sok haszonvehetetlen homoktéreken erdők neveltetvén, idő multával 

ezek értékesekké, jövedelmezőkké váljanak. A z országgyűlés elibe 

felterjesztett javaslat azonban nem lön törvénynyé. 

A faültetés, főleg az alföldön, nemcsak klimatikus szempontból 

kívánatos, de a folyók szabályozásával, az álló vizek lecsapolása s k i ­

szárításával előre látható, az alföldi gazdaságot már is sujtoló gyakor i 

szárazság növekedése, ennek mérséklése tekintetéből a halaszthallan 

teendők közé soroztatott. 

A z utóbbi években a magyarországi erdészet érdekében már is 

történt több lépés, melyek azt tanúsítják, miként sokan érzik már ná­

lunk is az erdészeti szaktudomány s a magyar erdészek hiányát. 

Egyesületünk pályát nyitott , s jutalomdíjakat tűzött k i erdészeti 

szakmunkákra. 

A nm. m. k i r . helytartótanács, felismerve az e részbeni orszá­

gos szükséget, addig i s , mig erdészeket képző tanintézetek állíttatná­

nak fe l , álladalmi erdész-vizsgákat rendeztetett, egyesületünket rész­

vétre s közreműködésre szólitván fel. Egyesületünk egész készséggel 

igyekezett e kormányi felhívásnak s ideiglenes intézkedéseknek meg­

felelni . 

V a n honunkban erdészek egyesülete i s , mely évenkint gyűlése­

ket tart az ország különböző vidékein. 

Mult évben magyar erdészeti lap is keletkezett, mely azonban, 

úgy látszik, a magyar gazdaközönség részvétét nem volt képes edd ig­

elé megnyerni. 

Végre meg kell még említenem az osztrák erdőtörvényt, mely 

néhány év előtt országunkban is kihirdettetett s foganatba vétetni szán­

dékoltatott, de nagyrészt papíron maradt. 



Rövid kivonatban elíisorolám mind azt, a mi erdészelünk érde­

kében törvényhozásilag, közigazgatási és egyesületi uton történt. 

A magyarországi erdők s faültetésekről keveset tudunk. E z e k ­

ről slatistikai adatokra volna szükségünk, melyek beszerzése, össze­

gyűjtése nem kis feladat! *) Legtöbb adatokat a nm. m. k i r . helytartó 

tanácsnak volna módjában beszerezni. A z erdők térmennyisége a ca -

tastralis felmérések s bemondásokból, a bevégzett úrbéri fendbeszedVsi 

és tagosilási perekből volna a legbiztosabban kitudható: de ezekből 

csak a feli/fért s kiosztott erdők térmennyisége, osztályozása levén k i ­

puhatolható, ezek jelen állapotára s kezelésére nem nyújtanak tudomást, 

főleg azért nem, mivel azóta ezen erdőkből sok rész elpusztult és k i ­

irtatott, s mint szántóföld, vagy mini kaszáló és legelő használtatik. 

Országos egyesületünknek is módjában volna némi adatokat erdeink s 

faültetéseinkről beszerezni. Ezeknek összegyűjtésére s beküldésére a 

megyei s vidéki gazdasági egyesületek volnának felhivandók. Ezeknek 

készségétől s honfiúi munkásságától várandó a kivánt eredmény. Czél-

szerünek vélem továbbá az erdészg^azdák egyesülelél is megkeresni : 

közölné az orsz. gazdasági egyesüleltel az ország különböző vidékein 

tartott gyűlései alkalmával szerzett tapasztalatainak éfdeményct, mely 

közlés erdészelünk jelen állapotára nagy részt, az erdész egyesület ál­

lal meglátogatott vidékekről legalább, érdekes világol derítene s hasz­

nálható adatokat szolgáltatna. * * j 

A z erdők fentartására hozott, fent idézett törvényeink k i nem 

elégitök többé; ámbár a ki a mult 1848-dik előtti korból az erdők 
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*) Bátorkodunk c részben e lapok 1862-ki folyamának X l l - d i k füzetében közzétett 
, , O r s z á g o s e r d ö s z e l i s t a t i s t i k á n k Ü g y é b e n " czímü c z i k k r e az illetők és n e ­
vezetesen az o r s z á g . M a g y . G a z d . E g y e s ü l e t figyelmét felkérni. S z e r k . 

» * ) Ez utóbbi adatok az erdöszegylet „Mit thei lungen des ungar i schen F o r s t v c r e i n s " 
czímli i85'2—1862-ki folyóiratának füzeteiben m i n d fóllelhetök. — Külömben e részt az 
„Erdőszeti L a p o k " t a v a l i folyamának kővetkező c z i k k e i r e is u t a l u n k : „ A s z e p e s s é g i 
k ö z p o n t i k á r p á t o k " „ M o s o n y m e g y e e r d ő s é g e i " ., M á r a m a r o s i k ö z l é ­
s e k ' - „ Z ó l y o m m e g y e e r d ő s é g e i " , , A b á n s á g i b á n y a e r d ö k g a z d á s z a t i é s 
k e z e l é s i v i s z o n y a i " „ F a u s z t a t á s a R ó n y a i u r a d a l o m b a n " „ A s l a v o n i a i 
h a t á r ő r v i d é k b ő l " „ O r s z á g o s e r d ő s z e t i s t a t i s t i k á n k ü g y é b e n . " — S z e r k , 



fenntartására irányzott törvényes eljárással, s ennek eredményével csak 

némi részben is ismeretes, bizonyságot leket róla, miként az ország­

ban sok erdő fentartását az 1807—diki 21-d ik torvénynek köszönhetni. 

Ismerek löbb erdőt, melyek, hogy a vég-pusztulástól megóvatlak 

s mai napig fenntartattak, idézett törvény nyomán törvény hatóságilag, 

vagy bíróilag kimondott s fentartott sequestrumnak köszönhetni. Köz­

birtokosságokban ez volt egyedül sikeres módja a közös erdők fenn­

tartásának, sőt magán birtokosok is egyedül ez i i lon voltak képesek 

oly erdötéreket a végelpusztitástól megmenteni, melyekre a közös l e ­

geltetés átka nehezedett. 

1848-dik év óta ezen törvényhatósági s birói zárak mindinkább 

gyérültek vagy nem igen alkalmaztattak többé , s ezért az erdöpuszti-

tás minden gondolkozó nemzetgazda előtt aggályos mérvben növeke­

dett; — egyrészt a korlátlanul szabad használat téves fogalma, más­

részt a növekedő szükség készteté erre a magán és a közös erdők b i r ­

tokosait , hogy a közösség örve alatt is pusztítsák erdekeit. Több 

helyen az arányosítás behozatala alkalmával, a földosztály könnyebb 

eszközölhetése tekintetéből, a közös erdő fennálló Iái levágatlak s e l ­

osztattak; az így elosztott s elpusztított erdötér, ha füldmivelésre a l ­

kalmasnak mutatkozott, kiirtatott, s eke alá kerüli, vagy legelőül hasz­

náltatott. Épen az ezen legeltetéshezi ragaszkodásban fekszik erdeink 

nagy részbeni elpusztulásának legfőbb oka. E z uton lett sok hegyi 

jó erdőből kopár, vízmosásoktól szaggatott, csepötés nyomorult legelő, 

az alant fekvő termékenyebb völgy , sőt a távolabb folyók melletti l a ­

pály tetemes kárával. 

A z ország hornokos vidékein az utolsó 30—40 év alatt sok e r ­

dő kiirtatott, s eke alá kerülvén nagy részben terméketlen sivataggá 

váll, mert a csupán erdőnek való talajból, a csekély televény néhány 

év alatt kifogyván, s trágyázással nem pótoltatván, a kapás növények 

gyakor i termesztésével pedig még inkább lazíttatván, mindinkább ha-

szonvehetlenné silányult; — és ha e kiélt térek az ekétől megkímél­

tetnének i s , nem lehet azokból egyéb sivár juhlegelönél, mert erdőül 

telepítésük költségei a reájuk súlyosodé adó melleit felülhaladván a 



l ' i i iokos erejét, csak kivételes esetekben varrató ezek uj erdőkké át­

alakítása. 

Végre meg kell említenem, sőt ki kel l emelnem a községi és 

úrbéri erdőket. Ezek igénylik sürgetően, addig is inig a törvényhozás 

erdötörvénynyel rendelkeznék ezen erdők lentartása s használata felett, 

a kormány közigazgatási utoni halaszthatlan intézkedését. 

A régibb korból sok község bir erdővel, melyek egyes , kivé­

teles esetekben jól kezeltetvén, fenntartattak, — de sok községi erdő 

végkép elpusztult, mert közigazgatási felügyelet hiányábau rend nélkül 

vágatván, folytonosan legeltetett. 

H o l úrbéri szolgálmányokkal terhelt erdők vannak, az 1836-ki 

törvények után is több község nyert egyezség utján elkülönített erdő­

tulajdont. A z 1836-ki úrbéri törvényeket kiegészítő cs. kir . pátens 

rendelete nyomán azonban mindenütt, hol a községi lakosok a faizás 

gyakorlatában vannak, a község részére, a helybeli lelkész és i sko l a -

tanitóval együtt, bizonyos erdörész levén elkülönítendő, a község egyez­

ség szerint vagy bírói Ítélettel erdővel láttatott e l . E z uton a községi 

erdők száma jelenleg is szaporodik, a nélkül, hogy ezek kezelése, 

használata és fenntartása iránt közigazgatási intézkedés történt volna ; 

azért sok községi erdő elpusztult már i s ; és ha a kormány késik ezek 

tekintetében mulaszthatlan rendelkezésével, nagyobb része ezen erdők­

nek a birtokos község, a jövő nemzedék s az ország kárával nemcsak 

hogy fenn nem fog tartatni, hanem okvetlen e l fog enyészni, a k ö ­

zösség és a községi sok kis birtokosok természeténél fogva , kiknek 

nagyobb része csak mai szükségét és hasznát tekinti, az utódok érde­

kével mit sem törődvén. 

Ha a törvényhozásnak, a közigazgatásnak magasb országos érde­

kek és nemzetgazdászati tekintetekből a magán kéznél levő erdők fenn­

tartására intézett rendelkezési jogát elismerjük, annál inkább kel l k ö ­

vetelnünk a közös és községi erdők használata s fenntartása érdekében 

e felsőbb rendelkezési s felügyeleti jogot s kötelezettséget. 

A d d i g is, mig a törvényhozás ez országos, érdekű ügyben r e n ­

delkezhetnék — mi a közeljövőben nem reménylhctő — a változott 



viszonyokhoz alkalmazóit kimerítő erdőtörvény hiányában nem marad 

egyéb hátra, mint a kormánynak rendelkezni : 

1) a fennálló 1807-ki 21 - ik törvény végrehajtása állal, 

2 ) közérdekből, a magán s a közbirtokosok javára, az utódok 

érdekében a törvény hiányait pótolva, közigazgatási uton rendelkezni 

n törvény szellemében az erdők fenntartására és faültetések létesítésére. 

Egyesületünk egyik legkitűnőbb feladatának tekint é, eddig is a 

hazánkban annyira elhanyagolt erdei gazdaság előmozdítását is minden 

hatalmában álló eszközökkel elősegíteni. A kormány intézkedéseit mél­

tányolva, buzgón közreműködni, sőt inult c,vi felterjesztésében egye ­

sületünk kiemelé erdeink elhanyagoltságának okait , s főleg az e rdö-

mívelés s a keletkező erdők megadóztatási v i szonya i t , melyek uj e r ­

dők s ültetések mívelését, fenntartását gátolják, sőt lehellenné teszik. 

Kívánatosnak tar tom, miszerint egyesületünk erdészetünk érde­

kében ujabban felszólaljon, s a nm. m. kir . helytartó tanácshoz inté­

zendő fölterjesztésében 3 pontra irányzott intézkedését kérje a kir . 

kormányszéknek. 

1) Méltóztassék a nm. kir . helytartó tanács mindenek előtt a fenn­

álló 1807-ki 21- ik törvény értelmében az erdők fenntartásáról köz i ­

gazgatási uton gondoskodni , s a megyék, kerületek s városokhoz i n ­

tézett szabályozó rendeletek nyomán ügy intézkedni, hogy a közös e r ­

dők, legyenek azok községek vagy magánosok birtokában, az erdészet 

szabályai szerint kezeltessenek s használtassanak. Egyesek panasza, 

vagy a felügyelettel hivatalosan megbízott tisztviselő bejelentése folytán, 

ha hivatalos vizsgálatból pusztítás vagy rendellenes használat, a l e t a ­

rolt vagy mértéken túl kiritkított erdő legeltetése tűnnék k i , az erdő 

törvényes zár alá vétessék, .az elpusztított ;erdörészek betilal,maztassa-

nak, s mindennemű legeltetéstől menten 12—20 évig zár alatt tartas­

sanak. 

E rendelet oly erdötérekre nézve, melyek h e g y i , kopár, silány 

vagy könnyű homok talajuak, minden tekintet nélkül végrehajtassék. 

Oly erdő kiirtása, mely szántóföldnek vagy kaszálónak alkalmas, 

yftgy ha levágatott, legeltetése — legyen az magánosok vagy közbir-
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tokosság; tulajdona — csak a törvényhatóság vizsgálata után kiadott 

hivatalos engedelem mellett legyen eszközölhető. 

2. A községi erdők közhalósági felügyelet nélkül nem fognak sza^ 

bályszerüleg használtatni, s ennélfogva fenntartatni s e m , sőt nagyobb 

része el fog pusztulni menthetlenül. Ezekre nézve különös intézkedés 

szükségéi látja egyesületünk. 

Vannak községi erdők, — s ezek az úrbéri rendbeszedésekkol 

folytonosan szaporodnak — melyek 30—40 holdat al ig tesznek; ezekre 

tekintettel, mindenek előtt azon kérdés merül fe l : 

Vájjon hány holdban határozandó azon minimum erdölér, mely 

megérdemli és lehetségesül a fenntartást, bizonyos határozott hasz­

nálat mellett? 

Ha e minimum megállapíttatolt, ennél kisebb erdőtérek mikénti 

használata és kezelése iránt szabályozó rendeletre van szükség, mely 

szerint ezen erdők, ha fiatal fával benőttek, bizonyos évekre közható­

sági zár alá veendők, vagy ha vághatok, s bizonyos esetekben uj erdö-

nevelés czélszeriinek mutatkoznék — péld. hegyi erdőknél — ez eset­

ben a legeltetéstől megkíméltessenek, s e czélból közhatósági zár alatt 

tartassanak. Ha az erdő talaja mívelésre alkalmas, az illetők közt feí» 

osztandó, vagy közlegelönek hagyandó-e? 

A meghatározott minimumnál nagyobb erdő miként használlas-

sék s tartassék fenn, 30 vagy 00 szakaszos vágásokban haszuáltassék-e, 

a levágott szakaszok szoros tilalom alá való vételével? 

Halvan évnél hosszabb forgás kivánatos-e a községi erdőkben; 

például, ha azok néhány száz holdra terjednek, s ha igen , mely ese­

tekben? 

E kérdések megvitatása az erdészeti szakosztályhoz, és ha úgy 

tetszik, az erdészeti egyesülethez volna ulasitandó, hogy az onnan beér­

kező szakavatott véleménynyel terjesztethessék fel a községi erdők 

ügye a helytartó tanácshoz. *) 

*) Ezen kérdések csak a h e l y i v i s zonyok ismerete folytán oldathatnak meg. Az erdő-
kezelésre, a fordatartam meghatározására s a t . nézve nem létezhetnek o k s z e r ű által-
lános szabályok; mind ez a h e l y i viszonyoktól f i lgg . M i e részt „ A h a z a i e r d ő s z ü k 
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A faültetések nemcsak ágáljunk mostohaságát javítanák, de egész­

ségi szempontból is kívánatosak, sőt mulaszthatlanok, kivált az alföldi 

rónaság fátlan vidékein. A kietlen vidék szépítése, tehát a közpplgári-

sodás tekintetéből, a faültetés befolyását ki merné kétségbe vonni? — 

Mive l azonban uj erdők telepítéséhez a fentérintett, s egyesületünk ál­

tal is a helytartó tanácshoz intézett felterjesztésben kifejtett akadá­

lyok miatt kevés remény van, sőt a termékeny rónákon, melyek szán­

tóföldek, vagy kaszáló és legelőül alkalmasak, alig várható, hogy e r ­

dők ültettessenek, — i ly tereken nem marad egyéb hátra, mint a fa ­

ültetést az utak mentében, mesgyéken, nemcsak szorgalmazni , hanem 

közigazgatási uton a községek szoros kötelességévé tenni. Hogy ezen 

ültetések nagyobb mérvben történhesselek, mindenek előtt a községek 

faiskolák állítására kötelezendők, melyekből minden országutak és a 

megyei kerületi s határbeliek, melyek 3 ölnél szélesebbek, faültetés­

sel szegélyeztesseuek. E z az alföldi rónákon, főleg Békésmegyében, az 

által jött máris foganatba, hogy a nagyobb birtokosok tagositott b i r to­

kaikat körülültelvén, ez által az utak is fa-szegélyezést nyertek. Ho l 

a kis hirtokosok közös legelőik s tanyatagjaik mesgyéinek beültetésé­

től vonakodnak, az utak mentében a község kötelezendő ezen közle­

gelök s kisebb tagok mellett is az utak széleinek beültetésére. 

Békésmegye szemet gyönyörködtető, követésre méltó példáját, 

a szomszéd megyék és szabad kerületek csak lassan, vagy épen nem 

követik. E tekintetben honunk rónáin, kivált a Jász-kun és Ha jdu -ke -

rület k ie t l en , fátlan téréin, Szatmár, Szabolcs , B iha r , Heves , B o r s o d , 

A r a d , Csongrád, Csanád, Pest, Bács megyékben, a Bánátban, D e b r e -

czen, Szeged s több alföldi város határában még nagy tér nyil ik a f e l ­

sőbb intézkedésekre. 

Ha a kormány nem lép fel szigorú rendeleteivel i ly faültetések 

létesítésére s fenntartására, e vidék nagyobb része száz évig sem nyul 

l e g e l s ő t e e n d ő i " czíniü ez ikben is n y i l a t k o z t u n k , s most u jo lag az ott indítványo­
zol t országos erdörendezö eszméjére u t a l u n k , k inek igen fontos fe ladata vo lna a köz­
ségek erdejére nézve i s , a h e l y i v i szonyok tekinte tbe vétele m e l l e t t , a gazdászati ±er-
H-et megállapítani. S z e r k . 



a halaszthallannak ismert faiilleléshez, népünk sajnálatos ellenszenvénél 

fogva, melylyel minden faültetés ellen viseltetik. Ily viszonyok közt itt 

van ideje — ha már is nem késtünk — hogy a kormány szigorú r e n ­

deletekkel lépjen f e l , mert csak ez uton s közhatósági folytonos f e l ­

ügyelet mellett lehet ezen, a magánosok s az ország javára hasznos­

nak s halaszthatlannak ismert közintézkedés biztos eredményét r e ­

ményleni. 

Kívánatos volna továbbá, hogy az ország- és megyei utak m i n ­

denütt faültetéssel segélyeztessenek. 

Ezen faültetések foganatba vételére közigazgatási és törvény­

hatósági uton rendelkezni , a végrehajtás iránt a törvényhalóságoknál 

kifogyhatlan figyelemmel őrködni, egyedül a kormánynak van hatalmá­

ban. Ebbel i magas hivatását teljesítvén, erélyes intézkedéseinek s i ­

kerét az ország elismerő köszönete, az utókor hálája követendi. És 

ha országos Gazdasági Egyesületünk felterjesztése — mint kétkednünk 

nem szabad — figyelembe vétetik, s ennél fogva közbenjárása a kí­

vánt intézkedéseket eszközlendi, akkor ismét egyik legszebb hivatásá­

nak felelt meg. 


