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A gimszarvas és a gyapjaslepke

A gyapjaslepke (Lymantria dispar)
az egyik legelterjedtebb hazai, Gs-
honos kartevonk. Jelentos zavarast
okoz a természetes erdokben, és su-
lyos karokat okoz az erdogazdalko-
doknak (Hirka, 2005). Polifag faj,
tobb szaz tapnévénye van, de a leg-
nagyobb karokat hazankban a ho-
mogén cser- és kocsanyostolgy-al-
lomanyokban okozza (Csdka és
mtsai, 2005a,b). A gyapjaslepke 8-
10 évente mutat tOmegszaporodast;
a legutobbi gradacio 2003-2006 ko-
zott zajlott le. Mivel a gyapjaslepke
hernyéi nemcsak az erdok lombko-
rona-, de a cserjeszintjét is szinte
teljesen tarra raghatjak, ez a leg-
fobb taplalékforrasok eltiinését je-
lenti a gimszarvas szamara. Korab-
bi vizsgalataink (Matrai é&s
Szemethy, 2000) ugyanis kimutat-
tak, hogy a gimszarvas taplaléka-
ban egész évben dominalnak a
cserjeszint fas szaru fajai. Ez pedig
okozhatja a kondicié leromlasat, a
szaporulat elhullasat, az azévi trofe-
ak rossz mindségét, és novekvo
vadkart az erdoben, ill. a kornyezo
mezdgazdasagi teriileteken. Eddig
ezekkel a kozvetett vadgazdalkodasi
problémikkal nem foglalkoztak.
Vizsgalatunk célja igy az volt, hogy
megallapitsuk, mekkora a gimszar-
vas szamara elérhetéo taplalék
mennyisége és milyen a mindsége
egy gyapjaslepke-gradiciéo miatt
erdsen karositott erdei élhelyen.

Vizsgalati teriilet
A 2003-2006-0s gyapjaslepke-gradacio
gocai erGteljesen érintették az Eszaki-
kozéphegységet. Vizsgilati tertletiin-
ket mi is itt jeloltik ki, a Cserhat koze-
pén elhelyezkeds Bujaki Erdészet terti-
letén (1. abra). Itt 2005 juniusaban je-
lentGs karokat okozott a gyapjaslepke.

Modszerek
Bar a karokozas el6tt az alapallapot fel-
vételére nem volt lehetGséglink, de uta-
na egy honappal jalius 20-21-én terepi
felméréseket végeztink a terileten.
Osszesen 6 transzektet jeldltiink ki, ami
majdnem 15 km-t jelentett, 279 felvétele-
zési ponttal. Az egymastol 50 m-re elhe-
lyezked6 mintapontokon 0-50, 50-100,
100-150 és 150-200 cm-en egy 50x50x30
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1. 4bra. Gyapjaslepke altal okozott karok teriileti eloszlasa 2005-ben (AESZ Igazgatdsagok

szerint)

cm-es mintaegységben végeztink haj-
tasszamlalast, azaz megbecsultik fajon-
ként a kinalatot.

Emellett megvizsgaltuk, hogy az
egyes fajok hajtasaibol mennyit ragtak
meg a nagy testd novényevdk, ill. a
gyapjaslepke herny6i. Friss vadragds
esetén egy egyértelmd harapasnyomot
talaltunk a hajtasszaron, amit vadfajon-
ként nem tudtunk elkiloniteni. Her-
nyoragias esetén altalaban a levélfelulet
egy része hianyzott, bar leggyakrabban
teljes tarragas volt tapasztalhato.

Ezek alapjan a kovetkezd viltozok
értékét szamoltuk ki:

— Elérhet6 taplalék mennyisége, ami
egy adott vagy az Osszes faj hajtasainak
szama 100 felvételi ponton.

— A hernyoragas utan Gjra kihajtott,
regeneralodott hajtasok ardnya, ami az
Gjrahajtott hajtasok szama osztva az
Osszes hajtas szamaval fajonként a teljes
vizsgalati tertilet cserjeszintjében.

— Réagottsagi ardny, ami a ragott haj-
tasok szama osztva az Osszes hajtas sza-
maval a teljes vizsgilati tertlet cserje-
szintjében (herny6- és vadragasra kii-
16n kiszamolva).

A hajtasszam alapvetSen a ragas
mértékének megallapitisihoz alkal-
mazhat6 viszonyitasi alap, de a kinala-
tot elsGsorban biomasszdban érdemes
vizsgalni. Ezért minden novényfajbol 50
hajtast gydjtottiink, a vadragasnak meg-
felel6 atmérénél elvagva, majd ezek to-
megét lemérve megbecsultik a kinala-
tot kg/ha-ra vonatkoztatva.

A begytijtott mintakat pedig arra is fel-
hasznaltuk, hogy megallapitsuk az egyes
fajok hajtasainak taplalékmin&ségét, amit
a nyersfehérje/nyersrost aranyukkal jelle-
meztiink (Chen és mtsai, 1998). A gim-
szarvas szamara kedvez&bb a taplalék, ha
a fehérjetartalma magasabb, mig rosttar-
talma alacsonyabb, persze ez csak megfe-
lel6 hatarok kozott igaz (Mdtrai és mtsai,
2002). Az eredeti és az Gjrahajtott novényi
részek Osszehasonlitisa érdekében a ra-
gott tertiletrdl Gjrahajtott noveényi része-
ket, mig a kozvetlen szomszédos, nem
karositott erdei tertiletrdl eredeti, nem ra-
gott hajtasokat gytijtottink.

A transzekteken végighaladva min-
den a gimszarvas jelenlétére utalo jelet
(labnyomok, fekhelyek és a hul-
latékok) rogzitettiink, hogy megallapit-
suk, mennyire intenziven hasznaltak az
erdG egyes részeit.

Eredmények

A gyapijaslepke tulajdonképpen min-
den fajt megragott, Osszességében a
hernyoragas 20 % feletti volt. Raadasul
az ardny ennél joval magasabb, hiszen a
regeneralédott hajtasok is korabbi her-
nyoragast jelentenek, amit itt aktualisan
mar nem szamolhattunk bele. Ehhez
képest a vadragds Osszesen igen cse-
kély, csupan 2,5 % volt (2. abra).

A novények tobbségénél tobb leragott,
majd felGjult hajtast talaltunk, mint nem
karositott elsé hajtast. A regenerdlodott
hajtasok pedig kozvetlen a gyapjaslepke
tomeges szaporoddsakor nem jelentettek
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2. dbra. Vadragas és hernyoragas aranya a bujaki erdo cserjeszintjé-

ben jaliusban

tényleges taplalékot a vadnak. Ez pedig az
aktualis kinalat tobb mint 50 %-a volt. Ez
pl. a gyertyanndl igen latvanyos. Az is lat-
hat6, hogy néhany faj viszont alig volt
megrigva, ilyen pl. a fagyal (3. dbra).
Osszehasonlitva a regenerilodott (j
és a nem karositott elsé hajtasok tome-
gét, lathato, hogy a régi hajtasok tome-
ge mindegyik novényfajnal nagyobb
volt, mint a felGjult hajtasé (kivétel a ko-
csanytalan tolgy). Ez tehat azt jelenti,
hogy a felgjult hajtasok kisebb bio-
masszat képeztek, mint a régiek; ami
kevesebb taplalékot jelentett a gimszar-
vasnak (4. abra). Az 5. abra viszont azt
mutatja, hogy a regeneralédott Gj hajta-
sok fehérje/rost aranya magasabb volt.
A bujaki tertlet jaliusi biomassza-ki-
nalatabol levonva a felgjult hajtasok
biomasszajat, kidertl, hogy milyen ke-
vés taplalék volt a bujaki erdd cserje-
szintjében jiniusban a gyapjaslepke to-
megszaporodasanak csticsan. Becslése-
ink szerint ugyanis a janiusi érték a juli-
usi értéknek csupan egyotode (6. abra).

Kovetkeztetések
Eredményeink szerint a gyapjaslepke
gradacidjakor a hernyok egy id6 utan
mar nem valogatnak, mindent lerdgnak a
lomb- és cserjeszintben egyarant. TerUlle-

4. dbra. A kiilonbdz6 fas szaru fajok nem ragott és a gyapjaslepke-ka-

rositas utan Ujrahajtott hajtasainak témege (g)

tiinkon a fagyal volt az egyetlen novény,
ami alig volt megragva. A tarrdgds utin
viszont a cserjeszint regeneracioja jelen-
tGs és gyors volt. Ez persze nem ellensu-
lyozhatta a tobb hetes taplalékhianyt. Ra-
adasul a felgjult hajtasok tomege is ki-
sebb volt, azaz nem potolhattdk teljes
mértékben a kiesett taplalékmennyisé-
get. Az Ujrahajtott novényi részek mind-
sége viszont a fehérje/rost arany alapjan
kedvezobb volt a gimszarvas szamara,
mint az eredeti hajtdsoké. Azonban nin-
csenek adataink a masodlagos novényi
anyagokrol, melyek keletkezését a rege-
neralodas soran az elGzetes ragas indu-
kalhatja (Karban és mtsai, 1997). Ezek az
anyagok a novények novényevdok elleni
védekezési rendszerének elemei; ezért a
novényevok emésztési folyamatait gatol-
hatjak, szélsGséges esetekben mérgezést,
az allat halalat is okozhatjdk. Tehat a
gyapjaslepke herny6janak rigasa utin is
nehezebben emészthets, kedvezdtlen
vagy értéktelen taplalékka valtozhat a
noveény.

A hernyoragas kovetkeztében tehat
nagymértékben csokkent a taplalékki-
nalat. Rovid id6, par hét alatt szinte a
teljes kinalat eltiint. A hatids minden-
képpen jelent6s, féleg, ha figyelembe
vesszik, hogy ez éppen a borjadzas,

szoptatas kritikus idGszakaban torténik.
Ennek tényleges hatasat az is valoszind-
siti, hogy az aktudlis vadstriség igen
alacsony volt a nyomok alapjan. Emel-
lett a vadragas csekély, 2,5 %-os értéke
is alacsonyabb mas vizsgilati tertilete-
inkhez képest, ahol 5-10 % kortli érté-
ken mozgott (Szemethy és mtsai, 2004).
Mivel el6zetes adataink nincsenek, ami-
hez viszonyithatnank, ezért csak feltéte-
lezhetS, hogy a nagyvadak a gyapjas-
lepke kirokozisa kovetkeztében elha-
zodtak a tertletrol.

Mi az, ami gyakorlati szempontbol
érdekes mindebbdl? A gyapjaslepke
hatdsa a vadgazdilkodasra egyértel-
mien negativ lehet. Mik lehetnek a
potencialis vadgazdalkodasi karok? A
borjak nagyobb ardnya elhulldsa,
rosszabb kondiciok és gyengébb tro-
feak. Raadasul, ha a gimszarvas el-
hagyja a tertletet, akkor novekvé vad-
karral szamolhatunk a kozeli erdei és
mez&gazdasagi terlleteken. Ez pedig
nem a vadgazdalkodo hibas gazdalko-
dasabol, a vadallomany ,talszaporita-
sabol” eredd probléma.

Mindemellett nem felejthetjiik el a
sok egyéb okologiai vonatkozast sem.
PL. azt, hogy a gyapjaslepke tarragasa
mas novényeva fajoknak is taplalékhi-
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3. abra. A kuilonbdzo fas szaru fajok regeneracioja a bujaki erdd cser-

jeszintjében a gyapjaslepke-karositas utan

5. abra. A kiilonbdzo fas szar fajok nem ragott és a gyapjaslepke-karosi-

tas utan Ujrahajtott hajtasainak mindsége (nyersfehérje/nyersrost arany)
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6. abra. A taplalékkinalat becstilt mennyisége
a bujaki erdd cserjeszintjében a gyapjaslepke
gradacio csucsan (junius) és utana (jalius)

anyt jelenthet. A lombtakar6é hidnya
raadasul mas szempontbdl is problé-
ma; a takards hianya a madarak fész-
kelési sikerét is csokkentheti. Azt sem
felejthetjik el, hogy a lomb-biomassza
mennyisége az avarképzddést, a talaj-
ban lezajlo folyamatokat is befolyasol-
ja. A kezelés és a beavatkozasok ter-
vezéschez gazdasigi érdekeink mel-
lett mindenesetre a kovetkezd kérdeést
kell atgondolnunk. Hogyan tekint-
siink a gyapjaslepkére? Mint egy ter-
mészetes rendszer részeként a rend-
szer mikodésében id6kozonként za-
varast (diszturbanciat) okoz6 Gshonos
fajra, vagy pedig mint egy id6kozon-
ként stlyos erdészeti és akar vadgaz-
dalkodasi karokat, karlancolatot is
okoz6 invaziv jellegi kartevére? A
vadgazdalkodoknak javasoljuk a meg-
felel6 koztes szemlélet megtalalasat,
és a fent leirt lehetséges kozvetett
problémakra torténd felkészilést a
kovetkez6  gyapjaslepke-gradacio
elétt. A gyapjaslepke tomegszaporo-
dasa elleni védekezés nemcsak az er-
dész, hanem a vadgazda gazdasagi ér-
deke is lenne. Viszont, ha mar megtor-
tént a karokozas, akkor a karok szam-
bavételénél az egész karlancolatot fi-
gyelembe kell venni, beleértve a ked-
vezétlen vadgazdalkodasi vonatkoza-
sokat is. A kadros hatdsokat a tervezés-
nél a kvotak és a vadgazdalkodas
egyéb korilményeinek meghataroza-
sandl is tekintetbe kell venni!

Koszonetnyilvanitas
Szeretnénk megkoszonni dr. Orosz
Szilvianak a taplalékmindség vizsgalat
elvégzését, az Egererd§ Zrt.-nek és a
Dam Kft.-nek pedig a pénzlgyi timo-
gatast és az egyuttmikodést a terileti-
kon torténd munkaban.
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Summary
Summer food scarcity of red deer
caused by gypsy moth outbreak

Gypsy moth (Lymantria dispar) is
well-known world-wide due to the serious
damages caused by the species. The
damages are generally considered as a
problem for forest management and
nature conservation. In this paper we
suggest that we should consider the
indirect negative effects of these
damages on red deer management.
Caterpillars of gypsy moth can entirely
destroy not only the foliage of the
overstory but the understory, too. It
results in the food scarcity for red deer
in summer, as they mainly feed on
browse species of the understory. This
problem can lead to the decay of their
condition, higher mortality, lower quality
of trophies, and increasing forest and
agricultural damages in the neighbouring
areas. In June 2005 gypsy moth caused
significant damages in the area of the
Bujak Forestry. We measured the extent
of those damages and the regeneration
of the forest investigating the plant food
availability and quality and also the
game and gypsy moth damages in the
understory in July after the peak of the
gypsy moth outbreak. Our studies
revealed that gypsy moth destroyed
almost the total foliage in the understory
without selection among species (at
least during the peak of the outbreak).
As a consequence there was a significant
scarcity of food in the almost entirely
defoliated understory in June. The
estimated biomass in June was five
times smaller than in July. Although the
regeneration of the understory was
relatively fast, but the biomass of the
new sprigs and leaves was smaller than
the original ones. Nevertheless the
quality (ratio of crude protein/crude
fiber content) was higher in the new
plant materials than in the old ones.
Unfortunately, we have no data on the
unfavourable  plant  secondary
chemicals in the regenerated plant
parts. Finally, we can state that the
vegetation returned to its stage reached
one or two months before. We found
few signs of red deer presence (faeces,
bed site, track, game browsing) in the
area suggesting that a large part of the
red deer population could move away
from the area. We conclude that
damages caused by gypsy moth signifi-
cantly decrease the available food
biomass for red deer. It has probable
effect on the behaviour, habitat use,

feeding habits and game damages of
red deer; summarizing on their reaction
to the forest habitat and community.
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Helyreigazitd. Sajnilatos elirds tortént a
Lap aprilisi szamanak 109. oldalan ,Az el-
sG erdGszeti...” cikk elsé bekezdésében a
helyes évszam természetesen 1862.
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