Egy ,.elfelejtett” alkotmanybirdsagi

hatarozat

A Magyar Koztarsasig Alkotmanybirdsiga
20006. jalius 11-i hatdrozatat és az ahhoz
kapcsolodo indoklas egy részét az alabbi-
akban kozoljik. Tudomasunk szerint az
Orszaggy(lés a hatarozatban el6irt jogal-
kotoi feladatanak 2007. marcius 31-ig nem
tett eleget és nem sziintette meg azt az al-
kotmanyellenes allapotot, ami nem bizto-
sit jogorvoslati lehetGséget a tulajdonosok
szamdara védetté nyilvanitas soran. A hata-
rozat egyértelmuen vonatkozik a gazdasa-
gi erddk atmindsitésére, sGt maguk az in-
ditvanyozok is erdétertilettel kapesolatos
konkrét eset kapcsin fordultak az Alkot-
manybirésaghoz.

Varjuk tehat az Orszaggytlés donté-
sét, hogy végre mi tulajdonosok is él-
hessiink a jogorvoslati lehetGséggel,
amit ugy véljuk igen sokan igénybe
vesznek majd.

»33/2006. (VII. 13.) AB hatarozat

Kozzétéve a Magyar Kozlony 2006.
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A Magyar Koztarsasig nevében!

Az Alkotmanybirdsag jogszabaly al-
kotminyellenességének utdlagos vizsga-
latira iranyuld inditvany, valamint mu-
lasztasban megnyilvanul6 alkotmanyelle-
nesség megsziintetésére hivatalbol indi-
tott eljaras alapjan — Dr. Bihari Mihily és
Dr. Paczolay Péter alkotmanybirok kii-

lonvéleményével — meghozta a kovet-
kez6 hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirésag hivatal-
b6l megallapitja: az Orszaggytilés
mulasztasban megnyilvanulo alkot-
manyellenességet idézett el azal-
tal, hogy nem biztositott torvény-
ben a természetvédelmi teriiletek
védetté nyilvanitasanak esetére a tu-
lajdonosoknak az Alkotmany 57.§
(5) bekezdésével 6sszhangban allo
jogorvoslati lehetoséget.

Az Alkotmanybirosag felhivja az
Orszaggytilést, hogy jogalkot6i fel-
adatanak 2007. marcius 31. napjaig
tegyen eleget.”

Részlet az indoklasbol:

»Az Alkotmany 57. § (5) bekezdésében
meghatarozott jogorvoslathoz valoé jog
érvényestilése indokolja, hogy a termé-
szetvédelmi hatosig a rendeletben meg-
hatarozott védettség fennallasat a koz-
igazgatasi hatosagi eljards és szolgaltatds
altalanos szabalyair6l szolo 2004. évi
CXL. torvény rendelkezéseinek megfe-
lelGen jogorvoslattal megtimadhato ha-
tarozatban allapitsa meg. Tekintettel arra,
hogy a torvény a Tvt. 26. § (3) bekez-
dése alapjan csak a Tvt. 23. § (2) bekez-
désében a torvény erejénél fogva vé-
dett természeti terliletek (valamennyi
forras, lap, barlang, viznyels, szikes to,
kunhalom, foldvar) egyedi meghatiroza-

sa soran biztositja a jogorvoslatot, a mi-
niszteri rendeletben illetve 6nkormanyza-
ti rendeletben elrendelt védetté nyilvani-
tasok sorin nem, igy alkotmanyellenes
helyzet keletkezett. Az Alkotmanybirosag
ezért hivatalbol eljarva  jogalkotdi mu-
lasztisban  megnyilvanul6 alkotmanyel-
lenességet allapitott meg, és kotelezte a
jogalkotot mulasztasinak  2007.  marci-
us 31. napjaig torténd megsziintete-
sére. A torvényhozonak meg kell taldl-
nia azt a moédot, hogy a védetté nyilva-
nitast kimond® miniszteri rendelet ne
kapcsolodjon  Ossze az érintett tertiletek
helyrajzi szamok felsorolasan alapulo
vagy egyéb modon egyéniesits tételes
felsorolasaval, hanem ezeket az egyedi
dontéseket  kulon kozigazgatasi hataro-
zat tartalmazza, figyelemmel arra, hogy az
adott foldrajzi egység valoban megfelel-
e a Tvt. szerinti természetes allapot”,
és természetkozeli allapot” kritériuma-
inak. A miniszteri rendelet egy nagyobb
egységet illetGen sziikségképpen el kell,
hogy végezze a mindsitést, de nem val-
lathatja fel az in concreto, tulajdoni egy-
ségenkeénti Atmindsitést.

Az Alkotmanybirdsig az Orszag-
gyulés jogalkotdi mulasztisinak meg-
szintetésére megfelels idst biztositott.

A hatarozatnak a Magyar Kozlony-
ben torténd kozzétételét a mulasztas-
ban megnyilvanul6 alkotmanyellenes-
ség megallapitasara tekintettel rendelte
el az Alkotmanybir6sag.”

A jogasz valaszol

Modosult az erdGtorvény!

A  kozelmiultban megjelent az
erdorol és az erdd védelmérdl szolo
1996. évi LIV. tv. modositasa, mely a
vart atfogo felilvizsgalat helyett csu-
pan harom témakoérben modositotta
a korabbi szabalyozast.

Az erdégazdalkodok vagyonanak vé-
delme érdekében a torvény Gj kotelezettseé-
geket allapitott meg a fakitermelSk és az er-
dei termékek szallitoi részére. Eszerint a fa-
kitermelési munka végrehajtdja koteles a
vagasi engedély egy példanyat a munka-
végzés sordin magandl tartani és azt az erdé-
szeti hatosag képviselGjének felszolitasara
bemutatni.

Az erdészeti termék szarmazdsi igazola-

sat a termék szdllitoja koteles a szallitds so-
ran maganal tartani, és azt a hatosag
képviselGjének felszolitdsira bemutatni.

A fenti kotelezettségek megszegése az
erd6gazdalkodasi szabdlyok megsértésé-
nek mindsil, és erd6gazdalkodasi birsag
kiszabdsat vonja maga utan.

Valtoztak az erddtertilet megosztasinak
engedélyezésére vonatkozo szabilyok. Az Gj
rendelkezés szerint az erdészeti hatosag szak-
hatésagként eljarva az erdétertilet megoszta-
sahoz akkor adja meg a hozzijarulast, ha az
Gjonnan kialakitand6 foldrészletek kozaton
vagy erdészeti maganaton megkozelithetSk
és szélességtik dtlagosan a 30 métert eléri, to-
vabba 3 hektdrndl kisebb foldrészlet nem ke-
letkezik.

Erdészeti Lapok CXLI. évf. 5. szam (2007. majus)

Az energetikai c€Ibol létesitett ltet-
vényre vonatkoz6 szabdlyok kikertltek
az Evt. hatalya alol.

Problémat jelent a szabdlyozasban — egye-
bek mellett —, hogy tovabbra is megmaradt az
erddfenntartisi jarulek fizetésének kotelezett-
sége, annak ellenére, hogy 2007. évben nem
lehet palyazni erdofeljitasi timogatdsra. Az
érdekképviseletek és az FVM korabbi egyez-
tetésein a tarca részerdl az hangzott el, hogy a
két intézmény (dllami timogatas, ill. erddfenn-
tartasi jarulék) egyidejileg sztintetheté meg.

A maginerdd-birtokosok jogsegélyszol-
gdlata tovabbra is rendelkezésre 4ll a gaz-
dalkodassal, illetve mikodéssel osszefiig-
g6 jogi problémak megoldasa érdekében.

Tel.: 30/908-2812

E-mail: derzsenyitibor@chello.hu

Dr. Derzsenyi Tibor
Jogsegélyszolgilat-vezets
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