Targyalni, targyalni, targyalini...

Az Erdészeti Lapok 2006. novemberi
szama ,Egységben vagy szétszorodva”
cimmel az Allami Erdészeti Szolgilat
(AESz) 4tszervezését elutasitd elnoki
vélemeényt és ebbdl ereds egyestileti lé-
péseket tarta a tisztelt tagsag elé. Az az-
oOta eltelt id&szak Gjabb figyelemre mél-
td6 eseménnyel bévilt. A november 23-
an létrejott orszagos erdészeti, valamint
kornyezet- és természetvéds szerveze-
tek érdekegyeztets foruma is allast fog-

lalt az erdészet jovagjét befolyasolo kér-

désben. Ennek szellemében sziiletett
egy — egységes véleményt tikkrozé — a
miniszterelnoknek irott levél. Igen, a ci-
vil szervezetek, akikkel nap mint nap —
erdétigyben — komoly vitdink vannak,
most egy emberként mellénk alltak. Va-
gyis az AESz szerepét — a magyar erdd
védelme érdekében — azonos modon
itéltik meg. Mas kérdés, hogy az érdek-
érvényesités ezen — kényszerbdl — va-
lasztott formaja leveliinkre kuldott el-
utasito valasszal zarult. Mégsem kony-

veljik el mindezt kudarcként, inkabb
egy jo ugy érdekében végzett szolgalat
kozbilsé allomadsaként, melynek j
szerepldje tovabb erdsithet benniinket
ezen az Gton.

Mindezek igazolasaul szolgiljon —az
alabbiakban kozreadott — Gyurcsany
Ferenc miniszterelndknek kuldott —, és
dr. Dudds Ferenc szakallamtitkar altal
adott valaszlevél.

Dr. Pethé Jozsef
elnok

Gyurcsany Ferenc Grnak 131/20006.

Miniszterelnok

Budapest
Kossuth Lajos tér 4.
1055

Tisztelt Miniszterelnok Ur!

A magyar erd6k érdekében emeliink szot, természetvéddk és
erdészek kozosen.

Magyarorszag erdégazdalkodasi céla tertlete elérte a 2 millio hektart,
terméteriiletének '/,-én — poétolhatatlan nemzeti érdekeket szolgilva —
erdégazdalkodas folyik.

Az erdészet — mas dgazatokkal ellentétben — a rendszervaltozas viharai
kozepette is megorizte mikodoképességét gy, hogy kozben megtelelt a
folyamatosan valtozo gazdasagi, szakmai és tarsadalmi elvarasoknak.
Mindehhez sziikség volt egy megbizhato szakhatosagi hattérre, amelyet a
tobb 100 éves szakmai milttal rendelkezd Allami Erdészeti Szolgalat
(AESz) biztositott. Ez a szervezet a potolhatatlan erdd tervezdi-feliigyelsi
tevékenység mellett a nemzeti és EU-tamogatdsi rendszer zavartalan
mukodtetésének is — massal fel nem cserélhetS — fGszereplGje lett.

Az AESz — évtizedekkel ezelStt — a magyar erdétajakhoz igazitott 10
igazgatosigba torténd szervezése mar a regionalitast tikrozte. Igy ennek
19 megyei Osszevont FVM szakigazgatdsi szervbe torténd integraldsa
nem az allamhaztartas reformjat, hanem azzal ellentétes 1épést jelent.

Tisztelt Miniszterelnok Ur!

A nemzet kincsestara, az Erdé érdekében hozott dontés csak akkor
jo, ha a mellette szolgalatot teljesitd szakhatosig ondllosagat megdrizve,
azt tovabb erdsiti.

Kérjiik ezért a 2118/2006. sz. Kormdnyhatirozat Allami Erdészeti
Szolgilatra vonatkozo részének Gjragondolasat és az eredeti allapot visz-
szaallitasat.

Budapest, 2006. november 23.

Az alabbi zold civil szervezetek nevében:
Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyestlet
Magyar Természetvédok Szovetsége
Palocsa Egyestilet
Védegylet
WWF Magyarorszag
Dr. Schmuck Erzsébet
tarselnok
Magyar Természetvédok Szovetsége

Az alabbi erdész szakmai és érdekképviseletek nevében:
Fagazdasagi Orszagos Szakmai Szovetség
Magan Erd6gazdalkodok és Erdétulajdonosok Orszagos Szovetsége
Orszagos Erdészeti Egyesilet
Pro Silva Hungaria
Dr. Pethé Jozsef
elnok
Orszagos Erdészeti Egyestilet
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MINISZTERELNOKI HIVATAL
SZAKALLAMTITKAR

VI-KMIF-9/14/2006.

Dr. Pethé Jozsef Grnak

elnok

Orszagos Erdészeti Egyestlet
Budapest

Tisztelt Elnok Ur!

Hivatkozva a 131/20006. szimon Gyurcsany Ferenc miniszterelnok tr-
nak kiildott megkeresésére, az alaibbiakban tajékoztatom az allamhaztartas
hatékony mikodését elGsegits szervezeti atalakitdsokrol és az azokat meg-
alapozo intézkedésekrdl szold 2118/2006. (V1. 30.) Korm. Hatirozat Alla-
mi Erdészeti Szolgalatot érintS szervezeti atalakitasokkal kapcsolatban.

Bizonyara ismert Elnok Ur eldtt is, hogy a szervezeti 4talakitisok kor-
manyzati célja az volt, hogy a kozigazgatasi szervek — igy az agrarszak-
igazgatasi szervek esetében is — megvalosuljon a szervezeti dtalakitaso-
kat kovetGen az irdnyitas és feladatellatas sziikséges koncentralasa, a
koltségveteési forrasok kimélése, a megtobbszorozott funkcionalis felada-
tok Osszevondsa és az ,egyablakos ligyintézés”. Ezen elveket és célkitd-
zéseket az erdészeti igazgatasban éppugy érvényesiteni kellett, mint az
agrarigazgatas egyéb szaktertletein.

Amint ismeretes, az erdészeti szaktertlet atalakitasa oly modon torté-
nik, hogy az igazgatdsagok a székhelytik szerinti teriileti szakigazgatasi
hivatal részeként mikodnének januar 1-t6l, megdrizve a jelenlegi illeté-
kességi tertiletiiket. Igy a 19 megyei szervezet koziil Gsszesen 10 megyei
szervezetben mikodik majd erdészeti részleg. Erre utal a Mezégazdasa-
gi Szakigazgatasi Hivatal (MgSzH) létrehozasarol és mikodéseérdl szolo
Korm. Rendelet tervezetében azon szakasz is, amely szerint az MgSzH te-
rtleti szerveinek illetékességi tertilete — amennyiben jogszabaly masként
nem rendelkezik — a nevében megjelolt kozigazgatasi tertiletre terjed ki.

Az atszervezés soran a fent emlitett okokon til, természetesen a szak-
mai szempontokra is maradéktalanul figyelemmel volt a szaktarca.

Meggy6zodésem, hogy az ErdS a nemzet kincsestira érdekében az
elmult évtizedekben tett intézkedések és az elért eredmények az Gj szak-
igazgatasi szervezetrendszerben sem szenvednek csorbat, a megfeleld
szakmai munka feltételei biztositottak lesznek.

Megértését és egyuttmikodését koszonom.

Tajékoztatom, hogy a fentiekrdl szol6 levelemet megkiildtem Dr.
Schmuck Erzsébet asszonynak, a Magyar Természetvéddk Szovetsége
tarselnokének is.

Budapest, 2006. december ,7”.

Tisztelettel:
Dr. Dudas Ferenc



