Az erdeszet kommunikacios allapotarol
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Amint arrdl  Klemencsics Andrds
f6osztalyvezetd a vandorgytlésen be-
szamolt, megalakult a Nemzeti Erdé-
program Kommunikacidés Munkacso-
portja. A szerzS az alabbi helyzetelem-
zést készitette az alakul6 tlésre.

Napjainkban a sajto, a médiumok ha-
talmi 4gga ndtték ki magukat. E folyamat
sajnos nem képezodott le az erdészeti
agazatban. Az utébbi évtizedekben a
kozmédidban valo szerepléstink is elma-
rad a sziikséges és lehetséges mértéktSl.
Ehhez jarult az Gj médium, a vilaghalo
birtokbavételének késlekedése.

Az okok szamos tényezSben rejle-
nek, ezek kozil lassunk néhanyat.

Egy szubjektiv elem az erdészek al-
kati, személyiségi jellemz&iben rejlik.
Aki erre a palyara adja a fejét, az tobb-
nyire nem éppen szerepelni vagyo, ex-
hibicionista alkat. Aki mégis ilyen, az
kisodrodik a palyarol vagy a szakman
beliil keres valami sajatos helyet maga-
nak. Ebbél adéddan kevés a sajtosze-
replésre termett kolléga.

Egy misik alapveté gond, hogy a
kollégak donts tobbsége allami alkal-
mazasban all. Az 6 véleménynyilvanita-
si szabadsaguk erGsen korlatozott. Ez
utobbi nem kilonleges helyzet, a fig-
gelmi viszonyok az élet szamos tertile-
tén szigorian szabdlyozzak a nyilva-
nossag hasznalatat. Ennek oldasara ta-
laltak ki a szovivéi rendszert.

1991-92-ben az MDF frakci6 sajto-
féonokeként nemegyszer kertltem
olyan helyzetbe, hogy a tobb mint 150
f6s frakcioban nem volt politikus, aki
egy-egy kellemetlen témaban valaszolt
volna az Gjsagirok, emlékezetesen na-
gyon kemény kérdéseire. (Akkoriban

még nem voltak szovivsk a partoknal.)
Csaknem tiz év elteltével az FVM-ben
sajtofStandcsosként is szamos esetben
kellett Gjsagiroknak azt mondani, hogy,
nincs, aki valaszoljon.

Most, hogy évek 6ta az erdészet saj-
totgyeivel bajmoloédom, ismét hasonlo
cip6ben jarok. Még mondja valaki,
hogy nem lehet kétszer ugyanabba a
folyoba 1épni.

Ma mar — remélem — nem vitatja sen-
ki, hogy Gj helyzet van a hazunk tajan is:
egyfeldl rivalis szervezetek léptek be az
erdészeti kompetenciaba, masfeldl a la-
kossag, a kozvélemény megnyerése ele-
mi érdeke a szakmanak. Lasd napjaink
aktualis konfliktusait, az illegilis fakiter-
meléstSl a kormanyzati struktaraig!

Ezekkel egyenrangt vagy talin még
fontosabb, hogy nincs a szakmanak ér-
vényes énképe.

Nem tudjuk, hogy a kollégik onérté-
kelése milyen. Nem ismerjik a szakmai
jovéképtiket. Nincs objektiv visszaje-
lentéstink az dgazatban torténtek hata-
sarol. (Ez messzebb, példaul a szakmai
oktataspolitikaig vezet.)

Tények és feltételek

Az elmult 6t-hat évet attekintve megal-
lapithato, hogy 2000-t6l kezdve dinami-
kusan novekedett az erdészettel kap-
csolatos kozlések szama, majd vissza-
esés és stagnalas volt tapasztalhatd, mig
az elmult évtdl kezdve ismét nétt a té-
mank aranya a médiumokban.

Ezt segitette a természet is, gondolok
a gyapjaslepkére, de nem johetett volna
létre a nagy sajtoérdeklédés, ha nem
szervezzik meg az emlékezetes MTA
konferencia utani sajtotidjékoztatot.
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Hianyzanak a személyi feltételek és
adottsagok a megfeleld sajtomunkahoz.

A feltételek hiatusat, tobbek kozott, a
szakreferensek hianya jelenti, az adott-
sigok hianya pedig némely felelGs
vezetSk sajto irdanti érzéketlenségébdl
fakad.

Lehetetlen és megengedhetetlen
helyzet, hogy olyan szervezetek, ame-
lyek szamos ponton kénytelenek ko-
zonségkapcsolatot folytatni, ne rendel-
kezzenek sajtoreferenssel. Es akkor

még szOovivordl nem is beszéltem.

Hianyzik az 6sszehangoltsag

€s a tervszertiiség
A tervszerlséget és az Osszehangoltsa-
got mar az agazati rendezvények szer-
vezése is nélkilozi. Mesterien tudunk
egymasra szervezni orszagos és helyi,
am jelentSs rendezvényeket. Erre épp a
kozelmult kinalt példat: egy idében zaj-
lott az orszagos erdészverseny, a kil-
dottkozgydlés, a banydsz-kohisz-
erdész taldlkozd és Szabolcsban egy
akdckonferencia.

Nincs mikods eseménynaptir, a ren-
dezvényeink ,titokban” zajlanak, eur6-
pai szinvonalu 1étesitményeket szik kor-
ben adnak at rendeltetésiiknek, a legna-
gyobb erdészrendezvényeink orszagos
sajtovisszhang nélkul zajlanak.

Nem tematizaljuk a sajtot, holott sza-
mos, évente visszatéré és egyedi ese-
mény adna erre lehetGséget.

Nem favorizaljuk a tehetséges, jol
kommunikal6 kollégakat. Nincs a szak-
manak orszagosan ismert szovivdje.
Egy vagy tobb.

Nem menedzseljik kellsen a nem-
zetkozi rendezvényeken valo részvéte-
linket és kapcsolatainkat.

A kommunikacié technikaja
Nincs olyan technikai hattér, amely ki-
szolgilna a sajtot mozgo- és allokép-
anyaggal.

Nincs az agazatnak mozgosithatd
konyvtara, archivuma.

Nem ismerik fol a kollégik az esemé-
nyek hirértékét, mas esetben vélt vagy
valos félelem tartja vissza Sket a nyilva-
nossagtol. A kollégik tobbsége, beleért-
ve szamos vezetdt is, gyakorlatlan a sajto
Jkezelése”, a sajtobmunka terén. Nincs
szervezett hirgy(jtés és hirtovabbitas.

Nincs a szakmanak hiteles hirforrasa,
ahonnan az alapinformaciok szarmaz-
nak, amit az 0jsagirok biztonsiaggal
megkereshetnek.
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Kudarcok és sikerek
A kozelmult eseményeit attekintve
jelent6s kudarcnak kell tekintentink a
Zengd-tugyet, amibdl nem tudtunk ki-
kertlni legalabb semlegesen. (Ld. a té-
maval kapcsolatos tartalomelemzést!)

Vissza-visszatérs téma a tarvagas, ezzel
néhany éve tele volt a sajto, tavaly és idén
csupan elvi utalasok lattak napvilagot.

A tavalyi matrakeresztesi arviz alkal-
mat adott ismét az erdészek karhoztata-
sira, erre igyekeztiink (AESZ) higgad-
tan és szakmailag folkészilten reagalni,
igaz, kissé megkésve. De a hallgatasnal
azért jobb volt. Azota nem emlegetik
nyiltan és ,fennhangon”, hogy tarvagas
volt az arviz oka. Most hasonl6 helyzet
alakult ki, és eddig még nem utaltak a
tavalyi vadakra.

Tavaly Gsszel volt egy sikeres, a du-
nantali szukarral kapcsolatos sajtotaje-
koztat6 és bemutato6.

Ebben az évben pedig orsziagos
tggyé tettik az illegilis fakitermelést,
falopast. (Ami azért is nevezetes, mert a
politikailag korrekt ,megélhetési blino-
zés” helyett kimondatott, hogy a lopas
az lopas.)

Korabban részeredmény volt a NEP
altal finanszirozott Erdészcsillag tévéso-
rozat, most a Duna TV-ben havonta egy
alkalommal ismét fut egy erdészmdsor.

Megjelent az AESZ szép kiadvanya a
magyar erdSkrol, és készil az OEE
osszefoglaloja az erdei iskolakrol.

Hamarosan Gjra tizemel az egyestilet
honlapja, és tjjaalakul a szolgalat olda-
la is.

Végil, de nem utols6sorban, meg-
emlitem a forestpress.hu-t is, amely
nem egészen hirom év alatt megkertl-
hetetlenné vilt, ,ratanultak” az Gjsag-
irok és a kollégak is.

A legutobbi hetek szamos torténése
ismét a kozvélemény érdeklGdésének
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homlokterébe emelte az erdészet
ligyét. A dolog szépséghibaja, hogy az
erdészet allamigazgatasi helyét nem a
torvény-el6készitési ,baki”, hanem a
zoldek néhany tucatnyi tiintetGje emel-
te médiaeseménnyé. Ebben az esetben
sem sikertlt maradéktalanul atvinni a
médiumokon, hogy az el6szor megje-
lent minisztériumi felsorolds nem az
eredeti, elfogadott tervet tukrozte, ha-
nem egy manipulalt viltozat kertlt nyil-
vanossigra. A torvénymodositis csu-
pan az eredeti allapotot allitotta helyre.

Azota az egyik hetilapban megjelent
alapos elemzés (Javor Benedek irdsa a
Mancs-ban) ismét foladta a labdat, alkal-
mat teremtve a vitdra, a félreértések, a

ferditések tisztisara, a tovabblépésre. A
kesztytt fol kell venniink!

A kozvélemény megismerése
Ujabb hitrinyunk, hogy nem ismerjiik a
lakossdg véleményét a szakmardl, az
erdészetrdl, az erdészekrdl. Ennek hia-
nyaban barmit allithatnak az ellenérde-
kelt felek ,a tirsadalom, a lakossag” han-
gulatarol, véleményérdl. Vegytink példat
a természetvéddkrdl és a vadaszokrol! Ok
mar elébe mentek a kérdésnek és alapos
kozvélemény-kutatast végeztettek. Ezt mi
sem Uszhatjuk meg. Ahhoz, hogy igazan
hatékony kommunikaciot folytassunk,
meg kell ismerntink a kozvélekedést, és
tukrot kell tartani magunk elé.

Tehat stirgGsen valtoztatni kell mind
a technikai, mind a személyi feltétele-
ken, azok megteremtésével, illetve kép-
zéssel. Az pedig senkit se riasszon visz-
sza, hogy a kommunikacidhoz hirom
dolog kell.. Sok minden megvalositha-
to egy filler befektetés nélkil, csupan a
szemlélet megvaltoztatisaval, Osszefo-
gassal, egymasra figyeléssel.

A kozelmultban nyilvanossagra ke-
rilt az EU Erdészeti Cselekvési Terve,
amely egyes szakértGk szerint egy
Gjabb, a sok meg nem valosult doku-
mentum koziil, de optimista megkozeli-
tésben szamos biztatast és hivatkozasi
alapot adhat munkankhoz.

A szakma jovGje ezen is all vagy bukik.

Zétényi Zoltan

Dél-koreai erdeszkuldottseg
latogat hazankba

2000. janius 29-én a Koreai Erdészeti
Szolgalat f6osztilyvezetGje, Ph.D.
Hyung-Kwang Kim vezetésével 31 ko-
reai vezets erdészeti tisztvisels tesz la-
togatast Budapesten a Foldmuveléstigyi
Minisztérium Erdészeti FGosztalya, vala-
mint az Allami Erdészeti Szolgilat meg-
hivasara. Latogatasuk célja, a korabbi
évek tanulmanyutjaihoz hasonloan, a
tovabbképzés ¢és a tapasztalatcsere. A
koreai szakemberek részint a kdzponti,
részint a helyi erdészeti igazgatdsban
dolgoznak. Erdekl&déstik ékes bizonyi-
téka a magyar erdészet nemzetkozi elis-
mertségének és tekintélyének. Az
elGzetes egyeztetés szerint a latogatas
alkalmaval elsGsorban az erdészeti tor-
vényhozas, az erdészeti kutatds, az er-
dészeti politika, a kornyezetvédelem, a
fenntarthatd  erdégazdalkodas, az
erdégazdalkodas jelenlegi helyzete és

az erd6k megovasa, az akaccal kapcso-
latos tapasztalatok, valamint a varoso-
kat (a févarost) ovezd erddk kérdésko-
re irant varhato érdeklGdés résziikrdl.
(ForestPress)
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