Erdeinkrol

— Az allami erddk csak évi Otszaz-
millid nyereséget hoznak. Erde-
mes-e ennyiért felaldozni az erdd-
ket? — Ezt kérdezi az Oxigén riporte-
re januar 10-én. (2004, Kossuth Ra-
dio, 14:05)

Ami a  feldldozast” illeti, a mostani
gazdalkodasunk az erddk létét nem ve-
szélyezteti ugyan, de az erdét szeretsk jo
kozérzetét néha bizony felaldozzuk,
nemkiilonben a természet erdivel valo jo
egyuttmikodésiink is dldozataul esik a
ténykedésiinknek, amikor levagunk egy
szep oreg erddt. Kulonosen, ha a kiran-
dulok altal kedvelt vidéken vagy egy te-
leptilés kozelében tessziik ezt. El lehet-
ne ezt kertilni; nem is Gjdonsag az a gaz-
dalkodasi mod, amikor nem vagjuk le
egyszerre az erdSt, hanem fokozatosan,
egyenkint vagjuk ki bel6le az érett fakat,
mindig csak annyit, amennyivel az erdé
ott évenként gyarapszik. Igy mindig egy
vegyeskora, a természeteshez hasonlo
erdénk van, amelynek képe szinte sem-
mit sem valtozik aziltal, hogy évente né-
hany nagy fat kivesziink bel6le. Szilalas
e gazdalkodasi forma neve, Gjabban egy
valtozatat ,pro silva” (az erd6 érdekeé-
ben) illetjuk. ~ Honlapja:
http://www.extra.hu/prosilva.

E modszer tobb hozzaértést kivan — ta-
lan azért is a htizodozas a bevezetésétdl.

Es maris a ,piszkos anyagiaknal” va-
gyunk: sok-e a nyereség vagy kevés?

A tulajdonosi jogokat gyakorld APV
Rt. sokat tesz azért, hogy tobb, egyszer-
smind azért is, hogy kevesebb legyen.
A nagyobb nyereség érdekében a leg-
egyszertbbet valasztja: prémiumok ki-
tizésével, egyuttal egzisztencialis fe-
nyegetéssel 6sztonodz. A mai vilagban ki
tudna ennek ellenallni? Es azt is elvarja
az alkalmazottjaitol, hogy védjék a
mundér becstletét, ha az erd6gazdal-
kodast biralni probalja valaki.

A koltségek csokkentésének legegy-
szer(bb, ugy is mondhatjuk, primitiv
modja, ha lemondunk a természetadta
lehetdségek optimalis kihaszndlasarol.
Az Gj erd6k létesitése, nevelése terén
olyan kis ,megtakaritasokkal” biszkél-
kedhetiink, ami miatt az erdé hozama
messze elmarad a lehetségestdl. Pedig a
nemesebb faanyag értéke egyre inkabb
novekszik a csak tdzifanak valohoz ké-
pest. Sok helytitt €l még a Kadar kori be-
idegzddés, amikor ,kevés” volt a mun-
kaerG, ezért meg kellett elégedniink egy
kulterjes gazdalkodassal, a kevés rafor-
ditas érdekében megelégedni egy ki-
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sebb hozammal. Ha egy tervezett ut
megépitése nem téril meg egy-két éven
beliil, inkabb nem koltiink ra, inkdabb
vonszoljuk a fat messzire a nagy gépek-
kel, rongilva a termétalajt €s a mar meg-
telepedett facsemetéket. A mai, munka-
nélkiliséggel sujtott vilagunkba vég-
képp nem illik ez a mentalitas.

Kilonosen nincs dsszhangban ez a
legfeljebb  kozepes szinvonaltnak
mondhat6 gazdalkodas a raépitett, tal-
duzzasztott iranyitod és tudomanyos ap-
paratussal. Ilyen szinvonalat barki el
tud érni elegians irodahazak, terepjard
autok, fellengzés tudomanyos hirek,
magas szintd egyetemi képzés, Gj ,er-
déstratégia” nélkil, mely utobbinak
most oly nagy feneket tudunk keriteni.
A nagy apparitussal végzett egészségi
felmérés sem ad valos képet az erd6k
allapotarol. Szandékosan-e vagy csak
figyelmetlenségbdl, de éppen a legna-
gyobb, a talzott létszamG nagyvadallo-
many kartételének a kimutatisira nem
alkalmas a modszere.

A fenti, célszerttlen koltségesokken-
téseknek — sajnos — megvan a nem ke-
vés ellentétele is.

ElsS helyen az erdei keritéseket kell
emlitenem. Ezek egyszertien merényle-
tek az erdé allatvildga, nemkilonben az
erd6t jard emberek ellen. Raadasul a
legtobbje nem is tolti be a hivatasat.
Ahova nem szabadna bemenni a vad-
nak, oda bebujik, ahonnan nem sza-
badna kijonni (vadaskert), onnan kiszo-
kik. Nekiszaladva a nyakat szegi, vagy
fennakadva nyomorultul pusztul el. A
turistakat pedig azzal fizetjik ki”, hogy
ne miszkiljanak Osszevissza. E téren
nincs kotelezs takarékoskodas, ellen-
kezGleg még timogatas is kertl ra, ami-
kor példaul az Gj erdék telepitésére mar

alig. Mindez a vadasz-lobby rendszere-
ken és kormanyokon ativels, toretlen
erejét is bizonyitja.

Nem kis tétel még az allami tulajdo-
na részvénytarsasigok elnokségének,
feltigyel6bizottsaganak tiszteletdija. An-
nakidején egy parttitkart és egy szak-
szervezetit kellett az erd6gazdasagnak
eltartania, most egy tucatnyi tag part-
kedvezményezett, négyévenként cseré-
16d6 testiilet veszi fel a pénzét a semmi-
ért. Mikozben a termelés alacsonyabb
szintjén alkalmazottak szinte éhbérért
dolgoznak.

Nem tesz jot az erdének a rendszere-
sen €és manidkusan végzett atszerveze-
sek sorozata sem. Egy gyar 4j vezetdje
néhany nap alatt bejarhatja az Gizeme-
ket, telephelyeket, a sziikséges mérté-
kig megismeri a munkahelyét. Az er-
désznek évekbe telik, amig a kell6 mér-
tékig megismeri a gondjaira bizott er-
dét, annak természeti viszonyait. Mire
megtaldlja a stirgss és a még stirgésebb
feladatokat, az erdét jovatehetetlen ka-
rosodds érheti. A teljesen értelmetlen
személycserék sordn sok évtizedes ta-
pasztalat megy veszenddbe. Az Gj rend-
szeriinkben még stribbek a személy-
cserék, mint az ,atkosban”, pedig akkor
sem kellett sok, hogy valakit kirGgjanak
(pontosabban, ha kevésnek bizonyult a
konyak, amit a vadaszvacsorahoz fel-
szolgalo).

Osszegezve: Olyan gazdagok nem
vagyunk, hogy lemondhatnank az
erdéadta javakrol, de talan annyira sze-
gények sem — anyagiakban és szellemi-
ekben egyariant —, hogy ne tudnank egy
magasabb szinvonald, a tarsadalom igé-
nyeit jobban kielégit6 gazdalkodast
folytatni.

Reményfy Laszlo

A manganszennyezés hatasa a
duglaszallomanyokra

A németorszagi Rheinland-Pfalz tarto-
manyban fekvG Sobernheimban végzett
kisérlet a talaj kémiai Osszetétele és a ta-
lajpan megkotott manginelem hatdsat
vizsgalta duglaszfenyS-allomanyokban.
A manganszennyezés gyanudjat ugyanis
az allomanyok novedékének visszaesé-
se vetette fel. Néhany kivételtsl elte-
kintve az egyes szarmazasi korzetek és
a mangankdrositottsag kozott nem talal-
tak kulonbséget. Csak a viszonylag
gyenge novekedésd brit columbiai (Ka-
nada) szarmazasi ,Duncan-Paldi”

duglasznal tapasztaltak magasabb
ellenalld képességet a manganszennye-
zéssel szemben. A kérdés megvilaszo-
lasa tovabbi vizsgalatokat igényel a
szakemberektdl.
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