SODOR MARTON

Miért készitett a természetvéedelem
erdészeti koncepciot?

Tisztelettel koszondm, mind az Erdé-
szeti Lapok szerkesztGségének, mind
Koloszdar  Jozsef egyetemi tanar
szerzOnek, hogy — megelSlegezve a bizal-
mat — az el6z6 lapszamban megjelenhe-
tett egy vélemény ,A természetvédelem
erdészeti koncepcioja™-rol. A vélemény-
ben megfogalmazottak értékébdl nem
von le semmit az a tény, hogy gyakorla-
tilag elébb megjelent, mint maga a kon-
cepcid. Az ujsig kézhezvételének
idépontja elétti héten zajlott ugyanis az
a végss — a természetvédelmi igazgato-
sagok szakembereivel lefolytatott —
megbeszélés, amelyen sor kertilt a vég-
legesitett formaban elkésziilt koncepcio
ismertetésére €s megbeszélésre.

A koncepci6 kialakitisihoz vezetd
folyamat elsé lépéseinek egyikeként
elGszor a természetvédelmen belul kel-
lett megvitatni, megbeszélni és alakitani
az anyagot, hogy olyan tartalmat alakit-
sunk ki, amely a természetvédelem
egésze szimara — értve ezalatt nem csak
az erdészeti szakembereket - elfogad-
hat6 és képviselhets. Ugy gondoljuk,
hogy mostanra érte el az anyag ezt az
allapotat, amikor a koncepcioval dolgo-
70 kollégik is lattak és elfogadtik a vé-
lemények beépitése utan kialakult
végss valtozatot. A kovetkezd 1épés
most kovetkezik, amikor - terveink sze-
rint — szélesebb korben szeretnénk koz-
readni, ismertetni a koncepciot.

A koncepcioval kapcsolatosan ki kell
hangsulyozni, hogy ez nem egy altala-
nos erdészeti koncepcio, hanem a ter-
mészetvédelem erdészeti koncepcioja.
Foglalkozik olyan kérdésekkel is, ame-
lyek szorosan nem a természetvédelem
kérdéskorébe tartoznak, de ezekkel
kapcsolatosan azt az allaspontot mutatja
be, amelyet a természetvédelem képvi-
sel, illetve a kérdés konkrét felmerilése
esetén a megbeszélések soran képvisel-
ni tud/fog. A koncepcié olvasasakor
ezért mindig szem eldtt kell tartani, hogy
a koncepci6 olyan — dontSen erdész és
biologus - szakemberek 4ltal kertilt meg-
irasra, illetve véleményezésre, akik az
erdsk kérdését elsGsorban természetvé-
delmi, okologiai oldalrol kozelitik meg.
Ezt nyiltan fel is vallalja mind a koncep-
ci6, mind a természetvédelem.

Az el6zGkben leirtak természetesen
nem jelentik azt, hogy a koncepci6 alaki-
tasara nem kertilhet sor, a benne foglal-
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tak orok életlek és semmilyen valtozta-
tas nem engedhetd meg. Ugy gondoljuk,
hogy egy koncepcio akkor €l6, ha kove-
ti az idok alakulasat és minden olyan
esetben megajul, amikor a valtozasok ezt
megkovetelik. Ennek érdekében szeret-
nénk szélesebb korben is teriteni, ismer-
tetni €s sziikség esetén megvitatni a kon-
cepcioban foglaltakat, olyan szintig,
ameddig sztkre szabott idSkapacitasunk
ezt lehetévé teszi. A  hivatalos” szétkil-
dés még eléttiink all és nyilvanvalo, hogy
ezen az Gton minden érdekl6d6hoz nem
jut el az anyag. Minden elolvasni kivind
kolléganak azonban fel tudjuk ajanlani
azt a megoldast, hogy e-mail-en, elektro-
nikus formaban elkuldjiik résziikre a do-
kumentumot. Ehhez nem kell mast tenni,
mind egy e-mail-t kildeni kolléganém
eszto@mail2.ktm.bu cimére. A postai
aton valo terjesztést szélesebb korben
nem tudjuk megoldani.

Arra a kérdésre, hogy miért is késziilt
ez a koncepci6 —mi indokolta elkészitését
—a valaszt a maga a koncepci6 adja meg:

Az elmult évtizedben a tarsadalom fi-
gyelme minden korabbinal nagyobb
mértékben fordult az erddk és az
erd6gazdalkodok felé, szimon kérve a
természeti kornyezet egyik legértéke-
sebb alkotojanak, az erdének a tarta-
mos fenntartdsat és fejlesztését.

Az erdordl és az erd§ védelmérdl
sz016 1996. évi LIV. torvény (a tovabbi-
akban: Evt.) és a természet védelmérdl
sz016 1996. évi LIII. torvény (a tovabbi-
akban: Tvt.) megalkotasaval az Gj szak-
mai jogszabalyok olyan jelentSs — els6-
sorban természetvédelmi szemléletbdl

fakado — viltozasokat hoztak, melyek
igazodtak a biologia és okologia tudo-
manyos eredményeihez, az Gj tarsadal-
mi elvarasokhoz. AlapvetSen valtoztat-
tak meg a korabbi kereteket, és komoly
kihivas elé allitottak az erdészszakmat.

Az erd6gazdalkodas, az erddk szak-
kezelése nemcsak az erdégazdalkodas-
sal foglalkozok tigye, hanem — f&leg a
hazai erd6knek mintegy harmadat (kb.
650 e ha) kitevs, még természetszeriinek
mondhat6 erdSkben - a természetvéde-
lem és a tarsadalom tgye is.

Az Gj torvényi kovetelmények csak
lassan éptlnek be az erdégazdalkodas
korabban kialakult gazdalkodasi rend-
szerébe.

Az indokoltsagot kovetSen vizsgal-
juk meg, hogy az elkésziilt koncepcio
milyen célokat szolgdl, mit szeretnének
a koncepcio készitsi elérni? A valaszt
szintén maga a szoveg adja meg erre a
kérdésre:

— a természetvédelem erdészeti alap-
elveinek és céljainak megfogalmazasa és
a legfontosabb céltertiletek kijelolése;

— az Gj szakmai jogszabalyok megal-
kotasaval felléps kihivasok és konflik-
tusok kezelése;

— a természetvédelmi szervezet egy-
séges szemléletének kialakitasa, koor-
dinicidja;

— a természetvédelem és az

erdégazdilkodas Gj egyuttmikodése-
nek kialakitdsa;

— a leirt és elfogadott természetvé-
delmi alapelvek és célkitlzések beépi-
tése a készilé Nemzeti ErdGstratégia és
Program célkitlizései kozé.
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A megfogalmazott célok — elsGsorban a
harmadikként megfogalmazott cél — egy-
értelmien igazoljak, hogy a koncepcio
csak abban az esetben tudja betolteni fel-
adatat, amennyiben az a szakemberek
szélesebb rétegéhez eljut, és megvitatisra
kertil. Azon tdlmen&en, hogy a koncepcio
egy egységes természetvédelmi szemléle-
tet, és kiszamithato természetvédelmi te-
vékenység alapjait kivanja lefektetni az
erdSk vonatkozasaban, nem titkolt célja,
hogy alapot kivan biztositani egy esetle-
ges szakmai parbeszéd kialakitisahoz is.
A parbeszéddel kapcsolatosan még egy-
szer szeretném nyomatékossa tenni, hogy
az elkésziilt anyag a természetvédelem
koncepci6ja, amely a természetvédelem
irant elkotelezett erdész, biologus és mas
szakképesitésd kollégak altal kiemelten
fontosnak tartott alapelvekre épiil. Ezen
alapelveit a természetvédelem nem kivan-
ja feladni és az érvényesitésiiket fontos
feladatanak tekinti a tovabbiakban. Meg-
gy6zGdésem azonban az is, hogy ezen
axiomak jelentGs része a természetvédel-
men kiviil dolgozo kollégiak részére is el-
fogadhat6. A megvalositasra, az alkalma-
zas lehetGségének megteremtésére mar
szamos — megyvitathato — Gt kinalkozik.

A megfogalmazottak alapjain 6rom-
mel vennénk, ha sokan és sokféle
szemszogbdl atolvasnak az anyagot és
valamilyen moédon lehet&séget tudnank
biztositani a vélemények megvitatasara.
Amennyiben az Erdészeti Lapok
szerkesztGsége Ggy gondolja, hogy ez a
témakor van annyira kozérdekd, hogy
teret tud biztositani a lapban erre a cél-
ra, illetve maga az Egyestlet is felkarol-
ja a témdt, akkor akar itt — a Lapok ha-
sabjain — is kialakulhat egy parbeszéd.
Rovidebb folytatisokban maganak a
koncepcionak a lekozlése is megoldha-
to6. Erénkhoz igazitva egy-egy forum
megtartasat is lehetségesnek tartjuk.
Nagyon fontosnak tartjuk, hogy nyiltan
beszéljik meg kozos dolgainkat.

A koncepci6 — tgy gondoljuk — on-
magaban kerek, egészet alkot. A véle-
mények formalasa soran ezért kiemel-
ten fontosnak tartjuk, hogy azok a teljes
anyag elolvasasa utdn kertljenek kiala-
kitasra. Nagyon félrevezetS lehet, ha
csak egy-egy kiragadott gondolat elol-
vasdsa utan olyan sommas vélemény
fogalmazodik meg, amelyre a vilasz
esetleg a koncepci6 tovabbi fejezetei-
ben talalhatd. Kérem tehat, hogy for-
gassak/forgassitok a koncepciot és ala-
kuljon ki egy parbeszéd a kozeledés és
a kozos front kialakitasa érdekében.

Mivel a ,Természetvédelem erdészeti
koncepcidja” ¢. cikkben megszolittatott

a természetvédelem, ezért irasom maso-
dik felében szeretnék valaszolni az ott
felvetett kérdésekre is. Kicsit félve te-
szem, hiszen — gy gondolom — az Erdé-
szeti Lapok olvaso6inak 99%-ban fogalma
sincs igazabol, hogy mir6l beszéliink,
mert nem olvasta a koncepcioét. Elhang-
zik egy vélemény és egy valasz, de nem
ismerik az alapjat. Ennek ellenére kény-
telen vagyok valaszolni, mert a véle-
mény csak egyes részeket ragad ki a
koncepciobdl és igy esetleg félreérthetd
képet sugall az abban foglaltakrol.

Kétségtelen, hogy a koncepcio leg-
fontosabb kérdései koztil vet fel harmat a
vélemény. ElSkertl a természetesség,
természetességi mutatd, az erddk és ul-
tetvények szétvalasztisinak kérdése és
hossza elemzés foglalkozik a természet-
védelmi erddkezelés, természetkozeli
erd6gazdalkodas bevezetésével, ezek el-
kiilonitésével, valamint a természetkozeli
erd6gazdalkodas alkalmazhatosagarol.
Eloljaroban annyit szeretnék még hozza-
tenni, hogy — véleményem szerint — a
koncepcid szovege minden felvetett kér-
désre bnmagaban is valaszt ad.

Az egyszeribben megvilaszolhatd
kérdéskor a természetességi osztalyozas
és az erddk és tltetvények szétvalasztasa-
nak kérdése. A természetvédelem szama-
ra igen fontos kiindul6 allapotot jelent a
jelenlegi erdSk természetességi allapota
és ezen allapot valtozasa a természetvé-
delmi kezelések, erd6gazdilkodas hata-
sara. Ez a természetvédelmi kezelési tevé-
kenység legfontosabb mérGszama. A
nemzetkozileg alkalmazott természetes-
ségi mérGdszamok — pl. az osztrak kolle-
gak altal alkalmazott haemerobian alapu-
16 osztilyozas — nem 6t, hanem lényege-
sen tobb kategoriaval dolgozik és a ter-
mészetességet befolyasolo tényezdk sok-
kal szélesebb skalajat vizsgalja, mint az al-
talunk alkalmazott ot kategoria. A kon-
cepcidban jelzett egyszerdsitett osztalyo-
zas mind nevezéktanaban, mind sorrend-
jeben alkalmazkodik a klasszikus erdé-
szeti rendszerhez (temészetkozeli erddk,
szarmazékerddk, kulturerddk, ultetvé-
nyek stb.), és elsGsorban nagyobb Iépték-
ben — pl. erd6tervezés szintjéen — alkalmas
az erddk természetességének mérésére.
A véleményben javasolt két kategoria —
erdS és Ultetvény szétvalasztisa nagyon
fontos. A koncepcioban kilon fejezet
foglalkozik ezzel. A természetesség meg-
itélése szempontjabol azonban ez a két
kategorias osztalyozds nem elég érzé-
keny. Ezzel a durva osztilyozassal az
erddk természetességének alakulasa, mo-
nitorozasa nem végezhetS el. Kialakitasa
gyakorlatilag csak egy-két tényezon ala-
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pul, az Gshonossagon és esetleg az erede-
ten. A nemzetkozi erdészeti statisztikak
(pl. TBFRA 2000) valoban ezt haszniljak,
de tudnunk kell azt is, hogy ezen oszta-
lyozasok szerint erdeink jelentds része az
Osszes tajidegen fafaji erddt az Ultetve-
nyek kozeé soroljak, amelyek egy része a
mi osztalyozasunk szerint tltetvényszerd,
illetve kulturerdsként kertl besorolasra.)
Az altalunk alkalmazott besorolds hazai
hagyomanyainknak és kortlményeink-
nek jobban megfelel, még akkor is, ha
nemzetkozi statisztikikhoz — 6sszevona-
sok utan — a kétkategorias rendszert kell
alkalmaznunk. Nemcsak természetvédel-
mi, de erdészeti szemmel is jobbnak tart-
juk egy finomabb kategoéridkon alapuld
rendszer hazai bevezetését.

A masik — jelentGsebb kérdés — a vé-
dett erddtertletek természetvédelmi
kezelésével kapcsolatos. A koncepcio
egyértelmien leszogezi, hogy védett
természeti terlleteken természetvédel-
mi erdSkezelést kell folytatni. Termé-
szetesen ehhez a magyarazatokat is
megadja, melyekhez az indoklast a
kovetkezSkben roviden ismertetném.

A védett erdSk kezelése lényegesen
szélesebb kort olel fel, mint az
erd6gazdalkodas. Olyan tevékenységek is
részei, amelyek nem az erdégazdalkodas
keretében kertilnek elvégzésre. Mindazon
tevékenységek Osszessége, amelyeket
akar az erd6gazdalkodo, akar a természet-
védelem szervezete a védett tertleteken
végez. Nem fogadhato el — amit a szerzé
javasol —, hogy a védett természeti terile-
teken természetkozeli erdGgazdalkodast
kell végezni, mert ebbe nem fér bele min-
den — természetvédelmi tertleten folyta-
tando — kezelési tevékenység.

A koncepci6 definicidja szerint ,a ter-
mészetvédelmi (erdd)kezelés fogalma ma-
gaba foglalja a jogszabalyokban és a jog-
szabalyok el6irasai alapjan készult termé-
szetvédelmi kezelési tervekben foglalt er-
dészeti célu (erddt érintd) beavatkozaso-
kat. Ezek lebetnek fenntarto (helyredllito, a
természetes folyamatokat beindito stb.), il-
letve gazdalkodas jellegii beavatkozdsok
egyarant, valamint szolgdalbatjak a védett
természeli teriilet és érték felmereset, nyil-
vantaridsdt vagy bemutatdsdt. A gazdasa-
gilag is hasznosithatd erdékben a gazdal-
kodasi szempontok is szerepet kaphatnak,
a nem gazdasagi célt szolgilo, illetve gaz-
dasagilag nem hasznosithatd erdSkben,
erddtarsulasokban, a sziikségesnek tartott
beavatkozasokat természetvédelmi erds-
fenntartasként értelmezzilk.” Azt, hogy
ezeken a terlleteken a gazdalkodasnak
nem lehet elsddlegessége a természetvéde-

109



lem céljaival, a természetvédelmi
erdGkezeléssel szemben, a torvények dek-
lardljak, melyek szerint a kiemelt oltalom
alatt allo természeti értekek és tertiletek
esetében — védetté nyilvanitott természeti
értekek és tertiletek — a biologiai sokféle-
ség megorzeésének, a természetvédelmi cé-
loknak egyértelm prioritdsa van az egyéb
— elsésorban gazdalkodasi — szempontok-
kal szemben. A koncepcio szerint: ,A ter-
mészetvédelmi (erdd)kezelés és a  ter-
mészetkozeli erdogazdalkodas céljai kézot-
i alapvetd kiilonbséget az jelenti, hogy
amig a természetkozeli (erdokezelés
elsodleges célja az erdok biologiai sokfele-
ségének megorzése és gyarapildsa, a terme-
szetvédelem szempontjainak érvényesiteése,
addig a természetkozeli erdogazddlkodas
elsodleges  célja  olyan  fenntarthato
erdogazdalkoddas foltatasa, amely mellett
az erdok tovabbi funkcioi a legkisebb sére-
lem mellett kielégithetok”. A koncepcio
elébbiekbdl fakaddan leiija, hogy ,minden
esetben, amikor védett természeti tertileten
léevs erddben konfliktus alakul ki a termé-
szetvédelmi és az egyéb szempontok ko-
zott, akkor a természetvédelmi szempont-
oknak kell els6dlegességet kapniuk”. Fz a
természetvédelmi oltalom alatt all6 erdsk
elsédleges  rendeltetésébsl  és  az
erdétorveny azon bekezdésébdl egyértel-
mden levezethetd, amely szerint ,a torvény
rendelkezéseit a természet védel-mérdl
sz0l6 torvény rendelkezéseivel Osszhang-
ban, védett természeti tertileten 1évé erdd
esetén a Tvt-ben foglalt eltérésekkel kell
alkalmazni [Evt. 2. § (2) és (3)).

A jogszabalyok és a definiciok tehit,
nem zarjak ki gazdalkodasi jellegl be-
avatkozasokat, de nem ezek prioritasat
hangsulyozzak. A gazdalkodasi jellegd
beavatkozdsok lehetGségét azzal is alata-
masztja a koncepcio, hogy konfliktus
esetére hangsilyozza a természetvédel-
mi célok prioritisat, azaz amennyiben
adott gazdalkodasi jellegli beavatkozas
nem ellentétes a természetvédelmi cé-
lokkal, akkor végezhetd. Azt azonban el
kell fogadni, hogy a védett természeti te-
rileteken ma dontSen alkalmazott - jogi
korlatok kozé szoritott, de hagyomanyos
jellegt - erd6gazdalkodas nem felel meg
a természetvédelem hossza tava céljai-
nak és alapelveinek. Védett természeti
teriileteken a célkit(izés a természeti al-
lapot javitisa — elsGsorban a természetes
folyamatokra alapozott erdékezelés be-
vezetésével és alkalmazasaval.

A természetvédelmi erdSkezelés ter-
mészetvédelmi oltalom alatt all6 beve-
zetését tamasztjak ald a koncepcio alap-
elvei is, melyek érvényesités¢hez ,.a
szokdsos erdészeti gyakorlat korlatoza-
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san feltil, alapjaiban Gj elképzelések ki-
dolgozasara és megvalOsitasara van
szikség. Ez azt jelenti, hogy nem elég-
séges a hagyomadmnyos erdészeti gyakor-
lat tovabb folyatatdasa a jogszabdlyok-
ban lefektetett természetvédelmi korld-
tok figyelembevételével, banem egy

Jelentos mértékil szemléletvaltasra van

sziikség az erdok kezelésében, az
erdogazddlkoddasban dltalaban is, de a
termeszetvédelmi oltalom alatt dallo te-
riileteken kiemelt médon”.

Harmadik pontként a témahoz szoro-
san kapcsolodik a vélemény — ter-
mészetkozeli erdégazdalkodas alkalma-
zasival Osszefiiggs — észrevétele. Ugy
gondolom, hogy donté mértékben erre
is valaszt ad a figyelmesen atolvasott
koncepcio. Alapelvként leszogezi, hogy
»a biologiai sokféleség megdrzése érde-
kében dltaldnosan a természetes erdddi-
namikai folyamatok meg6rzésére és
azok érvényesitésére kell a hangsalyt
helyezni.. az erdck tekintetében ez azt je-
lenti, hogy a természetes erdo konzerva-
lasa, rezervatumként valé megorzése he-
lyett azoknak a természetes folyamatok-
nak a minél teljesebb megorzésére kell
torekedni, amelyek lebetové tettck e bo-
nyolult életkézosség kialakuldsat”.

Az emlitett alapelvbdl egyértelmten
kovetkezik, hogy a természetvédelem —
mindenhol ahol lehetséges — a természe-
tes erdGdinamikai folyamatokra alapozott
természetkozeli erd6gazdalkodasi mod-
szerek alkalmazasat részesiti elényben. Ez
természetvédelmi érdek, és egyben a ter-
mészetvédelem és az erd6gazdalkodas,
valamint a tarsadalmi elvarasok és az
erd6gazdalkodas kozott fennalld konflik-
tusok jelentds részének megoldasa is. Az,
hogy ezek a természetkozeli modszerek
milyen konkrét erddkezelési, erddgaz-
dalkodasi eljarasra fordithatok le nagyon

sok tényez6tdl fligg. Erre utal a koncepcio
azon bekezdése, mely szerint ,.a ter-
mészetkozeli erdogazddlkodds nem egy
konkrét recept, amely minden erdoben
egyforman alkalmazhato. A természetes
Sfolyamatokra alapozott erdokezelést,
erdogazdalkoddast egy olyan szemléletként
lebet értelmezni, melynek ismeretében és
alapelveinek elsajatitdsa utan az egyes
konkret esetekre a megfelelo beavatkozdsi
modszerek, technologiak levezethetok”. A
megfogalmazas azt jelenti, hogy a termé-
szetvédelem tisztiban van azzal a ténnyel,
hogy az altala el6térbe helyezett szalala-
so0s, szalalovagasos modszerek nem alkal-
mazhatok minden hazai erdében, ezért
mindig az adott erd6tarsulasban, illetve az
adott feltételek mellett alkalmazhat6 leg-
inkabb természetkozeli modszereket kell
eltérbe helyezni. ,A cél az, hogy az
adott erdS céljanak, rendeltetésének és
természetességi allapotanak megfelels
modon, minél természet-kozelibb mod-
szerekkel kezeljik erdeinket, illetve gaz-
dalkodjunk azokban”. Minden erdében
lehet&ség van — adott esetben — a jelenle-
ginél inkdbb természet-kozeli modszerek
alkalmazasira, melyek jobban szolgiljak
a biologiai sokféleség védelmét. Nem ta-
gadjuk azt sem, hogy a jelenlegi alkalma-
zasanal lényegesen szélesebb korben
tudjuk elképzelni a szélalasos, szila-
lovagasos eljarasokat is. Ezek alkalmaz-
hatosagara éppen a szerzé altal emlitett
erd6gazdasagi kisérleti tertiletek és tize-
mi alkalmazasok eredményei jogosita-
nak fel.

A szerzG — nyilvanvaldan a szamara
lényeges elemekre Osszpontositva - ar-
ra sem tért ki cikkében, hogy a termé-
szetvédelem céljai kozott olyanok is
szerepelnek, amelyek a koncepcio
megvalositasa érdekében mintegy felté-
telként is megfogalmazhatok. A teljes-
ség igénye nélkil ilyenek az erdsk koz-
céla szolgaltatasait, illetve annak el&al-
litasi koltségeit tarsadalmi szinten elis-
merG timogatasi rendszer kialakitasa,
az erdei tulszaporodott nagyvadallo-
many szabalyozasinak kérdései. Ter-
mészetesen mindemellett még szamta-
lan természetvédelmi és erdészeti szak-
mai kérdéssel foglalkozik, melyekre ki-
térni itt — mar terjedelmi okok miatt -
sem lehet. De ujfent felajanljuk, hogy
minden érdekl6dS szamara e-mail-en
hozzaférhetévé tessziik a koncepciot,
kérjik, hogy minél tobb érdekl&dé kol-
léga forgassa. Tovabbi érdekl6dés ese-
tén mind a koncepci6 folytatisokban
torténd ismertetésére (lekozlés), mind a
benne szereplé gondolatok megvitata-
sara készek vagyunk.
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