BARTHA PAL

Gondolatok az erdofelujitas-fenntartas
rendszerének korszerusitésehez

Dr. Koloszar Jozsef professzor az
Erdészeti Lapok 2004. februari sza-
maban a csoportos szalalovagas al-
kalmazhatosaganak lehetoségeirol
meglehetosen szkeptikusan nyilat-
kozott: ,nebezen tudom elképzelni
a bejcgyertydnosi Farkaserdo gyer-
tydnos-tolgyeseinek csoportos szd-
lalovdgdssal torténd felijitdsdit...
Ndlunk ennek eredménye gyanitha-
toan egy tobbkorii-tobbszintes gyer-
tydn konszocidcio lenne — mutato-
ban nébdny tolgy bébonccel.”

Ha az allomany atalakitisaval id&s
korban prébilkoznank, a professzor tr-
nak valoszintleg igaza lenne, hiszen — a
masodik szintben fényre varva — a gyer-
tyan az egész erddrészletben nagy to-
megben ugrasra készen all. De rogton
felvet6dik a kérdés, hogy hajdan, az em-
beri tevékenység elétt a gyertyanos tol-
gyesekben mi tartotta féken a gyertyant?
Ehhez elegendé volt a tolgyek hosszabb
¢élettartama? Valoszintleg nem. A gyer-
tyan féken tartasaban feltehetGen kozre-
jatszott egy sajatos allomanyszerkezet is,
ami az évszazadok ota mivelés alatt allo
erdeinkbdl mar hidnyzik. Ennek kovet-
keztében ezt az allomanyszerkezetet
sem a hazai erd6kben, sem a hagyoma-
nyos, vagasos erdégazdilkodasban fo-
gant szakirodalomban nem tanulma-
nyozhatjuk. Az elmult évtizedek negativ
tapasztalatait is fenntartassal kell fogad-
nunk, hiszen az 1970-es évek 6ta az or-
szaghan tobbszorosen taltartott vadlét-
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szam allandosult, ami sokkal inkabb ga-
tolja a tolgyek felGjulasi lehetSségét,
mint a gyertyanét.

Mindazonaltal, a professzor ur 6va-
tossagra valo intelmével egyet kell érte-
ni, ami azonban nem jelenthet a meg-
valtoztathatatlanba valé csendes bele-
nyugvast, mivel a vagasos tizemmod a
gyenge hozamu erdSkben mar ma is
veszteséget hoz és ez az élémunka dra-
gulasiaval még inkabb igy lesz.

A gyertydnos-tolgyes problémako-
ron talmenden vitainditoként az egész
erdofelajitasi rendszer szakmai j-
ragondolasa érdekében — kiill6noés
figyelemmel az okondomiai szem-
pontok szerinti gyenge erdokre — az
alabbi javaslatot teszem.

A fahasznalati munkak sokkal inkabb
gépesithet6k, mint az erdémuvelési
munkak. Fakitermelésre mindig lesz val-
lalkozo, de az erdémuvelési munkacsi-
csok — erddsitések és nydr eleji dpolasok
— mar évtizedek o6ta alig 4thidalhat6 ne-
hézséget jelentenek. EU tagsagunk utan
pedig — mikozben ezt a munkat egyre
kevesebben villaljak — az élémunka tar-
tos dragulasa valoszindsithetd. Mar most
is van olyan erdészet, ahol maramarosi
munkasok az erdomuvelSk. De felelGsen
lehet-e egy orszag erddfeltjitisat egyre
tavolabbrol jové munkaerdre alapozni?
Véleményem szerint nem. Szembe kell
néznlink avval, hogy az élémunka dra-
guldsa, valamint a munkaerd biztositasa-
nak fokozodd nehézségei kovetkezté-
ben az erddfelujitasi/erdSfenntartasi ko-
telezettség hagyomanyos modon torténd
teljesitése egyre nehezebb lesz. Ez a
probléma viszont csak az eddigiekhez
képest Gj filozofiai megkozelitéssel hidal-
hato at. Egyfelol azokat az erddket,
ahol a fatermesztés veszteséges, vis-
sza kell adni a természetnek, masfelGl
az erdofelijitasi/fenntartasi technolo-
giakat olyan iranyba kell terelni, hogy
az élomunka-igényes — és szezonhoz
is nagyon koétott — erdomiivelési mun-
ka aranya csokkenjen. Mindkét cél el-
érésének eszkoze wugyanaz, a ter-
mészetkozeli erd6gazdalkodas. Ennek
persze alapfeltétele a normalizalt vadlét-
szam, a mélyebb erdGismeret, a nagyobb
tirelem, valamint a jelenleginél sokkal
rugalmasabb erdészeti igazgatis. Ez
utobbi gazdalkodas terén nagyobb sza-
badsagot, valamint differencialt erddfel-

Gjitasi/fenntartdsi eljarasok elismerését
kell, hogy jelentse.

Talzott 6vatossignak tdnik, hogy
Lkelloen ki nem probalt erdokezelési el-
jardsokat ne akarjunk egyszerre szdz-
ezer hekidarokon alkalmazni.” Haloga-
tasra ugyanis egészen egyszeriien
nincs idS. A most letermésre kerild,
lassan novS allomanyok felgjitasi ciklu-
sa atlagosan 8-10 év, amikor is mar egé-
szen mas bérviszonyok lesznek, mint
most. E tekintetben int§ példa lehet
Thiiringia (a volt NDK), ahol egy hektar
mesterséges erddsités koltsége mintegy
10 000 Eurd, azaz 2,5 millio forint. De
mi legyen azokkal az allomanyokkal,
melyek megfelel6 nyereséget nem tud-
nak produkalni?

Az 1. tablazat a témaban leginkdbb
érintett fafajcsoportok tizévi véghasznalati
lehet6ségét mutatja be. Mivel a jo-
kozepes-gyenge besorolds elsdsorban no-
vedék alapd, megkockaztatom azt, hogy
jovedelmezdség szempontjabél mar a
Jkozepes” kategoria also fele is inkabb a
.gyenge”, veszteséget hozo kategoriaba
sorolhato. E feltételezés alapjan tiz év alatt
mintegy 35 ezer hektar olyan véghaszna-
lattal lehet szimolni, mely veszteséget ter-
mel. Mindezek alapjan, erdoklimaban
az erddgazdalkodas  kozéptava
jovedelmezosége elsGsorban ugy
novelhetd, ha a szoban forgd, 6kono-
miai szempontbol gyenge alloma-
nyok az eddig szokasos eljarasoktol
eltéré modon — és olcsébban — keriil-
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nének felgjitasra. E néhany tizezer hek-
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Tiz éven bellil vagasérett allomanyok megoszlasa fatermési csoportok szerint. A tablazat
az ESZTY kliméban levo erdok adatait is tartalmazza.

1. tablazat
Fafajcsoport | Kozepes fatermési csoport | Gyenge fatermési csoport
eha m?3/ha eha m?3/ha
Tolgy 25 312 2 121
Cser 19 259 2 158
Gyertyan 10 235 2 145
EKL 4 248 2 104
Osszesen 58 8

AESZ Magyarorszag erddalloményai, 2001 — 291. tabla.

Fafajcsoportok megoszlasa fatermési osztalyonként. A tablazat az ESZTY klimaban levo

erdok adatait is tartalmazza.

2. thblazat

Fafajcsoport A fatermési osztalyok megoszliasa 1000 hektarban
IV. V. VI Osszesen

Tolgy 92 66 59 217

Cser 31 27 39 97

Gyertyan 23 12 5 40

EKL 9 8 14 31

Osszesen 155 113 117 385

FM Erdorend. Szolg. M. O. erdéallomanyainak fobb adatai, 1991 — 1.23.a tablazat.

tarnyi teriileten — a jelenlegi szigora célal-
lomany elGirasok lazitisa mellett — minél
mozaikosabb vagasvezetéssel és idében
is maximalisan elnyujtva, természetes fel-
Gjitasra kellene torekedni. Az allomanyal-
kot6 féfajok vonatkozasaban javasolt en-
gedmeény szakmai kompenzalasa céljabol
e fajok életlehetGségei — egyenlStlen bon-
tas mellett —a késGbbiek soran javitandok.
A jovedelmet nem hozo allomanyo-
kat ugyanis természetellenes és koz-
gazdasagi szempontok alapjan értel-
metlen dolog visszavinni a korosz-
talyosztalyos modellbe, e helyett eze-
ket minimalis koltséggel vissza kell
adni a természetnek. A modszer beve-
zetése az elvondsi és timogatasi rend mo-
dositdsat, valamint az erdésitések miszaki
atvételi kovetelményrendszerének diffe-
rencialasat feltételezi.

A 2. tablazatbol megallapithato,
hogy a vizsgalt fafajcsoportokbol mint-
egy 385 ezer hektar a IV-VI. fatermési
osztalyba tartozik. (Atfedés van az 1.
tablazattal, tovabba a két adatsor eltérd
idépontban készilt.) Ez az Onfinanszi-
rozasra képtelen, vagy jovedelmet alig
hozo erdétertilet a kocsanyos tolgyesek
nagy részének kivételével gyakorlatilag
az erdSklimaban talilhat6. Erdo-
klimaban az erdégazdalkodas hosz-
sza tavi jovedelmezOségének javi-
tasa céljabol az alland6 erdSbori-
tasa iizemmodra vald atallast — az
erdd csoportos szerkezetének rege-
neralasat — ott lehetne megkezdenti,
ahol egyrészt az elkovetett szakmai

hiba még viszonylag konnyen kor-
rigalhato, masrészt, ahol az erdd-
gazdalkodo érdeke egybeesik a ter-
mészetvédelmi érdekekkel. Ez a ka-
tegoria pedig a jovedelmet varhatéan
nem vagy alig hozd6 — (IV)-V-VI. ter-
md&helyi osztilyG — gyérités kora allo-
manyok azon része, amely fafaj-Ossze-
tétele és termdhelyi viszonyai alapjan
természetkozeli gazdalkodasra alkal-
mas. Az allando erddboritdsa tzem-
modra vald atallas tobb  évtizedes
idShorizonta kisérlete — mely kozos
gondolkodassal egy visszacsatolason
alapuld gordils biologiai tervként fog-
hat6 fel — a jovébeni veszteséges gaz-
dalkodas elkertiilésének talan egyetlen
hatékony modja. Az ugyanis nehezen
vélelmezhetd, hogy a tirsadalom a va-
gasos tzemmod egyre fokozodo vesz-
teségét iddtlen iddkig kompenzalni
fogja. Annak inkabb van realitasa, hogy
az erdok természeti allapotanak javitasa
reményében a tarsadalom a ter-
mészetkozeli eljardsok — és ezen belul
kilonodsen az 4dllandd erddboritasa
tzemmodra valo atallas — esetleges at-
meneti tobbletkoltségét megfinanszi-
rozza. Kisérletezés és utkeresés vonat-
kozasaban példat vehetnénk a német
kollégaktol, de ehhez a gazdalkodas
szabadsagfokat emelni kell! Az allando
erdéboritast izemmodnak igen nagy
elénye, hogy az igy atalakitott, vagy az
atalakitasban mar jelentGsen el6rehal-
adott allomanyban a hagyomanyos gaz-
dalkodas barmikor felhagyhato. Ez vi-
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szont lehetGséget ad arra, hogy a gaz-
dalkodoi kor az erd6gazdalkodas jove-
delmi pozicidinak allandd romldasahoz
folyamatosan alkalmazkodjon. Az igy
kezelt, jovedelmet nem hozo erdSkre
pedig tavlatokban — természetvédelmi
indokkal — foldalapi timogatis beve-
zetése lenne indokolt, hiszen ha mas
nem, de rezsikoltsége mindig van az
erd6gazdalkodonak.

A gyenge hozamu erdokben szer-
zett tapasztalatok néhany évtizedes
késéssel mar a legjobb fatermesztési
potenciallal rendelkezd — és szakmai
szempontbol igen kényes — gyertya-
nos tolgyesekben is kamatoztathatok
lennének. Ezeket a j6 mingségi erddket
addig is mozaikosabb felGjitd vigassal
kellene kezelni, ami egyuttal az dllando
erdéboritast tizemmod felé tortend maj-
dani atjarhatosag lehetGségét is javithatna.

Az természetesen nem vélelmezhetd,
hogy az alland6 erdéboritast izemmod
az erdoklimaban kizarolagos lesz, de az
igen, hogy — normalizalt vadlétszam
mellett — igen nagy tertleten lehet létjo-
gosultsaga, kilonos tekintettel arra,
hogy a gyenge hozamu erddk fenntarta-
sanak ez az egyetlen ésszerd modja.
Ugyanakkor ki kell mondani azt,
hogy a természetkozeli erdogazdal-
kodas alapfeltételének megteremtése
— a normalizalt vadlétszim — a termé-
szetvédelemért felelos miniszter haté-
kony kozremiikodése nélkil elkép-
zelhetetlen! Az 6konomiai szempontbol
kedvezé adottsagu, elsddlegesen fater-
mesztési rendeltetést gazdasagi erddk-
ben természetesen tovabbra is fennillna
a valasztasi lehetGség a vagasos és allan-
do erdéboritast tizemmod kozott.

A vagasos lizemmodrol valo atal-
las feltételeit — a nalunk kétségkiviil
kedvezébb  klimatikus viszonyokkal
rendelkez6 — Eszak-Rajna-Vesztfilia
tartomany az allami erddkben a
kovetkezo eszkozokkel 6sztonzi:

— tilos etetésre alapozott vadlétsza-
mot tartani,

— tilos az erddfelujitasokat bekerite-
ni, ehelyett a vadlétszamot olyan szint-
re kell apasztani, hogy vadkarelharito
kerités épitésére ne legyen sziikség,

— tilos az allomanyok egyenletes
bontésa és a korosztalyos gazdalkodas,

— rendkivil korlatozott a tarvagas
lehetGsége.

MaganerdSkre vonatkozdéan — mivel
Németorszagban a tulajdonosi jogok
erdsek — ilyen kategorikus tiltdsok nin-
csenek, az allamerdészet a maganerdd-
tulajdonosok gazdalkodisira kovetendd
példa nyujtasaval igyekszik hatni.

107



