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Lovagkereszt...

Marcius 15-e alkalmabol Mddl Ferenc, a Magyar Koztarsa-
sig elnoke a Magyar Kéztarsasagi Erdemrend Lovag-

keresztje (Polgari tagozata) kittintetést adott at Kovacs
Gabor erdémérnoknek, a Nyirerd6 Rt. nyugalmazott ve-
zérigazgatojanak. A kittintetettnek valamennyi olvaso ne-
vében gratuldlunk és hossza, aktiv nyugdijas éveket kivan
a SzerkesztOség.

Konyvhonap

A hagyomanyos
februari Mez6-
gazdasagi
Konyvhonap al-
kalmabol az
idén is szamta-
lan kivalo j
szakkonyvet is-
merhetett meg a
bemutatokra el-
latogatd. Buda-
pesten, GyoOn-
gyoson, Keszt-
helyen, Janos-
halman a helyi
felsGoktatasi in-
tézményekben
kedviikre valo-
gathattak  dia-
kok, tanarok
egyarant. Az
EU-csatlakozidssal felértékel6dik a kistérségek szerepe,
melyben az erdészek, tajépiték munkajahoz igen hasznos
fogodzot ad Konkolyné Gyuré Fva Kornyezettervezés ci-
men megjelent mive a Mez6gazda Kiad6 gondozasaban.
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Erdei-szamos képeskonyv

Masodik, javitott kiadasa jelent meg dr. Nadai Magda Erdei-
szamos képeskonyv c. munkaja, amely kifejezetten az erdé-
szeti erdei iskolak programvezetSinek készult hasznos kézi-
konyv. A kiadvanyt az Eszak-Magyarorszagi ErdGgazdasagi
Rt. timogatta. Cserép Janos vezérigazgatd a konyv elGsza-
vaban irja: » A  kisokos” nagyszerGen szemlélteti, hogy az er-
dei életkozosségek elemei milyen sok szallal kapcsolodnak
egymashoz, milyen hatissal vannak egymadsra, és mit kell
tenntink, hogy az emberi beavatkozas kovetkeztében a leg-
kevésbé sériiljon ez a bonyolult életk6zosség.«

A konyvecske otletes rajzokkal szemlélteti az erdd, a fak
kulonféle szerepét, teljesitményeit és elvezet a legek birodal-
maba is. Kar, hogy a szerzé igényes munkajahoz életlen bo-
ritofotokat hasznaltak fel.

A konyv megvasarolhaté a pedagogiai konyvesboltban
(Budapest, VIII. Vas utca 10), valamint a Libri konyvesboltok-
ban. Ara: 980,- Ft.
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A bharmadik oldal

etsegtelen, hogy az elmiilt honapban az

erdogazdalkoddast  érints, toriénelmi

eseményeknek lebettiink tanui. Mert —
barbogyan is kutakodunk szakmatorténetiinkben
— arra nem volt még példa, hogy érdekeinket titel-
zardssal probaljuk meg érvényesiteni.

Mindez kezdodott azzal, hogy a kormany az
orszdg gazdasdganak valamennyi szegmensében
Jelentds megszorité — forrdselvono — intézkedést
leptetett életbe, ami kiilondsen a mezdgazdasagot
érinti érzékenyen. Az agrdridarca koltségvetése az
utakra kényszeritette a mezogazdasdaghol éloket.
Azokatl a maganerdo-tulajdonosokat is, akik ed-
dig élték a mindennapok kiizdelmes, de békés éle-
tet. A targyaldsokon kidertilt, hogy a tarcan beliil
sulytalanok vagyunk. Bebizonyosodott, hogy fis-
kdlis szemlélettel nézve nem sokat oszt vagy szoroz
az erdogazddlkodds a nemzetgazdasagban. Nem
tetel, ahogy a penztigyi szakemberek fogalmaziak.
A sokat és évek ota hangoztatott immaterialis érték
mit sem szamit. A hetekig tarto targyaldssorozat
mellékszereploi voltunk, és azok is maradtunk.

De a maganerdo-tulajdonosok nem aditak fel. A
mindenre elszant erdészek végiil is — a lebeto-
ségekhez képest — a mdsodik menetben eredménye-
sen targyaltak a tarca illetékeseivel, mar ami a fo-
lyamatban lév6 erdositések legsziikségesebb mun-
kalatainak pénziigyi fedezetét illeti. Tanulsag t6bb
is van. Tudomdsul kell venni, hogy vége azoknak
az idoknek, amikor a hosszil tavra tervezo erdeészek
egy-egy kormanyhatarozat alapjan magabiztosan
késziilbetnek a jovore. Mert ugy tiinik, bidba az oly
koriiltekinté nemzeti erdostratégia, ha azt csak ra-
dikalis kovetelésekkel lebet érvenyesiteni.

Az Erdészeti Lapok eddigi szerkesziésének filo-
Joglalkozunk a szakmdt érinté politikai kérdések-
kel. Mert a magyar erdok érdekeben kifejtett egye-
stileti tevekenység nem tebet kiilonbséget a tulaj-
donviszonyok alapjan. Még akkor sem, bha létét
alapvetéen meghatarozza az dgazaton beliil levok
megitélése, anyagi tamogatdsa.

Papai Gabor
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BARTHA PAL

Gondolatok az erdofelujitas-fenntartas
rendszerének korszerusitésehez

Dr. Koloszar Jozsef professzor az
Erdészeti Lapok 2004. februari sza-
maban a csoportos szalalovagas al-
kalmazhatosaganak lehetoségeirol
meglehetosen szkeptikusan nyilat-
kozott: ,nebezen tudom elképzelni
a bejcgyertydnosi Farkaserdo gyer-
tydnos-tolgyeseinek csoportos szd-
lalovdgdssal torténd felijitdsdit...
Ndlunk ennek eredménye gyanitha-
toan egy tobbkorii-tobbszintes gyer-
tydn konszocidcio lenne — mutato-
ban nébdny tolgy bébonccel.”

Ha az allomany atalakitisaval id&s
korban prébilkoznank, a professzor tr-
nak valoszintleg igaza lenne, hiszen — a
masodik szintben fényre varva — a gyer-
tyan az egész erddrészletben nagy to-
megben ugrasra készen all. De rogton
felvet6dik a kérdés, hogy hajdan, az em-
beri tevékenység elétt a gyertyanos tol-
gyesekben mi tartotta féken a gyertyant?
Ehhez elegendé volt a tolgyek hosszabb
¢élettartama? Valoszintleg nem. A gyer-
tyan féken tartasaban feltehetGen kozre-
jatszott egy sajatos allomanyszerkezet is,
ami az évszazadok ota mivelés alatt allo
erdeinkbdl mar hidnyzik. Ennek kovet-
keztében ezt az allomanyszerkezetet
sem a hazai erd6kben, sem a hagyoma-
nyos, vagasos erdégazdilkodasban fo-
gant szakirodalomban nem tanulma-
nyozhatjuk. Az elmult évtizedek negativ
tapasztalatait is fenntartassal kell fogad-
nunk, hiszen az 1970-es évek 6ta az or-
szaghan tobbszorosen taltartott vadlét-
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szam allandosult, ami sokkal inkabb ga-
tolja a tolgyek felGjulasi lehetSségét,
mint a gyertyanét.

Mindazonaltal, a professzor ur 6va-
tossagra valo intelmével egyet kell érte-
ni, ami azonban nem jelenthet a meg-
valtoztathatatlanba valé csendes bele-
nyugvast, mivel a vagasos tizemmod a
gyenge hozamu erdSkben mar ma is
veszteséget hoz és ez az élémunka dra-
gulasiaval még inkabb igy lesz.

A gyertydnos-tolgyes problémako-
ron talmenden vitainditoként az egész
erdofelajitasi rendszer szakmai j-
ragondolasa érdekében — kiill6noés
figyelemmel az okondomiai szem-
pontok szerinti gyenge erdokre — az
alabbi javaslatot teszem.

A fahasznalati munkak sokkal inkabb
gépesithet6k, mint az erdémuvelési
munkak. Fakitermelésre mindig lesz val-
lalkozo, de az erdémuvelési munkacsi-
csok — erddsitések és nydr eleji dpolasok
— mar évtizedek o6ta alig 4thidalhat6 ne-
hézséget jelentenek. EU tagsagunk utan
pedig — mikozben ezt a munkat egyre
kevesebben villaljak — az élémunka tar-
tos dragulasa valoszindsithetd. Mar most
is van olyan erdészet, ahol maramarosi
munkasok az erdomuvelSk. De felelGsen
lehet-e egy orszag erddfeltjitisat egyre
tavolabbrol jové munkaerdre alapozni?
Véleményem szerint nem. Szembe kell
néznlink avval, hogy az élémunka dra-
guldsa, valamint a munkaerd biztositasa-
nak fokozodd nehézségei kovetkezté-
ben az erddfelujitasi/erdSfenntartasi ko-
telezettség hagyomanyos modon torténd
teljesitése egyre nehezebb lesz. Ez a
probléma viszont csak az eddigiekhez
képest Gj filozofiai megkozelitéssel hidal-
hato at. Egyfelol azokat az erddket,
ahol a fatermesztés veszteséges, vis-
sza kell adni a természetnek, masfelGl
az erdofelijitasi/fenntartasi technolo-
giakat olyan iranyba kell terelni, hogy
az élomunka-igényes — és szezonhoz
is nagyon koétott — erdomiivelési mun-
ka aranya csokkenjen. Mindkét cél el-
érésének eszkoze wugyanaz, a ter-
mészetkozeli erd6gazdalkodas. Ennek
persze alapfeltétele a normalizalt vadlét-
szam, a mélyebb erdGismeret, a nagyobb
tirelem, valamint a jelenleginél sokkal
rugalmasabb erdészeti igazgatis. Ez
utobbi gazdalkodas terén nagyobb sza-
badsagot, valamint differencialt erddfel-

Gjitasi/fenntartdsi eljarasok elismerését
kell, hogy jelentse.

Talzott 6vatossignak tdnik, hogy
Lkelloen ki nem probalt erdokezelési el-
jardsokat ne akarjunk egyszerre szdz-
ezer hekidarokon alkalmazni.” Haloga-
tasra ugyanis egészen egyszeriien
nincs idS. A most letermésre kerild,
lassan novS allomanyok felgjitasi ciklu-
sa atlagosan 8-10 év, amikor is mar egé-
szen mas bérviszonyok lesznek, mint
most. E tekintetben int§ példa lehet
Thiiringia (a volt NDK), ahol egy hektar
mesterséges erddsités koltsége mintegy
10 000 Eurd, azaz 2,5 millio forint. De
mi legyen azokkal az allomanyokkal,
melyek megfelel6 nyereséget nem tud-
nak produkalni?

Az 1. tablazat a témaban leginkdbb
érintett fafajcsoportok tizévi véghasznalati
lehet6ségét mutatja be. Mivel a jo-
kozepes-gyenge besorolds elsdsorban no-
vedék alapd, megkockaztatom azt, hogy
jovedelmezdség szempontjabél mar a
Jkozepes” kategoria also fele is inkabb a
.gyenge”, veszteséget hozo kategoriaba
sorolhato. E feltételezés alapjan tiz év alatt
mintegy 35 ezer hektar olyan véghaszna-
lattal lehet szimolni, mely veszteséget ter-
mel. Mindezek alapjan, erdoklimaban
az erddgazdalkodas  kozéptava
jovedelmezosége elsGsorban ugy
novelhetd, ha a szoban forgd, 6kono-
miai szempontbol gyenge alloma-
nyok az eddig szokasos eljarasoktol
eltéré modon — és olcsébban — keriil-
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nének felgjitasra. E néhany tizezer hek-
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Tiz éven bellil vagasérett allomanyok megoszlasa fatermési csoportok szerint. A tablazat
az ESZTY kliméban levo erdok adatait is tartalmazza.

1. tablazat
Fafajcsoport | Kozepes fatermési csoport | Gyenge fatermési csoport
eha m?3/ha eha m?3/ha
Tolgy 25 312 2 121
Cser 19 259 2 158
Gyertyan 10 235 2 145
EKL 4 248 2 104
Osszesen 58 8

AESZ Magyarorszag erddalloményai, 2001 — 291. tabla.

Fafajcsoportok megoszlasa fatermési osztalyonként. A tablazat az ESZTY klimaban levo

erdok adatait is tartalmazza.

2. thblazat

Fafajcsoport A fatermési osztalyok megoszliasa 1000 hektarban
IV. V. VI Osszesen

Tolgy 92 66 59 217

Cser 31 27 39 97

Gyertyan 23 12 5 40

EKL 9 8 14 31

Osszesen 155 113 117 385

FM Erdorend. Szolg. M. O. erdéallomanyainak fobb adatai, 1991 — 1.23.a tablazat.

tarnyi teriileten — a jelenlegi szigora célal-
lomany elGirasok lazitisa mellett — minél
mozaikosabb vagasvezetéssel és idében
is maximalisan elnyujtva, természetes fel-
Gjitasra kellene torekedni. Az allomanyal-
kot6 féfajok vonatkozasaban javasolt en-
gedmeény szakmai kompenzalasa céljabol
e fajok életlehetGségei — egyenlStlen bon-
tas mellett —a késGbbiek soran javitandok.
A jovedelmet nem hozo allomanyo-
kat ugyanis természetellenes és koz-
gazdasagi szempontok alapjan értel-
metlen dolog visszavinni a korosz-
talyosztalyos modellbe, e helyett eze-
ket minimalis koltséggel vissza kell
adni a természetnek. A modszer beve-
zetése az elvondsi és timogatasi rend mo-
dositdsat, valamint az erdésitések miszaki
atvételi kovetelményrendszerének diffe-
rencialasat feltételezi.

A 2. tablazatbol megallapithato,
hogy a vizsgalt fafajcsoportokbol mint-
egy 385 ezer hektar a IV-VI. fatermési
osztalyba tartozik. (Atfedés van az 1.
tablazattal, tovabba a két adatsor eltérd
idépontban készilt.) Ez az Onfinanszi-
rozasra képtelen, vagy jovedelmet alig
hozo erdétertilet a kocsanyos tolgyesek
nagy részének kivételével gyakorlatilag
az erdSklimaban talilhat6. Erdo-
klimaban az erdégazdalkodas hosz-
sza tavi jovedelmezOségének javi-
tasa céljabol az alland6 erdSbori-
tasa iizemmodra vald atallast — az
erdd csoportos szerkezetének rege-
neralasat — ott lehetne megkezdenti,
ahol egyrészt az elkovetett szakmai

hiba még viszonylag konnyen kor-
rigalhato, masrészt, ahol az erdd-
gazdalkodo érdeke egybeesik a ter-
mészetvédelmi érdekekkel. Ez a ka-
tegoria pedig a jovedelmet varhatéan
nem vagy alig hozd6 — (IV)-V-VI. ter-
md&helyi osztilyG — gyérités kora allo-
manyok azon része, amely fafaj-Ossze-
tétele és termdhelyi viszonyai alapjan
természetkozeli gazdalkodasra alkal-
mas. Az allando erddboritdsa tzem-
modra vald atallas tobb  évtizedes
idShorizonta kisérlete — mely kozos
gondolkodassal egy visszacsatolason
alapuld gordils biologiai tervként fog-
hat6 fel — a jovébeni veszteséges gaz-
dalkodas elkertiilésének talan egyetlen
hatékony modja. Az ugyanis nehezen
vélelmezhetd, hogy a tirsadalom a va-
gasos tzemmod egyre fokozodo vesz-
teségét iddtlen iddkig kompenzalni
fogja. Annak inkabb van realitasa, hogy
az erdok természeti allapotanak javitasa
reményében a tarsadalom a ter-
mészetkozeli eljardsok — és ezen belul
kilonodsen az 4dllandd erddboritasa
tzemmodra valo atallas — esetleges at-
meneti tobbletkoltségét megfinanszi-
rozza. Kisérletezés és utkeresés vonat-
kozasaban példat vehetnénk a német
kollégaktol, de ehhez a gazdalkodas
szabadsagfokat emelni kell! Az allando
erdéboritast izemmodnak igen nagy
elénye, hogy az igy atalakitott, vagy az
atalakitasban mar jelentGsen el6rehal-
adott allomanyban a hagyomanyos gaz-
dalkodas barmikor felhagyhato. Ez vi-
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szont lehetGséget ad arra, hogy a gaz-
dalkodoi kor az erd6gazdalkodas jove-
delmi pozicidinak allandd romldasahoz
folyamatosan alkalmazkodjon. Az igy
kezelt, jovedelmet nem hozo erdSkre
pedig tavlatokban — természetvédelmi
indokkal — foldalapi timogatis beve-
zetése lenne indokolt, hiszen ha mas
nem, de rezsikoltsége mindig van az
erd6gazdalkodonak.

A gyenge hozamu erdokben szer-
zett tapasztalatok néhany évtizedes
késéssel mar a legjobb fatermesztési
potenciallal rendelkezd — és szakmai
szempontbol igen kényes — gyertya-
nos tolgyesekben is kamatoztathatok
lennének. Ezeket a j6 mingségi erddket
addig is mozaikosabb felGjitd vigassal
kellene kezelni, ami egyuttal az dllando
erdéboritast tizemmod felé tortend maj-
dani atjarhatosag lehetGségét is javithatna.

Az természetesen nem vélelmezhetd,
hogy az alland6 erdéboritast izemmod
az erdoklimaban kizarolagos lesz, de az
igen, hogy — normalizalt vadlétszam
mellett — igen nagy tertleten lehet létjo-
gosultsaga, kilonos tekintettel arra,
hogy a gyenge hozamu erddk fenntarta-
sanak ez az egyetlen ésszerd modja.
Ugyanakkor ki kell mondani azt,
hogy a természetkozeli erdogazdal-
kodas alapfeltételének megteremtése
— a normalizalt vadlétszim — a termé-
szetvédelemért felelos miniszter haté-
kony kozremiikodése nélkil elkép-
zelhetetlen! Az 6konomiai szempontbol
kedvezé adottsagu, elsddlegesen fater-
mesztési rendeltetést gazdasagi erddk-
ben természetesen tovabbra is fennillna
a valasztasi lehetGség a vagasos és allan-
do erdéboritast tizemmod kozott.

A vagasos lizemmodrol valo atal-
las feltételeit — a nalunk kétségkiviil
kedvezébb  klimatikus viszonyokkal
rendelkez6 — Eszak-Rajna-Vesztfilia
tartomany az allami erddkben a
kovetkezo eszkozokkel 6sztonzi:

— tilos etetésre alapozott vadlétsza-
mot tartani,

— tilos az erddfelujitasokat bekerite-
ni, ehelyett a vadlétszamot olyan szint-
re kell apasztani, hogy vadkarelharito
kerités épitésére ne legyen sziikség,

— tilos az allomanyok egyenletes
bontésa és a korosztalyos gazdalkodas,

— rendkivil korlatozott a tarvagas
lehetGsége.

MaganerdSkre vonatkozdéan — mivel
Németorszagban a tulajdonosi jogok
erdsek — ilyen kategorikus tiltdsok nin-
csenek, az allamerdészet a maganerdd-
tulajdonosok gazdalkodisira kovetendd
példa nyujtasaval igyekszik hatni.
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SODOR MARTON

Miért készitett a természetvéedelem
erdészeti koncepciot?

Tisztelettel koszondm, mind az Erdé-
szeti Lapok szerkesztGségének, mind
Koloszdar  Jozsef egyetemi tanar
szerzOnek, hogy — megelSlegezve a bizal-
mat — az el6z6 lapszamban megjelenhe-
tett egy vélemény ,A természetvédelem
erdészeti koncepcioja™-rol. A vélemény-
ben megfogalmazottak értékébdl nem
von le semmit az a tény, hogy gyakorla-
tilag elébb megjelent, mint maga a kon-
cepcid. Az ujsig kézhezvételének
idépontja elétti héten zajlott ugyanis az
a végss — a természetvédelmi igazgato-
sagok szakembereivel lefolytatott —
megbeszélés, amelyen sor kertilt a vég-
legesitett formaban elkésziilt koncepcio
ismertetésére €s megbeszélésre.

A koncepci6 kialakitisihoz vezetd
folyamat elsé lépéseinek egyikeként
elGszor a természetvédelmen belul kel-
lett megvitatni, megbeszélni és alakitani
az anyagot, hogy olyan tartalmat alakit-
sunk ki, amely a természetvédelem
egésze szimara — értve ezalatt nem csak
az erdészeti szakembereket - elfogad-
hat6 és képviselhets. Ugy gondoljuk,
hogy mostanra érte el az anyag ezt az
allapotat, amikor a koncepcioval dolgo-
70 kollégik is lattak és elfogadtik a vé-
lemények beépitése utan kialakult
végss valtozatot. A kovetkezd 1épés
most kovetkezik, amikor - terveink sze-
rint — szélesebb korben szeretnénk koz-
readni, ismertetni a koncepciot.

A koncepcioval kapcsolatosan ki kell
hangsulyozni, hogy ez nem egy altala-
nos erdészeti koncepcio, hanem a ter-
mészetvédelem erdészeti koncepcioja.
Foglalkozik olyan kérdésekkel is, ame-
lyek szorosan nem a természetvédelem
kérdéskorébe tartoznak, de ezekkel
kapcsolatosan azt az allaspontot mutatja
be, amelyet a természetvédelem képvi-
sel, illetve a kérdés konkrét felmerilése
esetén a megbeszélések soran képvisel-
ni tud/fog. A koncepcié olvasasakor
ezért mindig szem eldtt kell tartani, hogy
a koncepci6 olyan — dontSen erdész és
biologus - szakemberek 4ltal kertilt meg-
irasra, illetve véleményezésre, akik az
erdsk kérdését elsGsorban természetvé-
delmi, okologiai oldalrol kozelitik meg.
Ezt nyiltan fel is vallalja mind a koncep-
ci6, mind a természetvédelem.

Az el6zGkben leirtak természetesen
nem jelentik azt, hogy a koncepci6 alaki-
tasara nem kertilhet sor, a benne foglal-
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tak orok életlek és semmilyen valtozta-
tas nem engedhetd meg. Ugy gondoljuk,
hogy egy koncepcio akkor €l6, ha kove-
ti az idok alakulasat és minden olyan
esetben megajul, amikor a valtozasok ezt
megkovetelik. Ennek érdekében szeret-
nénk szélesebb korben is teriteni, ismer-
tetni €s sziikség esetén megvitatni a kon-
cepcioban foglaltakat, olyan szintig,
ameddig sztkre szabott idSkapacitasunk
ezt lehetévé teszi. A  hivatalos” szétkil-
dés még eléttiink all és nyilvanvalo, hogy
ezen az Gton minden érdekl6d6hoz nem
jut el az anyag. Minden elolvasni kivind
kolléganak azonban fel tudjuk ajanlani
azt a megoldast, hogy e-mail-en, elektro-
nikus formaban elkuldjiik résziikre a do-
kumentumot. Ehhez nem kell mast tenni,
mind egy e-mail-t kildeni kolléganém
eszto@mail2.ktm.bu cimére. A postai
aton valo terjesztést szélesebb korben
nem tudjuk megoldani.

Arra a kérdésre, hogy miért is késziilt
ez a koncepci6 —mi indokolta elkészitését
—a valaszt a maga a koncepci6 adja meg:

Az elmult évtizedben a tarsadalom fi-
gyelme minden korabbinal nagyobb
mértékben fordult az erddk és az
erd6gazdalkodok felé, szimon kérve a
természeti kornyezet egyik legértéke-
sebb alkotojanak, az erdének a tarta-
mos fenntartdsat és fejlesztését.

Az erdordl és az erd§ védelmérdl
sz016 1996. évi LIV. torvény (a tovabbi-
akban: Evt.) és a természet védelmérdl
sz016 1996. évi LIII. torvény (a tovabbi-
akban: Tvt.) megalkotasaval az Gj szak-
mai jogszabalyok olyan jelentSs — els6-
sorban természetvédelmi szemléletbdl

fakado — viltozasokat hoztak, melyek
igazodtak a biologia és okologia tudo-
manyos eredményeihez, az Gj tarsadal-
mi elvarasokhoz. AlapvetSen valtoztat-
tak meg a korabbi kereteket, és komoly
kihivas elé allitottak az erdészszakmat.

Az erd6gazdalkodas, az erddk szak-
kezelése nemcsak az erdégazdalkodas-
sal foglalkozok tigye, hanem — f&leg a
hazai erd6knek mintegy harmadat (kb.
650 e ha) kitevs, még természetszeriinek
mondhat6 erdSkben - a természetvéde-
lem és a tarsadalom tgye is.

Az Gj torvényi kovetelmények csak
lassan éptlnek be az erdégazdalkodas
korabban kialakult gazdalkodasi rend-
szerébe.

Az indokoltsagot kovetSen vizsgal-
juk meg, hogy az elkésziilt koncepcio
milyen célokat szolgdl, mit szeretnének
a koncepcio készitsi elérni? A valaszt
szintén maga a szoveg adja meg erre a
kérdésre:

— a természetvédelem erdészeti alap-
elveinek és céljainak megfogalmazasa és
a legfontosabb céltertiletek kijelolése;

— az Gj szakmai jogszabalyok megal-
kotasaval felléps kihivasok és konflik-
tusok kezelése;

— a természetvédelmi szervezet egy-
séges szemléletének kialakitasa, koor-
dinicidja;

— a természetvédelem és az

erdégazdilkodas Gj egyuttmikodése-
nek kialakitdsa;

— a leirt és elfogadott természetvé-
delmi alapelvek és célkitlzések beépi-
tése a készilé Nemzeti ErdGstratégia és
Program célkitlizései kozé.
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A megfogalmazott célok — elsGsorban a
harmadikként megfogalmazott cél — egy-
értelmien igazoljak, hogy a koncepcio
csak abban az esetben tudja betolteni fel-
adatat, amennyiben az a szakemberek
szélesebb rétegéhez eljut, és megvitatisra
kertil. Azon tdlmen&en, hogy a koncepcio
egy egységes természetvédelmi szemléle-
tet, és kiszamithato természetvédelmi te-
vékenység alapjait kivanja lefektetni az
erdSk vonatkozasaban, nem titkolt célja,
hogy alapot kivan biztositani egy esetle-
ges szakmai parbeszéd kialakitisahoz is.
A parbeszéddel kapcsolatosan még egy-
szer szeretném nyomatékossa tenni, hogy
az elkésziilt anyag a természetvédelem
koncepci6ja, amely a természetvédelem
irant elkotelezett erdész, biologus és mas
szakképesitésd kollégak altal kiemelten
fontosnak tartott alapelvekre épiil. Ezen
alapelveit a természetvédelem nem kivan-
ja feladni és az érvényesitésiiket fontos
feladatanak tekinti a tovabbiakban. Meg-
gy6zGdésem azonban az is, hogy ezen
axiomak jelentGs része a természetvédel-
men kiviil dolgozo kollégiak részére is el-
fogadhat6. A megvalositasra, az alkalma-
zas lehetGségének megteremtésére mar
szamos — megyvitathato — Gt kinalkozik.

A megfogalmazottak alapjain 6rom-
mel vennénk, ha sokan és sokféle
szemszogbdl atolvasnak az anyagot és
valamilyen moédon lehet&séget tudnank
biztositani a vélemények megvitatasara.
Amennyiben az Erdészeti Lapok
szerkesztGsége Ggy gondolja, hogy ez a
témakor van annyira kozérdekd, hogy
teret tud biztositani a lapban erre a cél-
ra, illetve maga az Egyestlet is felkarol-
ja a témdt, akkor akar itt — a Lapok ha-
sabjain — is kialakulhat egy parbeszéd.
Rovidebb folytatisokban maganak a
koncepcionak a lekozlése is megoldha-
to6. Erénkhoz igazitva egy-egy forum
megtartasat is lehetségesnek tartjuk.
Nagyon fontosnak tartjuk, hogy nyiltan
beszéljik meg kozos dolgainkat.

A koncepci6 — tgy gondoljuk — on-
magaban kerek, egészet alkot. A véle-
mények formalasa soran ezért kiemel-
ten fontosnak tartjuk, hogy azok a teljes
anyag elolvasasa utdn kertljenek kiala-
kitasra. Nagyon félrevezetS lehet, ha
csak egy-egy kiragadott gondolat elol-
vasdsa utan olyan sommas vélemény
fogalmazodik meg, amelyre a vilasz
esetleg a koncepci6 tovabbi fejezetei-
ben talalhatd. Kérem tehat, hogy for-
gassak/forgassitok a koncepciot és ala-
kuljon ki egy parbeszéd a kozeledés és
a kozos front kialakitasa érdekében.

Mivel a ,Természetvédelem erdészeti
koncepcidja” ¢. cikkben megszolittatott

a természetvédelem, ezért irasom maso-
dik felében szeretnék valaszolni az ott
felvetett kérdésekre is. Kicsit félve te-
szem, hiszen — gy gondolom — az Erdé-
szeti Lapok olvaso6inak 99%-ban fogalma
sincs igazabol, hogy mir6l beszéliink,
mert nem olvasta a koncepcioét. Elhang-
zik egy vélemény és egy valasz, de nem
ismerik az alapjat. Ennek ellenére kény-
telen vagyok valaszolni, mert a véle-
mény csak egyes részeket ragad ki a
koncepciobdl és igy esetleg félreérthetd
képet sugall az abban foglaltakrol.

Kétségtelen, hogy a koncepcio leg-
fontosabb kérdései koztil vet fel harmat a
vélemény. ElSkertl a természetesség,
természetességi mutatd, az erddk és ul-
tetvények szétvalasztisinak kérdése és
hossza elemzés foglalkozik a természet-
védelmi erddkezelés, természetkozeli
erd6gazdalkodas bevezetésével, ezek el-
kiilonitésével, valamint a természetkozeli
erd6gazdalkodas alkalmazhatosagarol.
Eloljaroban annyit szeretnék még hozza-
tenni, hogy — véleményem szerint — a
koncepcid szovege minden felvetett kér-
désre bnmagaban is valaszt ad.

Az egyszeribben megvilaszolhatd
kérdéskor a természetességi osztalyozas
és az erddk és tltetvények szétvalasztasa-
nak kérdése. A természetvédelem szama-
ra igen fontos kiindul6 allapotot jelent a
jelenlegi erdSk természetességi allapota
és ezen allapot valtozasa a természetvé-
delmi kezelések, erd6gazdilkodas hata-
sara. Ez a természetvédelmi kezelési tevé-
kenység legfontosabb mérGszama. A
nemzetkozileg alkalmazott természetes-
ségi mérGdszamok — pl. az osztrak kolle-
gak altal alkalmazott haemerobian alapu-
16 osztilyozas — nem 6t, hanem lényege-
sen tobb kategoriaval dolgozik és a ter-
mészetességet befolyasolo tényezdk sok-
kal szélesebb skalajat vizsgalja, mint az al-
talunk alkalmazott ot kategoria. A kon-
cepcidban jelzett egyszerdsitett osztalyo-
zas mind nevezéktanaban, mind sorrend-
jeben alkalmazkodik a klasszikus erdé-
szeti rendszerhez (temészetkozeli erddk,
szarmazékerddk, kulturerddk, ultetvé-
nyek stb.), és elsGsorban nagyobb Iépték-
ben — pl. erd6tervezés szintjéen — alkalmas
az erddk természetességének mérésére.
A véleményben javasolt két kategoria —
erdS és Ultetvény szétvalasztisa nagyon
fontos. A koncepcioban kilon fejezet
foglalkozik ezzel. A természetesség meg-
itélése szempontjabol azonban ez a két
kategorias osztalyozds nem elég érzé-
keny. Ezzel a durva osztilyozassal az
erddk természetességének alakulasa, mo-
nitorozasa nem végezhetS el. Kialakitasa
gyakorlatilag csak egy-két tényezon ala-
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pul, az Gshonossagon és esetleg az erede-
ten. A nemzetkozi erdészeti statisztikak
(pl. TBFRA 2000) valoban ezt haszniljak,
de tudnunk kell azt is, hogy ezen oszta-
lyozasok szerint erdeink jelentds része az
Osszes tajidegen fafaji erddt az Ultetve-
nyek kozeé soroljak, amelyek egy része a
mi osztalyozasunk szerint tltetvényszerd,
illetve kulturerdsként kertl besorolasra.)
Az altalunk alkalmazott besorolds hazai
hagyomanyainknak és kortlményeink-
nek jobban megfelel, még akkor is, ha
nemzetkozi statisztikikhoz — 6sszevona-
sok utan — a kétkategorias rendszert kell
alkalmaznunk. Nemcsak természetvédel-
mi, de erdészeti szemmel is jobbnak tart-
juk egy finomabb kategoéridkon alapuld
rendszer hazai bevezetését.

A masik — jelentGsebb kérdés — a vé-
dett erddtertletek természetvédelmi
kezelésével kapcsolatos. A koncepcio
egyértelmien leszogezi, hogy védett
természeti terlleteken természetvédel-
mi erdSkezelést kell folytatni. Termé-
szetesen ehhez a magyarazatokat is
megadja, melyekhez az indoklast a
kovetkezSkben roviden ismertetném.

A védett erdSk kezelése lényegesen
szélesebb kort olel fel, mint az
erd6gazdalkodas. Olyan tevékenységek is
részei, amelyek nem az erdégazdalkodas
keretében kertilnek elvégzésre. Mindazon
tevékenységek Osszessége, amelyeket
akar az erd6gazdalkodo, akar a természet-
védelem szervezete a védett tertleteken
végez. Nem fogadhato el — amit a szerzé
javasol —, hogy a védett természeti terile-
teken természetkozeli erdGgazdalkodast
kell végezni, mert ebbe nem fér bele min-
den — természetvédelmi tertleten folyta-
tando — kezelési tevékenység.

A koncepci6 definicidja szerint ,a ter-
mészetvédelmi (erdd)kezelés fogalma ma-
gaba foglalja a jogszabalyokban és a jog-
szabalyok el6irasai alapjan készult termé-
szetvédelmi kezelési tervekben foglalt er-
dészeti célu (erddt érintd) beavatkozaso-
kat. Ezek lebetnek fenntarto (helyredllito, a
természetes folyamatokat beindito stb.), il-
letve gazdalkodas jellegii beavatkozdsok
egyarant, valamint szolgdalbatjak a védett
természeli teriilet és érték felmereset, nyil-
vantaridsdt vagy bemutatdsdt. A gazdasa-
gilag is hasznosithatd erdékben a gazdal-
kodasi szempontok is szerepet kaphatnak,
a nem gazdasagi célt szolgilo, illetve gaz-
dasagilag nem hasznosithatd erdSkben,
erddtarsulasokban, a sziikségesnek tartott
beavatkozasokat természetvédelmi erds-
fenntartasként értelmezzilk.” Azt, hogy
ezeken a terlleteken a gazdalkodasnak
nem lehet elsddlegessége a természetvéde-
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lem céljaival, a természetvédelmi
erdGkezeléssel szemben, a torvények dek-
lardljak, melyek szerint a kiemelt oltalom
alatt allo természeti értekek és tertiletek
esetében — védetté nyilvanitott természeti
értekek és tertiletek — a biologiai sokféle-
ség megorzeésének, a természetvédelmi cé-
loknak egyértelm prioritdsa van az egyéb
— elsésorban gazdalkodasi — szempontok-
kal szemben. A koncepcio szerint: ,A ter-
mészetvédelmi (erdd)kezelés és a  ter-
mészetkozeli erdogazdalkodas céljai kézot-
i alapvetd kiilonbséget az jelenti, hogy
amig a természetkozeli (erdokezelés
elsodleges célja az erdok biologiai sokfele-
ségének megorzése és gyarapildsa, a terme-
szetvédelem szempontjainak érvényesiteése,
addig a természetkozeli erdogazddlkodas
elsodleges  célja  olyan  fenntarthato
erdogazdalkoddas foltatasa, amely mellett
az erdok tovabbi funkcioi a legkisebb sére-
lem mellett kielégithetok”. A koncepcio
elébbiekbdl fakaddan leiija, hogy ,minden
esetben, amikor védett természeti tertileten
léevs erddben konfliktus alakul ki a termé-
szetvédelmi és az egyéb szempontok ko-
zott, akkor a természetvédelmi szempont-
oknak kell els6dlegességet kapniuk”. Fz a
természetvédelmi oltalom alatt all6 erdsk
elsédleges  rendeltetésébsl  és  az
erdétorveny azon bekezdésébdl egyértel-
mden levezethetd, amely szerint ,a torvény
rendelkezéseit a természet védel-mérdl
sz0l6 torvény rendelkezéseivel Osszhang-
ban, védett természeti tertileten 1évé erdd
esetén a Tvt-ben foglalt eltérésekkel kell
alkalmazni [Evt. 2. § (2) és (3)).

A jogszabalyok és a definiciok tehit,
nem zarjak ki gazdalkodasi jellegl be-
avatkozasokat, de nem ezek prioritasat
hangsulyozzak. A gazdalkodasi jellegd
beavatkozdsok lehetGségét azzal is alata-
masztja a koncepcio, hogy konfliktus
esetére hangsilyozza a természetvédel-
mi célok prioritisat, azaz amennyiben
adott gazdalkodasi jellegli beavatkozas
nem ellentétes a természetvédelmi cé-
lokkal, akkor végezhetd. Azt azonban el
kell fogadni, hogy a védett természeti te-
rileteken ma dontSen alkalmazott - jogi
korlatok kozé szoritott, de hagyomanyos
jellegt - erd6gazdalkodas nem felel meg
a természetvédelem hossza tava céljai-
nak és alapelveinek. Védett természeti
teriileteken a célkit(izés a természeti al-
lapot javitisa — elsGsorban a természetes
folyamatokra alapozott erdékezelés be-
vezetésével és alkalmazasaval.

A természetvédelmi erdSkezelés ter-
mészetvédelmi oltalom alatt all6 beve-
zetését tamasztjak ald a koncepcio alap-
elvei is, melyek érvényesités¢hez ,.a
szokdsos erdészeti gyakorlat korlatoza-
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san feltil, alapjaiban Gj elképzelések ki-
dolgozasara és megvalOsitasara van
szikség. Ez azt jelenti, hogy nem elég-
séges a hagyomadmnyos erdészeti gyakor-
lat tovabb folyatatdasa a jogszabdlyok-
ban lefektetett természetvédelmi korld-
tok figyelembevételével, banem egy

Jelentos mértékil szemléletvaltasra van

sziikség az erdok kezelésében, az
erdogazddlkoddasban dltalaban is, de a
termeszetvédelmi oltalom alatt dallo te-
riileteken kiemelt médon”.

Harmadik pontként a témahoz szoro-
san kapcsolodik a vélemény — ter-
mészetkozeli erdégazdalkodas alkalma-
zasival Osszefiiggs — észrevétele. Ugy
gondolom, hogy donté mértékben erre
is valaszt ad a figyelmesen atolvasott
koncepcio. Alapelvként leszogezi, hogy
»a biologiai sokféleség megdrzése érde-
kében dltaldnosan a természetes erdddi-
namikai folyamatok meg6rzésére és
azok érvényesitésére kell a hangsalyt
helyezni.. az erdck tekintetében ez azt je-
lenti, hogy a természetes erdo konzerva-
lasa, rezervatumként valé megorzése he-
lyett azoknak a természetes folyamatok-
nak a minél teljesebb megorzésére kell
torekedni, amelyek lebetové tettck e bo-
nyolult életkézosség kialakuldsat”.

Az emlitett alapelvbdl egyértelmten
kovetkezik, hogy a természetvédelem —
mindenhol ahol lehetséges — a természe-
tes erdGdinamikai folyamatokra alapozott
természetkozeli erd6gazdalkodasi mod-
szerek alkalmazasat részesiti elényben. Ez
természetvédelmi érdek, és egyben a ter-
mészetvédelem és az erd6gazdalkodas,
valamint a tarsadalmi elvarasok és az
erd6gazdalkodas kozott fennalld konflik-
tusok jelentds részének megoldasa is. Az,
hogy ezek a természetkozeli modszerek
milyen konkrét erddkezelési, erddgaz-
dalkodasi eljarasra fordithatok le nagyon

sok tényez6tdl fligg. Erre utal a koncepcio
azon bekezdése, mely szerint ,.a ter-
mészetkozeli erdogazddlkodds nem egy
konkrét recept, amely minden erdoben
egyforman alkalmazhato. A természetes
Sfolyamatokra alapozott erdokezelést,
erdogazdalkoddast egy olyan szemléletként
lebet értelmezni, melynek ismeretében és
alapelveinek elsajatitdsa utan az egyes
konkret esetekre a megfelelo beavatkozdsi
modszerek, technologiak levezethetok”. A
megfogalmazas azt jelenti, hogy a termé-
szetvédelem tisztiban van azzal a ténnyel,
hogy az altala el6térbe helyezett szalala-
so0s, szalalovagasos modszerek nem alkal-
mazhatok minden hazai erdében, ezért
mindig az adott erd6tarsulasban, illetve az
adott feltételek mellett alkalmazhat6 leg-
inkabb természetkozeli modszereket kell
eltérbe helyezni. ,A cél az, hogy az
adott erdS céljanak, rendeltetésének és
természetességi allapotanak megfelels
modon, minél természet-kozelibb mod-
szerekkel kezeljik erdeinket, illetve gaz-
dalkodjunk azokban”. Minden erdében
lehet&ség van — adott esetben — a jelenle-
ginél inkdbb természet-kozeli modszerek
alkalmazasira, melyek jobban szolgiljak
a biologiai sokféleség védelmét. Nem ta-
gadjuk azt sem, hogy a jelenlegi alkalma-
zasanal lényegesen szélesebb korben
tudjuk elképzelni a szélalasos, szila-
lovagasos eljarasokat is. Ezek alkalmaz-
hatosagara éppen a szerzé altal emlitett
erd6gazdasagi kisérleti tertiletek és tize-
mi alkalmazasok eredményei jogosita-
nak fel.

A szerzG — nyilvanvaldan a szamara
lényeges elemekre Osszpontositva - ar-
ra sem tért ki cikkében, hogy a termé-
szetvédelem céljai kozott olyanok is
szerepelnek, amelyek a koncepcio
megvalositasa érdekében mintegy felté-
telként is megfogalmazhatok. A teljes-
ség igénye nélkil ilyenek az erdsk koz-
céla szolgaltatasait, illetve annak el&al-
litasi koltségeit tarsadalmi szinten elis-
merG timogatasi rendszer kialakitasa,
az erdei tulszaporodott nagyvadallo-
many szabalyozasinak kérdései. Ter-
mészetesen mindemellett még szamta-
lan természetvédelmi és erdészeti szak-
mai kérdéssel foglalkozik, melyekre ki-
térni itt — mar terjedelmi okok miatt -
sem lehet. De ujfent felajanljuk, hogy
minden érdekl6dS szamara e-mail-en
hozzaférhetévé tessziik a koncepciot,
kérjik, hogy minél tobb érdekl&dé kol-
léga forgassa. Tovabbi érdekl6dés ese-
tén mind a koncepci6 folytatisokban
torténd ismertetésére (lekozlés), mind a
benne szereplé gondolatok megvitata-
sara készek vagyunk.
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Az erddbmuvelés téemaja az Akadémian

2003 folyaman két alkalommal hivta
Ossze az MTA.Erdészeti Bizottsiga az
orszag kivalo erdémivelsit a témakort
érint6 problémak megvitatisira és a
2004-ben tervezett nemzetkdzi erdd-
miuvelési konferencia el6készitésére. A
2003. november 6-an tartott ,Erds-
muvelés a XXI. szazadban” cimd szak-
mai kerekasztal targyalds eredménye-
ként a kovetkezS témakorokben folyt
vita és alakult ki allasfoglalas:

— az erdégazdalkodas célja

— finanszirozasi javaslatok

— a vadaszat joveképe

— maganerds-gazdalkodas esélyei

— a kutatassal és oktatdssal szemben
megfogalmazott kovetelmények

— az erdészeti szakigazgatis korsze-
risitése

— PR tevékenység

Az erdogazdalkodas célja:
Hosszia tavon vagyonérdekelt, tobb-
célia, készletgondozd természet-
kozeli erdogazdalkodas folyamatos
erdGboritas fenntartasaval, melynek
terméke a kivaldo mindségii erdd, pi-
acképes faanyag és a hasznosithato
vadallomany.

Finanszirozasi javaslatok :
— A jorészt mesterséges felijitasok-
ra alapozott, ma mar korszeriitlen
finanszirozas helyett egy megalapo-
zott 6konomiai hatteret jelentd
rendszer bevezetése, figyelembe vé-
ve a tulajdonosi hatteret is. A szek-
torsemleges jarulékképzés és tamo-
gatas sérti a tulajdonosi jogokat és
érdekeket.

— A természetkozeli erdGkben foko-
zatos felGjitd vagasok és, folyamatos
erdGboritast biztositd tizemmod esetén
a jarulékrendszer alkalmazasatol indo-
kolt eltekinteni..

— A természetkozeli erddk kilon el-
birdlast érdemelnek akdar vagasos
tzemmodban fokozatos felajitovagas-
sal, akar folyamatos erdéboritast bizto-
sit6 tizemmodban kezelik Sket. A jaru-
lekfizetés és a felGjitasi timogatas rend-
szerébdl teljesen kivezetendS. Ennek
alkalmazasa amugy is nehézkes a vaga-
sos Uzemmodban, a folyamatos
erdGboritast biztositd tizemmod esetén
pedig csaknem lehetetlen.

Ezen tipust erddallomany-gazdalko-
das esetén az erdSt mint Okologiai
rendszert magas szakmai szinten gon-

dozzuk, és olyan tobbletértéket Gvunk
meg, illetve hozunk létre, mely a tarsa-
dalmat is gazdagitja. Indokolt az igy ke-
zelt természetkozeli erddillomanyok
felgjitasat és fenntartasat koltségvetési
keretbdl a tarsadalmi érdek miatt kiilon
tamogatni.

— A véghasznalati el6irdsok a gazdal-
kodok tzemterveiben lehetGségek.
Amennyiben ezt megteszi valaki, akkor
az adott véghasznilat hozamabdl Gjitsa
fel az erd6t. Az dllam viszont ne vonja
el t6le az ehhez sziikséges forrasokat.

A vadaszat jovoképe

A vadaszat joveképét az élShelyi
egyensulyt biztositd vadallomanyi lét-
szam adja. Az élGhely pontosan mutatja
a vadsUriséget, tehit nem szamolni
kell, hanem az elviselhetd vadlétszamot
fenntartani. (Ennek feltétele a jogsza-
baly-modositas a vadasztertilet és a va-
daszati jog tényleges gyakorlasa vonat-
kozasiban.)

A maganerdo-gazdalkodas
esélyei
A maginerd§ esetében a korszerd oko-
logiai szemléletd erdémivelés érdeké-
ben a legfontosabb megoldando felada-
tok a kovetkezsk:

a) korszerd erdGszemlélet kialakitdsa,
az erdétulajdonos az erd6gazdalkodo és
az allampolgar vonatkozdsiban egy-
arant.

b) A maganerdd-gazdalkodas jovedel-
mezésége érdekében a kdzgazdasagi jogi
szabdlyrendszer korszerUsitése, agazati
sajatossagok figyelembevételével.

¢) Az erdétulajdonnal valé rendelke-
zési jog EU komform érvényesitése.

d) Az erd6vagyon mint maginva-
gyon védelme és vagyonbiztonsiganak
fenntartasa.

e) A rendezetlen sorsu, jogilag mu-
kodésképtelen erddk tertiletének csok-
kentése és a birtokstruktara javitasa.

f) Szolgaltatd maganerdészetek (in-
tegracio) kialakitisanak, mikodésének
segitése, anyagi timogatasa.

A kutatassal és oktatassal
kapcsolatos kovetelmények
— Surgds feladat az erdémivelési kuta-
tasok fejlesztése.

— Az egyetemi oktatds terén nem hat-
rany a sokszintség, de az alapokkal, az
erdei €letkozosség legkorszertibb szel-
lemd, a tarsadalom igényeit is kielégitd
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kezelésével tisztaban kell lennie min-
den mérnoknek. Vallhat mds nézetet,
de azzal ne ossza meg a szakmarol ki-
alakitott képet.

Az erdészeti szakigazgatas
korszertisitése:

Az erdészeti szakigazgatas korszerUsité-
se terén a gazdalkodok és a természet-
védelem kozos igénye a vagasos tizem-
modban kezelt, egykora, tobbszaz hek-
tar teriletd erdStombok Gj tervezési és
feltigyeleti szemlélete. Ezalatt értendd
az alabbi szakmai elv: ahol az allo-
manytipusok alapjan a szalalévagas
vagy szalalo tzemmod alkalmazhato,
ott legyen meg a lehetGsége a szakigaz-
gatasnak ezt is érvényesiteni.

Ennek tikrozédnie kell az tizemter-
vekben és muikodnie kell a gyakorlat-
ban. Tehat ebben a szellemben folyik a
tervezés, €s a feliigyelet ezt segitGen ta-
mogatja és ellendrzi.

A PR tevékenység
jelentOsége és szerepe:
Az erdészeti dgazat leggyengébb teru-
lete. Valamennyi agazati képvisels altal
vallalhato cél kitGzését kovetGen min-
denkinek részt kell vallalnia benne. Ki-
emelt szerepet kell kapjanak : Erdésze-
ti Hivatal (mint az agazat szakmai fel-
ugyeleti szerve) a végre megnevezett
tulajdonos, tovabba azon kuls6, az
agazat népszerlsitésében tenni akaro
intézmények, amelyek véleményére
szamitunk.
dr. Péti Miklos
dr. Papp Tivadar

Erdoultetvények
telepitése a tropusi
orszagokban

Az erdétertiletek rohamos csokkené-
se a tropusokon végre kikénysz-
eritette az erddultetvények nagyara-
nyu telepitését. Brazilia a mult szazad
90-es éveiben évente 4-500 000 ha
erdét telepit, a Fulop-szigetek évente
50 000 ha-t szandékozik tltetni. Leg-
nagyobb mértékd az erddsités Kina-
ban (évente 1,0-5,0 millié ha). Utéb-
bit stirgeti az évente jelent-kez& Oridsi
er6zios kartétel és a kivédhetetlen ar-
vizek veszélye.

Ref.: Dr. Szodfridt Istvan
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Megvilagosodas

Egy konferenciarol olvastunk tudositast
a Nimrod februdri szamdban, mely a
Fert6-Hansag Nemzeti Parknal zajlott a
vadgazdalkodas jovSképérdl, erdészeti
és természetvédelmi Osszefiiggéseirdl.
Talan nem lesz haszontalan idéznem
néhany, agazatunkat is érinté részletet.

.Nddas Jozsef az Allami Erdészeti
Szolgalat Kaposvari Igazgatdsaganak
vezetGje is elsGsorban a taltartott nagy-
vadallomany problémijat elemezte. A
Dunantal déli és nyugati részén a vad
karositisa mar olyan mértékd, .. hogy
az erddk feltjitdsa csak rendkivil kolt-
séges modon torténhet.”

JFeiszt Otto, a ZalaerdS Rt. vezér-
igazgatdja is egyetértett azzal, hogy he-
lyenként alaposan csokkenteni kell a
nagyvadallomanyt..”

,Dr. Nablik Andrds, a Nyugatma-
gyarorszagi Egyetem professzora — rész-
ben cifolva az elhangzottakat — kijelen-
tette, nincsenek morbiditasi és mortalita-
si adatok, amelyek arrdl tantskodnanak,
hogy az okologiai eltartoképességhez vi-
szonyitva, talzott volna a nagyvadallo-
many. Megkérdgjelezte a 10x10 méteres
monitoringtertiletek adatainak hitelessé-
gét, és az erddfeltjitas nehézségei legfel-
jebb Somogy megye egyes részein indo-
kolhatok egyedtil a nagyvadlétszammal.”

Mily szerencse, hogy eljutott hoz-

zank e tandcskozas hire! Tovabbra is
abban a hitben ringattuk volna magun-
kat, hogy az erdSk egészségi allapotat
figyel6, méré munkink ,hiteles”. Am
emlékezetem szerint a modszer kidol-
gozdsaban patinds egyetemink orosz-
lanrészt vallalt, f6ként a nevezett pro-
fesszorunk révén. Talan nem is pusztan
Jtarsadalmi munkaban”.

(A karfigyelS rendszertiink egyébként
valoban nem tokéletes; de éppen fordi-
tott elGjellel. Példaul, ha egy értékes fafaj
eltdnik, kipusztul a fiatalosbol a vad kar-
tétele miatt, azt sem az lizemtervezés so-
ran, sem az Erdévédelmi halozat mod-
szerével nem lehet kimutatni.)

Az is kar, hogy professzorunk nem sé-
talt at a szomszédos Erdévédelmi Tan-
székre. Ott ugyanis azt tanultuk, hogy a
vad nem egyformin kedveli a rendelke-
zésre allo taplalékot. ElGszor a tolgy,
majd a bukk makkjat szedi fel, a tolgy,
buikk, hars rigyeit, hajtasat ragja le, és ez-
zel az erd6t maris tonkretette. Csak ezek
utdn fanyalodik a cser makkjara, a tobbi
fafaj riigyére, csak ezutin megy az
etetére. Roviden: a fenntarthatd vadlét-
szamot nem az erd§ eltartoképes-
ségéhez, hanem a tlrGképességéhez kell
meérni.

Ami pedig a ,morbiditast” és a ,mor-
talitast” illeti — bar mas Osszefliggésben

—, nekem mar sajnos vannak adataim.
Példaul a tolgycsemeték ,morbiditasa”
a szarvas ragasa miatt, a csaszarmadar
smortalitisa” (magyaran kipusztuldsa) a
vaddiszn6 dulasa kovetkeztében.

Felmertil még a kérdés, ha csak So-
mogy kis részén talzott a vadlétszam, mi-
ért épllnek az otromba erdei keritések
szerte az orszaghan az allami tertilete-
ken, oridsi koltséggel? Ezzel akarja talan
az ,ellenség keze” tonkretenni a nemzet-
gazdasagot, az ,&puls kapitalizmust”? Ra-
adasul a koltségeit egy konyvelési trik-
kel egy masik dgazat viseli, akadalyozva
ezzel a gazdasagi tisztanlatast. De min-
denképpen — kodzvetve — az adofizetGk
pénzébdl megy e koltséges mulatsag.

Az mar csak hab a tortan, hogy az
FVM fGosztilyvezetdje szerint a talsza-
porodott nagyvadallomanyt 6t év alatt
kell visszaallitani a normalis szintre. Mi-
ért éppen Ot év? Ennyi id6 kell talan a
vadaszlGszer-gyartas felfuttatisara? Em-
lékezetem szerint ezelStt negyven évvel
is ennyi volt a hataridg; érdekes mdédon
ez minden évben meghosszabbodott
egy-egy évvel.

Amennyire sziven Utott benntinket
az eddigi munkank ,hiteltelensége” — a
cimben jelzett meguvildgosoddsunk utan
—, olyan bizalommal varjuk professzo-
runk javaslatit egy ,hiteles” figyeld,
mérd rendszer kialakitasara, eddigi fo-
gyatékossagaink kiktiszobolésére..

Reményfy Laszlo

Halljuk-e az

Aki — hozzam hasonléan — néhany évti-
zedet eltoltott az erdészpalyan, talan
emlékszik még régi, 6reg erdészekre.
Az arcvonasaikra mar nem biztos.
Azok valoszintleg elhalvanyultak a ko-
nyortelen informaciéaradatban. De azt,
ahogyan éltek, dolgoztak, szerették az
erddt, és az utddaikat is erre tanitottak,
azt nem lehet elfelejteni. Mert megmutat-
tak azokat a paranyi részleteket, rezdulé-
seket, amiket soha, sehol nem irtak még
le. Amik évszizadokon at az értd
erdészrél a fogékonyra szalltak, hogy
majdan maga is értévé vilva tovabbad-
hassa azokat. Nem csupan szakmai isme-
retek voltak ezek, hanem titkok, csodak,
melyekbdl akir a legkomolyabb kovet-
keztetéseket lehet levonni. Persze lehet,
hogy hajdandn mosolyogtunk az 6reg er-
dészeken, mert nem hittilk, hogy ,érte-
nek” a varjak, a levelibéka, a sz€l és a
felhé nyelvén. De valahogy mégis min-
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Erdo hangjat?

dig igazuk volt. S hogy milyen volt az éle-
tiik a fejlett technika és a gazdasagi hely-
zet kevésbé erGs kényszerei és korlatai
nélkil, azt igazabol csak 6k tudhatjak.

Mar jo ideje sejtem, hogy azokat a ré-
gi erdészeket akkoriban masként nevel-
ték, tanitottak. Ok nemcsak mivelték
az erddt, hanem érezték is. Kozilik a
legjobbak ezt a semmihez sem hasonlit-
hatd tudast, képességet at is adtik a
kovetkezé genericidonak. De vajon az
utddok hasznositottak-e ebbdl valamit,
vagy legyintettek rd, mondvan: - ,Nem
olyan vildg van mar?” — S most — a IIL.
évezredben — sziikség van-e még az év-
szazados tapasztalatokra, vagy a szu-
perintelligens technika lassan az er-
dészt is helyettesiti?

Egyaltalan kérdés, hogy van-e mit at-
adni, és van-e kinek?

Sajnos korunk ,termékének”: a val-
lalkoz6 erdésznek nincs ideje semmin

(sem!) gondolkodni. Mert csak roska-
dozik a ra harul6 felelGsségtdl, és fuldo-
kol a kilonféle hivatalos szervek szori-
tasaban. Folyton az jar a fejében, ho-
gyan tudja muikodtetni cégét, hogyan
tud folyamatos megélhetést biztositani
csaladjanak, dolgozodinak a jelenlegi
szuikos gazdasagi helyzetben? Meg az,
hogy melyik kotelességének ne felejt-
sen el percre pontosan eleget tenni.
Mert egyébként jon a haddelhadd: az
ellenérzések garmadijatdl a csillagok
magassagaba kiszo blntetésekig.

Most egy erdésznek kicsit konyve-
I6nek, kozgazdasznak, mudszakinak, jo-
gasznak, kereskeddnek is kell lenni. Mas-
ktilonben 6hatatlanul besétal Az ismeret
hianya nem ment fel a felelGsség alol.”
klasszikus csapdijaba. A vallalkozo er-
désznek maximalisan meg kell felelni a
hatosagoknak — az egymasnak nem rit-
kan ellentmondo torvények, rendelkezé-
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Szirkil, s aznap még nem evett,
nem ivott. Csak reggel egy kavét.
Néz az erdész, de nem lat. Es
nem is hall. Lehet, kdzben arra
gondol, sokat tud az erdérdl, de
legalabbis eleget. S nem is tudja,
valdjaban milyen keveset. Mert
épp a legfontosabbat — az érzék-
szerveit — nem hasznilja. Nem
hasznalhatja. Nincs ra idS, mod,
lehet6ség. Es taldn igény sem.
Mert a mokuskereket oly ren-
duletlentl taposo vallalkozo er-
dész a radiotelefon csorgésetdl, a
motorflrész visitasatol, a terepja-
16 diborgesetsl vajon hallja-e,
5 hallhatja-e az erd6 hangjat? Latja-
e, hogy az erdd sarkan allo nagy
nydr leveleit merre fajja a sz€l,
tzen-e valamit neki az agak
ziimmogése? Erezte-e mar a
bérén, milyen a 20 fok hideg, és

sek ellenére is .. Naprakészen nyomon
kovetni a valtozasokat, a palyazatokat, az
informaciokat egy emberi léptekkel mar-
mar nem mérhetd, szaguldo vilagban. A
szamitogep lassan kikoltozik a fa mellé az
erddbe, a radidtelefon pedig rand a fiilére.

Es a ma erdésze rohan, mert nyo-
morgatjak a paragrafusok, a felettes
szervek, az Uzleti partnerek, a
hataridék. Gondolatai szerteszét kalan-
doznak, a megoldatlan tigyeket rende-
zi, szervezi, az uUtvonalat tervezi,
uzletrdl targyal a kihangositott radiote-
lefonon. Emelkedik az adrenalinszintje,
mert megint elromlott a motorflrész, a
godorfuro, elakadt a szallitojarmd, torik
az acél a nehéz terepen, nincs idében Gj
alkatrész, varni kell a csapagyra, mun-
kahengerre, tengelyre. Egy tzletét le-
nyultak”, egy gépét meg kiszlrték a
kozuti ellenérzés sordn ugyanis ,lejart”
a zoldkartyaja.

Duhos, hogy megint illetéktelenek vit-
ték el a letermelt ronk egy részét. A héten
mar masodjara. Kozben kidertl, a kony-
velésbe valami apré hiba csuszott, de
nagy bajt okozott. Mellesleg elfelejtett be-
fizetni néhany csekket, egy tizletfele pe-
dig mar tirelmetlentl virja az irod4jaban.
Az el6z6leg gondosan egyeztetett
idépont borulni latszik. Kozben a neje is
szorongatja: el ne felejtse a sziil6i értekez-
letet, hisz ahhoz a frinya kolyokhoz még-
iscsak erGs férfikéz kell. Az erdész — tiz-ti-
zenkét Ora szervezés, érvelés, vitatkozas,
ugyintézés, telefonalds, vezetés utin
bamban bamulja az utat, s valami eheté
utan kutat. Szaraz szendvicsekre lel, ami-
ket nem volt soha ideje elfogyasztani, s
amiket otthon ,Jaj, meg ne lassanak!”.

a 40 foknyi meleg egy teljes na-
pon at? Tajékozodott-e mar ugy, hogy
csak a csillagok segitették? Erdekli, hogy
kireptiltek-e mar a parlagi sas fiokai? Hall-
ja-e a levelibéka hangjat? Latja-e, hogy
alacsonyan ropiilnek a fecskék, s tudja-e,
hogy az az es6 kozeledtét jelzi. Figyeli-e,
merrdl jon a borulds? Eszrevette-e mdr, ha
Keletrdl, ritkibban, ha Nyugatrol, gyak-
rabban lesz esG beldle? Kikovetkezteti-e a
napsugar délésszogeébdl, hany ora lehet?
Erti-e a varjak jelzéseit? Ha Keletrdl érkez-
nek, kozeleg a hideg, ha arra vonulnak,
jon az enyhtilés. Tudja-e hol kolt a vadka-
csa? Hallja-e a vadak neszezését? Abbol,
hogy milyen vastag agat tor léptével, meg
tudja-e allapitani a nagysagat? Egyaltalan
észreveszi-e a vadcsapat? Felfigyel-e a fej-
sze pengd hangjara? Es litott-e mar olyan
tizet, amit nem azért gyuajtottak, hogy el-
égessék a favago szalonnapapirjat, ha-
nem azért, hogy a pardzs szinvaltozasait
figyelve lassak, hogyan tavoznak a fabol

az utolsd nedvességfoszlanyok? Vagy
csak azt latja: el lesz-e ultetve idSben, at-
veszi-e a feligyelS az erddt, el tudja-e ad-
ni a fat, jon-e az arviz, a jégeso, az aszaly?
FizetGképes-e az Gizleti partnere, megél-e
az erd6bdl? Egyaltalan él-e még, jovire,
esetleg 6t év malva?

Jo lenne és kellene is néha agy élni,
mint a régi erdészek, de belatom mar
nem lehet. Viszont egyre inkabb meg-
gy6zGdésem, hogy sokaig igy sem, ahogy
a maiak. Nagy kérdés, lehet-e — még
idében — talalni valamilyen ésszerd meg-
oldast? Es tulajdonképpen meddig lehet
meég fokozni a jelenlegi allapotot? Mert ha
igy haladunk, az erdS csupan szamitoge-
pes adathalmaz, és szabalyzatgytjtemény
lesz, az erdész pedig csak til a monitor és
a billentytizet folott a légkondicionalt,
hangszigetelt szobdjaban, s onnan iranyit
mindent. A helikopter lepottyantja a cse-
metét, tavvezérlési robotok eliiltetik. A
szarvasbdgés CD-r6l sz0l, az 6z képét el-
kuldhetik Wapon. A vaddisznot mar csak
tenyésztik és kihelyezik tgy, hogy a kiil-
foldi és hazai vadaszoknak le se kelljen
faradniuk a hegyi panzioé erkélyérdl, ha
16ni akarnak. Az afamentes friss erdei le-
veglt pedig konzervdobozban vissziik
haza a nagy bevasarlokozpontokbol.

Pedig a természetet, s annak sokezer
éves tapasztalatait semmi sem helyettesit-
heti. Ezt az 6reg erdészek jol tudtak. Van-
nak még néhanyan. Ha néha meghallgat-
nank Sket, talan elmondanak: annak ide-
jén voltak iratlan szabalyok az erddn,
amiket be is tartottak az emberek. (Ma
meg mdr az frottakat sem.) Talan elmon-
danak, hogy alljunk meg, vagy legalabb-
is lassitsunk, mert mir nem vagyunk biz-
tonsiagban. S lehet, hogy mondananak
valami titkot, amitSl nem lenne tobbé ré-
gi erdész, meg mai erdész, csak erdész. S
ez a szo6 jot jelentene. Valami nagyon jot.

Luzsi Jozsef

utat szervez:

Részletes programleiras irodankban.

Valassza az ERFA-TOURS Erdészeti és Faipari Utazasi Irodat
szakmai és maganiutjai megszervezéséhez.

Irodank az OEE Gépesitési Szakosztilyaval kozosen autobuszos szakmai

14. kwf Tagung

Prozessorientierung in der Forstwirtschaft — neue Technik,
neue Partner, neues Denken
2004. janius 16-19., Németorszag, Gross-Umstadt/Dieburg

Gondoljon mar most a nyarra!
Pihenését egybekotheti hasznos idétoltéssel.

Ha On kivalasztotta az Gticélt, mi megkeressiik Onnek a legmegfelel6bb nyaralast
és ajanlunk Onnek ez id6 alatt egy szakmdjaba vago kiallitast, konferenciat.
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Erdeinkrol

— Az allami erddk csak évi Otszaz-
millid nyereséget hoznak. Erde-
mes-e ennyiért felaldozni az erdd-
ket? — Ezt kérdezi az Oxigén riporte-
re januar 10-én. (2004, Kossuth Ra-
dio, 14:05)

Ami a  feldldozast” illeti, a mostani
gazdalkodasunk az erddk létét nem ve-
szélyezteti ugyan, de az erdét szeretsk jo
kozérzetét néha bizony felaldozzuk,
nemkiilonben a természet erdivel valo jo
egyuttmikodésiink is dldozataul esik a
ténykedésiinknek, amikor levagunk egy
szep oreg erddt. Kulonosen, ha a kiran-
dulok altal kedvelt vidéken vagy egy te-
leptilés kozelében tessziik ezt. El lehet-
ne ezt kertilni; nem is Gjdonsag az a gaz-
dalkodasi mod, amikor nem vagjuk le
egyszerre az erdSt, hanem fokozatosan,
egyenkint vagjuk ki bel6le az érett fakat,
mindig csak annyit, amennyivel az erdé
ott évenként gyarapszik. Igy mindig egy
vegyeskora, a természeteshez hasonlo
erdénk van, amelynek képe szinte sem-
mit sem valtozik aziltal, hogy évente né-
hany nagy fat kivesziink bel6le. Szilalas
e gazdalkodasi forma neve, Gjabban egy
valtozatat ,pro silva” (az erd6 érdekeé-
ben) illetjuk. ~ Honlapja:
http://www.extra.hu/prosilva.

E modszer tobb hozzaértést kivan — ta-
lan azért is a htizodozas a bevezetésétdl.

Es maris a ,piszkos anyagiaknal” va-
gyunk: sok-e a nyereség vagy kevés?

A tulajdonosi jogokat gyakorld APV
Rt. sokat tesz azért, hogy tobb, egyszer-
smind azért is, hogy kevesebb legyen.
A nagyobb nyereség érdekében a leg-
egyszertbbet valasztja: prémiumok ki-
tizésével, egyuttal egzisztencialis fe-
nyegetéssel 6sztonodz. A mai vilagban ki
tudna ennek ellenallni? Es azt is elvarja
az alkalmazottjaitol, hogy védjék a
mundér becstletét, ha az erd6gazdal-
kodast biralni probalja valaki.

A koltségek csokkentésének legegy-
szer(bb, ugy is mondhatjuk, primitiv
modja, ha lemondunk a természetadta
lehetdségek optimalis kihaszndlasarol.
Az Gj erd6k létesitése, nevelése terén
olyan kis ,megtakaritasokkal” biszkél-
kedhetiink, ami miatt az erdé hozama
messze elmarad a lehetségestdl. Pedig a
nemesebb faanyag értéke egyre inkabb
novekszik a csak tdzifanak valohoz ké-
pest. Sok helytitt €l még a Kadar kori be-
idegzddés, amikor ,kevés” volt a mun-
kaerG, ezért meg kellett elégedniink egy
kulterjes gazdalkodassal, a kevés rafor-
ditas érdekében megelégedni egy ki-

névvel
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sebb hozammal. Ha egy tervezett ut
megépitése nem téril meg egy-két éven
beliil, inkabb nem koltiink ra, inkdabb
vonszoljuk a fat messzire a nagy gépek-
kel, rongilva a termétalajt €s a mar meg-
telepedett facsemetéket. A mai, munka-
nélkiliséggel sujtott vilagunkba vég-
képp nem illik ez a mentalitas.

Kilonosen nincs dsszhangban ez a
legfeljebb  kozepes szinvonaltnak
mondhat6 gazdalkodas a raépitett, tal-
duzzasztott iranyitod és tudomanyos ap-
paratussal. Ilyen szinvonalat barki el
tud érni elegians irodahazak, terepjard
autok, fellengzés tudomanyos hirek,
magas szintd egyetemi képzés, Gj ,er-
déstratégia” nélkil, mely utobbinak
most oly nagy feneket tudunk keriteni.
A nagy apparitussal végzett egészségi
felmérés sem ad valos képet az erd6k
allapotarol. Szandékosan-e vagy csak
figyelmetlenségbdl, de éppen a legna-
gyobb, a talzott létszamG nagyvadallo-
many kartételének a kimutatisira nem
alkalmas a modszere.

A fenti, célszerttlen koltségesokken-
téseknek — sajnos — megvan a nem ke-
vés ellentétele is.

ElsS helyen az erdei keritéseket kell
emlitenem. Ezek egyszertien merényle-
tek az erdé allatvildga, nemkilonben az
erd6t jard emberek ellen. Raadasul a
legtobbje nem is tolti be a hivatasat.
Ahova nem szabadna bemenni a vad-
nak, oda bebujik, ahonnan nem sza-
badna kijonni (vadaskert), onnan kiszo-
kik. Nekiszaladva a nyakat szegi, vagy
fennakadva nyomorultul pusztul el. A
turistakat pedig azzal fizetjik ki”, hogy
ne miszkiljanak Osszevissza. E téren
nincs kotelezs takarékoskodas, ellen-
kezGleg még timogatas is kertl ra, ami-
kor példaul az Gj erdék telepitésére mar

alig. Mindez a vadasz-lobby rendszere-
ken és kormanyokon ativels, toretlen
erejét is bizonyitja.

Nem kis tétel még az allami tulajdo-
na részvénytarsasigok elnokségének,
feltigyel6bizottsaganak tiszteletdija. An-
nakidején egy parttitkart és egy szak-
szervezetit kellett az erd6gazdasagnak
eltartania, most egy tucatnyi tag part-
kedvezményezett, négyévenként cseré-
16d6 testiilet veszi fel a pénzét a semmi-
ért. Mikozben a termelés alacsonyabb
szintjén alkalmazottak szinte éhbérért
dolgoznak.

Nem tesz jot az erdének a rendszere-
sen €és manidkusan végzett atszerveze-
sek sorozata sem. Egy gyar 4j vezetdje
néhany nap alatt bejarhatja az Gizeme-
ket, telephelyeket, a sziikséges mérté-
kig megismeri a munkahelyét. Az er-
désznek évekbe telik, amig a kell6 mér-
tékig megismeri a gondjaira bizott er-
dét, annak természeti viszonyait. Mire
megtaldlja a stirgss és a még stirgésebb
feladatokat, az erdét jovatehetetlen ka-
rosodds érheti. A teljesen értelmetlen
személycserék sordn sok évtizedes ta-
pasztalat megy veszenddbe. Az Gj rend-
szeriinkben még stribbek a személy-
cserék, mint az ,atkosban”, pedig akkor
sem kellett sok, hogy valakit kirGgjanak
(pontosabban, ha kevésnek bizonyult a
konyak, amit a vadaszvacsorahoz fel-
szolgalo).

Osszegezve: Olyan gazdagok nem
vagyunk, hogy lemondhatnank az
erdéadta javakrol, de talan annyira sze-
gények sem — anyagiakban és szellemi-
ekben egyariant —, hogy ne tudnank egy
magasabb szinvonald, a tarsadalom igé-
nyeit jobban kielégit6 gazdalkodast
folytatni.

Reményfy Laszlo

A manganszennyezés hatasa a
duglaszallomanyokra

A németorszagi Rheinland-Pfalz tarto-
manyban fekvG Sobernheimban végzett
kisérlet a talaj kémiai Osszetétele és a ta-
lajpan megkotott manginelem hatdsat
vizsgalta duglaszfenyS-allomanyokban.
A manganszennyezés gyanudjat ugyanis
az allomanyok novedékének visszaesé-
se vetette fel. Néhany kivételtsl elte-
kintve az egyes szarmazasi korzetek és
a mangankdrositottsag kozott nem talal-
tak kulonbséget. Csak a viszonylag
gyenge novekedésd brit columbiai (Ka-
nada) szarmazasi ,Duncan-Paldi”

duglasznal tapasztaltak magasabb
ellenalld képességet a manganszennye-
zéssel szemben. A kérdés megvilaszo-
lasa tovabbi vizsgalatokat igényel a
szakemberektdl.

Irodalom:

Inge Kebr, Gerbard Biittner (2002):
Mangan-Schiden an Douglasie im
Provenienzversuch Sobernheim. In:
Forstarchiv 74 (2003), Heft 2.
Mirz/April, p. 53-01.

Ref.: Kovacs Richard

Erdészeti Lapok CXXXIX. évf. 4. szam (2004. aprilis)



Nagy Sandor ,,birodalma”

TALALONIRA

Telefon-interju a sukoroi keriilet vezetojével

A Gondpviselés ugy hozta, hogy mar
az el6z6 beszélgetéskor is kozel ke-
rilltiink az 1848-49-es események-
hez, hiszen a Tapio vidékén jar-
tunk. Most az egykori dicsOséges
hadi sikerek kezdetére is emlékez-
tet Pakozd-Sukoro tajéka, amelyrol
Nagy Sandorral, a VADEX Rt. Szé-
kesfehérvari Erdészete
keriiletvezetd erdészével beszél-

— Szevasz! Mindenek elott badd
kérdezzem, hogy a belyi kultusz mi-
képpen gondoskodik a megemickezés-
r61?

— A Jellasics ban vezette csaszari
csapatokat 1848. szeptember 29-én
Pakozd térségében verte vissza Per-
czel Mor serege. Erre az aldozatos
honvédd sikerre emlékeztet az obe-
liszk, amelyet évente marciusban is és
a csata évfordulojan is emlékezdk ez-
rei keresnek fel, és koszorazassal tisz-
telegnek.

— Milyen jellegii a kertileted, amely-
ben a nevezetes emlékbely is taldlhat6?

— A Sukor6i kertilet hat kozség:
Sukor6, Pakozd, Velence, Nadap,
Pazmand és Gardony tertletét érinti. Az
1967-es komplex erdételepitési prog-
ram a Velencei-td kornyéke és viz-
gyUjtdjének fasitdsat irdnyozta eld.
Tobb, mint ezer hektar erdd telepitése
tortént meg, amelyet gyerekfejjel még
én is segitettem. Most abban a kivételes
helyzetben vagyok, hogy ezek az erd6k
részei a kertiletemnek.

— Tebat viszonylag fiatal tiltetvény-
Jellegti erddket kezelsz.

— Igen, a korosztilyra a 25 és 35 év
kozotti a jellemzS. A nagyrészt kopa-
rokra, sziklas, koves és foldes vaztalaj-
ra, illetve a t6 mellett — néha szikese-
désre is hajlo — szoloncsikos és
szolonyeces talajokra telepitett erdok
négyotode gazdasagtalan. Elsédlegesen
viz- és talajvédelmi, de kozjoléti funkci-
Ot is betodltd erd6krdl van szo6, hiszen a
Velencei-t6 kedvelt kirandulo- és
pihendhely is. A kertlet része még né-
hany, tsz-t6l atvett idGs akacos is.

— A kelloen sikeres telepitési célkitii-
z6st 6s az esztétikai elvarast melyik fa-
Jajok alkalmazasdval sikertilt szink-
ronba hozni?

— A sekély vaztalajokon féfafajok a
feketefenyd, erdeifenyd, virdgos koris,

cser, molyhos tolgy, mezei szil, mezei
juhar, mindentitt gazdag cserjeszinttel.
A vizfolyasoknal hazai és nemes nyarak,
fehérflz, amerikai kdris és eziistfa.

- Ezek  szerint  leginkdbb
nevelovagdsok, dpolasok a feladataid.

— Jut azért egyéb is. Jelenleg 1200 m?
nemesnyar-véghasznalat és a felgjitas
el6készitése is folyik, mikozben két he-
lyen tisztitast, masutt torzskivalaszto
gyéritést végziink. Tavaszi feladat lesz
még az Gsszel tarolt akacos feldjitasa,
részben sarjaztatassal, kisebb részben
mesterségesen.

— A Velencei-to és kornycke idegen-
Sforgalma szamottevé. Hogyan segiti
programok szervezését az erdészet, a
keriileted?

— A kertlet szivében latogathato a ko-
zel szazhektaros Piakozd-Sukor6i Arbo-
rétum, a szarazsagtlrd ritkasagok gyuj-
teménye, aprilis elejéts] oktober végeéig.
Nagyon kozel all a szivemhez, hiszen ki-
alakitisaban kezdettdl részt vettem. Az
arborétumban Tajmizeum ismerteti a
hegység kialakulasat, novény- és allatvi-
lagat, 19 szelvény pedig a kornyék tala-
jait. 1300 m hossza tanodsvény 9 dlloma-
sa hivja fel a figyelmet az erd6 ,mikodé-
sére”, az erdégazdalkodas modjaira, az
erdészek munkajara. A belsS kis tonal
sportolasi lehetGséget, a kisebbeknek
Jkaland-jatszotéri” kikapesolodast kina-
lunk. Evente 20-24 ezer litogatot foga-
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dunk, tavasszal és Gsszel iskolasok és
ovodasok tomege kirandul ide. Tanita-
siidében a VADEX Rt. itteni erdei isko-
ldjaba rendszeresen jonnek székesfe-
hérvari tanulok.

— Az igazan vdltozatos fogado-
készség, azt biszem, egyfajta tij szem-
léletet, szolgalati szintet kivan.

— A szezonban igen nagy nyomas
nehezedik a kollégdimra is, hiszen az
idelatogatokat maximalisan ki kell
szolgalnunk, a természet €s a beren-
dezés ,rendjével”. Allando készenlét,
rugalmassag, ha kell, improvizalas ve-
zetnek ahhoz, hogy a vendégek jo ér-
zéssel tavozzanak és jojjenek ujra. A
munkanknak, tigabban: a szakmank-
nak, azt hiszem, ezen az Gton haladva
lehet tobb elismerést kivivnia.

— Az eddigi szakmai és a csaladi
életedrol mondj néhany szot!

— Sopronban kaptam képesitést
1977-ben. Egy évig a volt Mezdfoldi
AEVG Soponyai Erdészeténél beosz-

tott erdészként (segéd-lizemag) dolgoz-
tam. Innen a Fasito- és Parképitd Erdé-
szethez kerlltem, vallalkozasban kivite-
lezett fasitisokban (pl. M-7, Velencei-
topart, Ford-, Philips-tizemek stb.) tet-
tem szert igen sok 0j, hasznos ismeretre,
id6s kollégaktol is. A parkmunkak min-
dig 0j kihivast jelentettek és folytonos
onképzést is igényeltek Az
erdételepités, koparfasitds és a felGjitas
gyakorlati fogasait is megtanultam, és
most nagy hasznat veszem. 1990-tSl a
Székesfehérvari Erdészetnél vagyok
kertiletvezetS erdész.

— Csaldados vagy?

— NGs vagyok, 12 éves kisfiink altala-
nos iskolas. A foldrajz, a torténelem irant
érdeklddik jobban, hogy kovet-e a pa-
lyan, az még rejtély. A nejem szezonban
az arborétumban dolgozik, segit az aktu-
alis teend6kben. Sukorén lakunk.
Szabadidém viszonylag kevés van, vagy
keveset hagyok. Bar mostansig kissé
tobbet kirandulunk egytitt, ezen kivil |
ha lehet, olvasok. Kedvelem a vadasza-
tot is, ezen beliil beérem a kevéssel.

— Egyestileti tag vagy?

— Igen, az Erdei iskola Szakosztaly-
nak is. A szakosztalyi és mas rendezvé-
nyeken az idém szabta lehetGség sze-
rint részt veszek.

— Koszéném a beszélgetest, sikeres
szezont kivanok!

Apatoczky Istvan
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Az erdob ertekszemleletet meg kell

valtoztatni

Az erd6 évszazadokig otthont, élelmet
nyujtott az emberiségnek. A rohamos
létszam- és technikai fejlédés az erds
fokozodo irtasat eredményezte. Jelen-
leg évente Magyarorszagnal nagyobb
erdétertlet kertl kiirtasra.

A faanyag jelentGsége nagymeérték-
ben csokkent. Nem kiséri az embert a
boles6tdl a koporsodig. Elobbit a baba-
kocsi, utdbbit a hamvasztds potolja.

Igen sok termék késziil mtanyaghol
(ajto, ablak, redény, burkolat, székek,
butorok stb.).

A méretes faanyag-termelés fontos-
saga is zsugorodott, mert a rostositassal,
ragasztassal a kivanalmaknak megfe-
lel6 méretet tudjak produkalni.

Magyarorszagon az erdé hozamanak
értékesithetGsége pillanatnyilag nem
fedezi a tartamos fenntartasi koltséget,
ezért a piacgazdasag kovetelményének
megfeleléen az erdSt mint bonyolult
okoszisztémat at kell allitani mas iranya
termelés szolgalatiba is.

A természet korforgdsaban az erdd
CO,-t haszndl a produktumahoz, és oxi-
gént (O,) termel.

A levegs CO,-tartalma 1950-ben
0,033%, 1990-ben 0,036%, 2000-ben
0,037%. N6 az lveghazhatas, felmele-
gedés, sivatogosodas.

Az erd6 CO,-elvondsa a vegeticios
idG alatt 2-14 t/ha, O,-termelése 2-11
t/ha. Egy ember O,-fogyasztisa 175
kg/év.

Gépkocsinal 1 liter tizemanyag el-
égetéséhez 3,5 kg O, sziikséges. (Rado
Dezso)

A rohamosan felszaporodott emberi-
ségnek, allatvilagnak, a belsGégési mo-
toroknak, a technikdnak nélkilozhetet-
len az oxigén.

Az erd6 az O,-termelés legfébb bazi-
sa, ezért az oxigéntermelS képességét
ki kell hasznalni.

JelentGsen csokken az ivovizkészlet
is. A lehullott csapadékot az erdd talaja
részben atsziri és az erdei forrasokban
ivovizként jelenik meg (odzis). Az erdei
forrasok tiszta vizét palackozzak a fo-
gyasztok szamara. Ezt a képességet is
az emberiség szolgalataba kell allitani.
(25 évvel ezelstt 1 lit. ivovizért 10 lit.
olajat lehetett volna kapni!)

A turizmus keresett helye is az erdd.
Hémérséklete nyaron 5-6 °C-kal alacso-
nyabb a kornyezd tertiletéhez képest.
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Erdétulajdonosok (kezelSk), itt a
valtas lehetGsége. Ki kell dolgozni és él-
ni vele. Az erdd altal megtermelt oxi-
gént értékének toredékéért — reklam-
aron — fizessék meg a fogyasztok.

Egy palack légzéshez alkalmas oxi-
gén dra 140 000 Ft. Ez a mennyiség né-
hany hétig elegendé egy ember életfel-
tételéhez, tehat annak kis hanyadaért
megkaphat6 az O, az erdd tulajdonosa-
tol, kezelgjétsl. EgyelGre 1000 Ft/sze-
mély évenként. A személygépkocsik fi-

zessenek km-enként 20 fillért, a nagy

jarmidvek 30 fillert. Az dllattartok sza-
mosallatonként 100 Ft-ot évente. Egyéb
felhasznalok hozzajarulasat a kidolgo-
70k allapitsak meg.

A fentiekbdl befolyt 6sszegbdl kap-
jon az erdd tulajdonosa (kezelGje) 10
ezer Ft-ot hektaronként évente.

Ezt az 0sszeget allitsak az elmondot-
tak szolgalatiba és a faterméknek, mint
mellékterméknek a megtermelésére.
Valami elindult. A biomasszat villany-
aram termelésére fogjak hasznositani.

Dr. Sipos Arpad

Fogyatkoz6 madarak Europaban

A vilag madarfajainak csak kis hanyada
¢él Eurdpaban, szamukat 514-re becsti-
lik. 38%-uk fennmaradasa veszélyben
forog vagy maris a kihalas szélére érke-
zett. Ennek okat elsésorban a belterjes
mezdégazdalkodas terjedésében, a vizes
tertletek és erdok tertiletének csokke-
nésében, a 1égszennyezédésben, tenge-
rek olajszennyezésében latjak.

Az Alpok vidékét korabban bené-
pesité tarvarja (Geronticus eremila)
példaul innen teljesen kiszorult, ma
jobbara csak torokorszagi eldfor-
dulasarol tudnak.

Vannak azonban jo példak is. A vé-
delmi torekvések sikerét jelzi a vandor-

solyom szamanak orvendetes gyarapo-
dasa. Ugyanakkor Kozép- és Kelet-Eu-
ropa flives pusztidin aggasztéan csok-
ken a tazokok szama, és alig van
belslik egykori fellegvarukban, az Ihé-
riai-félszigeten.

Karos a madarak illegalis vadaszata is.
Emlékezziink arra, hogy akadtak nalunk
is, akik a tGzokot is ,I6tavolba” kivantak
hozni. Szerencsére sikertelentl. Kilon-
ben a kulfoldi természetvéddk tgy tekin-
tenének rank, mint mi az énekesmadara-
kat tomegesen kilovs olasz vendégva-
daszokra és — sajnos — hazai segitGikre.

(NATUROPA, 2003. 99. sz.)
Ref.: Dr. Szodfridt Istvan

la szervezésében.

A kisérok részvételi dija 25 000,-/f6.

gadasaval egy id6ben teljesitendo!
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LA 2004. EV ERDESZE” cim elnyeréséért kiirt verseny (E.L. 2004. janudri
szam) masodik forduléjat (orszagos doéntd) 2004. majus 26-28. kozott ren-
dezziik a SEFAG Rt. teriiletén, a SEFAG Rt. és a Drava Volgye Kozépisko-

A versenyen a Versenyszabalyzat és a januéri Felhivas feltételeinek
megfelelden, nevezeés utan lehet részt venni. A nevezést a SEFAG Rt. cimén
dr. Takacs Laszl6 arhoz kell eljuttatni, legkésébb majus 14-ig. Kisérd
fogadasara is van lehetdség, a nevezéssel azonos idében sziikséges beje-
lentkezni. A nevezés és a kisérd jelentkezésének elfogadasét a fészervezd
visszaigazolja, a szukséges tudnivalokrol kildott tjékoztatassal.

A versenyen a versenyzok nevezési dij befizetése utan vehetnek részt, amely
dij tartalmazza az ellatas fedezetét. A nevezési dij 40 000,-Ft/versenyzé.

A dijak befizetése atutaldssal a SEFAG Rt. 10403909 — 39012207 szamu, a
Kereskedelmi és Hitelbank Rt.-nél vezetett szamlajara a nevezés elfo-

Orszagos Erdészeti Egyeslilet
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Kulturalis-szocialis alapitvanyok az
Orszagos Erdészeti Egyesuletben

Az Erdészeti Lapok mult évi decemberi
szama ,Egyestleti Kozlemények” rova-
taban ismerteti az elnokség azon hata-
rozatat, amely javasolja a kiildottkoz-
gyUlésnek az ,Erdészcsillag Alapitvany”
és okirata alapszabalyi modositasat
kozhaszna tevékenységében.

Maga az ,Erdészcsillag Alapitvany” 1é-
tesitése, annak 2000. dprilis 13- kozgyu-
lési jovahagyasa, valamint a mostani mo-
dositasi javaslat jolesGen tikrozi a malt-
bol meritést, a hagyomany tiszteletét, az
értékdrzést, azt, hogy évtizedek sziine-
teltetése utan Egyestiletiink Gjraéleszti és
tovabbfejleszti kulturilis-szocialis fel-
adatai ellatasat a nevelés és oktatas, a ké-
pességfejlesztés €s ismeretterjesztés te-
rén, amikor hozzijarul a kivalé eredmé-
nyeket és kozosségi szellemet felmutatod
tanulok képzési koltségeihez.

Hogy honnan indult el Egyestletiink-
ben az alapitvainyok gondolata majd
megvalositasa, erre Divald Adolf pénz-
ugyminiszteri osztalytandcsos, valaszt-
manyi tag az 1860. december 9-én, Pes-
ten tartott rendkiviili kozgytlésen elGter-
jesztett ,Orszagos FErdészeti Egyestlet
Alapszabalyai” ad valaszt, amit a koz-
gyllésen megvalasztott Gj elnokség és
igazgato-valasztmany, valamint a koz-
gyllés résztvevoi nagy lelkesedés mel-
lett fogadtik el, amelyet az uralkodo, 1.
Ferenc Jozsef csaszar és apostoli kirdly
1867. junius 6-dn, Budan jovahagyott. A
valaszt az Alapszabalyok 2 §-a fogalmaz-
za meg: ,az egyesileti célok elérésére a
kovetkez6 célok szolgalandnak” a-tol i
pontjai alatt. Ebbdl kiemelten:

,Az erdészeti magyar irodalom par-
tolasa, alkalmas erdészeti munkak ki-
adasanak elémozditasa;

Az erdégazdasagot illeté mindenne-
mu targyak gyUjteményeinek és szak-
béli konyvtaranak alapitasa és gyarapi-
tasa;

Jeles, de szegény sorsu ifjaknak az
erdészetben valo kiképeztetése.”

Az Alapszabilyokban kifejezésre jut
az akarat és az, hogy mily modok kinal-
koznak az erdégazdasig fejlédéséhez,
de kifejezésre jut szocialis érzékenysé-
ge is, mert alkotdja tudja, hogy a végre-
hajtdas érdemi munkajat szakemberek
végzik, akik kozul tobbek gondjaiban
osztozni kell.

Hogy milyen események motivaltak
az alapitvanyok létesitését azt a korabeli

Erdészeti Lapok jegyzSkonyvei és Alap-
szabdlyai orokitette meg. Az egyestleti
alapitvanyok elnevezése jelesebb esemé-
nyekhez flzotten olyan személyek emlé-
két orokiti meg, akik magas mércét fel-
mutato, kivalo6 munkassagukkal a ma-
gyar nemzet, az erdészet és az Egyestlet
vitelében kiemelkedS eredményeket ér-
tek el, akik egyéniségiik példas tartasaval
érdemesek az emlékezetre, a megoroki-
tésre, az elismerésre. Ime:

Deak Ferenc alapitvany
A fiatal Egyestilet nagy sulyt helyezett a
magyar erdészeti szakirodalom fejlesz-
tésére. A kezdeti sikerek 0Osztonzést
nyujtottak arra, hogy a Selmeci Akadé-
mia erdészhallgatdi szamara magyar
nyelvl tankonyvek alljanak rendelke-
zésre. Ezt palyazatok meghirdetése ut-
jan kivanta biztositani. A palyadijak fe-
dezésére alapitvany létesitését hataroz-
ta el. Az alkalom adédott. 1876. janudr
28-an, Deak Ferenc haldlaval mély
gyasz érte nemzetliinket. Egyesiletiink
igazgato-valasztmanya 1876. januar 31-
én rendkivili valasztmanyi tlés kereté-
ben fejezte ki gyaszat és elhatarozta,
hogy a nagy és bolcs allamférfi emlékeé-
nek egyestileti megorokitésére ,Dedk
Ferencz alapitvany” cimén az erdészeti
szakképzettség irodalmi fejlesztését cél-
z0 alapitvanyt létesit 10 000 forint alap-
t6kével, melynek évenkénti kamatja er-
dészeti irodalmi palyadijakra forditan-
do. (Err6l Lapunk mult évi decemberi
szamaban b6 ismertetés olvashato.)

Ezen alapitvany kamatjait idegen
nyelven irt erdészeti jelesebb mivek
magyar nyelvd forditasara is fel lehetett
hasznalni.

Wagner Karoly alapitvany
Wagner Karoly m. kir. fGerdStanacsos-
nak, az Orszagos Erdészeti Egyestilet
elsé alelnokének 1879. december 21-én
bekovetkezett elhunytival Egyestile-
tinket fajdalmas veszteség érte. Az
1880. januar 25-én tartott valasztmanyi
Glés méltatta nagy halottja munkassa-
gat. Emlékére gydjtést indit baratai és
tisztelGi altal egy olyan alapitvany léte-
sitésére, amelynek célja az elhalt egye-
siilleti tagok tdmogatasra szorult dzve-
gyeinek és arvainak évenként segélyt
adni. A ,Wagner Karoly Alapitvany”
alapito oklevelét az 1880. szeptember
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18-22-én, Mehidan tartott rendes koz-
gytlés azzal hagyja jova, hogy az alapit-
vany t6kéje nincs elére meghatirozva,
az alapitvany nyitott.

,Magyar erdotisztek és er-
dészeti altisztek segélyezési
alapitvanya”,

amely 1886-t0l a ,,Grof Tisza Lajos
alapitvany”-ként ismert

Az 1882. janudr 22-én tartott rendes va-
lasztmanyi Glésen Bedd Albert alelnok
el6adasaban kivanatosnak tartja a ma-
gyar erdészeti szakemberek szorosabb
kotodését az Egyestilethez. Inditva-
nyozza, hogy a Wagner Karoly Alapit-
vany mintdjara létesiljon az egyestileti
tagok szamadra is alapitvany oly rendel-
tetéssel, hogy annak kamataibol az on-
hibijukon kiviil mostoha sorsra jutd
egyestileti tagok megfelel§ timogatas-
ban részeslljenek. Erre elGkészitd bi-
zottsag kikiildését kéri. A megalakult
bizottsag az 1882. junius 11-i valasztma-
nyi tlés elé terjeszti javaslatat, a ,Tisza
Lajos alapitvany az orszdgos erdészeti
egyesllet kotelékéhez tartoz6 magyar
erdGtisztek és erdészeti altisztek segé-
lyezésére” cimmel. A vilasztmany a ja-
vaslatot lelkesen timogatja és azt koz-
gyulési elfogadasra ajanlja. Tiszteletre-
meéltd  magatartasnak  voltak  a
résztvevOk tanui akkor, amikor az
elnokls Tisza Lajos kdszonettel véve az
elismerést és megtiszteltetést bejelen-
tette, hogy az alapitvany céljaival ugyan
messze egyetért, de a személyi elneve-
zés elhagyasat kéri, azt mint az Orsza-
gos Erdészeti Egyestlet elnoke nem fo-
gadhatja el. A nevesités ismételt kérései
ellenére Tisza Lajos kitartott elhataroza-
sa mellett. igy az alapitvany ,Magyar
erdotisztek és erdészeti altisztek segélye-
zeési alapitvanya” cimre modosult. A
valasztmany ugyanakkor jegyzékonyvi-
leg elhatarozta, hogy inditvinyozni fog-
ja a kozgytlésnek, hogyha Tisza Lajos
nem lesz mar az Egyesiilet elnoke, a va-
lasztmany altal egyhangtan elfogadott
alapitvany eredeti elnevezését veszi fel.
Igy tortént, hogy a Maramarosszigeten
1882. augusztus 21-25-én tartott koz-
gyllés a vilasztmany elGterjesztését
nagy lelkesedéssel elfogadta és a ,Ma-
gyar erddtisztek és erdészeti altisztek
segélyezési alapitvanyt” jovahagyta.
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Bedo Albert alapitvany
Az Alkotmany utcai Székhazunk avata-
saval egyidejtleg, 1886. december 12-
én unnepélyes kozgyulés emlékezett
meg az Erdészeti Lapok 25 éves fenndl-
lasarol és az Orszagos Erdészeti Egye-
stilet 20 éves aldozatos mikodésérsl. A
kozgytlésen Ronai Antal féerdStana-
csos, valasztmanyi tag elGterjesz-
tésében bejelentette, hogy Rustka Tiva-
dar kir. f6erdsfeliigyels kezdeménye-
zésére szamos tagtars kozremikodésé-
vel bizottsag alakult és gyUijtést szerve-
zett a most tartott innep maradando
emlékének megorokitésére. Méltatva az
Erdészeti Lapok szolgalatat és a magyar
erdészet felviragoztatasanak szilard ala-
pokra tételét, az eltelt 20 év kiizdelmes
munkdjat, osszefliggésbe hozta Kalnoki
Beds Albert érdemeivel, aki mint az
Egyestilet elsd titkira majd az Erdészeti
Lapok szerkesztGje, kés6bb mint az
Egyestilet alelnoke erejét az Egyestilet
szellemi és anyagi fejlesztésének, erdé-
szeti irodalmunk megizmositisinak
szentelte; monumentalis muvével (A
magyar allam erddségeinek gazdasagi
és kereskedelmi leirdsa) szakirodal-
munkban hirnevet szerzett, aki erdésze-
tiinket a kordbbi aldarendelt helyzetbdl
az onallosag magas polcara emelte. An-
nak emlékére, hogy az Orszagos Erdé-
szeti Egyestlet Gjonnan felépult Szék-
haza avatasa alkalmaval mikodésének
20. évét fejezi be s ugyanakkor az Erdé-
szeti Lapok is palyafutdsa elsé negyed
szazadanak végére ér, az Egyestilet tag-
jainak onkéntes adomanyabdl, magin-
aton Osszegyujtott €s az Egyestlet ren-
delkezésére bocsatott 12 000 forint
0sszegbdl ,Bedd Albert” név alatt ala-
pitvany létestl azon rendeltetéssel,
hogy annak kamataib6l magyar
erddtisztek és erdészeti altisztek fiai, a
Selmeci m. kir. ErdGakadémian, vagy
ezzel hasonl6 rangu, késébb felallitan-
do6 magyar erdészeti tanintézetben ta-
nulmanyaik alatt 300 forintos évi Osz-
tondijban részesiljenek. BedS Albert
mélyen meghatodva mondott koszone-
tet az elfogadott inditvanyért. O is kérte
a kozgytléstdl a nevesités mell6zését
azzal, hogy miutdn az Egyesiilet csalad-
jaban van mar olyan alapitvany, mely
nem visel nevet, sajat neve feltlintetését
csak azon feltétellel tudja elfogadni, ha
Tisza Lajos hozzdjarul a mar el6bb szi-
letett alapitviny személyi nevesitésé-
hez. Tisza Lajos, nagy sulyt helyezett ar-
ra, hogy az Gj alapitviny ,derék
erdétisztek kiképzését fogja elémozdi-
tani”. A cél elérése végett elallt kérelme
korabbi fenntartasatol, annal is inkabb,
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mert most mar nem lesz tiszt-
ségviseldkeént egyedil alapitvany neve-
sitésében. A ,Magyar erdéGtisztek és er-
dészeti altisztek segélyezésére” létesi-
tett alapitvany igy vette fel a ,, Grof Tisza
Lajos alapitvany” nevet, ugyanakkor
elhdrulva az akadaly, az alapitok kivan-
saga szerint, nagy lelkesedés mellett 1ét-
rejott a , Bedo Albert alapitvdany”.

Erzsébet kiralyné alapitvany
Ujabb gyisz érte nemzetiinket. 1898.
szeptember 10-én orgyilkos térszarasa
kovetkeztében meghalt Erzsébet Kki-
ralyné. Halala alkalmabol, 1898. szep-
tember 15-én az Egyestlet rendkivili
valasztmanyi tlésen emlékezett meg a
magyarok irint valo szeretetérdl ismert
kirdlynérol. Ugy dontott, hogy az
Erdési Baiersdorf Adolf alapitd tag
3000 forintos hagyomanyabol letett
Osszeget, amelyet a gyamsag alatt 4llo
segélyre szorult arva lanyoknak segé-
lyezésére ajanlott fel, 10 000 forintra ki-
egészitve, ,Erzsébet kiralyné alapit-
vany” név alatt kezeli.

Luczenbacher Pal alapitvany
Luczenbacher Pil férendihdzi tag, az
Egyestilet alapit6-, az igazgato-valaszt-
manynak hosszt idén at aktiv tagja
1900. marcius 14-én elhunyt. Végrende-
letében az Orszagos Erdészeti Egyesii-
letnek 10 000 koronat adomanyozott.
Az Egyestlet 1900. jalius h6 1-én Sel-
mecbanyan tartott kozgyilésén halaval
fogadva az Osszeget elhatarozta, hogy
abbol a nagylelkd hagyomanyoz6 em-
lekére alapitvanyt létesit. Célként jelolte
meg, hogy a kamatokbol erdétisztek se-
gélyre szorult Ozvegyei és arvai éven-
ként tamogatasban részestiljenek. Ezen
hatarozataval sziiletett meg a , Luczen-
bacher Pal alapitvdany”.

Horvath Sandor alapitvany
Alapitvany céljara az Egyestilet tagjai on-
kéntes adomanyozasabol 10 000 korona
gyllt Ossze, amely Osszeget 1901. marci-
us 2-an az Egyesiilet rendelkezésére bo-
csatottak. Az 1901. december 7-én tartott
kozgytlés ezt az alaptSkét 15 000 koro-
nara kiegészitve alapitvinyba fektette,
amelyet Horvath Sandor helyettes allam-
titkarnak, az Egyesiilet alelnokének, volt
titkaranak az Egyestlet korében, vala-
mint a kozszolgalatok terén hossza idén
at kifejtett rendkivil eredményes mun-
kassaga elismeréséll ,Horvath Sandor
alapitvanynak” nevezett el. Az alapit-
vany rendeltetése, hogy annak kamatai-
bol a magyar erdégazdasag fejlédésére
kihatd6 munkdssag elismeréséil és ma-

sok ilyen munkassagra vald buzditasara
az Egyestlet olyan tagjai részesiljenek
jutalmazasban, akiknek tevékenysége az
erd6gazdasag gyakorlati vagy tudoma-
nyos muvelése terén sikeres, hasznos s
ennélfogva elismerésre méltd. Az Egye-
stilet a jutalmat adomanylevél kiséreté-
ben aranyban adta.

Baro Banffy Dezso

alapitvany
Az Egyestilet fennallasinak 40. évfor-
duldjan, 1906. december 9-én, Buda-
pesten rendes kozgyulést tartott, ame-
lyen Gnnepélyes keretek kozott emleé-
kezett meg a jeles évfordulorol. Majd
az évi beszamolo utan, a zarszamadas
kozgytlési jovahagyasat kovetden ak-
ként hatarozott, hogy pénztari felesle-
geinek egy részét alapitvanygydjtésre
forditja abbol a célbol, hogy annak ka-
mataibol — mihelyt az Osszeg elérte a
25 000 koronat — magyar erdétisztek fi-
ai kozépiskolai tanulmanyuk idejére
osztondijban részestljenek, illetSleg
résziikre valamely internatusban in-
gyenes, vagy kedvezményes hely biz-
tosittassék. Az adomidnyozasnal olyan
tanulok johettek szoba, akik az Erdé-
szeti FGiskola rendes hallgatdinak so-
raba felvehetSk voltak. Ezt az alapit-
vanyt az 1911. december 17-én tartott
kozgyilés az Egyestlet boldogult,
nagyra tartott elnokének emlékezetére
LBaré Banffy Dezso alapitvanynak”
nevezte el.

Farago Béla zalaegerszegi
magpergeto tulajdonos
alapitvanya
Faragd Béla a zalaegerszegi magyar
feny6magpergeté gyar tulajdonosa az
1903. és 1904. év folyaman 6000 koro-
nat fizetett az Egyestilet pénztaraba oly
alapitvany céljara, melynek kamataibol
Magyarorszag és tarsorszagai teriletén
alkalmazott erddétisztek vagy erdészeti
altisztek segélyre szorul6 kiskort arvai
segélyben részestljenek. Az alapitvany
évi kamatjat hirom egyenlG részre oszt-
va, abbol kettSt az Orszagos Erdészeti
Egyestlet igazgato-valasztmanya ado-
manyozza, a harmadikat pedig az igaz-
gato-vilasztmany altal kijelolt, segélyre
szorult folyamadok egyikének az alapi-
t6 maga, illetSleg jogutddja adoma-
nyozza. A segélyek egyszer és minden-
korra az adott évre vonatkoznak, elnye-
réstiik nem ad jogot tovabbi kiosztasra.

A Deak Ferenc alapitvany kivételé-
vel az alapitvinyok mindegyikének
alapkovetelménye volt a folyamodo
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erdétisztek és erdészeti altisztek szama-
ra Egyestletbe torténd belépéstdl kezd-
ve a folyamatos, legalabb 6t éves tagsag
¢&s a tagsagi kovetelmények betartasa. A
segélyek elbirdlasat, majd a kiosztas
rendjét az Alapité Oklevelek szabalyoz-
tak. Az Egyestlet altal kezelt alapitva-
nyok pénzosszegei értékpapirba fektet-
ve a Magyar Foldhitelintézetnél voltak
elhelyezve.

Az 1920-as évek elejétsl az értékpa-
pirok folyamatos elértéktelenedése ko-
vetkeztében nehéz helyzetbe kertlt az
alapitvanyok rendeletetésének fogana-
tositdsa. A jotékony alapitvanyok palya-
zatdra, majd a szokdsos december havi
kiosztasra 1924 szeptemberében a Titka-
ri Hivatal még felhivast bocsatott ki, de
az elégtelen kamatosszegeket decem-
berben az Egyestilet mar a sajat kész-
pénz készletébdl fedezte. Miutan az ala-
pitvanyok alapszabalyi kotelezettségbe
tartoztak, az 1928. szeptember 4-én,
Szombathelyen tartott rendes kozgytlés
az Alapszabalyok modositasat hatarozta
el. Bund Kiroly egyestileti titkdr bejelen-
tette, hogy az Alapszabalyokban szerep-
16 jotékony inditvanyokra vonatkozo
pontozatok helyébe, miutin azok az ala-
pitvanyok teljesen elértéktelenedtek,
osszevont egyszer( utaldst kell beillesz-
teni. Ezt az Gj 82. § a kovetkezSkben fo-
galmazta meg: ,, az Egyestlet kiilon ren-
deltetésd alapitvanyai, mint az erdészeti
irodalom fejlesztésére szolgild Dedk Fe-
renc alapitvany, a tagok, illetGleg azok
ozvegyei és arvai segélyezésére hivatott
Grof Tisza Lajos-, Wagner Karoly-,
Luczenbacher Pal-, Faragd Béla- és Er-
zsébet kiralyné—alapitvany, Bedd Albert-
és Bard Banffy Dezs6-0sztondijalapit-
vanyok, végil az erd6gazdasag korul ki-
valo érdemeket szerzett tagok jutalmaza-
sara szolgild Horvath Sandor-alapit-
vany, melyek vagyona elértéktelenedett,
tovabbra is nyilvantartatnak s ha idével
ismét oly tékére gyarapodtak, hogy ka-
mataik céljuknak megfelelGen kiadhatok
lesznek, szabdlyzataiknak értelmében,
rendeltetésiiknek ismét atadhatok.”

Az alapitvanyi segélyek elbiralasat az
igazsagossag és a joindulat vezérelte.
Egyestletink szocidlis érzékenysége,
az adakoz6i nemeslelklség évtizede-
ken at sok-sok rdszoruld szemébdl to-
rolt konnyeket, enyhitett gondokon; fi-
ataljainak egzisztenciat alapozott, emel-
te a szakmuveltséget. Meghat6 a mault,
oromteli a jelen, biztato a jov6. Orok-
ségként errdl, a szerepkor fenntartasa-
rol gy6z meg benntinket az ,Erdészcsil-
lag Alapitvany”.

Riedl Gyula

Visszatérnek hazankba
a hidzok és a farkasok?

A WWF Magyarorszag 2003.
november 26. és december
10. kozott ,Nagyragadozo
napokat” rendez a magyar-
szlovak hatar két oldalan. Az
ot elGadasbol allo rendez-
vénysorozat célja, hogy a fo-
kozottan védett hitz és far-
kas jelenlé-tének fontossa-
gat mindkét orszdgban elfo-
gadjak és megeértsek, ezaltal
Magyarorszagon is stabil al-
lomanyuk alakuljon ki.
Néhany évszazada a hiaz
és a farkas egész Europaban
altalanosan elterjedt volt, am az erd6k
feldarabolasa és kitart6 tldozésiik hata-
sara a XX. szdzad kozepére a kontinens
nyugati felérdl és Magyarorszagrol szin-
te teljesen elttintek. Szlovakiaban mind-
két faj fennmaradt, s6t lassan terjesz-
kedni kezdtek. Az 1980-as évektsl a
szlovakiai allomanynovekedéssel szo-
ros Osszefiiggésben egyre tobb hirt le-
hetett hallani a hitzok és farkasok ma-
gyarorszagi felbukkanasarol. Az érintett
tertilet az Eszaki-kozéphegység, ezen
belil is a Zempléni-hegység, az Aggte-
leki-karszt és idénként a Bukk-hegység.
Sziikség van Magyarorszagon farka-
sokra és hitzokra? A WWF Magyaror-
szag a kutatdsi eredmények ismereté-
ben erre a kérdésre hatarozott igennel
valaszol. Magyarorszagi ¢és szlovakiai
partnereivel, a Szent Istvin Egyetem
Vadbiologiai és Vadgazdalkodasi Tan-
székével, tovabba a kassai Sosna Egye-
stilettel kozosen most azért dolgozik,

Foté: WF-Canon / Chris Martin BAHR

Erdészeti Lapok CXXXIX. évf. 4. szam (2004. aprilis)

Fot6: WWF-Canon / Roger LEGUEN

hogy a szlovak-magyar hatar térségé-
ben a hitzok és a farkasok életesélyei
javuljanak. Az elmalt honapokban szlo-
vak és magyar szerz6k muveibdl elkeé-
szult egy tanulmanykotet, amely a far-
kas és a hitz szlovakiai és hazai helyze-
tével foglalkozik.

2003. november 26. és december 10.
kozott a hatarhoz kozeli szlovak és ma-
gyar telepiléseken elGaddssorozatra
kertilt sor.

A félnapos forumokon az elGadok
erdészekkel, vadaszokkal, civil szerve-
zetekkel, a nagykozonséggel (tovabba
a szlovak oldalon juhtartokkal is) is-
mertették a tanulmanyok tartalmat.
Gyakorlati természetvédelmi kérdések
kertltek napirendre, sz6 volt tobbek
kozott a nagyragadozok védelmének
jogi szabdlyozasarol, a hitz és farkas
jelenlétének gazdasagi el6nyeirdl, a
juhdllomanyban okozott karok meg-
akadalyozasanak lehetGségeirdl, az al-
latok két orszdg kozotti mozgasinak
kozos kutatasarol, vandorldsi atvona-
laik biztositasarol, az orvvadaszat
megszintetésérsl. Az elGadok jeles
természetvédelmi, erdészeti és vadgaz-
dalkodasi szakemberek, akik a KvVM
Természetvédelmi Hivatalat | a tertle-
tileg illetékes nemzeti park igazgatosa-
gokat, az erd6gazdasagi részvénytarsa-
sagokat, a Szent Istvin Egyetem Vadbi-
ologiai és Vadgazdalkodasi Tanszékeét
és az Orszagos Magyar Vaddszkamarat
képviselték, vagyis a cél az, hogy a
ténylegesen vagy latszolag ellenérde-
kelt felek szot értsenek egymassal.

Tovabbi informacio:

Gado Gyorgy Pal, nagyragadozo védel-
mi programvezets, WWF Magyarorszag

mobil: 06-30-987-1617

gyorgy.gado@wwf.hu
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2004 — az ev madarai a rozsdafarkuak

A Magyar Madartani és Természetvédel-
mi Egyestlet 1979-ben inditotta az év
madara programot. Ebben az esz-
tendében a rozsdafarktak védelmére
kivanjak felhivni a figyelmet, amelyek a
rigofélék népes csaladjaba tartoznak.
Hazankban két fajuk honos, a hazi és a
kerti rozsdafarka. Neviiket rozsdavoros
farktollaikrol kaptik, amely mindkét
nemre jellemzd.

Veréb nagysagu, de annal karcsibb
madarak. A hazi rozsdafarkG himjének
feje és melle fénytelen fekete, hata so-
tétszlirke szind, mig a tojok tollazata
egyszerl szirkésbarna. Egykor csak
Eurdpa déli részén fordult els, majd fo-
kozatosan észak felé terjeszkedett. Igy
Dél-Angliaban csak 1923 ota kolt. Ma
Eur6pa nagy részén el6fordul, az észa-
ki részeket kivéve. Hazankban a koves
hegyoldalakon, sz6l6hegyeken minde-
nitt gyakori fészkelS faj, éppen ugy,
mint a varosokban és a falvakban. Kolt
a nagyvarosok belsé kertileteiben is.
Vonul6 madar, amely dél-europai
telelGtertileteir6l marcius masodik felé-
ben érkezik vissza. Jelenlétére egysze-

rd, kellemes éneke hivja fel a figyelmet.
Gyakran  tartozkodik  valamilyen
kiemelkedd ponton, igy haztetén vagy
kéményen. Taplalékanak zome a kor-
nyezetében mozgo rovarok kozil kertl
ki. Osszel mis rovarevé madiarhoz ha-
sonloan elGszeretettel fogyasztja a feke-
te bodza termését. Oszi vonuldsa szep-
tember végén, oktoberben zajlik.

A hazi rozsdafarka eurdpai és hazai
allomanya is stabilnak tekinthets. Ma-
gyarorszagi fészkels allomanyat a szak-
emberek 50-60 000 parra becsiilik. Vé-
dett madar, melynek természetvédelmi
értéke 2000 forint.

A kerti rozsdafarkd himje az egyik
legszinesebb énekesmadarunk. Fejol-
dala és a torka fekete, a homloka fe-
hér. Hatoldala palasziirke, a melle és
az oldala narancsvoros. Egész Europa-
ban elterjedt faj, amely egyarant el6-
fordul sik és hegyvidékeinken. Mint
ahogy neve is jelzi, az erdével boritott
teriiletek, parkok, hétvégi hazakkal
tarkitott szSlShegyek, kertvarosok és
oreg artéri erddk fészkeld madara. Ro-
konanal valamivel késébb, aprilis elsé

felében érkezik vissza Afrika tropusi
tertileteirdl, ahol a telet tolti. Mozgé-
kony, szinte nyugtalan természetd ma-
dar, amely egy fa hegyérdl vagy keri-
tésoszloprol figyeli a korilotte nylzs-
g6 rovarviligot. Eneke viltozatosabb,
dallamosabb, mint a hazi rozsdafar-
kaé, amelybe mas madarak énekét is
beleszovi. Oszi vonuldsa mir augusz-
tus végén megkezdaodik.

A kerti rozsdafarka allomanya szinte
egész EurOpaban csokkend tendenciat
mutat, ezért is soroltak a sérilékeny fa-
12 000 parra becstilik a szakemberek.
Védett madar, természetvédelmi értéke
10 000 forint.

Ha akarunk, az év madarain magunk
is segithetiink. Azokon a helyeken ahol
a korabbi években megfigyeltik, C ti-
pusy, elol félig nyitott madaroda kihe-
lyezésével segithetjik el6 megtelepe-
dését mindkét fajnak. A téma irant
érdeklédsk az Elet és Tudomany ha-
sabjain olvashatnak bévebben az év
madarairol.

Andrési Pal

Osszefogas az erddspusztak védelmére

Az Allami Erdészeti Szolgalat, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Okologiai és
Botanikai Kutatéintézete, a Természet-
védelmi Hivatal és a WWF Magyaror-
szag egytttmikodésével munkacsoport
jott 1étre a hazai erdGssztyeppek védel-
me érdekében.

Az erdéspusztak nalunk éppugy jel-
zik a fas novények természetes elterje-
désének hatdrat, mint az északi tajga-
tundra atmenet, vagy a hozzink mar
nem is olyan tavoli magashegységi fa-
hatar, igaz, az elébbi esetben a nyari
csapadék és alacsony relativ paratarta-
lom, mig az utobbiakndl a rovid
tenyészidé a korlatozd tényezs. Vala-
mennyi kiizdelmi zonara jellemzé a fik
lasst novekedése, girbe-gurba alakja,
az allomany kiterjedt horizontalis €s
vertikalis tagoltsaga. Ez a tajnak kiilon-
leges esztétikat kolcsonodz, melyet sza-
mos romantikus festé megorokitett. Egy
lélektani kutatis eredménye kimutatta,
hogy a vizsgalt személyek az eléjik he-
lyezett fotokbol, amelyek a sivatagtol
kezdve a flives pusztikon at a zordon
fenyvesekig kiilonbozd természetes taj-
képeket abrizoltak, szinte mindig az
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erdGssztyeppszerd fives-fis képeket
jeloltéek meg a legbaritsigosabbnak,
legotthonosabbnak. A tudosok egyéb-
ként ezt azzal indokoltak, hogy az em-
beriség a fas szavanndkrol szarmazik.
Tény, hogy kertjeinket, parkjainkat is
ennek az idealnak megfelelGen probal-
juk kialakitani. Az ilyen természetes te-
riletek magas rekredcios és idegenfor-
galmi lehetGséget rejtenek magukban.
Természetes erdGspusztak tSlink
északra és nyugatra mar csak elvétve
fordulnak eld, mivel az éghajlati és a ta-
lajviszonyok itt tobbnyire lehetévé te-
szik a zart erd6k kialakuldsat. Osztrak
szomszédaink évrél évre sok pénzt és
munkat forditanak a szinte kizarolag
masodlagosan (legeltetés altal) kialakult
erddssztyepp-maradvanyaik zarodasa-
nak megakadilyozdsara. Bar hazank
teriletébdl ez az erdécsoport, amely a
sziki, homoki és 16sztolgyeseket foglalja
magaba, egykor 23%-ot tett ki, mara a
mez6gazdasagi mivelésbe vonas kovet-
keztében minddssze 0,3%-ban van jelen
(Bartha, 2001). Az erdészek nagy része
sem nézte j6 szemmel a hagyomanyos
erd6gazdalkodasi modszerekkel nehe-

zen kezelhetS és felGjithato, alacsony
zarodasu, csekély fatomeget produkalo
allomanyokat, igy azokat gyakran akac-
ultetvényekre cserélték. Ez a folyamat
még ma is tart, bar az ilyen akacosok fa-
termése a legtobb esetben szintén lema-
radt a magasra tlizott elvarasoktol. A ter-
mészetismeré kozonség szamara kiilo-
nos latvany, ahogy a torténelmi jaték-
filmben a honfoglalok négyzethildsan
ultetett akacfiatalosok kozott terelik a
szirkemarha gulyat.

Az Allami Erdészeti Szolgilat mun-
kajat tamogaté munkacsoport célja
ezen erdérészleteknek az Orszagos
Erdéallomany Adattarba torténd be-
jegyzése, €s sajatos szukcesszids dina-
mikajukat figyelembe vevé kezelési
iranyelveik kidolgozasa. A kijelolt
erdGssztyeppek megfelel§ kezelése ér-
dekében fontos feladat az erdGtervezés
és felugyelet néhany szabalyanak pon-
tositasa is.

Tovabbi informacio:

Exner Tamds, erdészeti program-
vezets, WWF Magyarorszag

Telefon: (1) 214-5554 /218

tamas.exner@uwuwf.hu
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Erdoirtas Nagykordéson

Homoki  tolgyeseket  irtanak
Nagykoros hataraban. Az eurdpai
szinti védelemre tervezett erd6 a
természetvédelem jogi szabialyoza-
sanak gyengesége miatt semmisiil
meg — allitja a WWF Magyarorszag.

Az elmult napokban az utolsé ho-
moki tolgyeseket vagtak ki a
nagykorosi CsOkas-erdGben. Az egy-
kori gyongyviragos tolgyes helyén mar
csak fatuskok taldalhatok, a vagasteri-
leten strd fekete fist gomolyog. Kék
ruhas munkidsok égetik a faanyag el-
szallitasa utan otthagyott nedves
gallyakat néhany autégumi és j6 adag
gazolaj segitségével. A WWF Magyar-
orszag kérdésére a munkasok elmond-
tak, hogy a tulajdonos betéti tarsasag
megbizasabol a tuskodzds és a gépi
talaj-elckeészités szamara teszik jarha-
tova a terepet. ,Erdészeti szaknyelven
igy nevezik a talaj novény- és allatvila-
ganak totalis kiirtdsat” — tajekoztatta la-
punkat Exner Tamds, a WWF Magyar-
orszag munkatirsa.

Az erddfelGjitas” akaccal torténik
majd. Err6l a fafajrol tudni kell, hogy
hazankban nem G&shonos, erds nitro-
génmegkoOtése miatt a csaldnon, raga-
dos galajon és a tarackbizan kivul jo-
forman semmilyen névény nem képes
megtelepedni alatta, és allatvilaga is
igen szegényes. Egyre szélesebb kord
alkalmazasat az erdészek a leromlott ta-
lajvizhaztartassal indokoljak. Ennek az
elméletnek a nagykdrosi erdGkben né-
miképp ellentmond, hogy a kiirtott ko-
csanyos tolgyesek helyére az akac mel-
lett vizigényes nemes nydrakat is telepi-
tenek. Bar a térség védetté nyilvanitasi
koncepcidja 1999-ben elkészilt, a
Duna-Ipoly Nemzeti Park illetékességi
tertiletéhez tartoz6 Csokas-erdd mind a
mai napig nem védett.

Exner Tamas szerint abszurd helyzet,
hogy egy 1998-as kormanyrendelet ren-
delkezik a védett életkozosségekre vo-
natkozo korlatozasokrol és tilalmakrol,
de az emlitett életkozosségeket felsoro-
16 lista még mindig nincs kész. A termé-
szetvédelmi torvény foglalkozik a vé-
dett fajok él6helyének 6vasarol — ilyen
a CsOkas-erdében szamtalan akad, mint
példaul a homoki kikerics és a tartos
szegfi —, ennek betartdsa a nemzeti
parkok kotelessége lenne. Mivel azon-
ban a védett fajok részletes feltérképe-
zése nem tortént meg, és az ¢lGhelyek
elpusztitasara rendszerint csak utolag

dertl fény, igy mar a természetvédelmi
birsag kiszabasaval sem bajlodnak. A
nagykdrosi példa is erdsiti azt a félel-
met, hogy a természetvédelem tehetet-
lensége miatt, mire befejezédik a ma-
gyar Natura 2000-es tertiletek kijelolése,
ezek nagy része mar megsemmisl.

Az erd6gazdilkodo és az erdészeti

hatosag nem kovetett el torvényseértést,

mivel a tertilet nem all védettség alatt —
mondta lapunknak Szalay Sdandor, a
kornyezetvédelmi minisztérium féta-
nacsosa. Ugyanakkor a természetvédel-
mi torvény lehetévé teszi, hogy a veé-
dettségi eljards befejezéséig az illetékes
nemzeti parki igazgatosag ideiglenesen
védetté nyilvanitsa a kiszemelt tertletet.
Ez most nem tortént meg, ami miatt el-
jaras indul.
0.z
(Népszabadsag)

A tropusi erdok feldjitasa

A tropusi erdSkrol hosszu ideig az a vé-
lemény terjedt el, hogy fakészletiik ki-
merithetetlen. Kimerithetetlenségét ak-
kor emlitették, amikor az erdd kozelé-
ben lakok elemi faigényének kielé-
gitésérsl van szo, vagy akkor, amikor
exportra termelS nagy cégek késziltek
kihasznalni fakészletiiket. Ennek a né-
zetnek tarthatatlansaga akkor lett nyil-
vanvalo, amikor a népesség gyarapoda-
saval megndtt az igény a tizeldfara, de
a lakosok emelkedd életszinvonalra to-
rekvése is megmutatta, korlatozott a
nedves tropusi erdSk hasznosithato fa-
ja. Ezért gondoskodni kell arrdl, hogy a
fa kivagasa utan is megmaradjon a

fatermSképesség,  tehat  célszerd
erdsfelgjitasi modszereket kell kidol-
gozni.

A cél megvalositasat fékezi az a ko-
rilmény, hogy a tropusi esGerddk faj-
gazdagsiga igen nagy, ezért gazdasa-
gos fatermesztést csak az egy, esetleg
két fajbol allo ultetvényekben lehet
megvaldsitani. Neheziti a probléma
megoldasat az is, hogy az esGerddket
alkoto fafajokrol igen keveset tudunk.
Fény- és arnyékigényik, novekedésiik
szakaszossaganak jellemzGi, magtermé-
stk ideje, a magvak csirizasihoz szik-
séges feltételek stb. mind olyan szakis-
meret, amelynek megszerzése még at-
gondolt kutatast kivan.

A felsoroltak ismeretében haromféle
felujitasi modszert ismernek és gyako-
rolnak, ezek:

1. Tarvagast kovet6 felGjulas. Veszé-
lyes megoldas, mert a fatlanna valt terti-
let igen gyorsan erozios karokat szen-
ved, és a talaj tipelemkészlete igen
gyorsan felszabadul, és az es6k kimosa-
sanak aldozatava lesz. A termelés utan
magara hagyott tertleten pionir fajok
jelennek meg, am ezek nem elégitik ki
a gazdasagi fafajok kovetelményeit. Id6
kell, mire ezek is megjelenhetnek. Ter-
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mészetes felGjuldsrol akkor lehet sz6,
ha a korabbi dllomdny sarjai a jovendd
erd6hoz sziikséges szamban el6bujnak.
A mesterséges Ultetés gyakorlata még
csak helyi szokasként ismert, nem alta-
lanos az alkalmazasa.

2. Fokozatos feltjitds. Hasonlatos a
haziankban is gyakorolt megoldashoz.
Vagyis az alaszorult, elmaradt egyede-
ket eltavolitjak, a magtermd fakat sza-
bad allasba hozva megvarjik, amig
ezek magjabol az Gjulat a kivant
mennyiségben megjelenik. Utina az
oreg fakat kivagjak vagy arboricidek se-
gitségével eltavolitjak. Ezt a megoldast
neheziti, hogy a jovend6 erdét alkotd
fafajok tobbnyire fényigényesek, ezért
az id6s fak alatt az Gjulat nehezen jut el
a kivant méretekre. A fajok szamat ajan-
latos csokkenteni, de torekedni kell a
csoportos Gjulat megjelenésére.

3. Szalalasos felGjitas. Ez inkdbb elvi
lehet6ség, mivel a szalalds az értékes
fak kivételére iranyul. Az erdé folyama-
tos fenntartdsa, az értékhozam allando-
sitasa nem szerepel a célok kozott. Ne-
heziti a rendszerré formalast az, hogy a
kivett egyedek jelentSs karokat okoz-
nak a visszamaradt egyedekben, a ke-
letkezett 1€kekben a masodrangt fafa-
jok foglaljak el a helyet. Vagyis a jelen-
legi szalalasi gyakorlat a részletek ki-
dolgozatlansiga miatt az erdé haszon-
értekének, biologiai értékének fokoza-
tos gyengtilésével jar egytitt. Ezen mod-
szeres kutatobmunkaval, rendszeres
megfigyelésekkel lehet segiteni, ez
azonban nem marél holnapra megold-
hato feladat.

Ismertette: Dr. Szodfridt Istvan

Hirdessen az

Erdészeti Lapokban!
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NAGY DANIEL

Erdotlzek a vilagban

2003. januar 6ta folyamatosan hall-

hatjuk a jelentéseket a Fold kiilon-
b6z6 részeirdl siulyosabbnal siilyo-
sabb erddotiiz-katasztrofakrol —
Ausztralia, USA, Portugalia. Es valo-
ban, 2003-ban a korabbiaknal is
tobb erdo- és vegetaciotiiz volt szer-
te a vilagban.

Ebben az évben Portugilidban kb.
417 ezer hektar égett le, ami a harom-
szorosa az el6zG évtizedek atlaganak,
Spanyolorszagban 100 ezer hektar,
szemben az el6z6 id6szak atlag 20 ezer
hektarjaval.' (1. kép) Az USA 3,7 millid
hektart vesztett el, 1,4 millid hektarral
tobbet, mint az el6z6 évben.? Az Orosz
Foderacioban augusztus végéig 23,7
milli6 hektar erds égett le, ami tdbb
mint kétszeres novekedés az el6z6 évi
11,7 milli6 hektarhoz képest.! (2. kép)
Ausztrdlidban 56 millio hektar erdd és
bokros tertilet (bushland) valt a langok
martalékava.’

A 2003-ban leégett tertletrdl jelenleg
még a fejlett orszagokbol sincsenek min-
den esetben pontos informaciok, globa-
lis szinten pedig csak megkozelité ada-
tokra szdmithatunk a késébbiekben is.
Az erdétiizek novekvs teriilete nem Gj
keletd probléma, 2000-ben a muholdas
kiértékelések szerint kortlbelil 430 mil-
1i6 hektar égett le, ami nagyjabol India te-
riletének felel meg.® A 2003. évi szamok
ennél biztosan magasabbak lesznek.
Megjegyzendd, hogy az adatok csak ko-
rilbelili értéknek fogadhatok el, mert
egyrészt az erdd és nem erdd /forest, non
forest/ tertletek elkiilonitése nem egysé-
ges a vilag kulonbozs részein, masrészt,
mert szamos erdGtlz nem is kertil be a
nagy tertlettel rendelkezS orszagok sta-
tisztikdiba. Ezek csak a mtholdas felvéte-
lek alapjan térképezhetSek fel. Az ada-
tok korabbi adatokkal torténé osszeha-
sonlitasat, illetve a valtozasi tendenciak
kovetését a monitorozd €s adatgyijtod
rendszerek fejlédése is ,neheziti”; hiszen
a napjainkban észlelt nagyobb tertlet le-
het, hogy részben a kordbbi mérések és
adatok pontatlansagabol fakad.

A médidkban a mediterraineumban
és az észak-amerikai kontinensen pusz-

tit6 erdétiizek sokkal nagyobb hang-

Global Fire Monitoring Center adatbazis
USA National Interagency Coordination
Center adatbazis

> GBA 2000 statisztika, spot vegetacio adatok
4 GFMC adatbizis, Global Burn Area 2000
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sulyt kapnak, mint a fold mas tertletein
pusztitd tizek. Ennek az is oka, hogy
ezek a terlletek stribben lakottak,
masrészt a nyari politikai hirhianyban
ezek az erdétiizek nagyobb figyelmet
nyernek.

A legnagyobb tertilet Afrikdban ég le,
évente mintegy 170 millié hektar.* En-
nek a tertletnek kortlbeltl csak 10 sza-
zaléka az, ami a vegetaciohoz tartozo
természetes tlzfrekvencia mellett is le-
égne. (Goldammer, FAO) /A tizfrekven-
cia (vagy tlzintervallum) a tizokologia-
ban a tertletet érint§ tizek kozott eltelt
idét jelenti./ Kilonosen neheziti ezek-
nek a tizeknek az eloltasat, hogy sza-
mos afrikai orszag egyaltalan nem, vagy
csak igen kezdetleges vegetacio tizoltd
szervezettel rendelkezik. Mivel itt a ti-
zek legtobbszor a tradiciondlis legels-
gazdalkodas soran keletkeznek, illetve
valnak kontrolldlatlanna, az egyetlen
modszer ezekben az orszagokban az Gn.
kozosségi alapt /community based/
erd6tliz management rendszer kialakita-
sa: a helyi lakossag bevondsa elsGsorban
a prevencioba, illetve a biztonsagos ége-
tési modszerek elterjesztése, megismer-
tetése. A korabban tradicionalisan hasz-
nalt, & ma mar a nagyobb népstirtiség
miatt nem alkalmazhat6 gazdalkodasi
rendszerek atalakitdsa, Gj alternativak
keresése is kiemelt fontossagu.

Az erd6tiizek szambeli és tertileti no-
vekedésének a kozhiedelemmel szem-
ben nemcsak a valtoz6 klimara vissza-
vezethetS okai vannak, bar kétségtelen,
hogy ez is egy fontos faktor. Rovid ta-
von elsGsorban a vilag minden pontjan
gyorsan valtoz6 szociologiai és gazda-
sagi kortlmények novelik a vegeticio-
tuzek kockazatat. Figyelemre mélto,
hogy a tiizek 80-90%-a vildgszerte em-
beri okbol keletkezik.!

Indonézidban példaul a lakossag
kicserélodése, illetve mas szigetekrol
tortént attelepiilése azt jelentette, hogy
a tradicionalis tdz-fold gazdalkodas
modszereit és szabdlyait az attelepilt
lakossag nagy része nem ismerte, €s ez
egyrészt a szakszerttlentl végzett ége-
tésekhez, masrészt a megvaltozott fold-
haszndlat miatt az éghet6 biomassza
felhalmozodasahoz vezetett.

Oroszorszagban részben az erddk al-
lami kontrolljanak a csokkenése, a
megélhetési problémak, a rovid tava
gazdasagi  érdekek, valamint a
megelGzésre és tlzoltasra forditott ta-
mogatasok lefaragisa vezetett a leégett

teriletek drasztikus novekedéséhez.
Ezek a nagy tertletd vegeticiotizek
nem csak helyi problémat jelentenek, a
majusi Bajkal-tavi tdz fustfelh6i Mongo-
lidn és Japanon at egészen Alaszkaig ju-
tottak a légkorben (lasd 3. kép).

A vegetaciotiizek égése soran kelet-
kezett szén-dioxid és szén-monoxid
szerepe a légkori felmelegedésben, és a
légkori felmelegedés hatisa a vegeta-
ciotiizek tertletének novekedésére ré-
gen vitatott kérdés. Ennek vizsgalatara
szamos modell sziiletett, de egzakt sza-
mitasok végzése globdlisan szinte lehe-
tetlen, mert sem a leégett tertilet, sem az
elégett biomassza mennyisége nem ha-
tarozhaté meg kielégité pontossaggal.
Emellett megneheziti a szamitast az is,
hogy a tlz soran felszabadult szén-di-
oxid nagy része a leégett tertileteken
bekovetkezs természetes szukcesszio
soran ismét megkotddik. Ezzel szem-
ben a tropusi régidban az agrartertlet
bévitésére hasznalt kontrollalt vagy né-
ha kontrollalatlanna valo erdGégetések
soran felszabadulo szén-dioxidnak a te-
rileten létrehozott gyenge mezdgaz-
dasagi ultetvények csak elenyészé ré-
szét kotik meg.

A korforgds sebességét a tarsuldsra
jellemz6 természetes tlzfrekvencia ha-
tarozza meg, ez az /terlltet érinté tiizek
kozott eltelt/ idS a szavannanal 2-4 év,
az alaszkai feketeluc (Picea mariana)
allomanyokban akar 500 év is lehet
(Foster, Foote) Ha a tlzfrekvencia —
altalaban emberi behatds kovetkezté-
ben — magasabb lesz, mint a természe-
tes, nem alakul ki a ,tdz klimax” tarsu-
las, s ez jelent6s degradicidhoz vezet.

Az éghetS biomassza felhalmozoda-
sa, s az ebbdl fakadd magas vegeticio-
tz-kockdzat nem csak mas kontinen-
sek problémaja. Az elmult id6szak ag-
rarpolitikaja kovetkeztében az eurdpai
orszagok mez6gazdasigi termeléstiket
egyre kisebb tertletre koncentraljak,
emiatt egyre tobb tertlet kertl ki a ter-
melésbdl. Egyes régi hasznalati modo-
kat a fejlodés tuntetett el, emiatt példa-
ul ma mar a legeltetés vagy a tiizelG-
gyljtés nem csokkenti a mediterrin
macchia-tertiletek biomassza-mennyi-
ségét. Ezért sz€ls6séges iddjarasi koril-
mények kozott ezeken az altaldban me-
redek terlleteken keletkezs tlizek olta-
sa nagyon nehéz, sokszor szinte lehe-
tetlen. A legnagyobb karok természete-
sen az ember altal létrehozott monokul-
tarakban keletkeznek, amelyek egyal-
talan nem képesek a tiz utani regenera-
ciora. A természetes” tarsulasok képe-
sek a tliz utdni megujulasra, hiszen ki-

Erdészeti Lapok CXXXIX. évf. 4. szam (2004. aprilis)



sebb tlizek mindig is elSfordultak a
mediterraineumban, ezzel is akadalyoz-
va a biomassza talzott felhalmozodasat.
A nagy tertletd (tobb szaz, tobb ezer
hektaros) tiizek elsGsorban az utdnuk
masodlagosan felléeps er6zids karok
miatt jelentSs degradaciot okozhatnak.
A korabban keletkezett természetes,
maximum par hektaros, tizek esetén a
mozaikos tertiletszerkezet miatt ez is
sokkal kisebb volt.

Mivel a forr6 nyaron nem rendelke-
ziink elegendé eszkozzel és emberi ka-
pacitassal a tizek megfékezésére,
egyetlen modszer a természetet utinoz-
va, az ¢ghetd biomassza mennyiségé-
nek ellendrzott tizek segitségével
torténd csokkentése. Az ellendrzott tiz
(prescriped burning) haszndlata ma
még Europaban kisérleti stadiumban
van. Amerikiban mar évtizedek oOta
hasznaljak eredményesen a terlletek
biomassza-mennyiségének tervszerd
csokkentésére, mintegy a természetet
utanozva. Bar azt is meg kell jegyezni,
hogy elsGsorban a nagyvarosok kortl a
tervezett ellenérzott tizek nem mindig
kertlnek (kertltek) végrehajtasra, hi-
szen a természeti kornyezetbe szivesen
épitkez6 amerikaiak nem szeretnének
hazukbol egy atégetett tertletre kite-
kinteni. Ez viszont az oktoberi kaliforni-
aihoz hasonl6 katasztrofakhoz vezet-
het. Ilyen helyeken a védekezést nem-
csak a magas biomassza-mennyiség,
hanem az épitett kornyezet /hazak,
gaztartalyok, veszélyes anyagok az
erdében/ is neheziti, és ez kizarja sza-
mos, a hagyomidnyos vegetaciotiizek-
nél eredményesen alkalmazhato taktika
hasznélatat. Az ez évi kaliforniaihoz ha-
sonlo tiizek kialakulasihoz szélsGséges
meteorologiai viszonyok is sziiksége-
sek: az emlitett esetben az egymast val-
togato, eltérd iranya szaraz Santa Anna
fénszél, és az un. sea breaze. A Santa
Anna sebességére jellemzs, hogy képes
volt a tlzfrontot a lejtén lefelé nyomni.

A 2003. januari tizek utan Ausztrali-
aban tobb milli6 hektart érintd
ellendrzott tizprogram indult Sydney
koril, a kockazat csokkentésére. Ma
mar Eurdpaban is egyre tobb helyen is-
merik fel a tdznek, mint tertletkezelési
eszkoznek a lehetGségeit, és elényeit,
és Eurdpa szamos természetvédelmi te-
riletén probaljak hasznalni ismét az
ellenGrzott tlizeket, mint olcsd és ter-
mészetkozeli” tertiletkezelési modszert.
Az idGpont, és az égetési modszer
megfelelS kivalasztasaval a talajstrukta-
ra zavarasa nélkul lehet az adott tarsu-
las megujulasat elGsegiteni, ill. a tarsu-

1. kép. A Modis Aqua mahold felvételén, az Ibériai-félszigeten augusztus végén pusztito
nagy teruletd vegetaciotlizek lathatok

RUSSIA

MONGOLIA

2. kép. A tdbb mint 100 ezer hektart megsemmisitd majusi Bajkal-tavi tz szdmos tlzfront-
ja lathaté a NASA MODIS Terra miholdjanak felvételén.
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Goddard Space
Flight Center

3. kép. A NASA TOMS muiholdképén a Bajkal-tavi tlz altal okozott Iégkéri aeroszolkoncen-
traciovaltozas lathatd, jol kivehetd, ahogy a fustfelhd eléri Japan északi partjait

last a kivant szukcesszios stadiumban
tartani. Kordbban a magyarorszagi lege-
I6gazdalkodasnak is szerves része volt
a tlz hasznalata!

Nemzetkozi egyiittmiikodés
A nagymeéretd tlizkatasztrofak megféke-
zése sokszor meghaladja egy-egy nem-
zet erejét, a nemzetkdzi egyittmikodés
operativ szinten mégis nehéz ezen a te-
rileten. ElsGsorban olyan orszagok ko-
zott lehetséges, amelyeknél a tlz sze-
zonja idében elktilontl, igy rendelkezés-
re all szabad kapacitas, masrészt az ira-
nyitasi rendszer hasonl6. A nyelvi prob-
lémak még athidalhatok, de ha az iranyi-

tasi rendszer, €s szervezeti felépités nem
atlathato a tdzoltasban résztvevok sza-
mara, az nagyon veszélyes helyzetekhez
vezethet, és akadalyozza a hatékony
egyuttmutkodeést. Ezért ajanlja tobbek
kozott a 2003 oktoberében Sydneyben
megtartott III. International Wildland
Fire Conference az un. ICS /incident
command saystem/ nemzetkozi szab-
vanyként torténd bevezetését a nagyobb
katasztrofakkal érintett orszagokban. Ezt
az eredetileg erdétiizek oltasara kialaki-
tott rendszert a vilag szamos orszagaban
hasznaljak kilonbozs katasztrofahely-
zetek kezelésére. A modszer biztositja a
humian és technikai erdforrasok gyors

atcsoportositasat idét €s energiat jelentd
gyors szervezeti atképzések nélkul.

A fejl6d6 orszagokban mar évtize-
dek ota szamos program probalja az in-
tegralt erd6- és vegetaciotiz-védelmi
rendszereket kilonbozs kozigazgatdsi
szinteken kialakitani, illetve a helyi sa-
jatossagok figyelembe vételével adap-
tilni. Emellett szamos mdhold segiti a
tizek korai stadiumban torténd felisme-
rését. Mindez azonban csak akkor lehet
hatékony, ha a tiizek keletkezési okait,
az azt okoz6 gazdasagi-szocialis kérdé-
seket is sikertil megoldani.

Osszefoglalva: a viligon a tiizek
jelentGs része emberi okokra vezethetd
vissza, €és csak bizonyos régidkban jat-
szanak nagyobb szerepet a természetes
kivaltd tényezék. Ez azt valoszindsiti,
hogy a klimavaltozas, illetve a felmele-
gedés hatasa elsGsorban kozvetetten je-
lentkezik: tehat elsGsorban a tiizek tert-
lete, és nem a szamuk fog jelentGsen
emelkedni, mivel a szirazabb id&jaras
hatasara keletkezett tizek terjedési tu-
lajdonsagai sokkal kedvezdétlenebbek
lesznek.

Azt sem felejthetjiik el, hogy a vilag
azon tertletein, ahol ma a tiz jelentGs
problémikat okoz, a tliz mindig is jelen
volt (,A tdz mar az ember eldtt ott lakott
ezekben az erd6kben.” mondjik a tliz-
okologusok), és az itt talailhaté novény-
tarsulasok jol alkalmazkodtak hozza. A
bajok altalaban akkor kezd6dnek, ami-
kor a természetes szukcesszi® valami-
lyen okbol megbomlik, vagy az ember
ugy hasznositja ezeket a terlleteket,
hogy a tlzrél, mint szintén ott lako
szomszédrol, megfeledkezik.

Unnepség a

A Szakijsagirok Egyestilete — melynek
lapunk is tagja — marcius 10-én tartotta
sajtonapi rendezvényét. Unnepi beszé-
dében Gadal Gyula, a GKM politikai al-
lamtitkara kiemelte, ,a napi politikatol
mentes sajto legalabb olyan fontos,
mint a napi politikumot hordozo sajto.
allnak, munkdjuk kevesbé latvanyos, a
sziar tjsagirastol tavol esé agat képuise-
lik a sajtonak.”

Az egyestleti kitintetéseket, a Va-
mos Gyorgy Szerkeszt6i Nivodijat, vala-
mint a Bronz Toll Dijat Komornik Fe-
renc (képlinkon jobbroD), tigyvezets el-
nok adta at hiarom-harom lapszer-
kesztének.

Kép és szoveg: Detrich Miklos
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A februar végi orszagos 6nos esGzés az
idei évben is nagy karokat okozott a Pi-
lisi Parkerdd Rt. tertletén. Legutobb ha-
rom éve, 2001-ben keletkezett jégkar a
tertileten, akkor azonban csak a maga-
sabban fekvs régiokban. Az idei év feb-
ruar 23-dra virrad6 reggelre viszont a
Pilis, Visegradi- és Budai-hegység mel-
lett jég boritotta a GodollGi-dombsag,
sot a Csepeli-siksag erdeit is. A fakra 2-
3 cm vastag jégréteg rakodott, ami a
450-500 méter tengerszint feletti magas-
sagban tobb mint két hétig nem is ol-
vadt le. Sulyosbitotta a helyzetet a mar-
cius elején térséglinkben esett 15-20
(helyenként 35-40!) centiméternyi ned-
ves ho, ami egyrészt novelte a fikra
nehezedd terhet, masrészt késleltette a
hoval fedett jég olvadasat. Egy negyven
centiméter mellmagassiagi atmérGjd
tolgy esetében az agakra és a torzsre ra-
kodott jég- és hoteher tomege elérte a

30-40 mazsat. Szerencse a szerencsét-
lenségben, hogy a kritikus két hét alatt
nem tamadt erételjesebb szél.

A nagy teher alatt a Parkerdd Rt. dltal
kezelt 65 000 hektirnyi erdéteriletbdl
mintegy 15 000 hektiron sériilt komo-
lyabban az erdallomany. Legszem-
bettinébben az id6s, alacsony zarédasa
bukk, kocsianytalan tolgy és magas
kéris allomanyok karosodtak, a jové
szempontjabol sokkal jelentGsebb
azonban a fiatal allomanyokban kelet-
kezett kar. Itt ugyanis a lombkorona
againak letorése nemcsak asszimilacios
feliletcsokkenést és igy novedékki-
esést jelent, hanem a vezérhajtas el-
vesztése a késGbbiekben komoly
minéségi veszteséget is okoz. A kritikus
id6szakban az autéutak jarhatosaganak
biztositdsa, az olvadas utan a Parkerdd
Rt. dltal kezelt 720 kilométernyi sétatt
megtisztitisa tobb tizmillid forintos

ben

tobbletkiadast jelent erdégazdasigunk
szamara. A feltermelt faanyag
értékesitésebdl szarmazoé bevétel csak
igen kis mértékben kompenzilja ezt a
plusz kiadast, mivel a foldre keralt
anyagnak méretei (féként agfa) és
mindsége (nagy torési feliletek) miatt
igen alacsony az iparifa kihozatali sza-
zaléka. A karok egy része anyagiakban
nem mérhetd. Ilyen példaul az id&s, tal-
tartott €s sok esetben tijképileg védett
parkerdSkben keletkezett esztétikai
kar. Nem josolhatd meg, és nagyban a
kovetkezs id6szak idgjarasatol fiigg a
kilonboz6 karositasi lancolatok kiala-
kuldsa: a nagy torési feliiletek fertGzési
kaput jelentenek szamos biotikus karo-
sitd szamara, melyek tamaddsanak az
asszimilacios feltletének nagy részét el-
vesztett, legyengilt fa kevésbé lesz keé-
pes ellenallni.

Kulonos kihivasokat jelentett az
erdok karosodasa a Budapesti Erdészet
hegyvidéki tertiletén, a fGvarosban és
kozvetlen kornyékén elterilé mintegy
négyezer hektirnyi erd6tombben. A
kedvelt kirindulohelyek latogatisa na-
pokra életveszélyessé valt, a leszakado
agak a reggeli cstucsforgalom idején el-
torlaszoltik a Budapestre vezets utakat.
A varos tobb szaz kilométeren kozvet-
lentl hataros az erdével, itt nagy karok
keletkeztek keritésekben, éptiletekben,
autdkban és egyéb vagyontargyakban,
és nagy gondot jelentett a fokozott bal-
esetveszEly. A korabbi tapasztalatokat a
mostani események is megerdsitették: a
varosi emberek nem mérték fel az
erd6ben Gket fenyegets veszélyt. Az
utak azonnali takaritdsa, a fenyegetett
legvezetékek felszabaditiasa mellett igy
nagy sziikség volt a kialakult helyzet
megfelel6 kommunikalasara is. Sikertlt
azonban a sajtdo érdeklédését oly mér-
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tékben felkeltentink, hogy az azonnali
hiradasok utan az események harmadik
hetében, marcius 10-én az Erdészeti In-
formacids Kozpontban tartott sajtotdje-
koztaton elhangzottakrol is széles kor-
ben beszamolt az orszagos és a helyi
média. A megfelel6 médiakapcsolatok
kialakitasa mellett ehhez sziikkség volt
az altalunk elmondani kivantak kozna-
pi nyelvre valo ,leforditasara”.

A Kkarok pontos felmérése és
lehetGség szerinti teljes felszamolasa
még folyamatban van, hiszen a karosi-
tott tertilet nagy részére csak a marcius
idusan bekoszontott nyariasan meleg
iddjards utan jutottak el az erdészek.
Tanulsagokat azonban mar most levon-

hatunk a torténtekbdl. Egyrészt példat
lathattunk arra, hogy a természet maga
hogyan ,késziti el6” kisméretd lékekkel
az erddk felGjitasat. Masrészt tapasztal-
hattuk, hogy a tarsadalom figyelme
nem csak a magukat a kivigando fak-
hoz lancol6 aktivistak elleni kiizdelem-
mel irdnyithato rd az erd6kre, a magyar
erd6gazdalkodasra. Ezt az erdSkre ird-
nyul6 figyelmet nem szabad aztan lan-
kadni hagyni, hanem feladatunk a ,ha-
tara Ultetve” eljuttatni az erddgaz-
dalkodas szamtalan pozitiv Gizenetét az
emberekhez!
Kép és szoveg: Lomniczi Gergely
Budapesti Erdészet
tajekoztatdsi fémunkatars

A muegyetemi jogar és az Erdomeérnoki
Osztaly szépseges eremdisze

1934-ben a Mdegyetem életében nagy
valtozas tortént, ugyanis két értékes
karral bévilt, a Banya-, Koho- és
Erdémérnoki Karral és a Mez&gazdasa-
gi és Allatorvosi Karral. Uj Szervezeti
Szabalyzat késziilt, Gj elnevezést kapott
az egyetem. Az 1862-tSl érvényben l1évs
Miegyetem szO6  Mdszaki szora
cserélédott az 1934. X. tc. értelmében.
Az antik ,szakosztaly” sz6 is ,Kar’-ra
(kar = fakultas) valtozott a nemzetkozi
egyetemi szokashoz igazodva. Az Gj el-
nevezéssel Uj feliratd oklevélklisé, Gj
korfeliratd nagy oklevél-pecsétels is
késztlt, sajnos ez évszam nélkili.

Ez id6ben dr. Czettner Jeno rektor
azon faradozott, hogy egységbe foglalja
a sz€tagazo egyetemi karokat, erre, Ggy
vélte, emlékezetesnek a miegyetemi jo-
gart talalta. A jogar tobb szaz éves ha-
gyomany alapjan alakult ki. Latinul
~pedum”, azaz pasztorbot, a romai mito-
logiabol ered, a mezei istenek elmarad-
hatatlan kelléke. A jogart diszitS jelké-
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pekhez a pesti miegyetemi éptlet fres-
koja (Eszterhdzy u. 4, ma Puskin u.), Lotz
Karoly muvészi elgondolasa segitett,
melyet Csajka Istvdan (1886-1975) 6tvos-
iparmivész figyelembe vett, elkésziilt
tervét az egyetemi tanacs hagyta jova.

A jogar gomb része haloészerten 12

mezGre osztott, €s minden mezGt magas
dombormivi érem ékesiti. A halok ta-
lalkozasi pontjat pedig tizzomanc tech-
nikaval alakitott motivum és krizopraz
almazold ékks disziti. A gomb figgd
lancan l6here alakG harmas krizopraz
kovek vannak, hasonléan a magyar ko-
rona lanc-fligg6jéhez. A jogar gombreé-
sze felil csavarmenettel nyithatd és
csukhato ez a gombfelilet kilss diszei-
nek felerGsitésére (csavarmenettel szin-
tén) ad lehetGséget. A felsG részt szo-
borszertien alakitotta az 6tvos-mester —
a koronds harmashalom kett6s kereszt-
jehez, két térdels angyalt komponalt.

Az érmék témai: Jozsef nador mint
névado, a koronas magyar cimer (a ci-
merpajzs szines zomanc képzést). Az
ot miegyetemi kar: két-két éremmel,
melyek osztilyok (nem tanszékek!)
csodaszép jelképes abraival jeleniti
meg az 6nallo oktatasi egységeket.

A karok elnevezése: Mérnoki- és
Epitészmérnoki Kar

Gépész- €és Vegyészmérnoki Kar

Banya-, Koho- és Erdomérnoki Kar

Mez6gazdasigi- és Allatorvosi Kar

Kozgazdasigtudomanyi Kar

A jogar anyaga ezust, az érmék ara-
nyozottak (atmérGi 54 mm) — a gdmb-
hoz csatlakozo rad ezist lemezborita-
s, felirata:

,HOC INSIGNE RECTOR MAGNIFI-
CUS CZETTNER STEPHANUM

CSAJKA FACIENDUM CURAVIT A.
D. MXMXXXVI".
Kép és szoveg: Pedroni Emma Anna

muveészettorténész
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A sopronhorpacsi mezovedo
erdosavrendszer hasznositasi lehetdésége

A zoldfeliletek talajtermékenységet
meglrz6 hatdsa miatt az erddk, az
erdésavok, a fa- és cserjesorok tervsze-
rd telepitése, tobb szaz évre vissza-
mendleg irasos dokumentumokkal is
bizonyithat6. Torténeti forrasokért az
1700-as évekig — Mdria Terézia és II
Jozsef fasitasi rendeletei — biztosan
visszanyulhatunk. A kovetkezs évsza-
zadbol a Fenydfs-Bakonyszentlaszlo
vidéki (1802) futbhomok fasitasat, a
pusztavacsi (1927-1934) és mezShe-
gyesi (1930-1950) erdGsavrendszerek
telepitésének kiemelkedd jelentGségét
kell megemliteni. A 1945-1960 kozott
létesitett erdGsavok hossza az Alfoldon
osszesen 1500 kilométerre, a Dunanta-
lon 1000 kilométerre tehets. A leg-
utobbi felmérések szerint hazdnkban
16 415,7 ha mezGvédd erdSsavot tarta-
nak nyilvin (2001. augusztus). A
kozeljovében megvaldsulé EU timo-
gatasbol tovabbi 5000 ha mezévédd
erddsav és 5800 ha hofogd erddsav, ill.
Gt menti fasitds telepitésére nyilik
lehetdség.

A mult szizad kozepétSl a hazai
erdGsavok telepitéséhez erdGsav tipus-
mintdk szolgaltak alapul. Az 6riasnyar-
és olasz nyar tipust erdésav jo vizgaz-
dalkodasu, j6 mindségli mezdgazdasagi
talajokra; az oridsnyar-kocsanyos tolgy
tipust sav tapanyagban gazdag kotot-
tebb talajokra; a tdpanyagban dus ho-
moktalajokra az akac tipusy; az erdei-
fenyG-vorostolgy tipusa erdGsav mély,
nem tal kotott talajokra; a kocsanyos
tolgy-kisleveld hars tipusta erdGsav cse-
kély termérétegl savanyu talajokra ke-
riltek.

A rendszervaltast kovetd privatizaci-
0ig a fent emlitett tertileteken az
erdGsavok felnéttek. A savok addigi ke-
zelését elvégzs nagy tsz-ek felbomlot-
tak, tertleteik felaprozodtak. Latszolag
az Uj tulajdonosoknak, még a tsz-ek
utodjainak is, csak nylgot jelentenek az
erdGsav ¢és azok fenntartisa, igy az
egyes savok kezeltségi foka nagyon
eltéré képet mutat. Ezt tamasztja ala,
hogy az altalam vizsgalt erdGsavok hol
L2atjdirhatatlan sdrdség”, hol ,ultetvény”
képét mutatjak. JelentGs védelmi fel-
adataikat alapul véve, valamint 6kolo-
giai és tajképi értékeikbdl fakaddan stir-
get feladata lenne, hogy a tulajdono-
sok Osszefogjanak — tarsulasok vagy
szerzOdeések formajaban — az erdsavok

kezelése érdekében. Ez kihivast és

ugjabb  lehet&ségeket vet fel az
erdégazdalkodassal foglalkozo szerve-
zetek és vallalkozok szamara.

Az erddsavok, mint egy

rendszer elemei
Az utobbi  években jelentSsen
atértékel6dott a taj szerepe €s megitéleé-
se. Hazankban is lassan a figyelem
azokra a térségekre irdnyul, amelynek
eddig egyetlen rendeltetést tulajdoni-
tottak, példaul az élelmiszertermelést.
Egy funkcion kiviil még tobb fontos fel-
adatot is el kell tudni latniuk és tobb
természeti erGforrdsra kell odafigyelni-
ik a térségben gazdalkodoknak. Példa-
ul egy alfoldies jellegi tertilet nem csu-
pan a mezGgazdasagi termelés szintere
kell, hogy legyen, hanem egyben biol6-
giai és tarsadalmi élettér is, amelyben az
elemek egymast kiegészitik, egymassal
szorosan Osszefliggenek, rendszert al-
kotnak.

A gazdasagi 4agazatok kozil a
mezogazdasagi tevékenységek befolya-
soljak a legszembetindbb mértékben a
természetet €s a tajat. EzErt a természet-
és tajvédelem, valamint a mez&gaz-
dasag kozott igen szoros egyuttmiko-
désre lenne sziikség, mind helyi, mind
a kulonbozd igazgatasi szinteken. Sok-
kal jobb eredmények varhatéak, ha a
megeldzés elveinek megfelelGen a gaz-
dalkodas egész kornyezethasznalati
rendszerét atalakitanank.

Ez egy olyan Osszetett térségfejlesz-
tésben valdsulhat meg, amelyben a ter-
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melési-szolgaltatasi feladatkor termeé-
szet- ¢s kornyezetvédelmi vonatkoza-
sokkal is kiegészil. A megoldas egy al-
kalmazkodo, értékdrzs, kornyezet- és
tajgazdalkodasban rejlik. Nem csak egy
rendeltetés vagy agazat szempontjabol
kivanatos az optimalis megoldasok ki-
dolgozasa, hanem cél az olyan termelé-
si rendszerek meghonositdsa is, ame-
lyek megfelelnek a fenntarthato
mezdgazdasagi fejlesztés kovetelmé-
nyeinek, olyan kornyezetkiméls, erG-
forras-takarékos, egészséges ¢lelmi-
szert és takarmanyt elGallitd agrarium,
amely érdekelté teszi a gazdalkodokat a
termelésben.

E célok megvalo6sithatatlanok a terv-
szerlien létesitett és fenttartott fas bioto-
pok nélkiil, amelyek kozott legnagyobb
szerepe az erddsavrendszereknek van.
Az erddsavok kdzvetlen hatdsa, a szélse-
besség csokkentése révén kisebb lesz az
erozio, jobban felmelegszik a talaj, na-
gyobb lesz a relativ légnedvesség, javul
a talajszerkezet €s a talajélet. Mindezek
kovetkeztében kilon beruhdzas nélkiil
is novekednek a mezdgazdasagi termés-
eredmények. Az erdGsavok létesitéséhez
allami  tamogatds igényelhetd az
erdételepitésekre elSiranyzott keretbdl.

Vizsgalatokkal bizonyitott, hogy a
tajelemek halozatszerd elrendezése
azon allatfajok szempontjabol is fontos,
amelyek nem kotédnek szorosan egy
specidlis biotophoz. Magatdl értetddik,
hogy ezeket az allatfajokat a kornyezet
gatlo hatasai igen sulyosan érintik, mi-
vel altaluk elveszthetik életteriik egyes
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részeit. Ezért, f6leg mezSgazdasagi te-
rileteken rendkivil fontos a zold folyo-
sok kialakitasa, oly médon, hogy csatla-
kozzanak az erddkhoz, amelyek mar
eddig is akként mikodtek.

Az EU és a hazai szabalyozas
kapcsolodo eszkozei
A Nemzeti Kornyezetvédelmi Prog-
ramban (NKP-I) megfogalmazott ag-
raragazati vonatkozasu feladatok és az
EU csatlakozasbol szarmazé kotele-
zettségek (pl. 2078/92 EU agrar-kor-
nyezetvédelmi rendelet, az Eurdpai
Kozos Agrarpolitika) hivtak életre a
Nemzeti Agrar-kornyezetvédelmi

Programot (NAKP). A NAKP-ban leirt
tdmogatasi irdnyvonalak lehetGséget
adnak a kornyezetkiméls gazdalkodas
kiterjesztésére, a biologiai sokféleség

fenntartasdra, a termelési struktara at-
alakitasara (pl. erddsités), valamint a
vidéki térség komplex fejlesztésére. Az
Europai Kozos Agrar- és Vidék Politika
(CARPE) célja, hogy biztositsa a haté-
kony és fenntarthaté mezSgazdasagot,
amivel egy idében serkenti a vidéki te-
riletek integralt fejlédését is. Fontos
megemliteni az dnmagukban is sokat
mond6 Un. ,multifunkcionalis” fold-
hasznalatot és az agrar-vidékfejlesztés
kifejezéseket.

A Nemzeti Kornyezetvédelmi Prog-
ram masodik tervezési id&szakara
(NKP-II. 2003-2008) vonatkozodan a k-
lonleges kezelést igénylS tertletekhez
tematikus akcioprogramok kidolgoza-
sat (TAP) jeloli meg, amelyek kilon-
boz6 megkozelitésekben érintik  a

mez6veds erddsavok és kornyezetik

kapcsolatat. Kiemelném a TAP-ok ko-
zil a témdhoz szorosan kapcsolodo Kli-
mavédelmi, az ,El6 Vidék” és a Nemze-
ti Biodiverzitasi Stratégia megvalositasat
szolgidld akcioprogramokat. Az NKP-II
megfogalmazasiban ,a mez6- és
erdégazdalkodas a kultartdj {6 haszna-
16ja, a vidék megbrzésének és fejleszté-
sének alapeszkoze”. A cél, hogy a
kilonbozs  érdekeltségli  agazatok
egyuttmikodése megvalosuljon egy
mukodsképes erdforras-gazdalkodas-
ban, amely nemcsak piaci termékeket
allit els, hanem figyelembe veszi és
igyekszik megérizni a termelés jelen
adottsagait is magaban foglalo vidéket,
annak élgvilagaval és humidn vonatko-
zasaival egytitt.

Az Eur6pai Unidhoz val6 csatlakozas
elkertilhetetlen kovetkezménye az ag-
rarstruktara valtozasa, amelynek egyik
vonzata a szantOteriletek kényszerd
csokkenésében mutatkozik meg. T6bb
szazezer hektaron varhato, hogy az ed-
digi ,kornyezetterhelést” jelenté muive-
lési agakat természethez kozeliek (gyep,
erdS stb.) valtjak fel. Erre a folyamatra
mar tart a felkésziilés, de tovabbi
lehetSségeket rejt az erdSgazdalkodas
szamara.

Sopronhorpacsi
erdosavrendszer

A cimben emlitett Gy6r-Moson-Sopron
megyei erddsavok jol dokumentalt
multra tekintenek vissza. Az elsé fontos
évszam 1949, mikor is Lauringer Vilmos
vezetésével megindul a Sopronhorpacsi
Kisérleti Gazdasig erddsavijainak telepi-
tése. A munkalatok kozel 11 éven at tar-
tottak, amig kialakult a rendszer alapraj-
za. Ez id6 alatt tobb, mint 17 hektaron,
kozel 9 kilométer hosszban 22-féle
ktlonbozé fafaj-sszetételd és szerkeze-
td erd6sav kertlt telepitésre. A mély és
kozépmély barna erdétalajok az uralko-
doak a tertileten, amelyek kedvezs ter-
mdhelyi feltételeket biztositanak. A te-
rulet vizszegény vidék, sem vizfolyas,
sem nagyobb vizfelilet nem taldlhato a
kornyékén.

Az erdGsavok tertletileg hdrom jol
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elktlonithets egységet alkotnak. A
Sopronhorpacstol északra egy tobb,
mint 1700 méteres sav kezdddik, mely-
hez merdlegesen kapcsolodo savok ké-
pezik az elsé egységet. Az Und
kozségtsl délre talalhatdé Undi-major
savjai egy nyugat felé nyitott kiflibe”
rendezGdnek. A harmadik egység, a
ké&szegi Gt két oldalan talalhatd savok
Osszetett szerkezetet mutatnak.

Az erdGsavok {6 fafajai a kocsanyos
tolgy (Quercus robur), a nyarak (Popu-
lus alba, P. nigra ’Ttalica’), az erdei
fenyG (Pinus sylvestris), a fehér akic
(Robinia pseudoacacia), a korai juhar
(Acer platanoides), a magas koris
(Fraxinus excelsior), valamint a vOros
tolgy (Quercus rubra). Elegyfajként
megtalalhatd a  vadkorte  (Pyrus
pyraster), madarcseresznye (Cerasus
avium), nyugati ostorfa (Celtis occiden-
talis), a kései meggy (Padus serotina),
kiralydio (Juglans regia), hegyi juhar
(Acer pseudoplatanus) és a gyertyan
(Carpinus betulus). A cserjeszintben
elsfordul6 fajok kozil a leggyakoribb a
fagyal (Ligustrum vulgare), a vadrozsa
(Rosa canina agg.) és a fekete bodza
(Sambucus nigra). Az erdésavok sze-
gélyének karakterét a kokény (Prunus
spinosa), a zold juhar (Acer negundo),
a viragos kéris (Fraxinus ornus), a na-
rancseper (Maclura pomifera) és a fu-
zek (Salix alba, S. caprea) hatarozzak
meg. A gyepszint alacsony zar6dasa és
kevés faj alkotja.

Eszkoz és modszer
Vizsgdlataim célja az eredetileg terve-
zett s a jelen allapotok 6sszehasonlita-
sa volt.

Az eredeti allapotok rekonstrudla-
sahoz segitségemre volt az Erddsdvok
Telepitési Dokumentdcioja, valamit az
1950-1960-as években a teriileten
folytatott mikroklima-vizsgalatok le-
irdsai és eredményei. Az 1960-as évek-
ben dr. Gal Janos és az akkori
Erdémérnoki Foiskola Erdételepités
és Fasitds Tanszékének munkatarsai
végeztek itt kisérleteket az erddsavok
kornyezetikre gyakorolt hatdsaival
kapcsolatban. A kutatisok ered-
ményeirSl az Erdészeti és Faipari
Egyetem Tudomanyos Kozleményei-
ben olvashatunk. A mai kép leirdsa-
hoz az Erdészeti Adatiar szelvényle-
frasain tal szamos térképi informacio
és légi fénykép elemzése, valamint a
helyszini felmérések segitettek hozza.
Terepi bejardsok alkalmaval feltérké-
peztem a jellemzS erddsavrészek ke-
resztmetszetét, mértem a mellmagas-
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sagi atmérdket és a magassigokat. A
savok tertleti adatait a légifelvételek
digitalizalasaval nyertem.

Az eredeti leirasoktol eltér6en
kilonbozé savszerkezeteket és tagolt-
sagot is fel lehet fedezni a tertileten.
Egy undi sav kivételével az eredetileg
megtervezett 0sszes siv megtalalhato.
Tovabba két olyan sav talalhat6, ame-
lyet az elmilt 10 évben felgjitottak,
szerkezetik teljesen eltér az eredetitdl,
Uj, nem kivanatos szerkezetet mutatnak
(akdc-kései meggy).

A jelen feladatok

Az erdésavrendszerben az elsédleges
feladat a nem Gshonos fafajok vissza-
szoritisa. Az akac (Robinia pseudoa-
cacia), zold juhar (Acer negundo) és
kései meggy (Padus serotina) {6
jellemz&je, hogy gyorsan, nagy tertile-
teket vesznek birtokba, a javafak rova-
sara. Terjedésiknek jelen esetben a
rendszeresen muvelt mezdgazdasagi
tertiletek szabnak gatat, azonban az al-
lomanyon beliili terjedéstiket is vissza
kell szoritani.

A tijidegen fafajokon kivil a masik
gondot az illegdlisan lerakott hulladék
jelenti. Tobb-kevesebb szemét az egész
terileten fellelhets. Keritésdrottol a
mtanyagok nagy skaldjain a boml6
szerves hulladékig minden megtalalha-
to6. A probléma kezelése nagy energia-
raforditassal, a gazdalkodok és a lakos-
sag osszefogasaval oldhato meg.

Fel kell még hivni a figyelmet olyan
fontos pontokra is, mint a szegélyzo-
nak védelme, zoldfolyosok megléte
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vagy a tajképi szerep. A mez6gazdasa-
gi tertletekhez kotédd allatok szama-
ra nemcsak a faillomanyok, hanem az
erdésavok peremei is fontos életteret
biztositanak. Az esetenként tobb kilo-
méter hosszt savok kilonbozé éléhe-
lyeket kotnek ossze. Igy biztositjak a
vandorlast, bavohelyet és genetikai
valtozatossigot az allatdllomanyok-
ban.

A sopronhorpicsi erdGsavrendszer
meghatirozé eleme a tijnak. Alloma-
nyaival tagolja és valtozatossa teszi azt.
Azt mondhatjuk, hogy az erd6savok ha-
l6zata nemcsak gazdasagi vagy termé-
szeti rendszer, hanem emberi életko-
z0sség részeéve is valt.

A teriileten dolgozva azt tapasztal-
tam, hogy talnyomorészt ¢életerds
mezévéds erddsav allomanyokkal fog-
lalkozom. Ez mind az egyes fajokrol,
mind az altaluk alkotott életkozosségek
egészérdl elmondhatd. A kornyékbeli
jo termdhelyi adottsigok nemcsak a
mez6gazdasagi termények (kukorica,
cukorrépa, baza) szamara kedvezdek,
hanem az ezek védelmére rendelt
erddsavok gyarapodasit is kell6 mér-
tékben szolgaljak.

Az erdSsavok ilyen jo allapotban va-
16 fennmaradasa nem csak a jo ter-
mdéhelynek koszonhets. Figyelembe
kell azt is venni, hogy hatir menti tert-
let, sokaig csak szigora feliigyelet mel-
lett lehetett rajta gazdalkodni. E mult-
béli korlatozas is Ovta a fiatal erdGsa-
vokat. Van még egy ok-okozati Ossze-
figgése, amely segitette az erdGsav-
rendszer, mint egész kialakulasat és mai
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napig valo fennmaradasat. Ez a Sopron-
horpacsi Gazdasag, amely bizalmat fek-
tetett az altala létesitett erdésavokba,
akkor még csak sejtve, hogy mekkora
értéket képviselnek majd 50 vagy 100
év mulva.

Az erdGsavokrol elmondhat6, hogy
még most is érlelik gytimolesiiket, hi-
szen a bennuk l1évé fak 30-40 év mulva
lesznek vagasérettek. Addig még érez-
tetik kedvezd hatasaikat. Ezen kedvezd
hatasok gyakorlati vizsgalata az utobbi
30 évben elmaradt. Megfelel6 anyagi
hattér esetén érdemes lenne, egy az
1960-as években végzett vizsgalatok
folytatasaként, atfogd mikroklima-
elemzéseket végrehajtani.

Osszegzés

Az erdGsavokra sziikség van, mert kor-
nyezetiinket ékesitik, masfelsl erd6gaz-
dasagi értéket visznek a tajba. Jelen sivok
— &és az orszagszerte hasonld kora
erddsavrendszerek — féfajainak vagas-
érettségi kora 50-90 év kozotti, eszerint
vagasérettségi mutatoik 5-45 kozottiek. A
kozeljovében gondoskodni kell a folya-
matos felgjitdsukrol. Ismereteim szerint
erre nincs bevalt eljards, ezért fontos len-
ne azt vizsgalni, hogy a koriabban létesi-
tett erdésavok szerkezet ¢s fafaj szem-
pontjabol mennyire érték el céljukat. To-
vabba olyan felgjitason kell gondolkozni,
amely minél kisebb mértékben zavarja a
mez6gazdasagi termelést, a kornyezd
élovilagot és amelynek sziikségszertsé-
gét a helyi lakossag is elismeri.

A tovabbi kezelési eljarasok az akic,
kései meggy és zold juhar kiszoritasa
mellett a kialakult természetes éléhe-
lyek megdrzésére és a természetkozeli
allapot fenntartdsara iranyulnak. Az
erdésavok fokozatos feldjitasa azt je-
lenti, hogy lehet&ség szerint biztositani
kell a faallomannyal valé folyamatos
boritottsagot a termShelynek megfele-
16, 6shonos fajokkal. A kozeljovében a
mezégazdasagi mivelés alol kivont te-
riletek hasznositisa a tulajdonviszo-
nyok mihamarabbi rendezését és a gaz-
dilkodok egytittmikodését igényli.

Tovabbi vizsgilatokra lenne sziikség
nemcsak az itt vizsgilt erddsavrend-
szerrel kapcsolatban, hanem orszag-
szerte is érdemes lenne felmérni, hogy
a mult szazad hasonl6 védelmi torekveé-
sei mennyiben valésultak meg, mennyi-
re maradtak fenn és milyen eredmé-
nyekhez vezettek.

Takacs Viktor

Ph.D. hallgato

(A kutatdst az OTKA T 043417 sz.
pdlydzata tamogatta)
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Gondolatok egy kiallitas

kapcsan

A festészet kedveldi a kozelmultban két
ktlonleges élményt nyajto kiallitast te-
kinthettek meg Budapesten. A Magyar
Nemzeti Galéria Mednyanszky Laszlo
életmivét bemutatd és a Szépmiivésze-
ti Mizeum Monet és baratai cimd kialli-
tasat szo6 szerint tomegek keresték fel
bel- és kulfoldrdl egyarant.

A latogatok kozott Egyestletiink sza-
mos tagja is felbukkant.

A Mednyanszky kidllitds kapcsan
szeretném néhany képre felhivni az
erdészek-vadaszok-természetvédsk fi-
gyelmét anélkil, hogy barmiféle kisér-
letet tennék M. L. mivészetének értéke-
lésére. Annal is inkabb, mert ezek a ké-
pek nem tartoznak a mavész jol ismert
és legjelentGsebb alkotasai kozé (harc-
téri képek, csavargok stb.).

Jelzésemet Ggy lehet tekinteni, hogy
egy természetveds erdész-vadasz felfi-
gyelt néhany olyan alkotisra, melyek
szakmatorténetink érdekes-szép il-
lusztraciéi lehetnek, de persze az is le-
het, hogy ezek csak szamomra jelentet-
tek ,felfedezést”.

Rudolf tronorokos kezdeményezésére
adtak ki ,Az Osztrak—-Magyar Monarchia
irisban és képben” cimi konyvsoroza-
tot, melynek elsd fiizete 1865. december
1-én jelent meg. A magyar valtozat kiada-
sat Jokai Mor gondozta. A 15 kotetesre
tervezett, de 21 kotetessé lett md kép-
anyaganak elkészitésére a kor jeles mu-
vészei kaptak felkérést, igy M. L. is.

E felkérésre készilt néhany képrdl
sz0lnék elGszor:

,Tisza menti tolgyerds” (1880-as
évek masodik fele). A hatalmas kocsa-
nyos tolgyek alkotta erdé alatt hazidisz-
no-konda legel és dagonyazik. A kora-
beli erdGallomany-tipus és az erdGélés
egyik formdja jol érzékelhetS. A Tisza
artéri erdeivel kiemelten foglalkozo ku-
tatok szamara is érdekes lehet ez a kép.

,Cirbolyaerds” (1890). A meredek
hegyoldalon megkapaszkodott cirbo-
lyak alatt egy vadasz 4ll, talan zergére
varva. A mostoha természeti korilmeé-
nyek kozott él6 fak jellegzetes habitusa-
nak szép abrazolasa.

LErdGs részlet az Ecsedi-lapbol”
(1890 koruD). A ritka allasua fiatal (valo-
szinlleg) éger laperdd alatt egy pakasz-
csonak siklik nesztelentl. A légies, ja-
pan tusrajz finomsagu kép csodilatos
hangulatot, érintetlenséget sugaroz.

JRudolf tronorokos O Csaszari és Ki-
ralyi Fensége vadaszkastélya az Erdész-
volgyben Maramarosban” (1880-as
évek masodik fele). Kaszoni Zoltan
Nimrodban (2003, 12, szam 35-36. ol-
daD) megjelent és az egykori csdszarok,
kiralyok, carok, tronorokosok és
f6hercegek vadaszataival foglalkozo ta-
nulmdnyinak szép illusztricidja lehe-
tett volna ez a kép, hiszen abban Ru-
dolfrol is irt a szerzé.

»A bruszturai surranto a Taracz-volgy
fels6 részén” (1880-as évek masodik fe-
le). A nagy sebességgel zadulo viz
ronkokbdl osszedllitott tutajt sodor 4t a
mutargyon. Két atyafi erejét megfeszit-
ve igyekszik megfelelS irinyban tartani
a rohano tutajt. Jol érzékelhetd a tutajo-
sok emberfeletti teljesitménye, €s jol lat-
hat6 a mérnoki alkotas is.

Majer Antal elGaddssorozatat és ,Az
OEE gondozdsaban 1993-ban jelent
meg) verseit, képeit. Mdig csodalattal és
meghatodottsaggal gondolok vissza T6-
ni bacsira, aki az erdS biologiai miko-
désének alapos megismertetésén tal a
mérnokjelolteket mar az 1960-as évek-
ben a festészet, koltészet és zene ira-
nyéba is terelgette.

Az antologia ElGszavaban Varga Do-
mokos igy irt: ,.erdGesztétikaval is fog-
lalkozott, hogy tanitvanyai lelkébe is
beleplantalja az erdSkbeli szamlalhatat-
lan szépség tiszteletét, szeretetét. Meg
rdadasul azokeét a szépségekét is, ame-
lyek az erd6k adta élményekbdl fakad-
tak a koltészetben, festészetben vagy
zenében.”

A kiallitas képei kozil a ,Lombtanul-
many” (1860-as évek masodik fele), a
,<Fatanulmany” (ebbdl kettst lathattunk,
1880-as évek), ,Flzes tehenekkel” vagy
a ,Hegyvidéki partok”, ill. a ,Felvidéki
taj” és még tobb mas mind-mind gyo-
nyoriséggel tolthette el azokat, akik
oromiiket lelik a természet, ezen beliil
az erds és a fa mivészetek altali meg-
orokitésében.

Azokat pedig, akiknek nem volt
lehetGségiik megtekinteni ezt a nem
mindennapi kiallitast, némileg karpo-
tolhatja a kiallitas katalogusa, amely va-
lamennyi képet bemutatja azok legfon-
tosabb adataival egytitt (cim, keletkezés
ideje, technika, méret, tulajdonos).

Dr. Szikra Dezs6
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Az év faja

A fekete nyar korokozoi

A fekete nyar a kordbbi évszazadokban
az artéri puhafas erdsk egyik f6 fafaja
volt. A foly6szabalyozis és a hibrid ne-
mes nyarak telepitése kovetkeztében
el6fordulasi tertilete nagymértékben
csokkent, a még meglévd, ligetes allo-
manyai védelemre szorulnak.

A fekete nyar korokozoi azonosak
nemesitett  hibridjei (Populus x
euramericana) erdévédelmi gyakorlat-
ban jol ismert korokozoival. E koéroko-
zO0k azonban a fekete nyaron tomeges,
jarvanyszerd megbetegedést nem vagy
ritkabban okoznak, mivel e fafaj, a ne-
mes nyarakkal ellentétben, nem alkot
nagy kiterjedésu, genetikailag egyonte-
td allomanyokat. A fekete nyar termé-
szetvédelmi szemponta elszaporitisa, a
nemes nyarakkal torténd hibridizacio
veszélye miatt, a vegetativ szaporito-
anyag alkalmazasat teszi sziikségessé.
Ennek sordn a korokozok megjelenésé-
nek fokozoddasara lehet szamitani.

Levél- és hajtasbetegségek

Levélrozsda — Melampsora fajok

A nyarak levélrozsdajat kilonbozé
Melampsora  fajok  (gytjténéven
Melampsora populina) okozzak. A feke-
te nyaron eléfordulo fajok a kovetkezok:

Melampsora larici-populina, mellék-
gazda: Larix

Melampsora allii-populina, mellék-
gazda: Allium

Melampsora magnusiana, mellék-
gazdak: Chelidonium, Corydalis

Melampsora rostrupii, mellékgazda:
Mercurialis perennis

A nyarak levelén az uredo- és teleu-
totelepek, a mellékgazdikon a sper-
mogoniumok és az ecidiumok fejléd-
nek. A nyarakon a tinetek a nyar
kozepétdl jelennek meg, a levelek fo-
nakjan el6tord sarga uredotelepek for-
majaban. Erds tamadas estén a levelek
id6 elott elszaradnak és lehullnak.

Marszoninas levélfoltossag — Drepano-
peziza fajok, anamorfa: Marssonina

A fekete nyaron el6fordul6 fajok:

Drepanopeziza punctiformis,
anamorfa: Marssonina brunnea

Apro, 1 mm-es, pontszerd, 6sszefo-
ly6, barna foltokat okoz, a hialin, csepp
alaku, kétsejtd konidiumok 14-16 x 6
wm méretdek.

Drepanopeziza populorum, anamor-
fa: Marssonina populi-nigrae

3-6 mm nagysagu, kerekded, barna
levélfoltokat okoz, a konidiumok mére-
te 20-22 x 8-11 pm.

A vegetacios idGszakban a jarvanyt a
konidiumok terjesztik. Az ivaros alak a
lehullt, attelelt levelekben fejlédik ki, az
elsédleges fertGzést a tavasszal szorodo
aszkosporak végzik.

Venturias levél- és hajtasfeketedés —
Venturia populina, anamorfa: Pol-
laccia elegans

Szabalytalan, novekvd, feketés levél-
foltokat, a hajtasvégek szaradasit, a
vesszOk kérgének foltos elhalasat okoz-
za. Az anamorfa (ivartalan vagy konidi-
umos alak) a foltok, elhalasok feliletén
telepeket képez. Az itt képz&ds konidi-
umok sotét szindek, 32-38 x 11 um mé-
retGek, 1-2 harantfallal osztottak. Az
ivaros alak az attelelt levelekben
fejlédik ki. Az aszkosporak tavasszal
szOorodnak, de az elsGdleges fertGzés-
ben fontosabb szerepiik a konidiumok-
nak van, amelyek képz&dése a hajtasok
kérgében attelelt telepeken tavasszal Gj-
raindul.

Szeptorias levélfoltossag — Myco-
sphaerella populi, anamorfa: Septoria
populi

A jegenyenyaron (Populus nigra
Ttalica’) egyes években gyakori. Apro,
2-4 mme-es, vékony sotét vonallal kortl-
hatarolt, kifehéred6 kozeptd levélfolto-
kat okoz. A foltokban keletkezd
piknidiumokban hialin, hengeres, 32-
51 x 2,5-4 um nagysagu, 1-2 harantfallal
osztott konidiumok képzddnek, ezek
terjesztik a jarvanyt. Az ivaros alak a le-
hullt, attelelt levelekben fejlédik ki, ta-
vasszal az elsGdleges fertGzést az
aszkosporak végzik.

Levélmozaik — Nyar mozaik virus

A vékony levélerek mentén futo, sar-
ga, mozaikszerd foltosodast, noveke-
déscsokkenést okoz. A virus mechani-
kailag is atvihetd, elsGsorban a vegeta-
tiv szaporitdanyaggal terjed.

Lisztharmat — Uncinula adunca
A betegség tunete a leveleken a nyar

masodik felétdl jelentkezé lisztharmat-be-
vonat. El6fordulasa a fekete nyaron ritka.

Levélfodrosodas — Taphrina aurea
A leveleken félgopmbos holyagok ke-
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letkeznek, a homoru feliletiik (aszku-
szok rétege) aranysarga szind. A fekete
nyaron nem gyakori.

Kéreg- és agbetegségek
Nyar kéregfekély — Cryptodia-
porthe populea, anamorfa: Dis-
cosporium populeum

Kéreg- ¢s dgelhalast okoz, gyakran
az oldalagak kiindulasi helye kortl. A
sima kérgl részeken tenyérnyi, ellipti-
kus, bestippeds foltok figyelhetSk
meg, a vastag kérgi részeken a tiinetek
csak a kéreg eltavolitasa utan lathatok a
kambium elszinezédése révén. Gyak-
ran nyalkafolyas is jelentkezik.

A megtimadott kéregrészekben ta-
vasszal és nyaron 1 mm korili piknidi-
umok tornek el6, amelyekben hialin,
egysejtd, tojasdad, 10-13 x 7-10 m mé-
retd konidiumok keletkeznek. A perité-
ciumok a mar elhalt agak kérgében, a
betegség masodik évében fejlédnek ki.
A megbetegedés mértéke a gazdano-
vény élettani allapotatol fligg. A vizhaz-
tartdsi zavarok, a fagyhatas fokozzak a
fak fogékonysagat.

Citosporas agelhalas — Valsa sordi-
da, anamorfa: Cytospora chrysosper-
ma

A hajtasok, agak kérgén bestippedeé-
seket, barna, majd feketés elszinezo-
déseket, elhalasokat okoz. A megtama-
dott kéregben a tél végétsl piknidi-
umok jelennek meg, amelyekbdl ned-
ves idében a konidiumok tomege na-
rancssarga, fonalszerd cirruszokban
aramlik ki. A konidiumok hialinok, egy-
sejtiiek, gorbult palcika alaktak, 3-5 x
0,5-2 im méretiiek. A peritéciumok a
mar elpusztult 4gak kérgében fejlédnek
ki. A korokozo gyengiiltségi jellegt, al-
talaban egyéb tényezok (fagy, aszily,
tarrdgas) hatasat kovetSen lép fel.

A fekete nyar és hibridjei kérgében
kisebb gyakorisiggal egyéb koroko-
z0k is el6fordulnak, pl. a Nectria gal-
ligena, Phomopsis, Fusarium fajok.
Golyvakat, rikokat, kéregelhalast okoz-
nak. A baktériumos kéregrakkal
(Xantbomonas populi) szemben a
fekete nyar kevéssé fogékony, de egyes
hibridjein e betegség is eléfordul.

TO- és torzskorhaszté gombak
A fekete nyaron az Aigeros szekciohoz
tartoz6 nyarakon altalanosan el&for-
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dul6 t6- és torzskorhasztd gombik je-
lennek meg. Az €l6 torzseket sebeken,
agcsonkokon, rovarjaratokon keresztul
fert6zik. Kezdetben dlgesztesedést,
majd korhadast okoznak, a fa pusztula-
sa utan szaprotrof modon egy ideig to-
vabb tenyésznek. Egy részik nydrak és
flzek specialis korhasztoja, masok lom-
bos fakon altalanosan elterjedt, gyakori
polifig gombak. Az alabbiakban felso-
roltak megjelenésére lehet leginkabb
szamitani, de esetenként mas fajok is
el6fordulhatnak.

Nyarak, fuzek specialis korhasztoi:
Nyar tokegomba — Pholiota destruens

Kalapos gomba, a termdtestek feliile-
te barna, a kalapon és a tonkon nagy fe-
héres pikkelyek vannak. A termdréteg
lemezes, a lemezek barndk. Algesztese-
dést, majd fehérkorhadast okoz.

Rozsdasarga tokegomba — Pholiota
aurivella

A termdétestek barnassargak, altala-
ban csoportosan jelennek meg a tor-
zsek sebzéseinél. A fiban voroskor-
hadast okoz.

Anizstapld — Trametes suaveolens

A taplo terméteste konzolos, fehér,
parnaszerd, felilete bolyhos, a ter-
mdéréteg csoves. Frissen anizsillata van.
Fehérkorhaszto.

Polifag korhasztok lombos fakon:
Kései laskagomba - Pleurotus
ostreatus

A termdtestek csoportosan jelennek
meg, esetenként a még €16 fakon, de al-
taldban csak azok pusztuldsit kovetSen.
Oldalasan nyeles kalapok, allaguk puha,
hasos. Feliletik szine valtozo: sarga,
szlirke, barnas, kékes stb. A terméréteg
lemezes, a lemezek lefutnak a féloldalas
tonkre. Az €l6 torzsekben algesztese-
dést, majd a geszt fehérkorhadasat okoz-
za. A korhasztott fa vaniliaillata.

Pisztricgomba — Polyporus squamo-
sus

Fehérkorhaszto taplo. A termétestek
egyévesek, nagy méretiek, altalaban
csokrosan jelennek meg, rovid, félolda-
las nyéllel rendelkeznek. A kalapok fe-
liletén nagy barna pikkelyek vannak, a
termdréteg csdves.

Biikktaplo — Fomes fomentarius

A termdtestek évelSk, pata alakaak,
feltletiiket vastag, sziirke vagy mogyo-
robarna kéreg boritja. Fehérkorhadast
okoz.

Sarga gévagomba — Laetiporus sul-
pbureus

Termdteste  egyéves,  csokros,
legyezGszert kalapokbol 4ll. Allaga pu-
ha, sajtszerd. Felilete narancssirga, a

csoves rész kénsarga szind. Voroskor-
hadast okoz.

Lilas réteggomba — Chondrostereum
purpureum

Tobbnyire szaprotrof jellegli gomba,
egyes esetekben sebparazitaként (pl.
nyeséseknél) él6 fakat is megtamad.
Eltertl6-visszahajlo termdétestei a mar
pusztuld torzseken jelennek meg. A ter-
moéréteg sima, frissen élénk lila szind.
Fehérkorhadast okoz.

Gyltirtis tuskogomba — Armillaria
fajok

A gyokeér- és tékorhasztod gytrds tusko-
gomba fajok a fekete nyidron is eléfordul-
hatnak. A gytris tonkd termdtestek tus-
kokon, az elpusztult, vagy még €l6 fak to-
vén Gsszel, szeptember-oktoberben jelen-
nek meg. Az aszaly vagy egyéb tényezSk
altal legyengitett faegyedeket tamadjak. A
talajpan novekvs hifakotegeik (rizomor-
fa) sebzés nélkil is behatolnak a gyok-
fGbe és a vastagabb gyokerekbe.

A fentieken kivil a fekete nyar elhalt
faanyagan kilonbozé szaprotrof kor-
hasztok is megjelennek: fehér egyréti-
taplo (Coriolopsis trogii), rozsaszi-
nes egyrétiitaplo (Daedaleopsis con-
Jragosa), borostas egyrétiitaplo
(Trametes birsuta), lepketaplo
(Trametes versicolor) stb.

Dr. Szab6 Ilona

Selmeci nétak CD-n

CSAK CSENGJ KUPA!

selmeci-soproni bursch ndtdk

,Csak Csengj Kupa!”
notakat atado CD. Kiadja a ,Ha Selmec Hiv.. -
Alba Regia Kozhasznu alapitvany, a 30 éves a
valétaszalag  oregdidk
szeptember)

selmeci-soproni bursch

talalkozora,  (2003.

Koszonet a kozremikodsknek:
Pataki Attila as. Sz6fos6, Gyorke Zsombor

as. Oreg sercli, Bartha Csaba as. Csoro, Patko
Istvan as. Wilson, Horvath Gédbor as. Kotta,
Fekete Ferenc as. Keleti, Darabos Péter as.
Veinemojnen, Szabd Liszlo as. Szaco, Kés-
marki Csobdn as. Nikootyne.exe, Kuszinger
Robert as. Kuszi, Tiszai Péter Jozsef as. T.P.J.,
Molnar Csaba as. Colos, Budai Péter as. Pedro

Felvétel: Fekete Gabor

Zenei vagas, utomunkak: Miegend Viktor

Foto: Bodé Viktoria

Lemezgrafika: Kiss Janos as. Vincent

Lemezborit6: Alto Nyomda

Kiad6: ,Ha Selmec hiv...” — Alba Regia
Alapitvany , 8007 Székesfehérvar, Pf.:62

Szerkesztette: Szabo Laszl6 a. Szaco

A CD kereskedelmi forgalomba nem
hozhato!

(Bovebben a mdjusi szamban)
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MAGANERDOBEN

MAGAN ERDOTULAJDONOSOK ES GAZDALKODOK ORSZAGOS SZOVETSEGE
FEDERATION OF PRIVATE FOREST OWNERS AND SYLVICULTURISTS IN HUNGARY

Ultimatum az erdészektol

Azt mondjak ezek csak a minimalis elvarasok

Budapest Az erd6gazdiak lefajtak
szombatra tervezett demonstraciojukat,
am keddre forgalomlassitd akciot szer-
veznek, ha addig az agrartarca nem ki-
nal megoldast gondjaikra.

A Foldmuveléstgyi és Vidékfejleszté-
si Minisztérium erdészeti fGosztaly-
vezetGje, Bardtossy Gdbor fogadta a
Magan Erdétulajdonosok és Gazdalko-
dok Orszagos Szovetsége (Megosz)
képviseldit, akikkel attekintették az dga-

zat helyzetét — tudtuk meg Luzsi
Jozseftol. Az érdekvédelmi szervezet el-
noke elmondta, az orszag gazdasagi al-
lapotat figyelembe véve megfogalmaz-
tak minimalis elvarasaikat, amelyek lé-
nyegében az erd6gazdalkodas helyzeté-
nek ellehetetlentilését hivatottak meg-
akadalyozni. Ezért azt kovetelik, hogy a
befejezett erddsitések 5 ezer forintos
hektaronkénti timogatasat emeljék meg
a tavalyi 28 ezer forintos szintre, a mar

megkezdett mintegy kétezer hektarnyi
erdételepitésekhez biztositsak a korabbi
normativ szubvenciot, a tamogatisok
utan maradjon az afa-visszaigénylés
lehet&sége, valamint kotelezettségvalla-
last kérnek arra, hogy 2005-t6l a folya-
matban 1évé erddsitéseket redlértéken
fogjak tamogatni.

Az elndk hangsilyozta, ha a
legalapvetSbb koveteléseikre nem szii-
letik hétfén megallapodas, kedden
szerte az orszagban, 30-40 bejelentett
helyszinen félpalyas utlezardssal tilta-
koznak az erdészek.

Laczi Zoltan
(24. ora)

Mi és hogyan tortént?

Az utdbbi tiz évben gyakran és sok
helyen hangoztattak hiteles politiku-
sok, szakemberek, hogy erdst kell te-
lepiteni. Ezért tobb szdzezer hektar
foldet kivannak kivonni egy évtized
leforgasa alatt a mezdgazdasagi mu-
velés alol erddsités céljabol. Ennek
szellemében kertlt kidolgozasa tavaly
a nemzeti fejlesztési terv részeként a
nemzeti erddstratégiai program is.
Emellett minden EU-s férumon folya-
matosan hangsulyozzak: a mez&gaz-
dasag strukturalis 4atalakitasanak
egyik legfontosabb eleme lesz az
erddtelepitési program folytatasa, me-
lyet természetesen az Eurdpai Unio is
tamogat.

Kétségtelen, hogy ez a tény sok
erddtelepitdt, -tulajdonost, erdészt re-
ményteljes viarakozassal toltott el.
Mindettél fiiggetlentl az erdételepités
2003 utols6 honapjaiban is az elmult
tobb mint tiz esztendd gyakorlatinak
megfeleléen zajlott. Vagyis &szre a
telepit6k mar elvégezték a legsziiksé-
gesebb munkalatokat, és még a tél
beallta el6tt a csemeték 60 %-a a fold-
be kertlt.

Mert a csemete mar csak ilyen, ak-

kor kell elultetni, amikor itt van az
ideje, nem varhat papirra, pecsétre

honapokig. Természetesen az
erdGtelepitéshez sziikséges admi-

nisztracids munkdkat is (terv, palya-
zat) mindenki leadta az illetékes
erddfelugyelGségen. Ezen dokumen-
tumok mindkét fél altali alairasa koz-
tudottan mindig csak a kovetkezd év
elsé negyedévében torténik.

A jové fai tehdt mar javdban a gon-
dosan el6készitett talajpan kapasz-
kodtak, amikor jottek a koltségvetés
sarokszamai, melyek azt mutattak,
hogy nemzeti forasbol 2003 Gszén,
illetSleg 2004 tavaszan az erdételepi-
tést nem tudjak tdmogatni, az EU-s
tarsfinanszirozas pedig még nem ért
ide. Erre senki sem szamitott, hisz az
el6z6 években — barmilyen sztikosek
is voltak a koltségvetés forrasai — min-
den erdégazdilkodo, -telepité sza-
molhatott azzal, hogy az egységarakat
legalabb inflaciokovets szinten meg-
emelik. Minden hitetlenkedés ellené-
re Ggy tlnt az idén az erdészeti agazat
nem kapja meg a minimalisan sziiksé-
ges forrisokat sem. Bar van szép
programja €s stratégidja, csak a mellé-
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rendelt pénzosszegek hianyoznak.
Példaul Gj erddk telepitésére csak 300
milli6 forintot — a tavalyi 6sszeg tiz (1)
szazalékat — lehetett volna forditani,
holott az ezredforduld o6ta évi 13 ezer
hektarral né orsziagos szinten az
erdételepitési tertilet, melynek kovet-
keztében jelenleg 43 ezer hektar fo-
lyamatban 1lévé erdételepitéssel ren-
delkezik az orszag. Ha az eredeti ter-
vek valnak valora, akkor 2004-ben 1
millidrd forint értékd csemetével nem
tudott volna mit kezdeni az dgazat.
Ha a koltségvetés erdészeti agazat-
ra vonatkoz6 szamadatai Ggy marad-
tak volna, ahogy tervezik, akkor na-
gyon sok csemetermeszts, villalkozo
tonkremegy. Aki pedig egyszer bele-
bukik egy vallalkozasba, azt nehéz ra-
venni ugyanannak a tevékenységnek
az Gjrainditdsara. Pedig mara kialakult
az erdételepités komplex hattere: val-
lalkozok, akik telepitenek, erdészek,
akik a szakmai iranyitast végzik,
csemetermesztok, akik a szaporito-
anyagot termelik. Utobbiak minden-
féle tamogatas nélkil, onfoglalkozta-
tasként talaltak meg munkajukat,
megélhetéstiket, féleg vidéken, ahol a
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munkahely koztudottan kevés. Persze
mindez nem talilomra, még csak nem
is holmi 6nszervezddés Gtjan jott l1ét-
re. Az elmult években ugyanis azok a
foldtulajdonosok, akik erdételepi-
tésre szantak magukat, azon szabaly-
zOk és 0sztonzdk hatdsara tették, me-
lyek az aktualis kormany és az Euro-
pai Unio elképzeléseinek megfele-
I6en az erdételepités felfutdsat fon-
tosnak talaltak.

S most mindez veszni latszott. Az
erdételepitdk, maganerdészek,
csemetetermesztok tgy vélték a don-
téshozok talan nem mérlegeltek kell6
kortltekintéssel, nem vették figye-
lembe, hogy az erdételepités, az
erd6gazdialkodas nem egyéves teveé-
kenység. Ezért fogalmaztak meg a
2004. évi agrartamogatasokkal kap-
csolatosan el6bb az aggodalmaikat,
majd — miutan t6bbszori jelzéstkre
sem kaptak valaszt — az elégedetlen-
séglket.

Az els6 észrevételt még tavaly no-
vemberben tettik. Ekkor targyalta
ugyanis a FOVET az EU kozos forrisa-
ihoz kapcsolodd nemzeti kiegészitd
tamogatasok, valamint a nemzeti ha-
taskorben nyujtott timogatasok igény-
bevételének altalanos feltételeirsl szo-
16 kormany elGterjesztés tervezetet,
melyben az erdészeti timogatasok ko-
z¢& bekertlt a nem mezdgazdasagi te-
rileten végzett erdStelepités timoga-
tasa cim is, mikdzben ennek forrdsa az
ehhez illeszkedG soros elGterjesztés
mellékletében nem volt fellelhets. Az
ulésen a MEGOSZ ezt jelezte, s ezzel
kapcsolatban még megallapodas is jott
létre.

2003. december 15-én, mikor még
az agrartamogatasok tervezete sem
volt ismert, csak a koltségvetés kilon-
boz6 célokra elkilonitett Osszegeinek
nagysagarol volt informacionk,
ugyancsak a MEGOSZ nevében fel-
hivtuk az agrartarca illetékes szakem-
bereinek  figyelmét, hogy az
erddtelepitésre elkilonitett minimalis
Osszeg semmire sem lesz elég.

2004. februar 6-an, pénteken délutan
kapta meg a MEGOSZ a 2004. évi agrar-
tamogatasok rendelettervezetét, mely-
nek véleményezését februar 9-én
delelétt kellett visszajuttatni. A MEGOSZ
négy oldalon irta le észrevételeit az
erdofenntartassal és erdételepitéssel
kapcsolatos taimogatiasok — a gazdalko-
dok szempontjabol vélt — hidnyossagai-
rol.

Tovabbiakban februar végéig még
jo par levélben megkerestik az FVM
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vezetését, melyekben folyamatosan
ismételtik, hogy az erdételepités az
atmeneti idészakban teljesen ellehe-
tetlentl, s ugyanakkor kértik, oldjik
meg, hogy ez a helyzet ne fordulhas-
son eld.

Mivel vilaszt nem kaptunk, a gaz-
datuntetésekkel egyidejileg, illetve a
gazdamegallapodas utan az erdétele-
piték és maganerdészek az orszag
legnagyobb részben érintett megyéjé-
ben Szabolcs-Szatmar-Bereg megyé-
ben demonstriciot tartottak Asztalos
Istvan helyi integrator vezetésével
Vasarosnamény hatardban.

Ezt kovetGen a MEGOSZ is orsza-
gos demonstraciot hirdetett marcius
6-ara szombatra. S hogy miért éppen
a maganerdds-gazdalkodok és tulajdo-
nosok? Mert foldje csak a magantulaj-
donosnak van. Az erdételepitéshez
pedig elsGsorban sok hely kell.

Mivel id6kozben megkezdddtek a
targyalasok a Foldmuveléstigyi és Vi-
dékfejlesztési Minisztériummal, a ter-
vezett tiltakozo akciot marcius 9-ére,
keddre halasztottuk, bizva a megalla-
podas sikerességében és abban, hogy
nem kell az elégedetlenségilinket
ilyen modon kifejezni.

Hangsulyozni szeretnénk: minden-
ki bizott a békés megegyezésben.
Egyrészt azért, mert az erdész nem Kki-
fejezetten békétlenkedd tipus, mas-
részt az elGzetes jelekbdl ugy véltuk,
az FVM is megfelel6 hozzzaallast ta-
nuasit a megfelel6 megoldas mielGbbi
megtaldldsa érdekében. Ejszakdba
nyuld targyaliasok eredményeként
marcius 8-an a késé esti 6rakban sike-
rilt a megallapodast megkotniink,
mellyel egyidejlleg az orszag minden
pontjan a masnapi demonstraci6 elha-
gyasara kértik a gazdalkodokat, az
erdészeket, a maganerdészeket.

Ugyanis sikertlt elérni, hogy:

1. A 2004. évi nemzeti agrarta-
mogatasokrol szolé rendeletben
szereplo befejezett erdositések
apolasanak normativ tamogatasa
nyar fafajok esetében 25 ezer
Ft/ha legyen, illetve azok tisztita-
sa 15 ezer Ft/ha-ra valtozzon.

2. A nemzeti €s az unios finan-
szirozas kozotti atallas iddsza-
kaban — aki erdGtelepitési tervet
adott be 2004. 01.01-ig, és azt
legkésobb 2004. tavaszan megva-
16sitja — a miiszaki atvételek soran
megallapitott eredmény alapjan
az érvényben 1év5 normativ tamo-
gatasok alapjan kifizetést nyerjen.
A 2004. évi Oszi telepitések mar

unios tarsfinanszirozasban valo-
sulnak meg.

3. A kozcéla erdofelajitasok tamo-
gatasanak afaja visszaigényelhetd,
az agrartermelGk 2004. februar 25-i
megallapodasa alapjan. A beruha-
zasként megkezdett erdotelepitések
afaja szintén ugyanebbe a kategoria-
ba esik.

4. Az Osszes folyamatban 1évo
erdotelepités befejezéséig a tarca
legalabb valtozatlan mértékben
tamogatast nyujt, melyet a felek
évente egyeztetnek.

Ezek a pontok elegendéek ahhoz,
hogy az erdételepiték, az ehhez kap-
csolédé  maganerdd-gazdalkodok
2004. évi gazdalkodasa ne lehetetle-
niiljon el.

Jo volt érezni, hogy az egész or-
szag teriletén napokon-éjszakikon
keresztil a MEGOSZ tagjai és szimpa-
tizansai aktivan bekapcsolodtak a
szervezésbe. Nagyon sok hasznos, a
megegyezést szolgdld javaslatot kap-
tunk télik. Konnyld volt targyalni
ugy, hogy kozben ezreket tudtunk
magunk mogott. De a legkilonlege-
sebb pillanatok azok voltak, amikor
valamennyien megkonnyebbiiltiink a
békés megoldas lattan. Ugyanis a
legiddsebb erdész sem emlékszik ar-
ra, hogy az erdészek valamikor is
tintettek volna. Lehetett ez azért is,
mert az erdd a mindenkori hatalom-
hoz — monumentalitisinal fogva —
mindig is kozel allt. Reméljik, nincs
ez masként most sem, €és a jovSben
sem valtozik.

Koszonjik mindazoknak, akik egy-
séges fellepésiikkel segitették az el-
nokséget a kozos célok elérésében.
Azoknak, akik — id6t, pénzt, faradtsa-
got nem kimélve - barmilyen
szervezG tevékenységet végeztek, s
azoknak is, akik csak érzelmileg értet-
tek egyet. Koszonink minden tele-
fonhivast, e-mailt, sms-t, faxot, embe-
ri gesztust. Koszonjik a kozvélemény
tdmogatasat. Koszonjik, hogy megér-
tik: az erd6ket érint6 dontések nem-
csak a szik szakma tigye, hanem min-
denkié, hisz az erdé is kozkincs.

Igérjiilk, nagyon odafigyeliink,
hogy ebben az atmeneti idészakban
se kovetkezhessen be torés a magan-
erdd-gazdilkodas és az erdéGtelepités
eddigi felfutasaban.

Ezért a MEGOSZ a tovabbiakban is
minden t6le telhetSt és elvarhatot
megtesz.

a MEGOSZ elnoksége
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POttyok a terképen

Hajnal van. Nem tudok aludni, pedig
szeretnék. A telefoncsorgés befészkelte
magit a filembe, s nem akar kikoltoz-
ni. Hanyszor beszéltem ma a mobiljai-
mon? Kétszazszor, hiromszazszor, eset-
leg tobbszor? A szél is olyan erével zor-
get az ablakon, mintha nem mdrcius
lenne, hanem nehéz, nyari vihart hozna
a hatan. Ulok az ir6aztalnal. ElSttem
egy A/4-es lapon Magyarorszag térké-
pe. Rosszul sikertlt fénymasolat a ko-
szos szurke vildgosabb és sotétebb ar-
nyalataival. Rajta talan otvenkilenc
pont: a févaros és mas teleptlések Ka-
posvartol Satoraljatjhelyig. Nem tudom
megszamolni sokadszori nekifutdsra
sem. Faradt vagyok. Szoval 59 fekete
pont. Meg egy rikitd rozsaszin. Este
ugyanis be kellett jelolnom a kislanyom
kérésére Viasarosnaményt a hevenyé-
szett térképen és épp rozsaszin filctoll
volt nala. Kezembe veszem a filctollat.
A pontbol kort rajzolok, abbdl meg
potty lesz. Rikitd rozsaszin potty Ma-
gyarorszag térképén. Mi tagadds: csa-
nya, nagyon csinya.

Merengésembdl a telefon riaszt. Te
jo ég, reggel van és még nem aludtam.
Mar nem is fogok. A telefonok zsebem-
be vandorolnak. Mintha halvanyan hal-
lanam, hogy 6vatosan vezessek, okvet-
lentil egyek és front is van. Valojaban a
gondolataim mar szazfelé jarnak, és
nincs kozotte se étel, se idGjaras, se
kozlekedés. Ennél joval fontosabb dol-
gok nyomasztanak most. S az sem vi-
gasz, hogy nemcsak engem, hanem
sokezriinket.

Kozben a telefon kovetel6zGen cso-
rog. Félreértés ne essék, nem akarok én
egyaltalan kitérni a hivasok eldl, csak
hat az a metsz6 csengShang. Napok ota
olyan, mintha a készulékek 6nallo éle-
tet élnének. Szinte masra mar nem is tu-
dok figyelni. Talan ezért lep6dom meg
oly nagyon, mikor egyszer csak azt ve-
szem észre, hogy szegény szirke Kkis
Magyarorszag inkabb hasonlit a habos
konyvhoz, mint a térképhez, ugyanis
merd rozsaszin pont. Nem emlékszem
mar, hogyan kertlt a kislanyom tolla a
zsebembe, s azt sem, miért éppen az
akadt a kezembe, de néhiany o6ra alatt
kiszineztem vele a térképet Kaposvartol
Satoraljatjhelyig.

Minden kis pont egy-egy telepulést
jelez, ahonnan csatlakozni fognak az
erdészdemonstraciohoz, ha sziikség
lesz rd. Nem szeretnének, nem kivan-
nak és dehogyis akarnak, csak egysze-

rien muszaj lesz, ha nem sziletik
ésszert kompromisszum.

Szerencsére eredményre vezettek a
targyalasok, nem kellett az utakon de-
monstrilni. Az egyezség napjan késd
este mindenki nyugodtabban térhetett
nyugovora. Csak a telefonjaim nem csi-
tulnak.

Mar megint hajnal van. Szeretnék
aludni végre, de még mindig nem tu-
dok. Nézem a térképet. A pontokbol

koroket rajzolok, majd pottyé szinezem
Oket. Sok helyen Osszeérnek. Mar nem
is latom olyan csunyanak azt a rozsa-
szin filctollat. A szurke térkép kivirult
t6le. Mert erd van mogotte, liktets ¢élet,
osszefogas.

Almos vagyok, de mir nem akarok
aludni. A rozsaszin almokat ki tudja mi-
ért, de nem szeretem.

Figyelem a térképen az Olelkezd
pottyoket. Kaposvartol Satoraljagjhe-
lyig. Ki tudja meddig néztem volna, ha
nem szolal meg a telefonom.

Luzsi Jozsef

Sok a rendezetlen maganerdo

Az elmilt években elszomorito ké-
pet mutatott Zala megyében a
maganerdok allapota, pedig értéki-
ket tekintve nagyobb figyelmet ér-
demelnének. Vajon tapasztalhato
valamilyen kedvezd valtozas? Errol
kérdeztilk Hajda Tibort, az Allami
Erdészeti Szolgalat zalaegerszegi
erdofeliigyelGség igazgatojat.

Mint megtudtuk, némi javulas tapasz-
talhato: novekedett az erdGsitett tertlet,
helyenként kialakult az a gazdalkodo6i
és szakiranyitoi kor, amely igazan igé-
nyes és magas szintd erdégazdalkodas-
ra képes.

— Sajnos ez az utdbbi megallapitas,
allapot még korantsem altalanos. To-
vabbra is sziamos nehézségbe itko-
zink, és a kedvezé valtozasok olykor
nem is az akaraton mulnak — kezdi a
beszélgetést Hajda Tibor.

— Ebben a megyében a maganerddk
teriilete meghaladja az 52 ezer hektirt,
ami az Osszes erddsitett, illetve az e célra
tervezett teriiletnek 47,6 szdzaléka.
Ugyanakkor azt is el kell mondanom,
hogy ahol klasszikus értelemben vett
erd6gazdalkodas folyik, ott a magin-
erddk tertlete alig tobb, mint 25 ezer
hektar. Ez a szam a korabbi évek adatai-
hoz képest emelkedést mutat, vagyis ma
50 szazalék feletti a kezeltségi mutato.
Az egy gazdalkodora jutd erdétertilet 14
hektar. Az erdébirtokossagi tarsulasok
szama 13. Az altaluk kezelt tertlet 7 sza-
zalékkal novekedett, s ennek koszon-
hetGen ma az atlagos tertiletnagysag 100
hektar folé emelkedett.

e A sorolt szamok szerint sok az
erdogazdalkodds szempontjabol rende-
zetlen maganerdo.

— Ez a szam bizony ma is megkozeli-
ti a 27 ezer hektart, tehat alig csokkent.
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Tulajdonosi, valamint jogi oldalrél néz-
ve ennek szdmos oka van. Varhatéan a
maganerd6k 60-70 szazalékdn lesz
olyan erdégazdalkodo, aki szakmai
szempontbdl is megfelel majd kivanal-
mainknak. A kérdés azonban, hogy mi-
kor? A szakmai feladatok ellatdsahoz a
nyilvantartasba vett szakemberek sza-
ma elég lenne, de a szakiranyitasi tenni-
valok teljesitése sok esetben csak for-
malis.

e Milyenek az erddfeliigyelség ta-
pasztalatai az erddfelijitasokkal kap-
csolatban?

— A legsulyosabb gondok itt jelent-
keznek. Az erddfeltjitisok mennyiségi
teljesitése alacsony, az éves tervhez vi-
szonyitva alig haladja meg a 70 szazalé-
kot. Emellett a minGség sem megfeleld,
a sikeresség mindossze 60 szazalék ko-
rili, ami az aszdlynak is betudhato. A
kivitelezés mindségét, eredményesse-
gét tekintve, a legmagasabb kategoria-
ba sorolt erdésités tertilete évi 400 hek-
tar koril mozog, ami ugyancsak csok-
kenést jelent. Hatvan szazaléka akac,
mely csaknem teljes egészében sarj ere-
detd. FigyelmeztetS jel, hogy ma vala-
mivel tobb, mint félezer hektirnyi az
ures vagastertlet, ami a kevesebb vég-
hasznalat ellenére a korabbival azonos.
A befejezett erdGsitések teriilete nem
érte el a 300 hektart, vagyis tart a
csokkend tendencia.

e Lutizedek ota sokat beszélnek az
erdotelepitések fontossagarol. Ebben hol
tartanak a zalai erdotulajdonosok?

— Az erdételepitésre alkalmas tertile-
tek adottak, de a kedvet a szigora felté-
telek, az allami foldfelvasarlas reménye
és a talzott biirokricia elveszi. Igy azu-
tan inkabb illegalisan, a tulajdonosok
kis tertileteken, elsGsorban akacot tele-
pitenek. Az erdételepitések mennyisé-
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ge mégis fokozatosan emelkedik. Az el-
mult esztendében példaul valamivel
tobb, mint 100 hektar volt, az is azon-
ban a tervezettnek csak 76 szdzaléka.

e Sokat hallani az erdokdarokrol.

— Ez valamelyest csokkent, de a 300
hektart meghaladé mennyiség még igy
is rendkivil sok. Tovdbbra is vezet a
vadkar. Most is a szarvas a legfébb ka-
rosito, de tobb lett az 6z- és vaddisznd
okozta kar is. A védekezés még mindig
kevés, az erddgazdalkodok nem lép-
nek, a vadgazdalkodok pedig vonakod-
nak. A megel6zésben fontos feladata
van a vadaszati hatosagnak is. Az egyéb
erdei karok zommel az aszalynak és a
gazdilkodoknak rohatok fel.

e Mennyire élnek a gazdak a faki-
termelési lebetoségiikkel?

— Mind az erdétervi lehetGséghez,
mind az éves tervekhez viszonyitva el-
maradds tapasztalhatd. Fatdomegben az
uzemtervi lehetGség 43 szdzaléka valo-
sult meg. A kis erdétertlettel rendelkezé
gazdak esetében hozamszabalyozasra és
valos erd6gazdalkodasra nincs
lehetGség. A véghasznalat esetében, tert-

letben és fatdmegben egyarant lemara-
das tapasztalhatd. Az Uzemtervi
lehetGségek kihasznalasa 40 szazalék ko-
rili. A fokozatos feltjitd vagasok aranya
viszont a kordbbi egy szazalékrol harom
szazalékra emelkedett, ez pedig jo jel.

e A nevelovdagdsok alapozzik meg a
késobbi erdoket. Ellenérzéseik sordan e
téren mit tapaszialtak a maganerdok-
ben?

— A mennyiség tertletben és fato-
megben egyarant csokkent a korabbi-
akhoz viszonyitva. A tisztitisnal nagy a
lemaradas, ennek oka a gazdalkodoi ér-
dektelenség. Ugyancsak lemaradas van
a gycritésben. Az Osszes uzemtervi
elGiras tertileti teljesitése csak 44 szaza-
lék, vagyis romlott a helyzet.

e Gyakran hallani tokebidanyrol,
amikor az erdogazdalkodds keriil szo-
ba. Ezt hogyan ldtja az erdofelii-
gyeloség?

— Pénz! Ez a maginerd6-gazdalko-
das sarkalatos pontja és legnagyobb
gondja. A finanszirozas rendszere tal
burokratikus, egyre bonyolultabb, és
egyre koltségesebb. Tovabbra is gond,

hogy az agrartamogatasi jogszabaly
késve jelenik meg, raadasul tobb vonat-
kozasban is értelmezhetetlen vagy nem
egyértelmd, s a kilonbozs eldirasok
miatt — regisztracio, igazolasok stb. —
még burokratikusabb. A timogatasokat
késve kapjak meg a gazdalkodok.
AlapvetS gond a talzott elvonds, ami a
meglévs tékehiany mellett a gazdalko-
das beindulasanak a legnagyobb gatja.

e Minden bajnak a forrasa tehdt a
pénz hianya lenne?

— Nagyon lényeges oka. Am a gon-
doknak akad mas forrasa is. Jellemzé a
sok kis tertiletd erdd, osztatlan kozos
tulajdonban, sok résztulajdonossal. Az
erddk zome az évek sordn leromlott. A
gazdak annyi pozitivumot latnak a sajat
résziikrél, hogy rendezetlenség esetén
a hatosag sem tud igazdn mit kezdeni a
tulajdonosokkal. Ezért csak a pillanat-
nyi jovedelemszerzés esélye lattan in-
ditjak be a gazdalkodast, azt is zommel
a lehets legegyszeribb formaban, hi-
szen igy marad a zseblikben a legna-
gyobb jovedelem.

Nemecz Ferenc

Sz4az éve szuletett néhai
Fejérdy Istvan

Dolgozott a Miskolci Erd6gazdasagnal,
a MALLERD-nél, az Allami Erdéren-
dezésnél. Az érdemeiért maig nem kel-
16en értékelt néhai dr. Sali Emilnek, az
Orszagos Erdészeti Fdigazgatosag
fGigazgato-helyettesének egyik legoda-
adobb munkatarsa volt. Nagy szerepiik
volt a magyar erdék habort utani meg-
kimélésében. Nekik is koszonhetd,
hogy az oly buzgd természetvédelem
ma tud mit ,védeni”.

Fejérdy Istvan példamutatdan, pon-
tosan, nagy szakértelemmel, békésen
és szorgalmasan  dolgozott az
erddkért. Magyarorszagon a fatermés-
tannal, erd6rendezéssel, hozamszaba-
lyozassal, fafajpolitikaval kapcsolatos
dontések évtizedekig Fejérdy Istvin
alapadataibdl indultak ki. Hivatassze-
retete és nagy szaktuddsa mellett sza-
vak nélkul is sugarzott réla a hit.
Rendkivil szolidaris volt munkatarsai-
val. Szeretetet keltett minden irant,
ami mellé odaallt. Jegyzett békekol-
csont, ha nagyon kellett, elnézé mo-
sollyal alairta & is a kilonféle nemzet-
kozi bajkeverSk szabadonbocsajtasit

koveteld iveket, am nekiink, fiatalabb
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munkatarsainak, valamint odahaza, a
hat gyermekének a josagrol, a
tisztességrdl és a becstiletrdl sugarzott
minden megnyilvinulasa. Fejérdy Ist-
van soha nem akarta a sajat illetmé-
nyét, cimét, beosztdsat, rangjit meg-
szabni. Annyibol és agy élt, ahogyan
lehetett. Soha nem panaszkodott.
Csak a szényegcsomdzasban és a
sz6l6termesztésben mutatkozo jartas-
saga jelezte, hogy kevés szabadidejé-
ben is értékteremtéssel foglalkozik.
Részben egészségi adottsigai miatt
is, kénytelen volt palydjanak nagy ré-
sz€ben irdasztal mellett dolgozni. Az
erdémérnok az irodai munkit nem
kedveli. Tobbnyire menekil az iréasz-
taltol. Fejérdy Istvan jo szivvel vallalta —
masok helyett is — ezt a kotelez& részét
a szakmanak. Részt vett a lillaftiredi Pa-
lota Szall6 épitkezéseinek bonyolitasa-
ban és ellenérzésében. Nagy érdeme
van a haborG utini magyar erd&al-
lomanyok szambavételében, s a mara
mas szakmikban is oly divatossa valt
tartamossag (fenntarthato fejlédés) er-
dészeti alkalmazasaban. Tiszteletet
kelté megjelenése kilonosen alkalmas-

sa tette szakmank kuls6 képviseletére.

Erdémérnok volt testvére, néhai F.
Antal (OEF osztilyvezets) és unoka-
occse néhai F. Laszlo is (erdGren-
dezd, térképész), sét az egyik veje, s
egyik tavolabbi rokona is az. Mind-
ahidnyan szakmianknak kivalo, dija-
zott, koreikben  kozszeretetnek
orvendd, szerény, s nem villogo, ha-
nem szakmailag elismert képviseldi,
akik hivatasuknak mindenhol csak
becstletet szereztek.

Baritai, rokonai, hat gyermeke, har-
minc unokdja és negyvenhat déduno-
kdja mellett, a szakma nevében szere-
tettel és a kapott példaért halaval emlé-
kezzink mi is a 100 éve sziiletett néhai
Fejérdy Istvan erd6mérnokre.

Toth Miklos

Legeltetés es az
erdd vizhaztartasa

A thessaloniki Aristoteles Egyetem ku-
tatoinak vizsgalatai szerint az erdei le-
geltetés megtiltasa a goérog erdSkben a
ftallomany mennyiségét hétszeresére
novelte, a talaj humusztartalmat megha-
romszorozta és a viz talajba szivargasa-
nak gyorsasagit 20 mm/6rarol 46
mm/o6rdra novelte.

Ref.: Dr. Szodfridt Istvan
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Egy kOzgydullesi
Szavazas margojara

A foly6 év marcius 10-i Kildottkoz-
gytlés napirendje szerint dontés
sziiletett az elndkség 2003. nov. 4-én
hozott hatarozatarol. A Kitiintetési
Szabalyzat modositasara az elnokség a
fels6foka végzettséggel nem ren-
delkezS (napi szoOhasznalatban és a
tovabbiakban: technikus) tagok Bedd-,
illetve Kadn-dijas elismerési esélyének
novelése érdekében terjesztett el6 — az
E.L-ban is kozolt — javaslatot. Tudniil-
lik, pl. a tavalyi évet megel6zGen 7 éve
kapott dijelismerést technikus tagtir-
sunk. Azt is tudni kell, hogy a
kotelezettségek és jogok tekintetében
homogén egyestiletben a fechnikusok
tobb, mint felerészben (2003.) alkot-
nak sajitos csoportot (a megjelent
kuldottek kozott 4 f6 szavazatra jogo-
sult technikust szamolhattunk). Per-
sze, az egész tudnivalo akkor ér
valamit, ha belatjuk, amit tobb kuldott
is nyomatékkal hangsulyozott, hogy

nagyszamu lechnikusunk kozott is
talalhat6 az adott szinten rendre elis-
merésre méltot produkalo.

A napirend megvitatdsa szamos
nézGpontot ismertetett meg, az alap-
szabalyi keretet sarolo, atlépd, és/
vagy a dijelismerést illetGen Kkire-
keszts allaspontoktdl a helyi csopor-
tok/régiok hatékonyabb elSkészi-
t6/javaslattevé  szerepét hangsuly-
0z06, vagy az elnokségi javaslatot val-
tozatlanul/probaévre elfogadni java-
solo allaspontokig. A vita masodik
kore utan az allaspontokat szondaz-
tatd dr. Péti Miklos alelnok az elnok-
ségi javaslatot 3/5, a vdltozatlan
Kittiintetési Szabdlyzatot 2/5 kozeli
tamogatassal vetette fel szavazolapra.

A titkos szavazas eredményeképpen
a 3/5 kozeli arAnyban tdmogatott val-
tozatlan Kittintetési Szabalyzat érvényét
fogadta el a Kuldottkozgyulés.

Apatoczky Istvan

Tisztelgés Dr. Hiller Istvan
foigazgato emléke elott

A Nyugat-Magyarorszagi Egyetem
Kozponti Konyvtara janudr 15-én
emlékkiallitis megrendezésével tisztel-
gett dr. Hiller Istvan konyvtari fGigaz-
gatd munkassaga elott. A kidllitas a
f6igazgatod sziletésének 70. és halala-
nak 10. évforduléja alkalmabol kertilt
megrendezésre. Dr. Hiller Istvan fGigaz-
gatd6 munkdssiga idején  kerult
felépitésre az Egyetem Uj konyvtara.
Ekkor kerult kialakitasra a konyvtar Gj
rendszere, a szakgiarda kiépitése,
bévitése, ekkor szerzett nagyobb ran-
got maganak a konyvtar kutatdbmunkaja

Kiallitasi vitrin dr. Hiller Istvdn munkas-
sagarol

< I L ...A
Walter Dezso polgarmester, prof. dr. Faragé

Sandor rektor, Mastalir Ernéné fdigazgato
asszony

és valt lehetévé a konyvtari dllomany
gyarapitasa. Mastalir Ernoné dr. a
konyvtar jelenlegi f6igazgatd asszonya
altal szervezett tUnnepségen a szép
szammal Osszegytlt emlékezS kozon-
ség eldtt prof. dr. Farago Sandor rektor
mondott emlékbeszédet. A rendezvényt
megtisztelte Walter Dezsé Sopron
Megyei Jogl Varos polgirmestere is,
jelezve azt, hogy a varos kiemelt
szerepet szan az Egyetemnek és benne
konyvtaranak a varosfejlesztésben.

Kép és szoveg: Ormos Balazs
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Mirdl irtunk 100
eve, 50 éve?

Erdészeti Lapok
1904. évfolyama, februar

A kincstari erdogazdasdgok vaddszata-
nak hasznositdsa (111 — 122. p.)

»2Amikeént holtnak talaljuk az erdét vad
nélkil, azonképpen elhibazottnak tartjuk
az olyan allapotot, a hol a vad meggatolja
a gazdasagot abban, hogy az erdének
fontosabb nemzethaztartasi hivatasat ér-
vényesitse. Utoveégre is manapsag, ¢€s
f6leg a kincstari erd6gazdasag nem lehet
elsG sorban a vadért és a vadaszatnak, de
szolgalhat, sét szolgalnia kell arra is, hogy
benne vad is legyen és vadasszanak.

Mert végeredményben meégis csak ugy
all a dolog, hogy a vadaszat els6 sorban
szorakozas és csak masodsorban lehet jo-
vedelmezési 4g is, mig az erds és az ab-
ban tzott gazdasag éppen a legmtiveltebb
nemzeteknél és éppen azok kincstari bir-

P

tokain elsGrendd gazdasagi tényezd.

llles Nandor: Erdészek bdza (159 —
161.p.)

,Ha meggondolja az ember, mennyi
pénzt gydjtottink 6ssze mi szegény er-
dészek! Mennyi szép és hasznos alapit-
vanyt hoztunk létre, még pedig jorészt
humanusat! Batran telhet el sziviink
buszkeséggel és bizalommal.

.. oly feleletet adni, a mely megnyug-
tasson, batoritson s akkor — azt hiszem
— akadnak férfiak, a kik élére allanak a
dolognak s megvalositjiak az eszmét, a
magyar erdészek fillérei pedig elkezde-
nek gurulni a gytijté medencze felé.

A haborthoz nemcsak pénz kell —
rosszul mondta Montecuccoli — de j6 és
tapasztalt hadvezeér is.”

Az Erds 1954. évfolyama
1-2. szam, marcius
Témpe Istvan: Az erdogazdasag fela-
datai. (1- 5.p.)

LAz erd6gazdasag az orszag faanyag-
szlikségletét még csak részben tudja ki-
elégiteni. Ezzel a helyzettel meg nem bé-
kilhetiink. Ismerve Eurdpa és a vilag fa-
készletét és a novekvs igényeket, helyes
és sziikséges, ha a magyar erd6gazdasag
azt a célt tdzi ki maga elé, hogy belatha-
t6 id6n beliil annyi fa termelését biztosit-
ja, amivel jelentGs mértékben kielégiti a
lakossag €s a népgazdasag igényeit. Er-
re, hazank adottsagai mellett, mod van.”

A kordokumentumokat Kkiftirkészte,
valogatta és lejegyezte:
Riedl Gyula és dr. Sarvari Janos
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Fények és arnyak

Kérem, — bocsassanak meg!

Te rongyos élet! — Enekli szerelmi banatiban
Stazi grofng a Csardaskiralynében.

Te rongyos élet! — Sirja és énekli
lelketorotten Bacsoé Péter hires filmjében
Udvaros Dorottya grof  Szirdky  Lucy
muvésznd szerepében. Az dtvenes évek ele-
jén énekel. A torvénytelenségek, a megzsa-
roldsok, a kitelepitések koriban énekel. Az
G énekébdl mar nem a keserd szerelem
csenddl ki, hanem a valoban rongyos élet.

Eletem eddigi 60 évének legnehezebb
éve az 1975-0s volt. Ebben az évben tobb
olyan megprobaltatas ért, amelybdl egy is
elég lett volna ahhoz, hogy nagyon szeren-
csétlentll érezzem magam:

A szakorvosoknak masfél év kellett ah-
hoz, hogy 1976-ban végre kijelentsék: Uram!
Elhéritottuk a tidérak veszélyét.

A lakdsom hazigomba-fertozott lett, el
kellett bontani, utcdra keriltem. A driga vi-
segradi albérletet a fizetésembdl nem tud-
tam volna fizetni.

Munkahelyi villongasok aldozataként
majdnem megsziintették a munkaviszo-
nyomat.

Sok éves parvalasztasi probalkozasom
tévedés volt.

Teljesen elfasultam. A nihilizmusbol
egy holgy segitett ki. Egy menetrend sze-
rint kozlekedd csuklos autdbuszon a
soféron €s a kalauzon kivil csak két utas
utazott: a holgy és én. Igy ismerkedtem
meg Rédai Anndval. Rovidesen megtud-
tam, hogy ateista. Sziilei meggy&zddéses
kommunistik. En aki tudtam magamrol,
hogy megértem és elfogadom a masok, az
enyémtSl  eltéré  ideoldgiai meg-
gy6zOGdését, mégis Ggy éreztem, hogy szd-
momra ennél rosszabb képlet nem létezik.

A Joisten mégis ugy alakitotta a sorsom,
hogy nem lehetett ,lelépnem”. Néhany ho-
napos kapcsolat utan rajottem, hogy milyen
értékekkel rendelkezik Rédai Anna. Noha
nem kértem, rovidesen bejelentette, hogy
meg kivan keresztelkedni a romai katolikus
hit el6irdsai szerint. A hajdani hitoktatd —
édesanyam — készitette fel a keresztségre.
Edesanyam lett a keresztanyja. Annat 1977
december végén feleségtil vettem.

Az erdészfeleségek — nem is tehetnek
mast —az idé mulasaval megismerkednek az
erdésztirsadalom sok-sok tagjaval. Igy is-
merkedett meg feleségem példdaul Pankotai
Gdbor professzorral is. Hegyksi remetesé-
gében tobbszor, tobben meglatogattuk.

Egy ilyen hegykdi ottléten — tgy a 90™-es
évek elején — Gabor batydm a nappalijdban
félrehivott és szotlanul egy iratot mutatott
meg nekem.

Minden magyar erd6mérnok ismeri az
otvenes évek egyik erdész-rémtorténetét:
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1951-ben a kommunista hatalom kettétorte
45 erdémérnok-hallgatd jovéjét. Egy mi-
nisztériumi biztos vezényletével a 45 hall-
gatot — sok elsGévest, még tobb végzdst —
az egyetem rendjét megbont6 tevékenysé-
glk miatt 6rokre kizartak a Magyar Nép-
koztarsasig valamennyi felsGoktatasi
intézményébdl. Ez az irat errdl szolt. Ala-
ir6ja neve: Rédai Istvan. A beosztdsara nem
emlékszem.

Kivert a hideg veriték. A Rédai ritka név.
Aposomat Rédai Istvannak hivjak.

Amikor négyszemkozt maradtam felesé-
gemmel, megkérdeztem téle, hogy édesapija
hol dolgozott 1951-ben. Az FM-ben — vila-
szolta. Kétség nem fért hozza, hogy a levél
alair6ja az aposom.

Nem tudtuk, mit tegylink. Végil is a
megoldist az id6 mulasira biztuk.

Apdsom 2002. november 19-én volt 80
éves. A sziiletésnapi linnepségen termé-
szetesen ott voltunk feleségemmel és ha-
rom gyermekiinkkel. A hajdani egyetemi
tanar mar nagyon beteg volt. (1999-ben
mindkét veséje felmondta a szolgilatot,
szivritmus-zavarai pedig mind gyakrab-
ban jelentkeztek.) Mindig koérosan puritan
¢életet €lt. Egyetlen szorakozasnak hodolt:
a kertmuvelésnek.

A sziletésnapi tinnepség végén félrehi-
vott az egyik szobdba. Szeretnék veled
mielébb beszélni — mondta. ElSszor veled,
utdna a feleségemmel, és utdna talin a gye-
rekeimmel. El kell mondanom neked és ne-
kik valamit, ami 51 éve tortént.

Nem volt szlikség bonyolult fejszamolas-
ra. Ha az akkori évszambol 51-et levonunk,
akkor 1951-et kapunk: a 45 erdéSmérnok-
hallgato kirGgasanak évét.

Megallapodtunk az id6pontban és hely-
szinben: november 25-én 14.00 6rakor, a
lakdsan.

Az adott id6pontban megjelentem. Noha
szamomra egyértelmi volt a beszélgetés teé-
mdja, mégsem tudtam, mire késziljek. Apo-
som a baloldalisdgat a mai napig megtartot-
ta. Sohasem tett arra kisérletet, hogy engem
kibillentsen jobboldali meggy6z&désembdl.
Ami biztos volt: mindketténk szamara nehéz
percek kovetkeznek.

Némi meglepetéstil szolgalt, hogy anyo-
som is ott tilt kozottiink. A kora délutani nap
vakitoan stitott, masik székre kellett ljek,
hogy nyitott szemmel figyelhessek.

A beszélgetés nehezen, akadozva, lassan
indult. Nem is beszélgetés volt, hanem egy
idés ember vallomads-monologja, amelyet
két masik ember szotlanul hallgatott. Noha
anyosom is ott ult, mégis nekem szolt a
mondando.

LA N J

El kell neked mondanom valamit. 51 évig
nem szoltam gyakorlatilag senkinek, most el
kell mondanom. Torekszem a valosaght is-
mertetésre. Ha ez nem sikeriil mindig, agy
az id6 muldsa és a korom az oka, nem pedig
a mosakodas, avagy a szépitgetés. Mondan-
domban mellékelem hajdani fénokom, T. J.
fGosztalyvezets visszaemlékezéseit is.

Egyetemi tanulmidnyaimat végeztem a
Agraregyetem Kertészeti Karan. Kozel all-
tam a tanulmanyaim befejezéséhez. A négy
alapszigorlatbol 1948-ban mir harom meg-
volt. Mind a hdrom jeles. Ekkor az utolso
végszigorlatom letétele el6tt, 1949 majus ko-
zepén irasban behivtak a Karolina ati Part-
oktatdsi Kozpontba a 4-5 honapos Agrarpo-
litikai Kurzusra. Behivom aldir6ja Szényi Ti-
bor, a Part Kader Osztalya vezetdje, az Ag-
rarpolitikai Kurzus vezet&je pedig Nagy Im-
re, a késébbi miniszterelnok volt.

A kurzus befejeztével egyidejileg —
1949 oktober kozepén — parthatdrozattal
hoztak létre Zsimbékon a MezGgazdasagi
Akadémiat. Az Akadémia Agrarpolitikai
Tanszékét Nagy Imre vezette. Engem erre a
tanszékre helyeztek a kurzus végén, majd
1950. janudr 1-ével adjunktusi kinevezeést
kaptam. Ez nagy megtiszteltetést jelentett.
Tanultam és oktattam.

Az Akadémia egyéves volt. Abban biz-
tam, hogy leteltével visszakertilok a Kertész
Karra oktatonak. Nem igy lett. 1950 janius
kozepén atiranyitottak az FM. Szakoktatasi
FSosztalyra harom honapra tanterv-korsze-
rsitési munkara. A szobeli megallapodas
ellenére nem mehettem vissza az Agrar-
egyetem Kertész Karara az Uzemtani Tan-
sz€kre, ahova pedig mar a rektori beiktata-
som is megtortént.

Az oktatds-nevelés altalinos kérdésein
kivil az un. vilignézeti tirgyak nem tartoz-
tak felsGoktatdsi csoportunk hatds- és fel-
adatkorébe. Ezeket az Oktatasi Minisztérium
iranyitotta. Oktatasukat mar az 1949/50.
tanévtdl kotelezove tettek. Az egyeb minisz-
tériumok — pl. FM vagy EGiM — abban foglal-
hattak 4llast, hogy az OM altal javasolt vilag-
nézeti f6 targyak kozil melyiket valasszak,
illetve milyen melléktargyakat (pl. agrarpoli-
tika) vegyenek fel.

Néhany honap elteltével az orszag bel-
politikajaban félelmet kelt6 erdk jutottak ha-
talomra. Nagy volt a nyugtalansdg sok FM
intézményben. Egyre-mdsra kildtek el a jo
nevl tandrokat, kutatokat. Suttogds volt, de
szOIni senki sem mert.

A FelsGoktatdsi Csoportban — rovidesen
osztallyd minésitették — csak az Erdd-
mérnoki Karnak nem volt szakmai elGado-
ja, OsszekotGje. Ezért is, és a tavolsag miatt
is, roluk tudtuk a legkevesebbet. A déka-
non — Fehér Diniel professzoron — és az
oktatasi helyettesén kiviil senkire sem em-
lékszem, aki megfordult volna a FSoszta-
lyon.
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Valamikor — 1951. kora tavaszan — meg-
jelent a csoportban egy megnyerd modora
fiatal erdémérnok, K. Gy. Végre lett
el6addja az Erdémérnoki Karnak is. Hamar
megkedveltik.

Emlékezetem szerint Ggy 2 honap utin
kiktildetésbe ment Sopronba. Soha tobbet
nem lattuk. Jellemz&en a korra, nem volt
szokas a kérdezGskodés. Magam ugy gon-
doltam, hogy H.-né, a személyzetis csak tud
rola valamit. Hozza fordultam kérdésemmel.
K. elvtars Hunyadi pancélos volt, és errdl
nem beszélt — mondta H.-né. Ezzel az gy
lezarult. (Véleményem szerint K. Gy. 1944-
ben legfeljebb 16 éves lehetett.)

Néhany nap mulva a Kozépfoka Oktatd-
si Osztalyrol ragtak ki egy kivalo tanart — ta-
lan B.-nek hivtdk. Ot kovette B. Gy. és R. S.
Korabban mir kivégezték Rajkékat és
Szényi Tibort. A FGosztalyon nétt a félelem
és a bizonytalansag, igy bennem is.

Nemrég elolvashattam hajdani fénokom
visszaemlékezéseit. T. J, a FGosztaly vezets-
je igy emlékezik vissza:

1951 tavaszan a KB Titkdrsdaga napi-
rendjére tiizte a mezogazdasdagi szakképzes-
10l 52010 jelentés meguitatdasat. Ennek létre-
hozdsdban részt vettem. A nagy gonddal el-
keészitett, t6bbszor modositott partjelentésbol
10bb szovegreszi kibagytak, viszont a lansze-
meélyzet megerdsitésével kapcsolatos felada-
tokhoz beirtdk a Pdartkézpontban, bogy: ,az
erdomeérndki és az allatorvosi karok tandra-
it politikailag feliil kell vizsgalni”.

A KB Titkdrsag tilesére 1951. aprilis 11-
én kerilt sor. Erre Erdei Ferenc miniszter
mellett én is meghivast kaptam. Az akkori
gondolkoddsombol kévetkezoen a meghivdst
nagy megtiszteltetésnek tariottam, és alapo-
san felkésziiltem rd. Az elso kellemetlen csa-
lodas akkor ért, amikor Rdkosi dolgozoszo-
bajanak bejarata elott a titkar a
kévetkezoképpen igazitoit el: ,,A vitaban szot
nem kerbet. Ha név szerint kérdezik, a ker-
désre témoren valaszoljon!”

Csaloddsom folytatodott. Amikor elbe-
lyezkedtiink, kellemetlen orrbangjan meg-
sz6lalt Rakosi: ,Na mondja Erdei, mit akar?”

Erdei tajekoztatdsa befejeztével megroko-
nyédve hallottam Rdkositol, hogy ,az
erdomérnokok ott Szegeden(!l!) mdr 1919-
ben is az ellenforradalom fészket képezték.”
Révai azt kérdezte, hogy ki az a szerencsél-
len biilye, aki dllami vonalon kezeli a szak-
oktatdst? ,, Vigydzz!" — szolt kozbe Gero, fe-
lem mutatva — ,,Ott il a hdtad mdgétt.” R6-
vid, hasonlo szinvonalii targyalds utdn Ra-
kosi azt mondta: ,,Nincs itt sok targyalniva-
l6, zarjuk le az egészel. Ijal” — intelt a
Jegyzokonyw vezetojének— Az egész tigyet dt
kell adni az AVO-nak, takaritsa ki azt a sze-
meétdombot! Végeztiink!”

A kévetkezd napok zsiifolt munkdja koz-
ben majdnem elfelejtkeztem a kinos 1ilésrol,
amikor egy telefondlot kapcsoltak be: X. Y.

adllamuvédelmi ornagy — mutatkozott be, és
megkérdezte, mikor kereshetne fel. Mdsnap
délutan jol oltézott, udvarias, bardtsdagos
ember lépett be. Kézolte, hogy 0 kapta a meg-
bizdst az erdomérnoki és dllatorvosi karok
vizsgdlatdara. Keérdeztem, miben lebetek a se-
gitségere, mi a mi feladatunk? Semmi —
mondotia. Mi elvégezziik a vizsgalatol, és az
eredményrdl tdjekoziatni fogunk. A végre-
bajtds a ti dolgotok. Megadta a telefonszd-
madit, és elkoszont.

Aprilis végén, az osztdlyvezetdi megbe-
szélés kezdetekor szolt a telefon. A kagylot
Sfelvéve alig ismertem a_jovidlis Febér Daniel
hangjara.

— Szormyii nagy baj van, — libegte —
azonnal gyere Sopronba!

— De Dani bdcsi! Hogy képzeled ezt! Az
egész napom foglalt. Mi olyan stirg0s? — kér-
deztem.

— Nem mondbatok semmit, ne is kérdez-
zél! Konyorgok, iilj azonnal autoba, és gye-
re le! Hidd el, borzasztéan fontos és stirgos!

— Jo, megyek. — vdlaszoltam és elindul-
tam. Fogalmam sem volt, hogy mit akar, de
vildgos volt, hogy valami nagy baj lebet.

Majdnem dél volt, mire az dreg Volgdaval
Sopronba érkeztiink. Ismertem a jdardst, rog-
ton benyitottam az elso emeleti, teremnek is
beill6 dekani szobdba. Febhér magdba ros-
kadva 1ilt a batalmas bérfotelben. Amikor
megldtolt, felugrott, két kézzel megragadia a
kezemet, és nagyot sohajtott. Hal’ Istennek,
hogy megjottél! Lattam kivorosodott, izzadt
arcan, remego beszédén, nebéz Iélegzeten,
hogy kétségbe van esve. Mi tortént? — kérdez-
tem. Meglepetve nézett ram. Pillantdsa ve-
gigfutott a szoba hdarom bejaratanak ma-
gas, kétszarnyu ajtoin. Odarobant az
elsohoz, kinyitotta és koriilnézelt. Aztan a
mdsodikhoz, a barmadikhoz, majd vissza,
és elfiilo hangon suttogta: Itt vannak!

Egy pillanatra dtfutott a fejemen, csak
nem zavarodott meg az 6reg?— Kik vannak
itt Dani bdcsi? — kérdeztem. Kétségbeesett
bhangon kérdezte vissza: Hdt te nem tudsz
semmirol? Fogalmam sincs, mirdl van szo —
vdlaszoltam. Gyere, nézd meg, hordgte, és
btizni kezdett az ablakhoz. Nézd meg! Nézd
meg!— ismételgette. Ranéztem a park napsti-
tésben ragyogo dreg faira, de semmit se ldit-
tam. Ne oda nézz! A fobejarat elotti ket au-
tot nézd! — kialtott ram. A fobejdarat elott ket
drapp Pobeda dllt. Ebben a pillanatban eseit
le a tantusz. Az AVO? — kérdeztem. Azl —
suttogta, és a fiilembez hajolva elmondia,
hogy eloz6 nap délelott négy fiatalember ér-
kezett. Bemutattik a DISZ Kozponti Bizolt-
saga levelét, mely szerint két-harom napig
tanulmdnyozni kivanjik az egyetemi fiata-
lok életet. Mondtam nekik, ériilok az érdek-
lodésnek, és atkisertem oket a kozeli targya-
loba. Délutanra — folytatta — madr az egeész
Fgyetem tudta, it van az AVO. A DISZ
wmunkatdrsai” bebivjak a ballgatokat, és
azt kérdezik, mit csindllak a hdboriis évek-
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ben, tagjai-e valamelyik bajtdrsi szovetség-
nek? Mirdl targyalnak ott? Mivel foglalkoztak
a sziileik a hdaborii elott? Stb. A beszélgetés
stilusat ilyen megjegyzésekkel fiiszereztok:
Ne probalj mellébeszélni! Ne hazudj! Elintéz-
tink mi mar nalad nagyobb fitikat is! Stb.

Nem értettem az egészel! A titkdarsagi tile-
sen felmertilt a hallgatok vizsgdlata, de a
batdarozatban csak a tandroké szerepelt.
Azt bittem, az AVO ezt késziti elo. Fel vol-
tam haborodva a | feliilvizsgdlaton” és a
durva modszeren. Megnyugtattam Febért,
intézkedni fogok. Akkori naiv hivoként meg
voltam gy6zodve, hogy az AVO-ndl hiba
tortént. Azonnal visszamentem Pestre, fel-
bivtam az ornagyot, és elmondtam a ta-
pasztaltakat. Magyardzatot kériem, és kifo-
gasoltam, hogy ilyen primitiv nyomozokat
krildtek az egyetemre. Kértem, azonnal ren-
delje vissza az embereit.

Az ornagy azt valaszolta, nem ismeri a
KB Titkarsag dokumentumadt. Neki a ballga-
tok politikai tevékenységének vizsgalatdat ad-
lak ki, és azt el is végzi. Sajndlja a soproni
rossz visszhangot, és kérésemet megbeszéli a
Jfondkével. Kozéltem vele: ragaszkodom az
azonnali visszabivdshoz, és ha ez nem (or-
ténik meg, jelenteni fogom a lapasztaltakat
a miniszternek és a Partkézponinak. Pilla-
natnyi hallgatds utan az ornagy vdlaszolta:
Jo, visszahivom az embereimet. Megkdszén-
tem, és letettem a kagylot.

Masnap reggel Fehér Daniel felbivolt.
Képzeld — mondlta — reggel bejovok az egye-
temre, és a portds jelenti, hogy a ,,DISZ -esek
delutan leadtak a szoba kulcsat, mert
stirgosen vissza kell mennitik Pestre. Koszo-
ném, nagyon készoném! — haldlkodott Fe-
hér. Oszintén gondoltam, amit valaszoltam:
Latod Dani bdcsi! Nem kell mindjart begyul-
ladni!

Majus kozepe fele ismét elokeriilt az
AVO-vizsgalat tigye. Jol nevelt Grnagyom je-
lentkezett telefonon. Kész vagyunk — mon-
dotta —, mikor vibetem az anyagot?

Mdsnap délutan eljott. Avcan széles mo-
soly és megelégedettség ragyogott. Letelt az
asztalomra mintegy hiisz oldalnyi dsszefii-
201t meguonalazolt kockds papirt. Azt keér-
Jtik, hogy a listan szerepld hallgatokat azon-
nal zdrd ki az orszdg oOsszes felsooktatdsi
intézetébol. A varatlan kérésen meglepodve
Sfelnéztem ornagyom arcdra.

Elkezdte olvasni a bosszti listdt: Sorszam,
nev, anyja neve, sziiletési bely és ido, szak,
eyfolyam. Az utolsé keskeny oszlop: Megjegy-
z¢és. Ebben ilyenek szerepellek:

— Reésztv. a Turul bajt. sz. esti vacsordin.

— Nyilas parttag volt. (Ezt csak néhdny
ballgatondl irtck.)

— Humnyadi pc-be jel.

— Apja nyilas vez. volt, interndltdk.

— Apja borthysta torzstiszt volt.

— Sib.

A végzes eloit dallo erdomeérnok- és dallator-
vostan-hallgatoknak mintegy fele, a tébbi
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evfolyambol kisebb ardnyban szerepeltek a
névsorban. Atvillant az agyamon, mit vdla-
szoljak errve az ,anyagra’? Magyardzzam
el, hogy az dltalam ismert KB Titkdrsagi ha-
ldarozat mit tartalmazott, vagy azt, hogy mit
ir elo az egyetemi szabadlyzat a kizdardshoz?
De hiszen nekem nem is ez az igazi bajom
ezzel az egésszel. Haltdrozlam, megmon-
dom neki. Figyelj ide— mondtam. En szivbol
titalom a szélsojobboldaliakat, de nem értek
egyet azzal, hogy kizarjuk azokat a hallga-
tokat, akiknek egyetlen biintik, hogy a didlk-
szervezetnek tagjai voltak, vagy részt veltek
az értekezletein. Minden tovabbi nélkuil ki-
zdrjuk viszont azokat, akik ndci, nyilas fa-
siszta szervezelek tagjai voltak, vagy jelent-
keztek a Szalasi-féle robamcsapatba, ba ti
ellendriztétek ezeket az adatokat.

Mikozben beszéltem, az ornagy arca
egyre komorabba valt, és amikor befejez-
tem, indulatosan ram kiabdlt: Neked nincs
Jjogod feliilvizsgalni a mi déntéstinket! Ald-
irod, és kész! Idefigyelj — mondottam — ne
kiabadlj és ne utasits engem, mert te nem
vagy a fonokom. Az én munkdameért én va-
gyok a felelds, és engem a miniszterem uta-
sithat. Jo, mondotta az ornagyom, és arca
eltorzult a diibtol. Szoval nem irod ald!? Ki-
abadlt. Nem, mondottam. Az 6rnagy felkap-
la az iroaszialomrol a névsort, és koszoneés
nelkiil kirobant, becsapva maga maogolt a
batalmas ajtot.

Egy pillanatig se bantam, amit lettem.
Meg voltam gydzodve, hogy az AVO rosszul
bajtotta végre a KB Titkarsag batdrozatdt.
De mit tegyek most? Kézvetlen fonckomet H.
miniszterbelyettest nem akartam felbivni,
mert tudtam, milyen merev felfogdsti. Hege-
diisnek és Erdeinek akartam elmondani a
tortéenteket. Mikézben ezen téprengtem, szolt
a telefon. Hegediis hivott: Most értestiltem az
AVO vitadrol. Felejtsd el ]. az egészet, ne fog-
lalkozzdl ezzel, mondta, és letette a kagylot.
Végteleniil oriiltem. Naivul azt bittem, bhogy
az ,1igy” el van felejtve. Jo ideig semmit sem
ballottam rola. Csak késobb értestiltem, hogy
H. utasitasara (H. P. a személyzeti és okta-
ldasi tigyek miniszterbelyettese, a Fooszldly
foléttese volt) mindent végrebajtottak. Oriil-
tem, hogy nem tudok t6bbet, nem kérdez-
tem, mi tortént, és velem sem beszélt senki
ervol. A foosztdalyon feltiind hallgatds vett ké-
riil. Ekkor jelentkeztem H-ndl, az dthelyezé-
semet kérve, amelyet megnyugtatoan eluta-
sitott.

Eddig tartott T. J. visszaemlékezése.
Mindezekrsl én akkoriban gyakorlatilag
semmit sem tudtam. T. J.-t egyébként 1952.
mircius 9-én H. miniszterhelyettes 10.30 és
10.40 o6ra kozott, tiz perc alatt felmentette
fGosztalyvezetSi beosztasabol, és athelyezte
a Vizépit6 Vallalathoz segédkonyvelSnek.
Tovabbi 15 percet kapott, hogy elhagyja az
FM épiiletét. Eljarast inditottak ellene a szo-
cializmus elleni tevékenység vadjaval, és
meghurcoltak.
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Velem mi tortént?

1951 dprilis végén, mdjus elején hirt
kaptunk, hogy Sopronban az Erd6mérnoki
Karon zendulés tort ki. Még az is hirlett,
hogy a hallgatok egy része tiltakozik bizo-
nyos tantervi kovetelmények elfogadasa el-
len. Kari el6ad6 az osztalyon nem lévén,
semmi pontosat nem tudtunk. Jott a
fGosztalyi utasitds: a FelsGoktatasi Osztaly
megbizott vezetSje azonnal utazzon le, €s
intézkedjen. Ez én voltam, noha alig egy
évet dolgoztam a FSosztilyon, és csak 3-4
hoénapja voltam mb. osztilyvezetS. Ezenki-
vil csupan egyetlen adatot kaptam: Hol-
nap, indulaskor a kocsinal var engem egy
,0852ekotd”. Semmilyen tovdbbi adatot —
aktat, barmilyen mds irasbeli utasitast, szo-
beli informaciot, a megoldand6 feladat is-
mertetését — senkitSl nem kaptam!

Masnap kora reggel indultunk. Az FM ko-
csinal valoban ott allt egy ismeretlen, 25-30
év kortli férfi, az 6sszekots. Azt gondoltam,
hogy a Féosztalyrol, vagy a Minisztérium
egyéb részlegétdl jott. Tévedtem. Az illetd
bemutatkozott: L. allamvédelmi féhadnagy
vagyok. Megdobbentem. Ekkor éreztem
elGszor, hogy Sopronban sokkal rosszabb
helyzet var rim, mint gondoltam. Rossz ér-
zéseim tovabb néttek, amikor kidertilt, hogy
a Partkozpontbol jott.

A tiszt pontosan ismerte a kari helyzetet.
Utkozben néhany oktatorol és 20-30 hallga-
torol beszeélt, akik rossz 1égkort, rossz han-
gulatot keltenek az egész karon. Hogy &
mindezt honnan tudta, nem mondta, én pe-
dig nem kérdeztem. Csak azt éreztem, hogy
egyértelmien folém helyezték.

A kora délelétti orakban érkeztiink meg.
Fesziilt bizonytalansag fogadott benniin-
ket. Mint kitlint, a f6hadnagy ismerte a he-
lyet, a vezetSket, otthonosan mozgott a ka-
ron. En Fehér Daniel dékannal igyekeztem
szot valtani. O nagyon zavart volt, csak
annyit mondott, hogy minden évfolyamon
vannak sz6szolok.

L. f6hadnagy ismerGsként targyalt egye-
sekkel, akiket €n nem ismertem, akik helyi-
ek voltak. En a volt kdzépiskolai tirsaim — H.
S. ésJ. 1. — utan érdeklédtem, szerettem vol-
na veliik konzultalni, de nem sikeriilt. Ok
mir végeztek, elhagytak Sopront.

Intézkedni kellett. A Tanulmanyi és vizs-
gaszabdlyzat szerint 3-5 tagu fegyelmi bi-
zottsagot kellett felallitani. Ezt létrehoztuk.
Ez a bizottsag 5 fébdl allt. Tagok: Fehér Da-
niel dékan, a Tanulmanyi Osztaly, vagy a
Dékani Hivatal vezetSje — nem emlékszem
pontosan —, a DISZ képviselGje, a személy-
zetis és én.

Fehér Diniel dékan és a Tanulminyi
Osztaly, vagy a Dékani Hivatal vezetGje
elGadtak, hogy a hallgatok szamottevs ha-
nyada, f6leg a végz6sok nem hajlandok fel-
venni a vildgnézeti targyakat, kovetkezés-
képpen azokbol nem is vizsgaznak. Ez st-

lyos fegyelemsértésnek mindstlt. Ezt csak
stlyosbitotta a felsGoktatdsra orszigosan ra-
nehezedett félelmetes tisztogatdsi hangulat.
Ugy tiint, hogy ezt a nyugati hatirmenti ka-
ron sem az oktatok, sem a hallgatok nem ér-
zekelték a teljes sulyanak megfelelGen. An-
nak ellenére sem, hogy dllitolag nem sokkal
koribban néhany, talan 4-5 f6 AVO-s tiszt
DISZ-esnek adva ki magat, beidézte és
felelGsségre vonta a hallgatok szovivéit az
FM FelsGoktatdsi Osztalya és a kari vezetés
tudta és beleegyezése nélkil. (T. J. vissza-
emlékezéseihez a 2002. évben jutottam hoz-
z4a, t6le kaptam meg a Valosag c. folyoirat
ezzel foglalkozo szamat is.)

Megkezdddott a bizottsagi tlés. A ,Bi-
zottsag” létszama — mint emlitettem — hivata-
losan 6t {6 lehetett volna, de valdjaban ki
tudja, hianyan voltunk, mert a dékdn szoba-
jaba allanddan jottek be dltalam nem ismert
emberek, és kapacitaltadk a dékant sok min-
denre, csakis olyanra, ami az érintett hallga-
tok ellen szolt. Ott volt a f6hadnagy is. Egy-
értelmien 6 mozgatta Sket. Latszott a hely-
zeten, hogy 6 a fénok. Usztam az drral, java-
részt nem értettem, mi torténik. A féhadnagy
biztos kézzel, nagy jartassaggal tartotta kezé-
ben az tigyintézést. Az irasbeli anyagot — az
egyetlen ligyiratot — a név szerint megfogal-
mazott altalanos vadakkal mar teljesen kész-
re Osszeallitottdk. Ebben az tigyiratban sze-
repelt minden érintett hallgaté neve. A Fe-
gyelmi Bizottsig meghozta a dontését. Az
Egyetemi Fegyelmi Szabdlyzatnak
megfelelGen, kari viszonylatban abbdl a
lehet6 legsulyosabbat: ,Az érintett hallgato-
kat évfolyamuktol figgetlentil, azonnali ha-
tallyal a karrol hatdrozatlan idére kizarja.”

Eddig tartott a bizottsagi tilés. A hatarozat
ismertetése céljabol a dékan Osszehivta az
érintett hallgatosagot. Az elGadoterembe
azonban rengeteg hallgat6 jott be. Igy tulaj-
donképpen nemcsak a hatirozat ismerteté-
se tortént az érintettekkel, hanem az egy
nagy hangzavarQ, kusza gyuléssé valt. So-
kan bekiabiltak sok mindent. Itt kozoltem
az érintettekkel, hogy ezt a dontést rovide-
sen irdsban is megkapjak.

Ezt a hatirozatot megkapta az AVO-s
f6hadnagy is.

Estére Pestre érttink. Mdsnap délelStt mar
az AVO-s tajékoztatta az illetékes legfelsébb
partszervet, a KB Titkarsagot. Ezt onnan tu-
dom, hogy délutin mar nalam volt az Oszta-
lyon. Magabdl kikelve kozolte, hogy kemé-
nyen elmarasztaltak a gyenge hatdrozatért.
Szoban utasitott a dontés megvaltoztatisara,
miszerint: a vétkes hallgatokat a rendbontas
miatt ki kell tiltani az orszdg valamennyi
egyetemérdl! Szinte ezzel egyidejlleg érke-
zett H. P. miniszterhelyettes azonos tartalma
utasitsa. A kor bezarult.

Néhany nap mulva a karrdl jellemzéssel
ellatva érkezett meg a FelsGoktatasi Osztaly-
ra minden érintett hallgatonak kiilon-kiilon
a név szerinti személyes tigyirata, amelyben
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benne szerepelt az ellentik név szerint felho-
zott vad is. Mar minden okmdanyon ott volt
Fehér Diniel aldirdsa. Ot kismértékben is-
mertem, de abban akkor is bizonyos voltam,
hogy az okmanyok létrehozasanal neki csak
egy szerepe volt: az utasitasra torténd ala-
irds. Ezen okminyok Osszedllitisiban ne-
kem semmi részem nem volt! Nem ismertem
senkit, a karon alig egy napot toltottem el
mindosszesen.

A hallgatok igy a sualyosbitott dontésrdl
kaptak meg az értesitést. Tekintve, hogy az
egész buntetS hadjarat a part Kozponti Bi-
zottsaga Titkdrsagdnak hatdrozata alapjin
folyt, a végsG dontést is ez hatarozta meg.
Azt semmilyen halandd magyar szervezet
nem viltoztathatta meg. Szimunkra ezt a
dontést H. P, az illetékes miniszterhelyettes
szObeli utasitdsa erGsitette meg.

A kari fegyelmi hatarozatot Fehér Dani-
el dékan és én irtuk ald. Az FM-bdl kibo-
csatott végleges hatarozatot nekem kellett
alairni, mint az illetékes mb. osztaly-
vezetének. Igy mi ketten valtunk a f& bi-
nosokké. Vejemtdl tudtam meg, hogy va-
l6jaban egyeddl én lettem a f& binos, hi-
szen Fehér professzorrol — és ez természe-
tes — ugyanaz a vélemény alakult ki, mint
az eltavolitott hallgatokrol. O is a kommu-
nista diktatara dldozata, nem pedig a cse-
lekvGje, vagy végrehajtoja. Kilondsen
megrazott az a tény, amelyet vejemtdl
szintén a kozelmultban tudtam meg: TOb-
ben rovasomra irjak azt is, hogy a hallga-
toi ugy lezardsa utin még Fehér pro-
fesszort is felmentettem allisabol. Ez egy-
szerden nem igaz. A tanari kar és kiemel-
ten a dékan kinevezése, vagy felmentése
az illetékes miniszter vagy miniszterhe-
lyettes hataskorébe tartozott.
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Amig egyértelmid Fehér professzor
mentsége, mert az az események sajitos
helyzetébdl automatikusan adodik, addig
télem vajon megkérdezné-e valaki, hogy
van-e valami, amit fel tudok hozni a ment-
ségemre? Ilyen kérdést az élet sohasem inté-
zett felém. (Nem kerestek meg a Valosag c.
folydiratban tudominyos kutatdst koz-
zétevek sem, pedig még élek, és tudtam
volna a kérdéseikre valaszolni. Tény, hogy
a Fegyelmi Bizottsag hatarozata ellen egyet-
len tiltakozo sz6 sem hangzott el.) Most
mégis megkérdezem — én, magamtol —, és
valaszolok ra:

— Engem a végszigorlatom letétele el6tt
Szényi Tibor, a Part Kader Osztilyanak
vezetGje utasitott, hogy vegyek részt 1949
majus kozepétdl a 4-5 honapos Agrarpoliti-
kai Kurzuson. Szényi nyugatrdl jott haza. En
francia fogsigban voltam. Amikor Szényit a
soproni események elétt kivégezték azért,
mert ,nyugatosokkal vette kortl magat”,
rogton felotott bennem: Miért engem hivott?
Nem ismert. Szaz masik embert is hivhatott
volna. Azért, mert nyugatos vagyok? Szényi

utasitdsa elStt egy évvel még parasztpdrti
voltam, az MDP-s tagsigom alig egy éves
volt. Féltem.

— Mir érezhetS volt, hogy valami nagy
megméretés és konfliktus kezdsdott meg
Rikosi és Nagy Imre kozott. En Nagy Imre
tanitvanya, majd munkatarsa lettem. Beleke-
veredtem valamibe?

— Mindezek felett hittem és biztam a
kommunizmus eszmeviligiban. Ugy érez-
tem, hogy egy kegyetlen, tobb szizezer
honfitarsunk értelmetlen halalat okozo vesz-
tes habort utian a 3 milli6 koldus orszagat ez
az eszmerendszer emelheti fel.

Igy lettem egyediil én a f6btints. Mindezt
2004. janudr eleje ota tudom. Eddig azt hit-
tem, ketten vagyunk. A hattérben meghtzo-
do igazi bajkeverck a kozvélemény eldtt
névtelenek maradtak...

LN J

Semmit sem kivanok szépiteni. Végko-
vetkeztetésemet, amire fél évszazad
gyotrédése és a kozben feltart forrasmun-
kik  segitségével eljutottam, nem
mentegetGzésként irom. Ez az alabbiakban
foglalhat6 Ossze az 1949-52 kozotti évekre
nézve:

1. A legfelsé kommunista partvezetés —a
KB Titkarsag — megszédilve az allam és gaz-
dasagszervezés elsé | sikereitdl” elérkezett-
nek latta a személyi valtoztatisokat, magya-
rul a ,tisztogatast” a tudomany és felsGok-
tatds tertiletén, mint a kaderképzés legfonto-
sabb bdzisaiban. Bevezette és kotelezGvé
tette a vilagnézeti tirgyak oktatasat. 1950
Gszén létrehozta a marxista-leninista tanszé-
keket.

2. Az érintett minisztériumok — OM, FM
— vezetdi szolga modjan fogadtik el és haj-
tottak végre az un. titkarsagi hatarozatokat
mind a szervezésben, mind a tisztogatds-
ban. Ebben az idészakban tragikusan mind
az oktatasi, mind az FM tarca élén hajdani
parasztparti, népi ir6 allott. Darvas Jozsef és
Erdei Ferenc voltak a miniszterek, akiknek
korabbrol semmiféle fels6bb vezetési, ira-
nyitdsi tapasztalatuk nem volt, eltérd
elveikrél nem is beszélve. A hatirozatok
végrehajtasaért formailag a minisztérium,
ténylegesen az AVO volt a felelGs, és ez a
szervezet nem ismert sem istent, sem em-
bert. (Ami a Valosag folyoiratban kutatdsi
eredménykeént kozreadodott, azzal egészé-
ben véve egyetértek. Kifogasolom, hogy a
KB Titkarsag hatarozatat kiméletlentl be-
hajté AVO szerepe szinte meg sincs emlitve
a tanulmanyban.)

3. Az egyetemi karokon tn. politikai biz-
tosok pasztiztik az oktatok és hallgatok vi-
lagnézeti bedllitottsagat, a helyzetrdl alkotott
véleményét, netan kritikdjat. Ezen adatok
Osszegyujtése képezte azt a kritikus tome-
get”, aminek alapjan a partszervek beavat-
koztak az életiikbe, a jovéjikbe. A FelsGok-
tatasi Osztalynak az Erdémérnoki Karrol al-
kotott ismeretei ugyanakkor — nem lévén a
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Karnak képviselete — feliiletesek és hidnyo-
sak voltak.

4. A kiméletlen és gyokeres viltoztatd-
sokhoz — mint az oktatok felmentése vagy a
hallgatok kizdrdsa — a partvezetés az AVO
embereit is bevetette. Ez a szervezet a karo-
kon beépitett helyi emberekkel 6sszefogva
készitette elS a legképtelenebb dontési alter-
nativakat is. Ezek szoritasabol sem font — a
minisztériumban — sem lent —a tertileti intéz-
ményeknél — senki sem tudta magat kivon-
ni, kénytelen volt mindenki végrehajtani az
utasitasaikat. Ez tortént 1951 tavaszan az Ag-
raregyetem karain is.

5. Mindent meghatarozott a Part KB. Tit-
karsaga: Rakosi, Gers, Révai, Farkas, Hege-
dds és a tobbiek. Tobbnyire kényszerbdl
egyetértett ezekkel a hatdrozatokkal a mi-
nisztériumok legfelsébb vezetése, pl. az FM
miniszter is.

6./ Ebbe a politikai és hatalmi mecha-
nizmusba kertilt bele egy 6rids intézmény
—az FM — egy jelentéktelen kis szervezete
a Szakoktatasi FGosztily alig megszerve-
zett FelsGoktatasi Osztilya (Iétszama 4 {6
volt). Gyaldzatosan be volt programozva
minden 1épése a tisztogatdsnak, melynek
végil torvényes” keretet is kellett adni.
Ezt jelentette az Egyetemi Szervezeti Sza-
balyzat kiemelt fegyelmi paragrafusa, és
az ennek szellemében meghozott dontés a
dékan és az osztilyvezetS aldirdsaval.
(Hogyan irhatott ald egy kari dékdn és egy
FM osztilyvezetd olyan okmdanyt, mely-
ben az érintetteket az orszdg Osszes
egyetemérdl — Mdegyetem, Orvostudoma-
nyi, Jogtudomanyi stb. Egyetem — kitiltja?
Milyen jogkoriik volt ehhez?) A végrehaj-
tds az AVO diszkiséretében tortént, a név-
re szabott hatdrozatokat alairattdk pl. Fe-
hér Daniel dékannal és Rédai Istvin meg-
bizott osztalyvezetével. Parancsuk volt,
melyet ha megtagadnak, kovetkezményei
belathatatlanok.

L X N J

Annak idején a csaldd szegénysége mi-
att 14. évemtdl magantanuloként tanul-
tam, a sztinidékben téglagyari munkas let-
tem azért, hogy a tanuldsomhoz pénzt ke-
ressek. Sikertlt az egyetemig eljutnom. Ez
lenylig6z6 élmény volt! Nem véletlen,
hogy az életem ezen szakaszat a MezGtari
Reformdtus F&gimndzium latin oktatdsa
révén ezzel a szolassal jellemeztem: Sic
itur ad astra! — azaz: Igy jutunk a csillagok-
hoz!

Telt az id6. Sok panasz érkezett még a
minisztériumba hozzam is az érintettek
korébdl. Sok szilS tgy rimdnkodott nekem,
mintha én meg tudniam oldani a gondokat.
Errél sz6 sem lehetett, de ugyanakkor éllan-
ddan marcangolt a lelkiismeret.

1952 majus kozepén Erdei Ferenc mi-
niszter — aki kedvelt és becsult engem — fel-
hivott, hogy tegyek vele egy rovid autds utat.
Godolldre vitt. A varos eldtt és felett a nagy
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kanyarban megilltunk. Lemutatott a pre-
montrei gimndziumra. Ott lesz az Gj Agrar-
egyetem! — mondta. Hazafelé megpenditet-
tem a soproni tgyet. Miniszter elvtars! Leg-
alabb azt kellene meghatarozni, hogy meny-
nyi ideig tart a hallgatok kitiltdsa! — Nehéz
tigy ez baratom, de reméljiink! — valaszolta.

Szavait biztatdsnak vettem. Néhdny nap
mualva mar a FSosztdly személyzetisénél —
H.-néndl — probalkoztam. Ugyanezt mond-
tam neki.

Szinte mar masnap éreztem, hogy meg-
valtozott valami kortlottem. Csend, sutto-
gas vett koral. T. J. fonokomet mar régen
levaltottak. Helyette K. J. volt a fGoszta-
lyvezetS. Rovid idén belil vilagossa valt
eléttem: Leirt lettem.

1952 szeptemberében eljaras indult elle-
nem. A felhozott vadak nagy része majdnem
szO szerint ugyanaz volt, mint a kicsapott
soproni erdészeké (nyugatos, levente, ifja
vezetd, legatus stb.). A févad azonban mas
volt: opportunista magatartas a soproni er-
dészek mellett.

A hatarozat és elmarasztalds: oktoberben
kizartak a Partbol, eltavolitottak az FM-bdl,
feleségemet elbocsitottak az Agraregyetem
Kertészeti Kar Nemesitési Tanszékérdl.
(Jellemz6, hogy az egész eljarast akkor bo-
nyolitottak le, amikor a miniszter egy hona-
pos évi szabadsagat toltotte.)

Ismét a gimndziumi latin tuddsomat al-
kalmazva mondtam akkor is: Sic transit glo-
ria mundi, — Igy mulik el a vilig dicsGsége.

LA N J

A soproni eseményeket tovdbbra sem
tudtam feldolgozni. A hidnyz6 egy allam-
vizsgdm letételére sem torekedtem. Nem
volt erém hozza. Amikor az FM-ben vég-
zett, éjt nappalld tevé tanterv és szervezet-
korszertsitési munka utdn — amit egyébként
kormanykitiintetéssel is elismertek — kimé-
letlentil kiragtak, tetézott minden, sok min-
den 6sszeomlott bennem.

Somos Andras professzor volt akkor a
Kertész-kari fGigazgatd. Nagy tisztelGje vol-
tam, 6 is becstilt engem. A kirtigds utin hata-
roztam, majd felkerestem 6t. Kozoltem vele,
hogy visszamegyek Mezdtarra, a szilGvaro-
somba, akar a leggyengébb szovetkezetben
végzendS munkara is. Kozoltem vele tovab-
ba, hogy a diplomamhoz sziikséges zaro szi-
gorlatomat addig nem teszem le, amig tudo-
masomra nem jut, hogy a kizart hallgatok
enyhitést kaptak, visszakertilhetnek az egye-
temre, és vizsgizhatnak. O megértett engem.
Ennek a dontésemnek az indokat még fele-
ségemnek sem mondtam el soha. O a sopro-
ni eseményekrdl sem tudott mind ez ideig.

Mezdétaron 11 kemény, dolgos évet tol-
tottiink el. Hajnaltol estig dolgoztam. Felesé-
gem gépallomasi agronomusként kerékpar-
ral rotta a foldeket, mikdzben vitte a haztar-
tast €s négy kis gyermekiinket nevelte. Ilyen
kortilmények kozott nem volt nehéz betarta-
nom a fogadalmamat a zar6 vizsga letételét
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— azaz a diploma megszerzését — illetGen.
Nem is zavart ez engem. Anndl inkabb gyo-
tort az, amibe az FM-ben toltott szik két
évem két napja alatt belekertltem, és amit
mindeddig nem tudtam a lelkiismeretemben
feldolgozni. Ez az oka annak, hogy mindezt
most elmondom.
LN ]

1961 tavaszan munkatarsaival egytitt fel-
keresett Somos professzor. Kozolte, hogy
szivesen visszavarnanak az egyetemre.
Bdséges gyakorlatot szerezhettem az elmé-
leti tudomanyokhoz. Arra is igéretet tett,
hogy segit feleségemnek a szakmaban
torténd elhelyezésében is.

A kérés megtisztelt benniinket, mégis azt
kellett mondanom, hogy nem mehetek, hi-
szen ismeri a fogadalmam: Addig nem szer-
zem meg a diplomdm... Erre &: Ugyan kér-
lek! Mar mds szelek fajnak. Akik vissza akar-
tak kertlni és levizsgazni, azok nagy része
mar levizsgazott, ambar tgy tudom, hogy
egy résziik 56-ban egy professzoruk vezeté-
sével — meg is nevezte, de én mar nem em-
lékszem, ki volt — elhagyta az orszagot. Ezért
a te dolgod az, hogy haladéktalanul tedd le
a vizsgaidat, térj vissza a Fdiskoldra az
Uzemtani Tanszékre. (Ekkorra mar meg-
szlnt az Agraregyetem. Részeire oszlott. A
Kertészeti Féiskola vart vissza.)

Igy tortént, hogy 1961-ben az Gszi félév-
ben letettem a negyedik zar6 szigorlatomat
és az allamvizsgat is, és — a sors szeszélye! —
mir nekem is vizsgdznom kellett harom vi-
lagnézeti tantirgybol! Azokbol, amelyekbdl
a soproni erdészek nem akartak vizsgazni.

Az Uzemtani Tanszékre 1962 novembe-
rében kaptam meg Ujra a kinevezésem. Egy
év mulva a csalddom is felkoltozott mert fe-
leségem is kapott dllast, mint kerttervezd.

LN ]

Az az érzésem, hogy toredékét sem
kovettem el annak, mint amivel az élet
vadol. Az az érzésem, hogy barki, aki a
helyemben lett volna, ugyanigy cseleke-
dett volna. Mégis egyértelmii, hogy vé-
tettem. Nem elemzem a mértékét, nem
elemzem a hatalom zsarolasit, én, Rédai
Istvan, vétettem. Bocsanatot kérek
mindazoktol, akiknek szomorusagot,
kesertiséget és bajt okoztam. Ezen az egy
tettemen Kiviil tudatosan soha, senkinek
nem artottam, de mindenkinek segitet-
tem, akinek tudtam. Mar megbiin-
hodtem. Ugyanazt a bintetést rottam
magamra, mint amit masoknak kiosz-
tottam. 51 éve hurcolom némin, egye-
diil a lelkemben ezt a gyalazatot.

LN ]

Mir fél ot volt. A vakitd napstités régen
kihunyt. Olmos sziirkiilet volt a szobaban.
Apo6som, anydsom néman, csendesen Ultek
velem szemben. Szemiik messzire nézett.

Te ... rongyos ... €let.

Lejegyezte, illetve irta: Bano Laszlo  okl.
erdémérnok
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Amikor férjem hazajott a sziilleimtdl, és
mindent elmondott, elsé gondolatom az
volt, hogy talan legjobb volna meghal-
nom. Hosszu napok teltek el. Nagyon ke-
veset beszéltink err6l egymadssal. Az
egyetlen biztatd az volt, hogy félreérthe-
tetlentil éreztem a férjem megértését,
egyuttérzését és segitGkészségét. Végul a
megolddsi javaslatot is & dolgozta Kki:
Edesapadnak az egyediili helyes tovibbi
tennival6ja, hogy nyilvinosan bocsanatot
kér az érintettektSl, avagy, ha mar nem
élnek, az utddaiktol. Ennek az Erdészeti
Lapokban célszerd megjelennie. Kész-
séggel vallalkozott ra, hogy ebben segit-
sen.

Konnyd egy ilyen programot elgondolni,
de nagyon nehéz elinditani, és még nehe-
zebb végrehajtani. Sziileim rovidesen két,
kilonbozs allaspontot kristalyositottak  ki:
Edesapam kozolte, hogy elfogyott az ereje,
elég volt mindenbdl, ne torténjen semmi.
Edesanyam pedig szintén kozolte, hogy ne
torténjen semmi, mivel édesapdm egészsége
annyira megromlott, hogy minden ez irinya
lépés az életébe kertilhet — és elcsuklott a
hangja.

Tobb, mint egy év telt el varakozassal és
tepelédéssel, mig végtil férjem kozremiko-
désével és sziileim egyetérté hozzajarulasa-
val megsziiletett ez az irds azzal a hatarozott
céllal, hogy a lehet6 legrovidebb idén belil
jelenjen meg az Erdészeti Lapokban.

LA N J

Edesapam puritin, szétlan, kemény em-
ber. Az & életével vagy a mi életlinkkel kap-
csolatosan megbeszélés, vagy beszélgetés a
csaladban soha nem folyt. Ez beldlem, fiatal
lanybdl allando6 hidny- és ellenérzést valtott
ki, noha szimomra mindig O volt a megtes-
testlt becstilet. A felnétt években kapcsola-
tunk sokat valtozott, de a belém rogziilt sok
fesziltség a mai napig nem oldodott fel egé-
szen.

Lehet, hogy édesapam mindezt csak
most, e sorok révén tudja meg. Szintén e so-
rok révén szeretném kozolni: Vagyam, hogy
édesapammal sorskozosséget vallaljak, és
vele egytitt én is bocsanatot kérjek minden
meghurcolt soproni erdésztdl, avagy az uto-
daitol.

Szeretném, ha ez a nagyon beteg, na-
gyon faradk, fél évszazad ota a lelkiismereté-
vel meghékélni nem tudé ember megérez-
hetné a még élék és a holtak utddainak
megbocsatasat, és végre megkaphatnd a lel-
kiismerete megnyugvasat, hiszen minden jo-
érzésti ember nevében mondhatom — le-
gyen hivs, vagy nem hivé, jobboldali, vagy
baloldali —, hogy létezik megérté megbocsa-
tas, létezik megérts szeretet.

Banoné Rédai Anna

erdészfeleség

(Ez az iras, mint fizetett kozlemény je-
lent meg.)
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Erdélyorszagban erdész-vadasz szemmel

A Vadgazdalkodasi Szakosztaly erdélyi tanulmanyutja — 2003

A gazdalkodas viszonyai
Erdélyben, altalaban
Napjaink erd6- és vadgazdalkodasa Er-
délyben markans valtozasok sorozatat
éli meg, atalakuloban van. Az agazat
gazdasagi és politikai sulya jelentSs, a
tarsadalmi atrendez6dés nyoman folyo
reprivatizacio az ismerkedésiink terepét
jelentS allami szektor egészére meghata-

rozoan hat.

Az erdGtenyészet szempontjabol a ter-
mészetfoldrajzi adottsdgok kozismerten
kedvez&ek, az erdstiltség regionalisan
megkozeliti a 40 %-ot.

A viszonylagos fab&ség hatisa az
erdGtervezés és a gazdalkodas modszere-
iben is tetten érhets. Az €l6fakészletek is-
meretére is alapozott hozamszabalyozas
alkalmazisa nem terjedt el mindeniitt, a
fenyGallomanyok feljitisiban altalano-
sak a mesterséges technologiak.

Az erd6gazdilkodas orszagos szerve-
zete a Bukarestbdl irdnyitott, kozponto-
sitott allami vallalati struktarara épul. Az
igazgatdsagok jobbara a megyék tertileti
tagozodasat kovetik, feladatkortk a fo-
lyamatosan terjeszkedé maganerddk
egy része kezelésének Osszefogisira is
kiterjed. Az erdei haszonvételek lehetsé-
ges mértekétsl az értékesitési arakig, a
gazdalkodas valamennyi naturdlis és
pénziigyi eleme erés kozponti kontroll
ala esik. A vallalatok eredményessége az
utobbi iddk egyre hatarozottabb elvara-
saként jelenik meg, mikdzben a termelés
lehet6sége, a rendelkezésre allo vagyon
a maganositassal csokken.

A viszonylag kis létszamu erdészeti ha-
tosag (erddfeliigyelet) tevékenysége elss-
sorban az erddfeldjitasok  szakmai
ellenérzésére terjed ki.

A vadaszati jog az allamé, igy elvalik a
foldtulajdontol.

A vadallomanyt altalanossagban a zord
természeti viszonyokbol és a ragadozok —
medve, farkas, hitz - jelenlétébdl
kovetkezs erds szelekcids nyomas, az ala-
csony szaporodasi egytitthato és egyedsa-
riség jellemzi. A nagyvadlétszim hegyvi-
déken toredéke az dltalunk ,megszokott”
hazai allapotnak, a vad itt békében meg-
fér a természetes élGhelyével. A mez&gaz-
dasagban — a karérzékeny, zarvanyszerd
kisparaszti kultarakban — igy is jelentSs
vadkarok fordulnak el6.

Az agazat gazdasigi volumene hazai
mércével mérve csekély, a valodi tzleti
értéket a szabad terileti vaddisznohajta-
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sok szervezése mellett a medvevadaszat
kiilonlegessége jelenti.

A hivatasos természetvédelem szerve-
zeti méretei szerények, a védett teriletek
nagysagrendje, aranya alacsony. A kissza-
mu erdés nemezeti parkban a természetvé-
delmi kezelés feladata jellemzGen az
erd6gazdalkodoé, a fokozottan védett te-
riletek zome egyébként is alkalmatlan a
hagyomanyos gazdalkodasra.

A foldrajzi, €lchelyi és torténelmi hata-
sok ereddjeként, Erdélyben a természettel
valo gazdalkodasnak a hazaitdl lényege-
sen eltérs gyakorlata alakult ki, ami napja-
inkban is folyamatosan valtozik. A ter-
mészetkozeli allapota erddk és a vadallo-
many viszonya a legtobb helyen a kivana-
tos egyensulyt kozeliti, a vadaszat gazda-
sagi jelentGségét nem értékelik tal.

Banati tapasztalatok — latogatasunk
a nagykovéresi vadaszteriileten
Temesvaron kiséronk, Miklos Gr és a Te-
mesvari Erddhivatal vezetGje, Olaru

Codru Gr fogadta a csoportot.

A 2500 hektdros, sik vidéki gyertya-
nos—kocsanyos tolgyes igazi reliktum. A
templomi hangulata labaserdsk, a tiz — ti-
zendt kobmeéteres, harmincot méter ma-
gasra toré fadridsok impozans latvinya
még a helyi kollégikat is mindannyiszor
megeérinti. Az €l6takészletben felhalmozo-
dott jelentGs tartalékok haszonvétele csu-
pan az utobbi évtizedben élénkilt meg.
JellemzGen kis tertiletd, 6vatosan vezetett
végvagasokkal operalnak, stabil keritések
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mogott, az Gjulat mesterséges kiegészité-
sével.

A nagyhir( vadasztertilet évszazados
multra tekint vissza.

Evente 4 -5 nap jol szervezett hajtds-
ban mintegy 60 disznot 1ovetnek. Egyéni
disznovadaszat, befogas szinte egyalta-
lan nincs. A mez&gazdasagi vadkarok
mértéke egyre nd, evvel egyltt erésodik
a kornyék foldtulajdonosainak az
érdekérvényesitd képessége. A kartérité-
sek ma mar a gazdalkodas legsulyosabb
terhét jelentik.

A szakmai programot kovets ebéd
kellemes meglepetést tartogatott, ami
minden varakozdsunkat tobbszorosen
felulmulta. A magyar vendégek tisztele-
tére a vadaszhdz nagyterme piros-fe-
hér-zold dekoraciot kapott, a hangula-
tot alafestd zenekar énekesndje pedig
magyar népdalokat és notakat is adott
elé — olyan szinvonalon, hogy a
legspradebb lelkd erdész is a konnyeit
nyelte ...

Pillantas a Déli-Karpatokra,
kirandulas a Retyezatban

KésGi vacsordra értink a Retyezatot
északrol feltaro egyetlen Gton, a Malomviz
volgyében a Bradatel diaktadborba. Sze-
rény, de tiszta szillasunkon szivélyes és
béséges vendéglatdssal vart benniinket
Adrian Ursu Gr, a Retyezati ErdShivatal
vezetdje.

Szerdan egész napos tarara indultunk a
hegység szivébe.
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Utunk a Malomviz-volgy felsé régio-
jaba vezetett. Autobuszunk nehézkesen
kapaszkodott felfelé az egyre szikebb
és meredekebb szerpentinen, majd gi-
gantikus méreteivel kibontakozott el6t-
tink a Retyezat-viztarolo egész volgyet
lezard gatja. A rusztikus hangulata
LRotunda” vadaszhazig tartd tarin hazi-
gazdank bemutatta a negyedmillié hek-
taros Hunyadi ErdGigazgatosag tertileté-
nek mintegy tizedén gazdilkodo
Retyezati ErdShivatalt.

A luc- és a jegenyefeny6, valamint a
biikk jellemezte, magashegyi tarsuld-
soknak 87%-a véderdS — jellemzGen a
nemzeti park tertletén, ahol a termé-
szetvédelmi kezelés is az ErdShivatal
feladata. Az évi 24 ezer kobméteres faki-
termelési lehetGségnek alig a negyedét
hasznaljak ki, a vaddszati hasznositas is
csupan toredéke a becstlt allomanynak.
Elmondasuk szerint a 120 szarvasbol
évente harmat (1), az 520 zergébdl 15-6t
I6nek, esik még 1-2 medve, farkas, hiaz
és siketfajd is. Az Igazgatdsig mintegy
évi 500 tonna erdei gytimolesot (malnat
és afonyat) vesz at és értékesit, mig
gombagytijtésre arverésen adjak bérbe a
tertleteiket, jellemzéen kulfoldi vallal-
kozasoknak.

A megye forgalma csak varganyabol
meghaladja az évi 120 tonnat.

Egy meredek oldalvolgy vizmosasan
at kapaszkodtunk fel a nemzetkozi hi-
rd karpati bikkos kisérleti tertletre,
ahol tobb egyetem kutatdi tanulma-
nyozzak az emberi behatdsok nélkiil
mikods erdében zajlo folyamatokat.
Lathattuk, hogy a természeteshez
kozelité vadstriség mellett a klimat
jellemzé erdei életkozosség zavartala-
nul mikodik.

A hamisitatlan karpati Gserd6 élménye-
vel bucstuztunk a Retyezattol.
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Erdogazdalkodas és vadaszat
a Székelyfoldon

Hatszegen és Szaszvaroson keresztil ér-
tik el Gyulafehérvart, ahol rovid kirandu-
last tettink a Var torténelmi emlékei ko-
zott. Ertékeink nyilvanvalod mellGzottsége
¢és intézményes elhanyagoltsiga miatt ér-
zett elkeseredéstinket az europai szelle-
miség terjedésébe vetett hitlinkkel igye-
keztiink tompitani.

Utunkat a Nagy-Kiikiills volgyében
folytattuk. Segesvarra elébtink jott elsé
szé€kelyfoldi hazigazdank, Szakdcs Sdan-
dor Gr, a Székelyudvarhelyi Erdészet
vezetGje, hazija erdész egyestletének
meghatarozo6 személyisége. Az 6 kalauzo-
lasaval sétaltunk a FelsGvaros nevezetes-
ségei kozott, majd meglatogattuk a fehér-
egyhazi csata emlékhelyét, a PetSti em-
lekoszlopot és emlékmuizeumot.

A Kukull mentén kapaszkodtunk to-
vabb a Székelyfold belseje felé. A késéi al-
konyat még lehet&séget adott arra, hogy
vesslink egy pillantast Székelyudvarhely
belvarosara, izelitét kapva a kulturalis, ok-
tatisi és erdészeti kozpont szellemi-
ségébdl, hangulatabol.

Autobuszunk mar erds szurkiletben
maszta meg a Hargita gerincét, majd a
Tolvajos-hagon at leereszkedtiink a Csiki-
medencébe. Csikszerediban, az Erds-
igazgatosag kozpontjaban lon Micu igaz-
gatdé ur fogadott benniinket és rovid
elGadasaban bemutatta az Igazgatosag te-
vékenységét.

Gyergyoszentmikloson Laczko Teréz
fémérnok asszony vezetésével kezdtik
ismerkedéstinket a szakma helyi vonat-
kozasaival.

Az dllami erdégazdalkodas tragikusan
nehéz helyzetérdl korrekt és vilagos tajé-
koztatast kaptunk. Az erd6k maganositisa
sordn a gazdalkodassal érintett tertilet, a
lehetséges hozam, igy az alaptevékenység

jovedelemtermelS képessége dramai mér-
tékben csokken. A maginerdd-kezelés
feladatként megjelenik ugyan, de ez a je-
len rendezetlen és ellentmondisos viszo-
nyai kozott oOridsi teher, és nem Uzleti
lehetSség. Az orszagos erdészeti kozpont
a marado tertleteken is erGsen — nem tisz-
tan szakmai alapon, az éves novedék to-
redékében — korlatozza a haszonvételek
engedélyezett mértekét. Ilyen kortlmé-
nyek kozott az erd6gazdasag a fennmara-
dasaért harcol, megkeresve €s megragad-
va minden ésszerlinek ting jovedelem-
szerzési lehetGséget.

E gondolat mentén fejlesztik a Szild-
Qyi Szilveszter vezetésével bemutatott
Termelési Kozpontot, melynek része az
5000 kobméter fenyGronk kapacitdsa,
kilsG tevékenységként az erdészet faki-
termelési munkaiban is vallalkozo fG-
részizem. KampanyidGszakban szdz
szakképzett dolgozoval, asztalosipari
technologiaval termelnek, termékskala-
juk a szaritott firészarutol a készre szerelt
fahazakig terjed.

A flrészizemmel kozos telephelyen
mukods vadfeldolgozd tizemet Nicolae
Dragu €lelmiszeripari mérnok kalauzola-
saval jartuk végig. A technologia jelenleg
napi egy tonna l6ttvad feldolgozasara keé-
pes, jellemzGen hagyomanyos, kézi hen-
tesmunkdra épul. Szarvast, vaddisznot,
valamint medvét(!) dolgoznak fel igy, a
késztermékben kulonbozs szalami- és
szaritotthus-féleségek jelennek meg.

A kostoloként felkinalt medvekolbdsz
nem csak a gasztronOmiai extremitasokat
kedvelSk korében aratott sikert, a batrab-
bak elvitelre” is vasaroltak beldle.

Ugyanitt hallhattunk a gazdasag erdei
gyumolcsfeldolgozd agazatarol. A mint-
egy évi hatszaz tonna malnat és afonyat a
nagykereskedelem szamara kétszaz lite-
res hordokban fagyasztjak le.

A Gyergyoszentmiklosi Erdészeti Hiva-
tallal  Melles  Elod  hivatalvezets
eléadasaban ismerkedhettiink meg. A ma
még kozel haszezer hektar, 90%-ban
lucfenyves erdGallomanyt kezelG egysé-
get katasztrofilis mértékben sujtottdk a
széldontések. 1995-98 kozott kozel masteél
millio(D) kdobméter fa kertilt a piacra innen.
A feketegazdasag raszokott az erdére, a
vagyonvédelmi helyzet tragikus, a helyi
erdészek jellemz&en tehetetlenek a
JtalerGvel” szemben.

A hektaronként 3500-5000 lucfenyS
csemetével végrehajtott erdGsitésekbe —
az allékonysagot fokozandd — savosan
vorosfeny6t €s hegyi juhart elegyitenek.

Az 1837-ben természetes volgyelzaro-
dassal keletkezett Gyilkos-t6 a 2500 hek-
taros kornyezetével ma nemzeti park,
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ahol a természetvédelmi kezelést is az
Erd6hivatal végzi. A Gyergyoi-havasok
fest6i hagojan, a Pongrac-tetén at eresz-
kedtiink be ide. Az él6hely rendkiviil val-
tozatos. E viszonylag kicsiny tertileten
egyarant elSfordul a pusztai arvalanyhaj
és a havasi gyopar, az Apollo-lepke és a
havasi tlizlepke. A kornyék a hajnalmadar
ismert €lGhelye, valamint — nem utolso6-
sorban — a Gyergyoi-havasok medvéinek
kedvelt telels tertilete is.

Maga a to erGsen eutrofizalodik, a vala-
ha 7-8 kilos(!) tavi pisztrangoknak is ott-
hont ado6 vizfeltlet — emberi beavatkozas
nélkil — 2070- re el fog tlnni.

A kozelben lathattuk az erdészet
mukods pisztrangtelepét, ahol harom
faj, a sebes-, a szivarvanyos és kiemelten
a dan szivarvanyos pisztrang nevelése
folyik.

A régi6 vadgazdilkodasiba Vormair
Istvan artol, az erdészet medvevadasz-ko-
rokben messze foldon hires fGvadaszatol
kaptunk betekintést.

Megerdsodhetett benniink az, amit jo-
szerivel addig is tudtunk: a vadallomany
ottani viszonyai szinte semmiben sem
mérhetSk a hazai allapothoz. Az allo-
manyszabalyozast itt alapvetGen nem a
puska, hanem az évi 120-160 fagyos nap,
a méteres ho és a ragadozok végzik —
megbizhat6 hatékonysaggal!

Szaz megsziiletett szarvasborjabol 7()
éri meg az ivarérett kort, a vaddiszno sza-
porodasi ratajat 15%-ra teszik. Az Gz itt
nem valodi gazdasagi érték, inkabb csak
»a ragadozok eledele”.

Hazigazdank szerint még igy is sok a
vad, egyre jelentGsebb a mezdgazdasagi
vadkar. A haszezer hektaron ugyan két-
szazndl is kevesebb szarvast és hasonlo
szamu disznot becstilnek, de ez utdbbi

komoly karokat képes okozni a falvak
krumplifoldjein.

Szamunkra egyértelmien szakmai ku-
ribzumot jelentett a kiranduldson felkere-
sett két medveles. Az els6 igazi erddit-
mény, a letlnt torténelmi kor emlékmive
volt — massziv betonfalakkal, vasajtoval,
az emeleten kialakitott 6sszkomfortos
Jesszobaval” szolgilta az ,arra érdeme-
sek” kényelmes biztonsagat.

Erdészkedés Kolozsvar kornyékén —
a Gyalui-havasok és a Tordai-hasadék
A Melegszamosi-to impozans partjara
épult motelben fogadott benntinket Gj ha-
zigazdank, Victor Cherechesiu igazgatd
ar, a Kolozsvari ErdGigazgatosag vezetSie.

A Tarnica-td6 mentén kapaszkodtunk
fel a Gyalui-havasok magasabb régiojaba,

a hegyi mocok legendas birodalmaba. Ke-
resztilhajtottunk Havasnagyfalun, ami va-
l6jaban egy ,tanyak” laza halozatabol allo,
oOridsi kiterjedést telepulés. Ha valaki a
népi erddkiélés torténeti formdit akarja ta-
nulmanyozni és megfelelGen elszant, itt a
legjobb helyen jar — megtudtuk, hogy a
helyi lakossig évszazadok oOta, On-
szervezd modon az erd6bdl él. Az intéz-
ményes falopast gyakorlatilag lehetetlen
visszaszoritani, minden udvarban van gat-
terflrész. A tevékenység nyoman az erdd
kilométerekre tavolodott a falutol, az Gtrol
kortlpillantva egyetlen fat sem latni.

Idegenként komolyabban a helyiek
kozé merészkedni nem ajanlatos, oda alli-
tolag sziletni kell. Az Erdéigazgatosag is
csak ,bennszilott” erdészt alkalmazva,
csendes beletorédéssel képes fenntartani
a szlikséges béket.

Utunk Josikafalvaig, a harminc kilomé-
ter hossza, ezer hektaros, Kolozsvar ivo-
vizbazisat ado Bélesi-td partjdig vezetett.
A fest6i panoramaban gyonyorkodve,
Cherechesiu  Gr, Claudia Prundus
mérndkné és Toboni Mdrton mérndk
el6adasaban ismerkedtiink a 150 ezer
hektaros erdGgazdasaggal.

Megtudtuk, hogy évi 300 hektar
erddfeljitas mellett mintegy 180 ezer
kobmeéter fat termelnek, fenyét, biikkkot és
tolgyet egyarant. Mesterségesen csak a
feny6t Gjitjak fel. A vadaszat volumene és
a vadsUrdség magyar fogalmak szerint je-
lentéktelen, szamottevs az erdei mellék-
haszonvétel és a pisztringtenyésztés.

A cég meglepGen komoly vizépitészeti
beruhazasokat folytat, évente tdbb, mint
150 milli6 forintnak megfelels allami for-
rast forditanak vadpatak-szabdlyozasra,
Gn. torrens regulaciora. A meglévé erdei
Gthalozat fenntartasara és fejlesztésére 1é-
nyegesen kevesebb pénziik jut.

Visszautazva az AlsofelsGszentmihalyi
csemetekertbe latogattunk el.

A Kkali kapcsolatokat 4polo csemetekert
mintegy harminc hektaron, erdételepitési
célokra is termel. A telepitéseket atgon-
doltan, pionir fafajokkal inditva végzik.

A bejaras végén bucsuztunk el végle-
gesen a hazigazdaktol — Miklos Istvdn Gr-
tol is.

Lehetetlen mindenkit név szerint emli-
teni. SzintGgy lehetetlen nem kiemelni fon
Micuigazgatd Gr generalis szerepét a szer-
vezésben, valamint Mikl6s Istvdn Gr egész
hetes, avatott kalauzolasat — melyek nél-
kil tanulmanyutunk szoba se kertilhetett
volna.

Haraszti Gyula
szakosztalytitkar

A fotokat Csonka Tibor és
Pétervari Gabor készitették



