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Csegezy Pal: Erdokezelési dllapotok
(852-854.p.)

-Nem lehet eléggé hangsulyozni an-
nak sziikségességét, hogy az igazgatis
és kezelés kozotti érintkezés mindin-
kabb megkonnyittessék; egyes fonto-
sabb dolgoknak kozos tanacskozasban,
majd a helyszinén val6 megbeszélése,
megyvitatdsa nem csak az tigy érdemére
lehet j6 eredménynyel, de ezaton in-
kabb elkertilhetS a kétely, a gyanu s a
mindennél ratabb személyeskedés. Az
erd6gazdasag  fejlesztése  kozos
czélunk, nem lehet egyesek kivaltsigos
feladata, a feladatok megoldasanak
munkdjaban egyarant részt kell venni
minden erdésznek, hogy a jol megfon-
tolt és a jol végzett munka kedvezd
eredmeénye kozos oromiink legyen. Igy
lesziink érdemesek a bizalomra!”

Kiilonfélék (858 .p.)

LA kormendi magpergeté tulajdonosa,
Stainer Gyula cs. és kir. udvari szallitd

korlevelet bocsijtott szét, a melyben az
érdekléds kozonséget értesiti, hogy
kormendi magpergetdjében  kizarolag
magyar termékeket, magyar munkasok-
kal dolgoztat fel.

A magyar korona orszdgainak gya-
ri faipara 1898 évben” cim alatt
Schmidt Karoly m.k. erdotandcsos a ko-
vetkezokrol ad ismertetést. (813-827.p.)

JJKaptafagyartas. A kaptafagyartast
hazankban inkabb csak kisiparszertleg
uzik és a kaptafa-készitGk tobbnyire a
bognarok kozil kertlnek ki. 1898-ban
csupan két gyarteleptink volt, a melyek
koziil az egyik, a pécsi, kizarélag kapta-
fakat készitett, a masik, a soproni pedig
egyeb faaruk készitésével is foglalko-
Zott ... A soproni gyar gyartmanyait tal-
nyomo részben Bécsben helyezte el.”

Az Erdo 1953. évfolyama
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Kaldy Jozsef: Hibdk és feladatok a faki-
termelés teriiletén. (212-227.p.)

LA tudomiany eredményeinek a fel-
hasznalasa csak kis részben tortént meg
és a napi kérdések megoldasan tdl, alig

foglalkozik valaki a fakitermelés mun-
katertiletén meglévé sok probléma tisz-
tazasaval és megoldasaval. Az erd6ma-
velés tertiletén egymadst érik az anké-
tok, a tudomanyos vitak, addig a faki-
termelés tertiletén nincs ez meg, ez pe-
dig egyaltalaban nem nevezhetS kedve-
z6 jelenségnek ... 1953-ban a belfoldi
fakitermelés, erdeink leromlott 4llapo-
ta, kedvezdtlen fafajosszetétele és kor-
megoszlasa miatt Osszes iparifa szik-
ségletének mintegy egyharmadat képes
fedezni. Ezen beltl azonban még ennél
is kedvezétlenebb az arany. Ipari-
fasziikségletiink donté részét importal-
nunk kell. A faimport nagy megterhe-
lést jelent egész népgazdasiagunkra,
mert teljes importunk értékének mint-
egy 10 %-at teszi ki. Amikor a rank bi-
zott erd6kben fakitermelést végziink ne
tévessziik szem el6l ezeket. A fakiter-
melés munkdajat azért a faval valoé na-
gyon takarékos gazdalkodas kell, hogy
jellemezze; tgy gazdilkodjunk vele,
mint akik tudjuk, hogy nagy érték van
gondjainkra bizva.”

A kordokumentumokat kiftirkészte,
valogatta és lejegyezte:
Riedl Gyula és dr. Sarvari Janos

Konyvismertetés

Csoka Gyorgy: Levélaknak és levél-
aknazok. Agroinform Kiado, Bp.
1-192. o.

Az ERTI kuta-
tojaként dol-
goz06 szerzd a
gubacsok és
hernyok utan
Ujabb kotet-
tel jelentke-
zett. A rova-
rok soraban
helyet fogla-
16, nem egy-
szer jelentGs
karositast is
okoz6 akna-
zOkat  tlzte
tollhegyre. A levélaknadk f6bb tipusai-
nak és jellemz&iknek bemutatdsa utin
az ezeket okoz6 rovarok fébb cso-

portjait tekinti at. De olvashatunk élet-
modjuk elényeirsl és hatranyairdl is.
Inkabb felsorolasszertd rovidséggel
képet kapunk a levélaknazokrol és
tapnovényeikrdl, kartevs szerepukrol
és természetes ellenségeikrsl. Eme in-
kabb bevezetének mindsithets fejeze-
tek utdn gazdanovények szerint ren-
dezetten a szerzé bemutatja az egyes
aknazokat és karképuk jellemzgit.
Pompas szines felvételek egészitik ki
az egyes fajok leirasat.

Megszivlelhetjiik a szerzének azt a
fontos intését, hogy a bemutatott akna-
26 rovarok akkor valhatnak kdrtevévé,
ha a tipnovények monokultiriban je-
lennek meg.

A konyv érdemei: tomor, mégis kel-
16 tajékoztatas, a szoveges rész angol
nyelvid forditdsa. Nagyszerd szines fel-
vételek.
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A rovid ismertetést hadd zarjam egy
személyes kiegészitéssel. Ha a most 7
éves, legnagyobb unokam hozzank ér-
kezik, elsé dolga a konyvespolcrol le-
venni a szerz6 korabbi, hernyokat be-
mutato konyvét. Nos, a hernyos konyv-
nek most alighanem versenytarsa
akadt, és ennek nemcsak az érdekl6dd
gyerek, hanem a felnétt is ortlhet, hi-
szen kivaloan sikertlt, tanulsigos és
szép kiallitdst konyvet lapozgathat. Er-
demes megvasarolni!

Raadasul a konyv hatso boritéjan egy
mosolyra késztets fényképet talalunk a
szerz6rol és hozza kapcsolodod temati-
kus bemutatast. Utobbibol csak annak
megjelolése maradt ki, hogy a kép
abrazolja vajon a szalonnabogir-félék
(Dermestidae) vagy a diszbogarak
(Buprestinae) kozé sorolhato-é.

Dr. Szodfridt Istvan
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Kerényi Attila: Europa természet- és
kornyezetvédelme

Nemzeti Tankonyvkiado

Kozismert, hogy az Eurdpai Unidhoz va-
16 csatlakozasunk folyamataban egyik
legnagyobb gondot jelentette kornyezet-
védelmiink elmaradottsiaga. Ez a tertlet,
ahol a csatlakozasi targyaldsaink soran
tobb témakorben derogiciot (az unios
kovetelmények teljesitéséhez halasztast)
kértiink. Nem lehettink buiszkék a lakos-
sag kornyezeti tudatianak fejlettségére
sem, holott hazankban Orvendetesen
sok magyar nyelvi szakkonyv jelent mar
meg. E gazdag ,konyvtermésben” is hi-
anypotld Kerényi Attila: Eurdpa termé-
szet- €s kornyezetvédelme c. mive. Ez
az els6 olyan magyar nyelvi md, amely
kontinenstink természeti kornyezetének
valtozasait a tarsadalmi-gazdasagi fejl6-
dés tikrében mutatja be, majd részlete-
sen foglalkozik az utoébbi évtizedek f&bb
kornyezeti artalmaival és a kivédésuk ér-
dekében tett intézkedésekkel.

A mU harom részre tagolodik. Az el-
s6ben az ember és a természeti kornye-
zet kolcsonhatdsait kovethetjuk nyo-
mon a pleisztocén jégtakard visszahu-
z6dasatol a 20. szazad végéig. Kiilon fe-
jezet foglalkozik az erdsk kozépkori
veszélyeztettségével és védelmével.
Abrit kozol pl. a tolgyfajok jégkorszak
utani terjedési Gtvonalair6l és Kozép-
Eurbpa erdéGstltségének ezer éves
drasztikus csokkenésérsl. Az okokat ki-

fejtve bemutatja, hogyan szorultak vissza
egyre kisebb tertiletre kontinenstink
természetes és természetkozeli erdei,
sét a flives bokros tarsuldsok is.

AL részben a jelenlegi antropogén ha-
tasok erGsségének elemzésébdl indul ki,
majd bemutatja kontinenstink okosziszté-
mainak tipusait, allapotukat és faji diver-
zitasukat, a fajok fenyegetettségének mer-
tékét. Részletesen foglalkozik az eurdpai
erdGpusztulassal, az erdétiizek gyakorisa-
gaval és kidertl, hogy ez utobbi tekinteté-
ben sajnos a negyedikek vagyunk Eurd-
paban. Kulon alfejezet foglalkozik az er-
ddételepités és fakitermelés Okologiai hata-
saival altalaban a kontinensen és néhiny
orszagban kiilon-kiilon is. Erdeklédésre
tarthat szamot ,Az eurdpai gazdalkodas
hatdsa a tropusi erdSkre” c. fejezet is.

Képet kaphatunk az eurdpai folyok,
tavak atalakitasarol, élévilaguk pusztu-
lasarol, védelmérsl. Kilon fejezet szol a
Karpat-medence biologiai sokféleségé-
6l a bennszulott és reliktum fajokrol és
az itt kivanatos természetvédelmi straté-
giarol. (Ezt a fejezetet Varga Zoltan
egyetemi tandr irta.)

A szerzG nem feledkezik meg foldré-
sziink élettelen természeti értékeirdl
sem. A masodik rész 7. fejezetében sor-
ra veszi és Osszefoglalja az egyes eur6-
pai orszagok természeti értékeit

Mindezek utin a természetvédelem
europai szintd torekvéseit mutatja be.
Ezek koziul kiemeljik a Paneuropai

Okologiai Hilozat létrehozasat, s vele
egylitt a magyar okologiai halozat meg-
alkotdsat. Megismerhetjik az Europai
Unid természetvédelmi politikdjat és
haziank természetvédelmi feladatait is.
A 1L részt a nemzetkozi természetvédel-
mi egyezményekkel zarja.

A harmadik rész a szorosabb értelem-
ben vett kornyezetvédelemmel foglalko-
zik. Megismerhetjik a levegs regionalis
hattér-szennyezettségének kiilonbségeit
a kontinensen, a varosi kornyezet saja-
tossagait, emberekre veszélyes artalmait,
a zoldfeluletek jelentGségét. Kulon feje-
zetben elemzi a feltételezett klimavalto-
zas Europara vonatkoz6 fontosabb kuta-
tasi eredményeit. A konyv egyik legfon-
tosabb informacidjanak tartom az eur6-
pai orszagok okologiai labnyom és 6ko-
logiai hiany térképét.

A konyv utolso, terjedelmes fejezete
az EurOpai Unio kornyezetvédelmi po-
litikajaval foglalkozik (Fazekas Istvdn
tollaboD). A fejezeten beltl kiemelt sze-
repet kap a 6. Kornyezetvédelmi Akcio-
program, amely 2010-ig meghatarozza
majd a kibdvitett Uni6 kornyezetpoliti-
kajat, igy hazankeét is.

A konyv rendkivil gazdagon illuszt-
ralt: 155 fekete-fehér dbra, 5 szines tér-
kép, 22 szines kép és 52 tablazat ta-
masztja ald a szerzG mondanival6jat.
Kislexikon, tovabba név- és targymuta-
to segiti a terjedelmes md hasznalatat.

Berki Imre

Borhidi Attila: Magyarorszag novény-
tarsulasai. Akad. Kiado, Bp. 2003.
1-610. o.

Ez a md mar régota varatott magara. Az
elmalt 1-2 évtizedben annyi Gj dolgo-
zat jelent meg egy-egy Gjabban feltart
vagy Ujabban felismert névénytarsulds
leirasaval, hogy nagyon id&szerd volt
mar ezek gyljteményes Osszefoglala-
sa, bemutatasa, a kozottik felismerhe-
t6 kapcsolatok leirasa, egyaltalan
rendteremtés ebben a kavargd forga-
tagban. Borhidi Attila pécsi egyetemi
tandr és a vacratoti botanikai és 6kolo-
giai kutatbintézet napjainkban vissza-
vonult vezetGje vallalta ennek az oridsi
szellemi munkanak terhét. Konyvében
a vizekben lebegve el6fordulé no-
vénytarsulasoktol kezdve a hazai vi-
szonyok kozott legmagasabb fokon
szervezodott erddkig mutatja be ha-
zank novénytarsuldsait és az ezekbdl
kiformalodo rendszert. Tisztelettel
adozunk az igényes, bamulatramélto
szellemi teljesitménynek, €s hasznot is
hazhatunk beldSle valamennyien, akik
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a novényvilag valamelyik szegletével,
pl. az erd6kkel vagyunk kapcsolatban.
Erdészeti vonatkozdsban ujdonsig-
nak szamit, hogy a mesterséges erdSk
rendszerezése is végre megjelent ebben
a miben, kar, hogy csak az akacosokra
szikitve, mert rajtuk kivil a fenyvesek,
diosok stb. stb., de a szarmazék és
kultarerdék is megérdemelnék a ha-
sonlo mélységt feldolgozast.
Szamunkra érdekesség még az erds-
szegélyek onallo novénytarsulaskénti
leirdsa. Ha ugyan szabadna ezeket az er-
dé6tdl elktilonitetten, veliik azonos rend-
szertani kategoriaként targyalni. Végtére
is szorosan kotédnek az erd6khoz, er-
ddk nélkil nem létezhetnek. Igaz, a bo-
tanikus szamos olyan elkilonité no-
vényfajt talal a szegélyekben, amelyek
az erdsk arnyékolt belsejébdl hianyoz-
nak, tehat a kilonbség kozottik valos,
am ha az erdGszegély onallé novénytar-
sulas, akkor annak kellene értékelntink
az erdok egyéb Osszetevéit, a lombko-
ronaszintet, cserjeszintet stb. is.
Neheziti a konyv értékelését az, hogy

a béven emlitett novényfajok neveinek
latin alakjat id6kozben oly mértékben
cserélték, hogy a Javorka-féle novény-
hatdrozokon nevel6dott botanikai ér-
dekl6dést ember mar alig ismeri ki ma-
gat. Ez akkor is nehézséget okoz, ha a
szerzG a nevezéktan kérdéskorének kii-
lon fejezetet szentel és ezzel indokolja
névvalasztasat. Talan egy szotar hozza-
adasaval lehetett volna ezen konnyiteni?

Az egyes novénytarsulasok bemuta-
tasahoz kapcsolt okologiai (termShelyi)
megjeloléseket is helyes lett volna pon-
tositani. Mert pl. a kiilfoldi talajrendsze-
rekbdl atvett tipus-megjelolésekkel —
ilyen pl. a protorendzina — nehezen
boldogulunk.

Az emlitett hibak ellenére kivalo
munkat vehetlink keztinkbe. Csaloga-
toan szép szines felvételek lattatjak
velink hazank novényvilaganak sok-
szinUségét. Ezért a természetet elmé-
lytltebben ismerni akardok kezébe
ajanljuk a konyv beszerzését és lapjai-
nak forgatasat.

Dr. Szodfridt Istvan
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