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A bharmadik oldal

z Orszagos Erdeszeti Egyestilet és a MEGOSZ
A/eépvz’selé’i 2003. mdjus 20-an megbeszélést

tartottak az OEE Fo utcai tandcstermében. A
Jelenlévok megvitattak az Erdogazda c. lap kortil
kialakult belyzetet és kozos megolddst kerestek a
problema orvosldasara. Mint ismeretes az Erdogaz-
da c. lapot a MEGOSZ a megfeleld finanszirozdsi
Jforrdsok hianya miatt nem tudta a tovabbiakban
megjelentetni s ezért olyan forumot keresett, ahol
a szovetséeg tagjai és mas maganerdo-tulajdonosok
megfeleld tajekoztatdst kaphatnak a MEGOSZ dltal
Jfontosnak tartott eseményekrol, hirekrol, szakmai
cikkekrol. Az Erdeészeti Lapok eddig is kiemelt
temakeént kezelte a maganerdok tigyét, ezért is
inditotta meg ez évben ,Maganerdoben” cimil ro-
vatat. Igy vetddott ol annak lebetésége, hogy az
Erdészeti Lapok bhasabjain a MEGOSZ lehetoséget
kapjon ,MEGOSZ Hiradoé” mnéven a fenti
kozlemények megjelentetésére. A rendkiviil jo
bhangulatii és a kozos célokat is meghatdrozo
laldlkozo jelentosen kozelitette egymdshoz az OEE
és a MEGOSZ magdanerddket tamogato torekvéseit,
ami remélbetdleg az dgazat vezetésében is ked-
vez0 visszhangra taldl majd.
Az Erdészeti Lapoknak a fenti megbeszélést kévetd
Junius 26-i Szerkesztobizottsagi Ulése is Grommel
lidvozdélte a kezdemeényezést és az eloterjesziés
alapjan befogadta az Erdogazda c. lapot, azzal,
hogy a MEGOSZ Hirado elsoként a lap szeptembe-
ri szamaban jelenik meg.
Es most itt tartunk, reménykedve abban, hogy
kozdsen még hatékonyabban tudjuk képuviselni a
magyar maganerdok, a magdnerdo-tulajdonosok
tigyét s talan az Egyesiilet és a Szovetség tovabbi
egytittmiikodesét is eléremozditja ez a kozos
Jforum. Természetesen mindebbez a szakma anyagi
tamogatdsa is sziikséges, nehogy gy jarjon a
kezdemeényezés, mint a lap, melynek szerepét az
Erdeszeti Lapok dtvette.
Kérjiik az Erdészeti Lapok valamennyi olvasojt,
keduves kollégdinkat, hogy fogadjanak minket sze-
retettel és irasaikkal, észrevételeikkel tiszteljck még
bhiradonkat, amelyeket a MEGOSZ Titkdrsaganak
barmelyik elérbetoségén drémmel varunk.

Dr. Sarvari Janos
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DR. TEMESI GEZA

A vedelmi rendeltetést erdok jogszabalyi
kategoriai es kezeléslk alapelvei

Az erd6rél és az erds védelmerdl szo-
16 1996. évi LIV. torvény nemcsak a
cimében, preambulumaban és szelle-
mében, hanem az erdS elsGdleges
rendeltetésével foglalkozo szakaszai-
ban is az erdé védelmét, védelmi sze-
repét helyezi el6térbe, szemben a ko-
rabbi erddétorvénnyel, amely a fater-
melést tekintette elsddlegesnek, a vé-
delmi rendeltetést pedig még krilénle-
gesnek. A természet védelmérdl szolo
1996. évi LII. torvény a nemzetkdzi
gyakorlatnak is megfelelGen hatarozza
meg a védett természeti terileti alap-
és jarulékos kategoridkat, ami termé-
szetszerlleg az erd6 muvelési 4gu te-
riletekre is érvényes. Az egy torvény-
csomagban  kihirdetett torvények
egyltttes értelmezésében a védelmi
rendeltetésti erddk, illetve a termé-
szetvédelmi oltalom alatt 4ll6 erdék
szamos kategoridja, kategoria-kombi-
nacidja kilonboztetheté meg, eltérd
céllal és kezelési alapelvekkel.

A természetvédelmi torvény értel-
mében a védetté nyilvanitott, azaz
természetvédelmi oltalom alatt dl-
lo (= védett) természeti teriilet an-
nak jelentGsége és a védelem foka
szerint lehet:

1. fokozottan védett természeti tertlet
(amely mindig orszagos jelentGségi),

2. orszagos jelentGségu védett termé-
szeti tertlet és

3. helyi jelentGségl védett természe-
ti tertilet.

Az orszagos jelentGségl védett ter-
mészeti terllet tehat ,védett” vagy ,fo-
kozottan védett”, a helyi jelentGségl
mindig ,védett”. (Bar a torvény kilon
nem nevesiti, de negyedik fogalom le-
hetne a ,nemzetkozi jelentGségl védett
természeti tertilet”, amely az elsé ketts-
bdl kertilhet ki.)

A természetvédelmi oltalom alatt al-
16 tertiletek gytjtéfogalma a védett
természeti teriilet, amely a védelem
kiterjedtségének, céljanak, hazai és
nemzetkozi jelentGségének megfelels-
en lehet:

— nemzeti park (NP),

— tajvédelmi korzet (TK),

— természetvédelmi tertlet (TT) és

— természeti emlék (TE).

Ezek a védett természeti tertletek

alapkategoridi.
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A nemzeti park és a tajvédelmi
korzet mindig orszdgos jelent&ségi,
ilyen védetté nyilvanitasra kizarolag a
természetvédelemért felelGs minisz-
ter jogosult. A NP és a TK tertiletei le-
hetnek védettek vagy fokozottan vé-
dettek, a nemzeti park tertlete pedig
(az IUCN dltal javasolt zoniciot ko-
vetve) hdrom ovezeti kategoriaba so-
rolhato:

— természeti Ovezet (,natGrzona”,
amely mindig fokozottan védett),

— kezelt dvezet és

— bemutat6 6vezet.

A nemzeti park kategoria 6 kritériu-
mai a viszonylag nagy kiterjedés, a ter-
mészetes vagy természetkozeli allapot,
az Okologiai rendszerek zavartalan ma-
kodésének és a biologiai sokféleségnek
a fenntartdsa, a kilonleges jelentGségu
termeészeti értékek rendszerének védel-
me, valamint a nyitottsig a nagykozon-
ség szamara (rekredcio, oktatas). E rész-
ben ellentmond6 kritériumoknak, az

érdekellentéteknek valé megfelelés az
emlitett zonacioval oldhatdé meg, amely
egyes helyeken nagyfoku védelmet biz-
tosit, masutt viszont lehetGséget ad a
nem karositd, természetkozeli tevé-
kenységek folytatasara.

A tajvédelmi korzet kritériumai: a
tajképi €s természeti adottsigokban
gazdag nagyobb Osszefiiggd tertilet, az
ember és a természet kolcsonhatasa-
nak esztétikai, kulturdlis és természeti
szempontbol jol megkilonboztethetd
jellege, valamint a tajképi — természeti
értékek megdbrzésének kovetelménye.
Fontos és hosszt ideje fennall itt az
emberi hasznositas és befolyas. A tajvé-
delmi korzetek a természet megovasa-
hoz és a természettel harmoniaban 1é-
vG életmod fenntartasihoz egyarant
hozzajarulnak.

A termeszetvédelmi teriilet elsédle-
ges célja egy vagy tobb védett termé-
szeti érték (védett faj és éléhelye stb.)
védelme. Az élGhely gyakran erdd, de

A természetvédelmi oltalom
és az erdo elsddleges rendeltetése

VEDELMI ELSODLEGES
RENDELTETESU ERDO

VEDETT ERDO

1 Talajvédelmi erdé

VEDETT ERDO

H Mez6veédo erdo

Honvédelmi érdekeket
szolgalo erdd

Hatérrendészeti és
H  nemzetbiztonsigi
érdekeket sz0lgals erdd

Vadvédelmi erdo

H Vizvédelmi erdd

H Partvédelmi erdé

Telepiilésvédelmi,
il valamint
belteriileti erdo

[T
il |

Altalanos
természetvédelmi oltalom
alatt allo erdo

Természeti teriileten
1év8 erdd

Védoovezet
erdeje

H  Tajképvédelmi erdé

Kiemelt oltalom alatt allo
védett természeti teriileten
1év6 erdd
Jarulékos kategoridak
I

— Mitargyvédelmi erdd

I 1
[ Bioszféra rezervitum | [ Tudoményos rezervatum

Magteriilet Veddzona Magteriilet —_— Védett
fokozottan védett fokozottan édett vagy
védett védett vede védett
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maga az erdé mint tarsulds is lehet a
kozvetlentl védendd természeti érték.

A természetvédelmi tertlet és a ter-
mészeti emlék orszdgos jelentGségl
vagy helyi jelentGségl, az orszagos je-
lentGségd TT és TE pedig védett vagy
fokozottan védett lehet.

Orszagos jelentGségl védett termé-
szeti tertleti jarulékos kategoridk

— az erdGrezervatum,

— a bioszféra rezervatum és

— a tudomanyos rezervatum.

Az erdGrezervatum é€s a bioszféra re-
zervatum magteriletbdl és védézona-
bol all, a magtertlet mindig fokozottan
védett.

Egyes esetekben a természetvédelmi
oltalom kiilon védetté nyilvanitds nél-
kil, a torvény erejénél fogva all fenn.
Ilyen Gn. ,ex lege”, orszdagos jelentGségii
védett természeti tertiletnek mingsul va-
lamennyi forras, barlang, lap, viznyel6,
szikes tO, kunhalom és foldvar, ,ex le-
ge” fokozottan védett természeti teriilet-
nek pedig a nemzeti park természeti
ovezete, valamint az erdérezervatum és
a bioszféra rezervatum magtertilete.

Az erdétorvény szabalyozasa az er-
do elsodleges rendeltetése szerint
megktlonboztet:

— védelmi,

— gazdasagi,

— egészségligyi-szocialis, turisztikai,
valamint

— oktatasi-kutatasi célokat szolgalo
erdét.

A védelmi rendeltetésii erdo lehet:

— védett erdd, azon belil:

— fokozottan védett természeti
tertileten levé erdd,

— védett természeti tertileten levé
erdd,

— erdei génrezervatum,

— erdGrezervatum és

— torténelmi emlékhely tertletén
levé erdd, tovabba

— védé erdd (talajvédelmi erds, me-
z6véds erdd, vadvédelmi erdd stb.),
amelyek kozil kozvetlen természetve-
delmi célokat szolgal a

— tajképvédelmi erdd.

A védett természeti terlleti alap- és
jarulékos kategoriak, a kiemelt termé-
szetvédelmi oltalom foka, tovabba az
altalanos természetvédelem korébe
tartozo terlleti kategoriak egybeveté-
se alapjan az erdSknek elméletileg
mintegy 40-féle természetvédelmi
szempontl kategoria-kombinaci6ja
kilonboztethetd meg. A kombinaciok
csoportositott Osszevonasaval a ki-
emelt természetvédelmi oltalom és
az dltaldnos természetvédelem

alatt dllo erdoknek a kezelési
alapelvek szempontjabol 12 ter-
mészetvédelmi kategoridjdt cél-
szerii targyalni. EzekR dltaldnos és
részletezett természetvédelmi ke-
zelési alapelvei a kovetkezokben
Joglalbatok ossze.

A természeti teriileten levs, nem vé-
dett természetszerd erdSkben folyo
gazdalkodas sordan az erdStorvény ren-
delkezései mellett a természetvédelmi
torvény II. Részének altalinos termé-
szetvédelmi elGirasait is figyelembe kell
venni.

A védett természeti tertileten leve er-
dok elsédlegesen védelmi rendeltetési-
ek. Fokozottan védett természeti tertile-
ten erd6gazdalkodasi beavatkozas csak
a természetvédelmi kezelés részeként
végezhetS. A védett természeti tertle-
ten levé erdSkre a természetvédelmi
torvény 33. §-a tartalmaz elSirasokat,
amelyek kozott egyebek mellett szere-
pel a termShelynek megfelel6 Gshonos
fafajok alkalmazasinak kovetelménye
az erddfeltjitasok és az erdételepitések
soran, az erdénevelés természetkozeli-
ségének és a fakitermelések vegeticios
idén kivili végrehajtasanak el&irasa, to-
vabbi a biologiai vagasérettséghez ko-
zeli idépontban végzends véghaszna-
lat. Természetvédelmi szempontbol
fontosabbnak tartjuk védett természeti
tertileten az Gshonos fafajokkal torténd
erddfeljitast és erdStelepitést, mint az
erd6 zarddasira vonatkozé erdészeti
el6irasok erdltetését féleg az erdds-
sztyepp klimaban. A biologiai sokféle-
ség fenntartasa pedig elsGbbséget élvez
a fahasznalati torzsminGségre torekvs
erdémiuvelési beavatkozasokkal szem-
ben. Az erdétorvény rendelkezéseit
egyeébként védett természeti teriileten
lévé erdS esetén a természetvédelmi
torvényben foglalt eltérésekkel kell al-
kalmazni.

Mind a természeti, mind a védett
természeti terileten levé természet-
szerd erd6kben altalanos alapelv a fo-
lyamatos boritast biztositd, természe-
tes folyamatokra alapozott, ,Pro Silva”
elvek szerinti (fenntarthat6, okologiai
értelemben vett tartamos, készletgon-
doz6) erd6gazdilkodas megvalositasa
a védettség szerinti korlatozasokkal és
specidlis kovetelményekkel. A foko-
zottan védett erdokben a természetveé-
delmi kezelés részeként természetvé-
delmi célt erdsfenntartas” folyhat. Az
erdShasznalat a védett erdokben ter-
mészetvédelmi célu természetkozeli
erd6gazdilkodas”, mig a természet-
szerd gazdasagi erdokben ,gazdasagi
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célt természetkozeli erddgazdalko-
das” keretében valosulhat meg. (A tel-
jesség kedvéeért: az ultetvényszerii er-
dokben faillomany-gazdalkodas”, a
Jfatiltetvényekben ,agrar-technologiaja
fadllomany-gazdalkodas”, az energia-
erdokben pedig ,ipari fatbmeg-terme-
lés” folyik.)

A természetvédelmi kezelés fovabbi
alapelvei az emlitett f6bb kategoriak
szerint részletezhetdk.

ErdGrezervatum magteriilet (1)

A fokozottan védett természeti terlle-
tekre és erdSkre vonatkozo torvényi
elGirasokban megfogalmazott termé-
szetvédelmi kezelés itt a lehets leg-
szikebben értelmezendd, és altala-
ban tilos minden emberi beavatko-
zas, teljes erd6gazdalkodasi korlato-
zas érvényesil. Tudomanyos kutatas
csak biomonitoring céllal és a megfi-
gyelés modszereivel folyhat, mester-
séges beavatkozds nélkul és a tertilet
természetes zavartalansaganak (boly-
gatatlansagianak) biztositisa mellett.
A tertileten csak extenziv vadgazdal-
kodis folytathato, féleg a nagyvad
idében és térben erésen korlatozott,
de intenziv vadaszatdval, a teljes er-
dérezervatum kuilonleges rendelteté-
st és természetvédelmi céld vadasz-
terilet-részként valo kezelésével. A
magterlletre torténd belépés csak
kilon feltételekkel, ellendrzott koril-
mények kozott, tudomanyos kutatasi
és oktatasi céllal engedélyezhets az
arra illetékeseknek. Nemzeti park ke-
zelt vagy bemutatd dvezetében és taj-
védelmi korzetben bemutatd erddre-
zervatum jelolhetd ki.

Bioszférarezervatum magteriilet (2)
A természetvédelmi kezelés célja az
adott, sajatos jellemzskkel rendelkezd,
nemzetkozileg kiemelkedd tudoma-
nyos értékd, természetes, illetve termé-
szeteshez kozel allo okologiai rendsze-
rek fenntartasinak elGsegitése. Ezen
okologiai rendszereknek alkalmasak-
nak kell lennitik az 6kologiai kutatasra,
az 0sszehasonlitd tanulmanyozasra és
az oktatasra, amely tevékenységek a
fokozottan védett természeti tertletre
vonatkoz6 jogszabdlyi elGirasok és a
nemzetkozi kotelezettség-vallalasok
keretein belul folytathatok. Az ,erds”
bioszféra rezervitumban a fokozottan
védett természeti tertletekre és erdSk-
re vonatkozo torvényi elGirasok betar-
tasaval kis belenyulasi erélyd nevels-
vagasok, a véghasznilat sordn pedig
szalalasos, szalalovagasos és csopor-
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tos-mozaikos felajitovagisos modsze-
rek alkalmazhatok. Vadgazdalkodasi
szempontbol (az erdérezervatumhoz
hasonléan) szintén indokolt a teljes
bioszféra rezervatum kiilonleges ren-
deltetést vadasztertilet(rész)ként torté-
né fenntartasa.

Fokozottan védett erdd nemzeti
parkban (3)

a) A nemzeti park fokozottan védett ter-
mészeti Gvezete az a zona, ahol ,szigo-
ra” védettség érvényesil, ezért mind a
gazdalkodas, mind a latogatas erésen
korlatozott. A konkrét védett természeti
értékektdl fliggs természetvédelmi ke-
zelés szakmai alapelvei gyakorlatilag
megegyeznek az el6z6 pontban foglal-
takkal.

b) A nemzeti park kezelt és bemutatod
ovezetében a természetkozeli kezelés
és a nyilvanos latogathatosag funkcidja
kerul elGtérbe, de ezen dvezetekben is
el6fordulhat olyan természeti érték,
amely miatt a tertletet fokozottan vé-
detté nyilvanitottak. Ervényesiteni kell
ezért a konkrét természeti értéktdl fug-
g6, ¢s a terllet fokozott védelmébdl
adodo jogszabalyi elGirasokat. A vég-
haszndlat soran elsGsorban szilaldsos,
szalalovagisos és csoportos-mozaikos
felgjitovagasos modszerek alkalmazha-
tok. A vadgazdalkodas célja a természe-
tes vadeltartd képességnek megfelels,
természetszerd vadallomany-fenntartas
a természetvédelmi célok és érdekek
elsébbsége mellett Ggy, hogy az erdd-
felgjitas vadvédelmi kerités nélkil vég-
rehajthato legyen.

Fokozottan védett erdd tajvédelmi
korzetben vagy természetvédelmi
teriileten (4)

A tajvédelmi korzet meghatarozott ré-
sze €s a természetvédelmi tertilet vagy
annak része szintén lehet fokozottan
védett az ott talalhatd természeti érték
vagy mas ok miatt. A tajvédelmi korzet
és a természetvédelmi tertilet fokozot-
tan védett természeti tertiletén a konk-
rét természetvédelmi céltol figgs keze-
lés szakmai alapelvei megegyeznek a 3.
b) pont alattiakkal.

Erdorezervatum vagy bioszféra re-
zervatum védozona fokozottan vé-
dett erdeje (5)

ErdGrezervatum vagy bioszféra rezer-
vatum véddézonajaban elSfordulo fo-
kozottan védett erdS esetén a termé-
szeti terilet fokozott védelmére vo-
natkozo jogszabalyi elGirasok érveé-
nyesitése és a konkrétan elGforduld
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természeti értékektsl fuggs termé-
szetvédelmi kezelés mellett a magte-
riletet véds szerep biztositasa a leg-
fontosabb alapelv. Ennek érdekében
a nevel6vagasok sordn is a kis bele-
nyuldsi erélyd, 6vatos beavatkozaso-
kat kell el6térbe helyezni. A termé-
szetvédelmi kezelés tovabbi szakmai
alapelvei szintén megegyeznek a 3. b)
pontban foglaltakkal.

ErdOrezervatum vagy bioszféra rezer-
vatum védozona védett erdeje (6)

ErdGrezervatum vagy bioszféra rezerva-
tum védézonajaban a védett természeti
tertiletekre és erddkre vonatkozo jog-
szabdlyi el6irasok betartasaval, vala-
mint az el6fordul6 védett természeti ér-
tékektdl fliggs természetvédelmi keze-
lési elsirasok figyelembe vételével ter-
mészetkozeli erd6gazdalkodas folytat-
hat6. Meghatarozo cél a magtertletet

véds szerep biztositasa.

Védett erdé6 nemzeti park kezelt
vagy bemutaté oOvezetében, tajvé-
delmi korzetben, vagy természetvé-
delmi terileten (7)

Ezen erddétertileteken a NP, a TK illet-
ve a TT céljainak megfelelGen, a vé-
dett természeti tertiletekre és erddkre
vonatkozo6 jogszabalyi el6irasok be-
tartasaval, valamint az eléforduld vé-
dett természeti értékektdl fliggs ter-
mészetvédelmi kezelés keretében ter-
mészetkozeli erdégazdilkodas foly-
tathato. A fokozatos felGjitovagast be-
fejez6 végvagas megengedhetd leg-
nagyobb 0Osszefliggd tertiletnagysaga
5 ha. Tarvagas csak nem Gshonos fa-
fajokbol allo, vagy természetes fel-
Gjulasra nem képes allomanyokban
engedélyezhetd, sik vidéken legfel-
jebb 3 ha, domb- és hegyvidéken
maximum 1 ha kiterjedéssel. A tor-
vényben megengedett maximalis te-
riletnagysiagokat azonban csak kivé-
telesen alkalmazzuk, minden esetben
hagyasfa-csoportok megtartasavall A
vadgazdalkodasi szakmai alapelvek
megegyeznek a 3. b) pont alatt foglal-
takkal.

Tudomanyos rezervatum védett
vagy fokozottan védett erdeje (8)

A tudominyos rezervitum ez idaig
nem alkalmazott jarulékos védett ter-
mészeti tertleti kategéria. A védett-
ség foka és a természetvédelmi keze-
lés a konkrét tudominyos céloktol
figg. Az elsé tudomianyos rezerva-
tumma nyilvanitas elGkészitése folya-
matban van.

Helyi jelentoségii védett természeti
teriileten levo erdo (9)

A helyi jelentGségu védett természeti te-
rileten allo erdSkben a természetvédel-
mi teriilet (TT) védett erdejére vonatko-
26 el6irasokat (lasd 7. pont) kell az 6n-
kormanyzati természetvédelmi hatosag-
nak (a polgarmesteri hivatal jegyzsje-
nek) érvényesitenie.

Tajképvédelmi erdd (10)

A tajképvédelmi erdében (amely nem
védett, védd erdd) a nevelGvagasok so-
ran csak kis belenyulasi erélyd, ovatos
beavatkozasok alkalmazhatok, késébb
csak egészségligyi fakitermelés végez-
hetS. A véghasznalat soran elsGsorban
szalalasos, szalalovagasos és csoportos-
mozaikos felGjitovagasos modszerek al-
kalmazhatok az elsédleges cél, a tajkép
védelme érdekében.

Természeti teriileteken levo erdok (11)
A nem védett, de természeti tertileteken
1év3, természetszerd erdGkben a termé-
szet altalanos védelmére vonatkozo
jogszabalyi elGirasok betartasaval ter-
mészetkozeli erddgazdalkodast kell
folytatni.

védoovezet erdei (12)

A természetvédelmi torvény 30. §-a sze-
rint védett természeti terlletet szikség
esetén védsovezettel Kkell ellatni,
amelynek célja, hogy megakadilyozza
vagy mérsékelje a védett természeti te-
rulet allapotit, rendeltetését kedvezot-
lentil befolyasolo tevékenységek hata-
sat. E célnak megfelelGen kell itt tervez-
ni és az erdét kezelni.

A FRiilonbozo védettségi katego-
ridk kombindloddsa csetén termé-
szetesen mindig a szigorabb elSirasok
az érvényesek, az esetleges ellentmon-
dasok csak széles kord szakértelemmel
és a szikséges egyeztetésekkel oldha-
tok fel. Vonatkozik ez azokra az ese-
tekre is, amikor a védelmi rendelteté-
sen belil a védettség és a védd célok
kombinalddnak, vagy bizonyos szem-
pontokbdl titkoznek. Tekintettel arra,
hogy sem az eljar6 hatosag és a hatosa-
gi eljarasban kozremikods szakhato-
sag, sem a szakhatosagok kozott nincs
hierarchia, s6t gyakran a védelmi célok
kozott sincs, a felmerils problémak
megoldasat az elfogadbato szakmai
kompromisszum eredményezheti.
Mindehhez az erdGtorvény és a termé-
szetvédelmi torvény hatalyba lépése
oOta eltelt tobb mint hat év elegendd ta-
pasztalatokkal szolgalhatott.
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Erdészettudomanyi és fatudomanyi
forum az Akadémian

Hatodik alkalommal tartotta az MTA
Agrartudomdnyok Osztdalya Erdészeti
Bizottsdaga a kiemelked6 rendezvényt.
A megnyito beszédet dr. Kroo Norbert
akadémikus, az MTA fotitkara tartotta.
Az elbangzott eloaddsokrol szokds sze-
rint kiilon kiadvany jelenik meg, ezért
a dokumentdacio kedvéért azoknak
temdit, eloadoit soroljuk fel, illetve egy
korreferdatumot szerkesztett formdban
adunk kozzé.

Eloadasok
Az erdei Okoszisztémak multi-
funkcionalitasanak fenntartasa és
fejlesztése
Dr. Solymos Rezs6 akadémikus,
kutatoprofesszor  ERTI, az MTA
Erdészeti Bizottsag elnoke
Korreferatumok: Gemesi  Jozsef

ligyvezetd igazgatohelyettes, APV Rt.,
Dr. Petho Jozsef vezérigazgatd, Szom-
bathelyi Erdészeti Rt.

Az tjratermelhetd kornyezetbarat
fa a jovO nyersanyaga

Dr. Winkler Andrds, az MTA dokto-
ra, egyetemi tanar, rektorhelyettes,
NyME FMK, Dr. Molndr Sandor, az
MTA doktora, egyetemi tanar, dékan,
NyME FMK, Dr. Marosvélgyi Béla, az.
MTA doktora, egyetemi tanar, NyME
EMK

Korreferatumok:

Fekete Lajos vezérigazgatd, FALCO Rt.,
Kovdcs Gdbor vezérigazgato, NYIR-
ERDG Rt.

Magyarorszag fasziikséglete és a
fenntarthat6é erdégazdalkodas f6bb
6konoémiai vonatkozasai

Dr. Mészdaros Kdroly kandidatus,
egyetemi tandr, dékian, NyME EMK,
Dr. Lett Béla kandidatus, egyetemi
tanar, NyME EMK, Dr. Heéjj Botond kan-
didatus, egyetemi docens, NyME EMK,
Dr. Stark Magdolna kandidatus, egye-
temi docens, NyME EMK

Korreferatumok:

Cséka Péter fGigazgatd, AESZ,
Dr. Rédei Karoly kandidatus, f&igaz-
gatdhelyettes, ERTI

A mindségi fatermesztés okologiai
és 6konomiai feltételei

Dr. Fiibrer Erné kandidatus, fGigaz-
gatd, ERTI, Dr. Marosi Gyérgy PhD tu-
domanyos osztalyvezets, ERTI

Mindségi fatermesztés és a biodi-
verzitas

Dr. Matyds Csaba, az MTA doktora,
egyetemi tanar, NyME EMK, Dr.
Borovics  Attila PhD tudominyos
fémunkatars, ERTI, Dr. Fiibrer Ernd
kandidatus, f6igazgato, ERTI

A kovetkezo évtizedek fakitermelé-
seinek valaszték-Osszetétele

Golya Janos egyetemi adjunktus,
NyME EMK, Dr. Rumpf Janos kan-
didatus, egyetemi tandr, NyME EMK

A technika a fenntarthaté erdd-
gazdalkodas szolgalataban

Dr. Jorn Erle professzor, Mue-
gyetem, Drezda

Az elGadast tartja: Dr. Rumpf Janos
kandidatus, egyetemi tanar, NyME EMK

A biikk-algesztesedés molekularis
vonatkozasai

Dr. Albert Levente kandidatus, egye-
temi tanar, NyME EMK, Dr. Koloszar
Jozsef kandidatus, egyetemi tanar,
NyME EMK, Dr. Varga Szabolcs kan-
didatus, egyetemi docens, dékan-
helyettes, NyME EMK

Uj lehetdségek a sarangolt fa ipari
hasznositasiaban

Dr. Winkler Andrds, az MTA dokto-
ra, egyetemi tanar, rektorhelyettes,
NyME, Fekete Lajos vezérigazgato,
FALCO Rt.

A faipari termékfejlesztés wj kihivasai

Dr. Kovdcs Zsolt kandidatus, egyete-
mi tandr, NyME FMK, 7oth Tibor egye-
temi magantandr, iparmivész, NyME
FMK

A faenergetika helyzete és jovoje

Dr. Marosvolgyi Béla, az MTA dokto-
ra, egyetemi tanar, NyME EMK, Dr.
Kovdcs Jeno, az MTA doktora, c. egye-
temi tanar

Fafeldolgozasi hulladékok keletkezése
és kezelése

Dr. Boronkai Ldszlo kandidatus,
egyetemi tanar, NyME FMK, Dr.
Lang Miklés kandididtus, egyetemi
tanar, NyME FMK, Dr. Varga Mihdly
kandidatus, egyetemi docens, NyME
FMK

Talalkozo

Dr. Magyar Janos, 92 éves soproni pro-
fesszorunk, a Magyar Tudomidnyos
Akadémia rendes tagja 2003. majus 31-
én részt vett Aszodon az Aszodi Oregdi-
akok Egyestletének talalkozoéjan és
kozgyQlésén. Az egyesiilet 1926-ban
alakult és a II. Vilaghaborat kovetd
években sziineteltette mikodését egé-
szen 1989-ig, Ujraalakuldsaig. Magyar
Janos szakosztily tagunk az Aszodi
Gimnaziumban — ma PetSfi Sandor
Gimnazium és Gépészeti Szakkozépis-

s

Foto: Kmoské Andfas !
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kola — érettségizett 1930-ban. Az oreg-
diakok, akik kozott egészen fiatalok,
2002. évben érettségizettek is voltak,
nagy szeretettel fogadtik egykori isko-
latarsukat. Az egyestlet lekdszons és
megvalasztott Gj elndke is meleg sza-
vakkal koszontotte ez idében leg-
idésebbként szamon tartott diaktar-
sukat, aki a koszontések viszonzasara
elmondta, hogy az iskoldban toltott
években — a jorészt Selmecbanyarol
Aszodra telepult tanaraiktol — a rendit-
hetetlen kotelességtudatot tanultik
meg, és ezt a mai didksag figyelmébe is
jo szivvel ajanlja.
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KOVACS GABOR

A piaci versenyfunkciok hatékony
érvényesitése és a fenntarthato
erddogazdalkodas kapcsolata

A fenntarthatoé erd6gazdalkodast hang-
sulyozo eurdpai unios erdészeti straté-
gia a tagillamok konszenzusan alapul.
A nemzeti erdészeti politikdkat befolya-
solni igyekszik, de a kozos erdészeti
politika, a kotelezGen alkalmazando at-
fogd erdészeti jogrend kialakitasa var-
hatéan nem a kozeljovs feladata. Az
Europai Parlament Gazdasigi és Szoci-
alis Bizottsaganak terjedelmes kiegészi-
t6 véleménye is utal az eltéré nemzeti,
regionalis stb. érdekekre. A magyar
erdészeti hagyomany és kultara, az eze-
ken alapuld magyar erdészeti jogfejls-
dés megfelel az EU erdészeti stratégia-
ban meghatarozott ,lényeges elemek”-
nek. Néhany elemre azonban érdemes
jobban figyelniink, mert az utobbi par
esztend$ magyarorszagi szakmai és tar-
sadalmi vitaiban bizonyos elemek elke-
rilték a nyilvanossagot. Fontos jelzés,
hogy Akadémiink a mai konferencian
elsGsorban ezekre irdnyitja rd az erdeé-
szeti tudomany, a gyakorlat és az erdé-
szet lUgye irant elkotelezett tirsadalom
figyelmét.

alapelvét cimszoszerlen sorba szedve
dolt betikkel mutatjuk be azokat, ame-
lyekkel kapcsolatos érdekegyeztetés,
vita Magyarorszagon joval a Tandcs ha-
tarozatanak megsziletése (1998.dec.15.)
elott elkezdsdott. Félkovér betikkel
szedtik azokat a lényeges elemeket,
amelyek nalunk eddig kevesebb figyel-
met kaptak, pedig hatdsaik mind az er-
détulajdonosokat, mind az erdészetben
és fafeldolgozasban érintett munkaval-
lalokat tobb évvel a csatlakozas elstt
mar bizonyithatdan érintették.

»lényeges elemei”:
Sfenntarthatosag és tobbcéliisag,
szubszidiaritds,
szabad piac,
nemzeti erd6programok (a nemzet-
kozi ajanlasok alapjan),
nemzetkozi egytittmikodés,
koordinacio, kommunikacio és egytitt-
mukodeés (az erdészeti politikaban),
biodiverzitds megorzeése,
kornyezetbarat termékek,
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jovedelemtermelés, foglalkoztatas
és életminGség-javitas,

erdészeti politika holisztikus megkd-
zelitése,

cselekvo hozzdadallas az erdotulajdo-
nosok bevondsaduval,

egyedi megkozelités erd6tajak szerint,

a stratégia dinamikus folyamat.

Kilon kiemelten hivjuk fel a figyelmet
a Stratégia ajanlott ,akci6i” kozil a 14.
sorszam alattira, mely a piaci verseny-
funkciok hatékony érvényesitéséhez
szikséges eszkozok fontossagara utal.

A mez6gazdasigi hasznositasu teri-
letek, kulonosképp a szantd muvelési
agu termdéfoldek termelésbdl valo kivo-
ndsa az alabbi dbra és a csatlakozasi
szerzodés ismeretében elkertlhetetlen.
A foldhasznositds ismert és sokszor
hangoztatott egyik alternativdja az er-
dételepités. Az elmalt masfélszaz esz-
tendSben azonban — éppen az agrar cé-
la foldhasznositas érdekében — olyan ar-
vizmentesitést és lecsapolast hajtottunk
végre a Karpat-medencében, amelynek
kovetkezményeként az Gshonos, nagy
vizigényUl fafajokbol allo erddalloma-
nyok term&helye Osszeszukdlt.

Erdételepitési elméleti alternativak a
sik €s dombvidéken:

a) a vizet visszaengedjiik a korabban
mentesitett artérre, itt és a folyok hul-
lamterén természetkozeli erddallo-
manyokat hozunk létre,

b) egyszerl vizkészletgazdalkodasi
modszerekkel és viztakarékos termesz-

tési technologiaval dshonos fafajok-
bdl és adventiv fajokbdl faallomanyo-
Kkat tartunk fenn,

©) a hajdani artér szabalyozott vizella-
tasaval, azaz Oontozéssel, nem 6shonos
fafajokbol kilonbozs termesztési ciklu-
st intenziv iiltetvényeket hozunk létre,

d) nem 6shonos fafajokbol létesi-
tiink szarazsagtlré erdéallomanyt vagy
tltetvényt.

Az elméleti lehetGségek felvazolasat
azért tartottuk sziikségesnek, hogy ra-
mutathassunk: a kelet-kozép-europai
(CEEQ) orszagok olyan forrasokat, ame-
lyek tartosan veszélyeztetik a jelentGs
netto befizetd EU orszagok erdétulajdo-
nosainak piaci pozicioit, varhatéan ne-
hezen érnek majd el. A vidékfejlesztés-
be agyazott erdGtelepitési timogatas cél-
ja a term6fold mezGgazdasagi hasznosi-
tasbol torténd kivonasa, lehetSleg olyan
modon, hogy ez kozép- vagy hossza ta-
von se veszélyeztesse az EU nagy aldo-
zatok aran egyensulyban tartott agrarpi-
acat. Ilyen szempontbol a hosszu ter-
mesztési ciklusa, Gshonos fafajokbol al-
16 fadllomanyok johetnek elsGsorban
szoba. Ez teljesen egybeesik a jo szan-
déku, de a vizviszonyok és egyéb kor-
nyezeti tényezok megvaltozdsaval nem
szamolo hazai torekvésekkel, miszerint
az erddételepitések soran csak az Gsho-
nos allomanytipusokat szabad tamogat-
ni. A hossza termesztési ciklus alatt az
abiotikus és biotikus kdrosodas valoszi-
nisége meglehetGsen nagy, igy sok és
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A Nyirerdé Rt. termelése
1998-2002. évek atlagaban

26%

45%
B Ronk

O Nemsarangolt
egyéb iparifa

O Sarangolt
iparifa

M Tizifa

A Nyirerdé Rt. évi atlagos arbevétele
2002. évi arszintena

B Ronk

ENemsarangolt
egyéb iparifa

O Sarangolt
iparifa

MW Tizifa

jo minGség fatermékkel az EU fapiacan
aligha okozunk majd zavart. Magyar er-
détulajdonosként és erdSkezelSként
biznunk kell abban, hogy nemzeti erdé-
szeti stratégiank és politikink alakitasa
sordn taldlunk konszenzuson alapuld
megoldast arra is, hogy adventiv fafa-
jokbol jol jovedelmezs ¢ és d) alatti
kategoriakba sorolt dllomanyokat, tltet-
vényeket timogatassal hozzunk létre, il-
letve a b) pontban emlitett hossza ter-
mesztési ciklusi erd6k mindségi fater-
mesztéshez elegendd tamogatast kap-
junk. ,Elkertlve a piactorzito intézkedé-
seket” tudnunk kell timogatni a ma
veszteséges erdonevelési, erdévédelmi
munkdakat.

A fentiekkel 6sszefliggé mas megko-
zelités, hogy a magyar erd6gazda mi-
lyen fafajok erdei valasztékait tudja
nagy biztonsaggal, j6 eredménnyel ér-
tékesiteni a szdmdara elérhetd piacon.
Az EU erdGallomanyainak hozzavetdle-
gesen 60 %-a fenyS. A keménylombos
fak erdei valasztékaira (a ciklikusan
el6fordulo talkinalat ellenére) az EU-
ban folyamatos a kereslet. A tropusi er-
dék keménylomb arujira nehezedd
egyre nagyobb eurdpai behozatali kor-
latozas varhatéan még jobban felérté-
keli e fafajokat. A lagylomb, ezen beliil
kilonosen a nyarfajok és klonok fa-
anyaga irdnti kereslet novekedése toret-
len. Mindezek kovetkezményeként
prognosztizalhato, hogy a kemény- és
lagylomb fafajok jelenthetik a jovedel-
mezG magyar erdégazdalkodas targyat,

s e tekintetben az EU centrumaban lé-
v6, nalunk fejlettebb orszagokkal erds-
gazdalkodasi érdekkonfliktusba tarto-
san nem Kertilink.

A mindségi fatermesztés fontossiga
kapcsan a magyar erdészettudomany és
gyakorlat két évszazados torekvését, er-
dészgeneraciok aldozatos munkajat és
annak eredményét kotelességlink ezen
a forumon is féhajtassal emlitentink. A
ma részben gazdasagi céld, részben ter-
mészetvédelmi oltalom alatt 4ll6 értékes,
az EU piacan is j6 aron eladhat6 faanya-
got ado erdeink bizonyitjak torekvéseik
helyességét. Koltségtakarékos, de szak-
mailag vitathatd probalkozasaink sok
kedvezdtlen gyakorlati tapasztalatot is
hoztak. Koziliik a Nyirségbdl ajanljuk fi-
gyelmiikbe a kovetkez6 példat.

A malt szizad negyvenes éveinek
végén, otvenes éveinek elején az akac
csemetét 80x80 cm-re ultették ki erddsi-
tésbe a minél korabbi talajtakardsra to-
rekedve. A teljes kézi kapalasos gyom-
talanitishoz volt elég munkaérs. Tiz év
multan a sortavolsagot el6ébb 110, majd
140 cm-re novelték, a sorkozi mivelést
l6vontatasa ekekapaval végezték. A
gyakran tisztitott és nyesett, mégis kel-
I6en stirGn nevelt mag vagy sarj erede-
td allomany volt a minGségi fatermesz-
tés eszkoze. Kovetkezményeként a
nyolcvanas-kilencvenes években na-
gyon j6 mindségl akacosok keriltek
véghasznalatra, a kivalo akacronk foga-
dasara a feldolgozoipar nem volt kell6-
en felkészilve.

KésGbb a sortavolsagot —a mezbgaz-
dasagi er6gépekhez igazodva — 240-250
cm-re kellett novelni. A nagy vagy az
aszimmetrikus novétér erés oldalag
megvastagodashoz vezetett, koltségta-
karékossag okan a nyesések elmarad-
tak. Az elszdrado vastag oldalagak be-
nétt, korhadt gocsoket hagytak maguk
utdn, ezek a flrészipari feldolgozas ki-
hozatalat nagyon érzékenyen érintik. A
kozben fogadoképesse valt faipar egyre
kevesebb jo mindségt ronkot tud felva-
sarolni. Az akacronk jo hiréért, piaci te-
kintélyének helyreallitasaért Gjra meg
kell kiizdentiink. Mindgségligyi teendo-
ink sorat nem a vagastéren, hanem az
erddfeltjitasban fogjuk kezdeni.

A kovetkezd abran 60 ezer hektar
nyirségi és szatmar-beregi erdé tobb-
éves fahasznalati tevékenységének atla-
gos hozam adatait mutatjuk be.

Nettd 250 ezer m?® fakitermelés (akac,
tolgy, nyar els- és véghasznalat egytitt)
valasztékmegoszlasat és arbevétel ara-
nyait tartalmazza a két kordiagram. Arra
szeretnénk veliik rimutatni, hogy

erdész elddeink minGségi fatermesz-
tésre iranyulo torekvései ellenére viszo-
nyaink kozott meglehetGsen magas a
sarangolt aru, kiilonosen a tdzifa arany,

a mindségi fatermesztésre valo to-
rekvésnek a mostani hazai araranyok fi-
gyelembevételével tovabbra is van lét-
jogosultsaga.

Ma mar torténelmi tapasztalat, hogy
az erddvel és erddgazdalkodassal kap-
csolatos elvarasok a tarsadalom és gaz-
dasag valtozasaval modosulhatnak. Az
esetenként gyorsan valtozd igények
azonnali kielégitésére iranyuld torekve-
sek szakmai tévedésekhez, csak hossza
tavon korrigalhatd hibakhoz vezethet-
nek. Olyan nemzeti erdészeti stratégia-
ra és intézményrendszerre van sziiksé-
glnk, amelyik a hagyomanyos értékek
megdrzése mellett képes 0sztondzni a
sziikséges valtoztatasokat.

(a szerz6 a Nyirerdo Rt. vezérigazgatoja)

Felhivas

a godi Nemeskeéri-Kiss kariaban 2003. november 3-an St. Hubertus Napi rendezvényen megrendezésre kertlé

motorflrészes fafarago versenyre

El6szor kerll megrendezésre a godi Nemeskeéri-Kiss kiriaban
az erdészek és vadaszok motorfarészes fafaragoé versenye.
Olyan versenyzok jelentkezését varjuk, akik motorfirésszel nagyméretl ronkfabdl allatalakokat
tudnak kifaragni. Az érdekloddk szamara a részletes versenyszabalyokat megkuldjik.

Informaci6: 06-30/210-2531 és a 06-30/990-1948 telefonszamokon
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Kitlntetettjeink:

A Magyar Koztirsasagi Erdemrend Kozépkeresztje polgari tagozata
kitiintetést kapta:

Koloszar Jozsef, a mezbgazdasagi tudomanyok kandidatusa, a Nyugat-ma-
gyarorszagi Egyetem Erd6mérnoki Kara tszv. egyetemi tanara;

Rakonczay Zoltan erd6mérnok-kozgazdasz, ny. kornyezetvédelmi és viz-
gazdalkodasi helyettes allamtitkar.

A Magyar Koztarsasagi Arany Erdemkereszt kitiintetést kapta:
Koéhalmy Tamadas, a Nyugat-magyarorszagi Egyetem egyetemi tanara, a me-
z6gazdasagi tudomanyok doktora.

Tiszteletdiplomak adomanyozasa

Vasoklevélben részesiilo gyémantokleveles erdomérnok:

Gyémantoklevélben részesiilo aranyokleveles erdomérnokok:

Bobok Laszlo
Draskoczy Jozsef
Dr. Fut6 Laszlo
Gillay Jozsef
Haldsz Aladar
Kiss Gyula

Szerémy Gyorgy

Medvey Tibor
Pethé Andor
Szab6 Karoly
Szovjak Jené

Dr. Sz6nyi Laszlo
Dr. Té6th Béla

Aranyoklevélben részesiilo okleveles erdomérnokok:

Ambrus Tivadar
Dr. Andor Jozsef
Dr. Barcsay Laszlo
Besenyei Janos
Dr. Csanady Etele
Csermely Laszlo
Csobanci Erzsébet
Dsupin Janos
Fekete Béla

Fleck Erné

Fodor Imre

Fodor Istvan
Frivaldszky Margit
(Bogar Istvanné)
Gonczol Imre

Dr. Hajda Istvan
Halasz Aranka
Hart6 Janos
Horvath Karoly
Jarasi Jozsef

Dr. Joo Imre
Kalamar Angyalka
Kalnoki Kis Janos
Kemény Karoly
Keszthelyi Istvan
Kiss Erné

Kondor Magdolna

(Dr. Takacsi Nagy Andrasné)

Kornis Janos
Kotany Gyorgy

Dr.H.C.Dr. Kovacs Jend

Valamennyi kitiintetettnek szivbol gratulalunk.

Leic Jozsef
Licsko Zoltan
Lombos Tibor
Major Richard
Markovics Laszlo
Matay Ibolya
Mészaros Gyorgy
Mészaros Jozsef
Mitnyik Laszlo
Obert Gyula

Ott Gyorgy

Pap Ferenc
Pénzvaltd Gézané
Péterfalvi Sindor
Prager Istvan
Radvanyi Tivadar
Sasko Istvan
Simon Ferenc
Soos Jozsef
Szalai Laszlo
Székely Edgar
Dr.H.C.Dr. Szodfridt Istvan
Tanaszi Gyorgy
Tanay Laszlo

Dr. To6th Janos
Torok Laszlo
Urbanyik Janos
Varga Laszlo
Vissi Emil
Z&kany Tibor
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Petak Istvan
vandorgyudlésen
elhangzott
eldadasahoz

Nagy orommel olvastam az elGadas
szovegét. Végre egy megértd és targyi-
lagossagra torekvé megnyilatkozas
munkankkal kapcsolatosan. Hianyzik
belGle az okolrazas, a masik felet leala-
csonyitdan anyagiasnak minGsité szem-
lélet. Sorai olvastan két élmény mertlt
fel emlékezetemben.

Ugy 10 évvel ezelétt kiktildetést kap-
tam a freiburgi egyetemre. Vendéglatoim
egy teljes napig utaztattak a Schwarzwald
rengetegeiben, hogy kulonféle kisérle-
tekkel megismertethessenek. Egyik he-
lyen kocsinkbol kiszallva és két kisérom-
mel csendesen beszélgetve kozelitettik
meg az erdSben elhelyezett miszercso-
portot. Egyszerre tobb trazo jelent meg
velink szemben. Kirinduldé mivoltukra
utalt tGrabakancsuk, oltozékik, a keziik-
ben lévé bot és a hatizsakjuk. Egyikiik,
idGs férfi, odalépett hozzank és udvaria-
san csendre intett azzal, hogy ez az & ki-
randulohelytik, azért jottek ide, hogy a
csendet élvezzék és a természet sajatos
neszeit: madarcsicsergést, a kozeli patak
vizének csobbanisat, a fik koronajat
mozgato szell zigasat. Ertettiink a sz6-
bol, suttogora fogtuk a beszédet és ezzel
rendezédott az affér”.

Masik élményem kozelebbi tertilet-
hez kotédik. Két alkalommal is lehet6-
séget kaptunk arra, hogy még az NKD-
s idGkben két hetet eltoltsiink a gothai
erd6gazdasag hegyi udulGjében a
thiringiai erd6 kozepén. A szép erdei
kornyezet sétira Osztonzott. Feltlnt,
hogy egy-egy fan voros kereszttel meg-
jelolt kis ladikot helyeztek el gondos
kezek. Ajtajuk nem volt kulcsra zarva,
barki kinyithatta, és ha megtette, kot-
szert, jodot, ollot, fertStlenitGszert talalt
benne, a kisebb erdei balesetek orvos-
lasanak alapvets eszkozeit. Tartalmukat
senki illetéktelen nem vitte el, megbe-
csulték és vigyaztak ra. Aztan arra gon-
doltam, ha ezt a ladikot a soproni vagy
pilisi erdében tenndk ki egy fara, vajon
meddig maradna érintetlen. Mernék fo-
gadast ajanlani, hogy ladikostul eltinne
egy Oran belul.

Erre a két dologra visszaemlékezve a
tanulsag az, hogy: ez mar Eurdpa. S ha mi
is oda akarunk jutni...? Nos, ehhez kell
még egy kis neveldmunka. Nem is kevés!

Dr. Szodfridt Istvan
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Természetvédelem és ,,az élet prozaja”
— szeljegyzetek egy festményhez

Lapunk februari szamaban hangulatos
beszamolot olvashattunk Wessely pro-
fesszor fakitermelést és fahasznalatot
bemutaté nevezetes festményérdl. A
szerzG, Rumpf Janos professzor részle-
tes €s torténetileg is pontos leirast adott
a festmény létrejottének kortilményei-
r6l, a festd személyérdl.

A leirds alapjan viligos, hogy ez a
kép valdoban a szlavoniai tolgyeseket
abrazolja; a fadriasok méreteit és alakjat
latva, ez nem is lehetett kétséges. Sehol
masutt Europaban ilyen méretd tolgye-
ket, ilyen tomegben nem lehetett talalni!

Az sem véletlen, hogy a festmény
el6zményeként szolgilo, fakitermelési
muveleteket abrazol6 rajzok a XIX. sza-
zad utols6 évtizedeiben késziltek. A
szlavoniai tolgyesek tomeges kitermelé-
sének feltételeit a kiegyezés utani ipari
fellendilés teremtette meg. Ahogy ezt
mar lapunkban részletesen megirtam, a
szlavoniai tolgyesekbdl szarmazo beveé-
telek jelentGsen hozzajarultak Horvator-
szag modernizalasihoz, az Gt- és vasit-
halozat kiépitéséhez, iskolak épitéséhez,
s6t még a zagrabi erddmérnoki fGiskola
megalapitasihoz is (Matyas Cs.: A pan-
non térség Gserdeinek utolso tandi, Erdé-
szeti Lapok, 1998. november, 353. old.).

A szinte egészében kincstari tulajdon-
ban 1évs, Gserds allapott szlavon tolgye-
sek rohamos fogyasa az erdészeti statisz-
tikakbol jol kovethets. Az erdltetett tte-
mu kitermelést egyébként az erdészeti
hatésagok a bevételi kényszer mellett az
allomanyok talkorossagaval” indokol-
tak, ami — Gserd6rdl 1évén sz6 — megle-
pG, am nem teljesen varatlan magyarazat.

A XX. szazad elején mar elSrelathato
volt, hogy az utolso Gserdd jellegt allo-
manyok is hamarosan fejsze ala kertl-
nek, ha nem sikertl védelmiiket megol-
dani. Bodr Kdroly erdémérndk 1906-ban
az Erdészeti Lapok hasdbjain kezdemeé-
nyezte a szlavoniai tolgyesek kiméletét.
Cikkében a kovetkezSket olvashatjuk:
,Csak rovid hiarom esztends valaszt el
benntlinket attol, hogy ezen 300 éves
Szava menti tolgyoriasokat a kérlelhetet-
len ember a fold szinérdl eltiintesse. Sza-
zadok viharat atélt tolgyekkel 1évén dol-
gunk, azok teljes kiirtasiban szinte ke-
gyelethianyt latok, legyen bar igaz az az
allitas, hogy a tolgyek talkorossaga és a
pénzigyi korilmények a tervbe vett ki-
hasznalas foganatositasara késztetnek.

De talan lehetne a dolgokat tgy in-
tézni, hogy ezen kortlményeket is te-
kintetbe véve, a kegyeletnek is hodol-
hassunk s e ritka természeti kincsnek

legalabb egy pardnyi részét megment-
siik. Szerény véleményem szerint jo
volna 100 vagy legalabb 50 holdnyi te-
riiletet ezen koros tolgyesekbdl kihasi-
tani és azt szallalo vagasban hazilag ke-
zelni olyképpen, hogy csak a teljesség-
gel pusztulasnak indulod példanyok ke-
rilnének fejsze ala, még mieldtt érték-
telenné valtak volna. Ezen vagasmod
alkalmazasanil inkdbb a szépészeti,
mint a pénzigyi tekintetek lennének
szerény véleményem szerint a meérv-
adok; szinte parkszertiileg lehetne e kis
tertiletet kihasznalni, de a szlavoniai
tolgymifa nap-nap mellett emelkedd
ara mellett még kielégitGen jovedelme-
zGvé is tenni. A torzsek javarésze még
sok évtizeden at hirmonddja lehetne az
egykori 6serdének, amelyhez nem egy
szakember és botanikus latogatna el,
mint természeti ritkasaghoz.”

A festményen dbrazolt tolgyoridsok
tiszteletet parancsold méreteit Boor K.
adatai is megerdsitik: a 35-40 m magas
fak mellmagassagi atmérGje nem ritkan
elérte a 2 m-t; egyetlen altala hossztolt
torzsbél 18,5 m’-nyi ronk kerdlt ki. Egy
1909-ben kitermelt példany 42 m magas,
mellmagassagi atmérgje 118 cm volt. 1.
osztalya ,hosszi ronkje” 27 m hossza és
15,4 m? térfogata volt. Két orids agabol
tovabbi 15 fm, 2,1 m®nyi iparifa kertlt
ki. A torzset 2448 koronaért értékesitet-
ték. Nem csoda, hogy a fogyo kincs iran-
ti érdeklédés egyre novekedett: csak
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1902 és 1905 kozott a labon értékesitett
tolgyek atlagos eladasi ara kétszeresére,
219-r61 430 korondra ugrott torzsenként!

A kincstarat, ill. a horvat hatarérvidé-
ki beruhazasi alapot gazdagito tolgyesek
kitermelése ezért — minden vészjelzés el-
lenére — tovabb folytatodott. Kuzma
Gyula az 1910-es Erdészeti Lapokban le-
hangol6 mondatokkal bucstzik a szla-
voniai Gserddk utolso tanuitol. Az egy-
szeri letarolasra” kihasitott harmincezer
holdnyi Gstolgyes utolsd 516 holdas ré-
szének f. €. oktober 11-én volt az arveré-
se és ezzel a beruhdzasi alap fadlloma-
nyanak eladdsa letint a napirendrél. Né-
hany hét még és a krajnai (ma: szlovéni-
ai) munkasok 6zone — szlavoniai mun-
kas ehhez nem ért — eltiinteti a fold szi-
nérdl a tobb szazadot élt tolgyoridsokat.
A g6zfirészek is hamarosan felapritjak
azt, amit a nagy természet tobb szdz
éven at alkotott a Szdva siksag vizjarta
rengetegének csondjében.

Akinek modjaban van, aki teheti, si-
essen elzarandokolni az erdészet ezen
Mekkdajaba, legeltesse szemét a termé-
szet e nagyszer( alkotasian, mert az élet
prozdjaban mindenkor érvényesilo
anyagi elényok nem engedték meg azt,
hogy a szlavoniai erdék eme viragabol
par holdnyi bokrétat konzervalhattunk
volna az utdkor szimara. Aki most ha-
marosan meg nem nézi a fejszecsapasok-
tol hangos Szocsnat és Bolykovot, az
ugyan késébb is lathat Szlavonidban
elég szép erddt, de olyat, mint amilyet
most tarolnak, ember tobbé soha!”

Hat errdl (is) sz0l a nevezetes festmény.

Matyas Csaba
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MAGANERDOBEN

MAGAN ERDOTULAJDONOSOK ES GAZDALKODOK ORSZAGOS SZOVETSEGE
FEDERATION OF PRIVATE FOREST OWNERS AND SYLVICULTURISTS IN HUNGARY

Bemutatkozik a MEGQOSZ

A Magan Erdétulajdonosok és Gazdilkodok Orszagos Szovetsége (MEGOSZ) a magyar maganerddgazdasig képviselje ha-
zai és nemzetkozi téren egyardnt. Tagja az ErdStulajdonosok Eurdpai Szovetségének (CEPF) és megfigyelGként részt vesz a
Paneuropai Erdétantsitasi Tandcs munkajaban.

A Szovetség a magan erdétulajdonosok, a magantulajdonon alapuld egyéni vagy tarsas (magan erdészetek, erdébir-
tokossagi tarsulatok, erdészovetkezetek, szovetkezeti erdészetek, termel&i csoportok, gazdasagi tarsasigok, ezek tarsuldsai és
kozos vallalatai stb.) és a kozosségi erdSk tulajdonosainak, gazdalkodoéinak orszagos érdekképviseleti szerve.

A Szovetség célja a tagok gazdasagi és szakmai érdekképviselete, érdekegyeztets feladatainak ellatdsa, erdeikben a tobb-
céla és tartamos erddgazdalkodas megvalositasa, erdévagyonuk megSrzése és novelése, az erdévagyon mikodtetésének se-
gitése tulajdonosainak hasznara. A maganerdSkben az erdészeti €s az erdS hasznositisihoz kapcsolodo szakmai kultara fej-
lesztése.

A Szovetség létszama dinamikusan gyarapodik, jelenleg mar kozel 600 egyéni és tarsas erdGgazdilkodo a tagja, akiken ke-
resztil mintegy 30 ezer {6 erdStulajdonost és 120 ezer hektar maganerdét képvisel.

Dr. Sarvari Janos fotitkar

FAO/IUCN/PS— MEGOSZ projekt
a magan erddgazdalkodas fejlesztéseére

A Magin Erdétulajdonosok és Gazdilkodok Orszagos Szovetsége (MEGOSZ) és az ENSZ Elelmezéstiigyi és Mezdgazdasagi
Szervezete (FAO) szerzédést kotottek a magyar magan erdégazdalkodas fejlesztése targyaban. A projekt része a FAO és IUCN
altal 2002-ben inditott kozos projektnek, amely kelet-europai, illetSleg az EU-hoz Gjonnan csatlakoz6 orszagok magan erdo-
gazdalkodasanak fejlesztésére indult és folyamatosan zajlik. Magyar részrél a maganerdd gazdalkodokat a MEGOSZ képvise-
li a projektben, melyet timogat a Foldmuveléstgyi és Vidékfejlesztési Minisztérium, valamint a Kornyezetvédelmi és Viziigyi
Minisztérium is.

A projekt egyik elsé lépése a magin erd6gazdalkodas helyzetének felmérése, a maganerds gazdalkodok igényeinek mi-
nél alaposabb megismerése, feltérképezése (szakhatosag — magan erdégazdalkodo viszonya, természetvédelem — magan er-
dégazdalkodas viszonya, erd6gazdalkodoi érdekképviselet, szervezeti kérdések, timogatasok stb.). Erre azért van sziikség,
hogy feltarjuk azokat a neuralgikus pontokat, ahol stirgés valtoztatasokra van sziikség. A FAO-IUCN kozos projekt pontosan
ezen valtoztatdsokat kivanja elémozditani szemléletformaldson, képzéseken, oktatisokon, gyakorlati bemutatokon, kiad-
vanyokon stb. keresztiil. A felmérés folyamatosan zajlik.

A projekt masodik lépése a magin erdégazdalkodok részére egy tanfolyam-sorozat szervezése a Kornyezetvédelmi és
Viziigyi Minisztérium €s a Pro Silva Hungdria taimogatasaval a természetszerd erdégazdalkodas alapelveinek megismertetésé-
re. A tanfolyamon résztvevok szdllds, étkezési és a szervezéssel kapcsolatos egyéb koltségek jelentSs részét a Kornyezetve-
delmi és Viziigyi Minisztérium fedezi. A résztvevéknek mindossze 2-3000 Ft részvételi dijjal kell szamolniuk. Sajnos csak kor-
latozott szamban tudunk jelentkezdket fogadni a taloldali ismertetében foglaltak szerint, elsGsorban a jelentkezési sorrend
alapjan. Kérjuk ezért, hogy a tisztelt tagok — €s természetesen nemcsak a MEGOSZ, hanem az OEE maganerdd tulajdonos,
vagy maganerddt kezelG tagjai is — jelentkezési szandékukat a MEGOSZ Titkarsaganak fenti elérhetGségein, vagy a 06 30 578
74 81 mobil szamon mielSbb jelezni sziveskedjenek!

A projekt harmadik 1€pcsdije egy Osszevont tanfolyamsorozat lesz a késébbiekben, amely a természetvédelem és az erds-
gazdalkodas EU-konform 6sszhangjarol ad képet a magan erdégazdalkodok szamara. Ennek idépontjarol a késébbiek soran
értesitjuk a tisztelt Tagsdagot.

Aktiv kozremikodésiikre szamitunk, hasznaljak ki a kinalkozo lehetGséget!

Tisztelettel:
Dr. Odor Jozsef
MEGOSZ iigyvivo elnok
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MEGOSZ hirek

A MEGOSZ 2003. augusztus 26-i Elndkségi Ulésének hatiro- A MEGOSZ Elnoksége Telegdy Pdl elnok Gr lemondasa és
zata alapjan az Elnokség a Szovetség fotitkari teenddinek el-  az Alapszabaly modositasa, valamint a MEGOSZ program-
latasaval 2003. szeptember 1-t8l dr. Sarvari Janost bizza meg.  tervezetének megvitatisa miatt Rendkivili Kozgydlést hiv
ossze, amelyre 2003. szeptember 30-an 9 6ra 30 perckor az

owo Erdészeti Informaciés Kozpont Tandcstermében kertil sor.

A magan erdogazdalkodas tamogatasat szolgalo
FAO/IUCN/PS projekt 2003. évre tervezett kétnapos tanfolyamok

A projekt végrehajtasanak megkezdéséhez megvannak az alapvet6 feltételek:

— a széles kord nyomatékos tarsadalmi igény;

— az egyértelmd politikai és kormanyzati timogatas;
az érintett szervek és szervezetek magasszintl képvisel6ibsl alakult Koordinalé Bizottsag;
a PSH eddigi — hasonl6 célokat szolgalo — tevékenysége soran felhalmozodott ismeretanyag €s tapasztalat, valamint a ki-
alakult személyi €s targyi feltételek (koztik elsGsorban a bemutato-, referencia- és gyakorlotertletek halozata), tovabba
a KVM olyan mértékd anyagi tiamogatasa, amely fedezi a megalapozo6 tanfolyamok résztvevSinek szallas- és étkezési kolt-
ségeit, valamint a szervezéssel jaro kiadasokat.

A tervezett tanfolyamok:

Sorszama | Korzete Helye IdGpontja | Hazigazdaja
1. Ny.-Dunantal Oriszentpéter 2004 Markovics Tibor
2. Ko6zép-Dunantul Bakonybél X.14-15. Balogh Laszlo
3, Kozép-Magyarorszag Dobogoks X.28-29. Csépanyi Péter
4. E.-i Kozéphegység — Ny. | Kirdlyrét XI.5-6. Haraszti Gyula
5. E.-i Kozéphegység — K. Flzér 2004. Frank Tamas

Célcsoportjai: — magan erdétulajdonosok, erdégazdalkodok,
— maganerds kezeld, szakiranyitd erdészek és szervezetek képviseldi,
— magan erdétulajdonosok érdekvédelmi szervezeteinek képviselsi,
— erdofeligyelSk és
— nemzeti parkok erdészettel foglalkoz6 szakemberei.

Létszama: 20 f6 (ebbdl 5 f6 AESZ, ill. NP alkalmazott),
El6adoi: a PSH tagjai és az altala felkért szakemberek,

MegrendelGje és beiskolazoja: a MEGOSZ, mely szamithat a helyileg illetékes erdéfeltigyelGség, nemzeti park,
tovabba a PSH és az OEE segitségére.

AMOBIL Traktor csaladi vallalkozasban

Kevesen tudjak, hogy Magyarorszagon mar létezik traktor-osszeszerelS tizem. Az AMOBIL TRADING Kft. 1995-ben alakult
csaladi vallalkozas, melynek f6 tevékenysége mezdgazdasagi traktorok Osszeallitdsa, forgalmazdsa. A cég az alapitas
kezdetétdl folyamatos novekedést mutat mind arbevétel, mind nyereség tekintetében, atlagos forgalma 300 millié forint
éves szinten. A magyar traktor prototipusa 2001 masodik felében készilt el. 2002. januadr 08-dn kapta meg a Magyar Tipus-
bizonyitvanyt és elindult a sorozatgyartas. 2002. évben kb. 50 darabot értékesitettek. A mar megvalositott traktor tulajdon-
sagai megfelelnek a tervezéskor kitdzott kovetelményeknek (alacsony fogyasztis, megbizhatosag, tartdossig, olcsd
tzemeltetés). Az elkésziilt és bevizsgaltatott prototipus paraméterei alapjan a szakemberek egyontet véleménye, hogy az
Gj magyar traktor felveheti a versenyt a nyugati traktorokéval. Jelenleg ez az egyetlen olyan magyar gyartmanyu traktor
Magyarorszagon, mely tipusbizonyitvannyal rendelkezik ebben a kategoériaban. 80, illetve 100 LE-s teljesitményteket gyar-
tanak. A sorozatgyartds sordn egyre nagyobb ttemben allithatok el Gjabb gépek. A vasarlok részérdl nagy az érdeklédés
az Gj magyar traktor irdnt. A Perkins motorral Gizemeltetett AMOBIL traktor e par honap alatt tobb dijat is kiérdemelt
kiemelkedd muszaki teljesitményével, erejével, konnyen kezelhetGségével. Egyebek kozott az AGRO+MASHEXPO ren-
dezvényén a szakemberek a kiemelkedd miszaki teljesitménye miatt részesitették kitlintetésben, salygéphuzo versenyen
II. helyezést ért el, az Alfoldi Novénytermesztési Napok keretében muszaki Gjdonsagai miatt jutalmaztak, valamint elnyerte
»A Magyar Mezégazdasagért” cimd dijat is. Szerintink az AMOBIL a magyar erdészet univerzalis gépe lehet, hiszen ara
mintegy 25%-kal olcsobb kulfoldi tarsainal.
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EU sarok

Az EU csatlakozas kapcsan néha egészen
Lerdekes” elképzeléseket hallhatunk. Mivel
2004. majus 1. mar kamyujtasnyira van, ,,
célszerd tisztazni néhany felmerilt elkép-
zelést, vagyalmot, rémhirt stb., amelyek
mogott tobbszor csak félinformaciok vagy
sajat vagyak, érdekek rejtézkodhetnek.

Talan az Erdészeti Lapok julius-augusz-
tusi szamban megjelent hiradasabdl is kide-
rilt, hogy nincs semmiféle EU-s kényszer
arra, hogy az erdSket privatizaljak, mint
ahogy ez tobbszor felbukkan a szakmai be-
szélgetésekben. Nem fogja tehat Gorogor-
szig vagy Irorszag, de Ciprus sem privati-
zalni erdeit, valamiféle EU-s kényszer hata-
sara. Az Egyestilt Kiralysigban — ahol az er-
dészet kozpontja Edinbourghban van — par
évvel ezeldtt, a , Vaslédi” idején, amikor a
nagy privatizacios hullam beindult, és az az-
oOta keservesen megbant vasati privatizacio
is végbement, sz6 volt az erddk privatizaci-
ojardl is. A kollégak elmondisa szerint ek-
kor elementiris erejd tiltakozas kezdddott,
mivel az emberek azt gondoltik, hogy az
erdok-nek igen jelentds kozfunkciokat
kell betolteniiik, és ezt megbizhatban
csak akkor tudjak teljesiteni, ha koztulaj-
donban vannak. Annak ellenére mondtik
ezt, hogy jelentés tertiletek vannak nem al-
lami, hanem ,egyestileti”, alapitvanyi stb.
tulajdonban! Végtl is megmaradtak az ak-
kori allami erddk allami tulajdonban.

Az allami erdSket a Forestry Commis-
sion egyik része, a Forestry Enterprise ke-
zeli, elsGsorban a faanyagbol befolyd pén-
zekbdl, de ha ez az 6sszeg kevés a kozjo-
léti feladatok fedezésére, pl. leestek a fa-
arak, akkor az allam belenyil a zsebé-
be és kifizeti a legsziikségesebb kozjo-
1éti feladatokhoz sziikséges koltsége-
ket. Ez az 6sszeg a 10 millié angol fontot
is eléri, ha kell!! Ezt a kiadast a kozvéle-
mény elfogadja, mivel tudja, hogy ezt
visszakapja szolgaltatasokként, ame-
lyeket mindenki élvezhet, azaz megva-
16sul a , koztulajdon a kozért” elv.

Igaz azt is meg kell emliteni, hogy talan
egyszerdbb a struktara, azaz van a
Forestry Commission kozpontja és van-
nak az erdészetek, azaz egy ,cég” van ¢és
nincsenek erdGgazdasagi kozpontok. A
masik, hogy eddig csak ,egyszeribb” au-
tokkal talalkoztunk naluk: Wauxhall (az
Opel ottani megfelelgje), ,Astra”, ill. pl. a
Peugeot hasonl6 kategoridja, ill. terepjaro-
ként a Land Rover.Volvoval, BMW-vel,
Audival stb. még nem talalkoztam, talan
ott ezeket a kozvélemény nem fogadna el.

Az erdSk kozjoléti szolgaltatisai iranti
igény rohamosan né az Unio tagorszaga-
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iban, ezért is fontos a mar targyalt valto-
z4s, hogy az allami erd6k a KAP reform
kovetkeztében majd EU-s tdmogatast is
kaphatnak.

Az Eurdpai Unioban nemcsak alkal-
mazkodnunk kell és  mindent dtvenni”,
hanem aktivan is tudjuk befolyasolni,
hogy mi térténjen (természetesen Ossze-
fogva mas hasonl6 érdekd orszagokkal),
sot tanulhatnak, atvehetnek tapaszta-
latot, gyakorlatot tSliink.

Ezzel kapcsolatban hallhatjuk, hogy az
EU-s csatlakozaskor megsziinik az Allami
Erdészeti Szolgalat, az erdStervezés, mivel
nincs sziikség ilyen tervezésre(!?).

Legjobb tudomidsom alapjan ennek
semmi EU-s alapja nincs!

Az Eurépai Unid orszagaiban a tag-
orszagi sajatossagoknak megfeleld in-
tézményrendszer milkodik, kilonos
tekintettel arra, hogy az erdészetre is vo-
natkozik a szubszidiaritas elve, azaz min-
dent a lehetG legalacsonyabb szinten kell
megoldani. Mivel (még) nincs kotelezd
érvényu erdészeti politika, ezért az erdé-
szettel kapcsolatos EU-s stratégia végre-
hajtasa is a tagallamokra van bizva.

Sot, tobbszor elmondjik, hogy bi-
zony nem lenne rossz, ha egy-egy tagor-
szagban — ahol esetleg nincs — lenne egy a
gazdalkodotol fiiggetlen, a tarsadalom
hosszii tavii érdekeit szem el6tt tarto ter-
vezO, nyomon kovetd szervezet, mint a
mi ,rendezoségeink”. De egy Uj szervezet
felallitasa sokkal tobbe kertil, mint egy meg-
lévé mikodtetése. Most, amikor a takarékos-
kodas a kozkiaddsokkal egyre jobban el6tér-
be kertil, nem is varhat6, hogy nagyon erdl-
tetnék ilyen szervezet felallitasat.

Tekintettel arra, hogy az elmult id6-
szakban igencsak megszaporodtak az er-
dészettel kapcsolatos kozosségi szabalyo-
zasi témakorok, egyre tobbet tudunk
majd profitalni abbol, hogy nekiink
mar van egy mikodo és éppen EU-s
Phare Twinning program segitségével
modernizalas alatt all6 szervezetiink.

Alatamasztasul: a legfontosabb vezérelv
a FENNTARHATO ERDOGAZDAILKO-
DAS, ez utin jon a jogszerlség, amivel
kapcsolatban kidolgozis alatt van egy 1j
rendelet, amely kimondottan a nemze-
ti erdészeti szolgalatokra tamaszkod-
na, amikor az illegalis fakitermelés és fake-
reskedelem visszaszoritasat €s nyomon ko-
vetését varja el a tagorszagoktol. Az erdsk
védelmével foglalkozod Forest Focus (,Er-
dok a Kozpontban”) rendelet pedig az
AESZ dltal eddig is végzett, (elsGsorban)
légszennyezés hatdsait nyomon kovets

monitoring haldzat (EVH-Erdévédelmi Ha-
16zat) kibévitésérdl rendelkezik majd Ggy,
hogy fokozottabban el6térbe kertil a tiizek
megelGzése, hatisainak felmérése, nyo-
mon kovetése, a talaj és klimavédelem kér-
dése is. Mindezek egységes megkozeli-
tést, szemléletet kivannak meg és ezt a
leghatékonyabban egy profi, erre a cél-
ra jol kiképzett és gyakorlott csapat
tudja végrehajtani. Szerencsére nekiink
van ilyen, csak nehogy gy jarjunk, amikor
az atalakitasokat, atszervezéseket tervezget-
jiik, hogy a flird6vizzel a gyereket is kiontjiik.
A kozosségi tamogatisok eléréséhez
sziikséglink van egy kifizet6 tigynokségre,
amelyet az EU elfogad. Ez lesz a Mez&gaz-
dasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (MVH).
Tekintettel arra, hogy az erdészet radikali-
san kilonbozik a ,normal” mezdgazdasa-
gi timogatasoktol (hosszu idStartam, fafa-
jok, faillomanyok, biodiverzitas stb. kér-
dései), tobb tagorszaghan az erdészeti in-
tézményrendszer vagy teljesen Onmaga,
(mint példaul az Egyesilt Kirdlysagban a
Forestry Commission), vagy ,bedolgozva”
a Kifizet6 Ugynokségnek latja el a delegal-
hato, illetve kozremtikoddi feladatokat.
Az AESZ-t az elmilt id6szakban tobb
EU-s szakeért§ vizsgilta at és észrevételeik
alapjan elmondhat6, hogy az MVH sikere-
sen tudja majd az erdészeti timogatasokat
kezelni, mert megbizhatd, profi partnere
lesz a Szolgalat, mint a delegalhato felada-
tokat ellato szervezet. Ez egyben azt is je-
lenti, hogy példaul a mezGgazdasagi tert-
letek erdételepitése esetében varhatoan
nem sok valtozas lesz a palyazd szem-
pontjabdl, 6 ezutin is az erddfeli-
gyel6ségekkel kertil majd kapcsolatba.
Ugyancsak most jott el a pozitiv eredmé-
nye a sokat biralt ,,tiil bonyolult” palyaza-
ti, ellenGrzési rendszert erdészeti timogata-
soknak. Az erdészet esetében hozziszok-
tunk egy bonyolult, szigora eljarasrendhez,
amit csak mérsékelten kell dtalakitani mas
mezdgazdasagi timogatasokhoz képest.
Az Furdpai Bizottsag vidékfejlesztési
osztalyvezetdje is csak ,legyintett”, amikor
az erdészeti timogatasok kezelésérdl volt
sz0. Mint elmondta: ,tudjuk jol, hogy az er-
dészeknek nagy gyakorlatuk és hagyoma-
nyaik vannak, és hogy most is jol mikods
tamogatasi rendszeriik van. Meg kell tenni a
sziikséges valtoztatasokat, €s ezzel nem
lesz probléma...”. Azaz — ismerve a ma-
gyar és mas tagorszagi erdészeti gya-
korlatot — nem tart attol, hogy ne tud-
nank felhasznalni az erdészetre szant
forrasokat, vagy esetleg hianyossagok mi-
att vissza kelljen fizetni, mint ahogy az idén
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is 115 millio eurdt kell a tagorszagoktol
visszavonni mezdgazdasagi — de nem erdé-
szeti - tamogatasokbdl az elégtelen ellendr-
z¢s, helytelen felhasznalas miatt!

Mindez nem azt jelenti, hogy nincs dol-
gunk! Csak azt, hogy eleve a most meglé-
v6 torvényt és végrehaijtasi rendeletet kell
betartani(!) és a sziikséges atalakitdsokat
precizen elvégezni, és a rendszert mikod-
tetni.

Nagyon fontos mindenki szimara tud-
ni, megérteni azt, hogy az EU-ban mind-
ségi, pontos, igényes munkara van sziik-
ség, legyen az csemetetiltetés vagy tor-
vényalkotas. Ebbe beleértend? az is, hogy
a palyazati kiiras, kovetelmény, hataridé
szent, azon nem lehet még az osztalytars,
vagy vadasztars kedvéért sem valtoztatni!

Az erddtelepitések kapcsin meg kell
emliteni példaul azt, hogy az els6 kapava-
gast, csemeteliltetést csak akkor lehet el-
végezni, ha mar meg van a szerzodés,
azaz nem lehet EU-s pénzzel utolag timo-
gatni mar megkezdett telepitést! Nagyon
szigoru ellendrzésekre kell szamitani, de
aki betartja a jatékszabalyokat, az nem jar
rosszul.

Az Europai Uni6 K6zos Agrarpolitikdja
atalakulasban van, egyre nagyobb sulyt
kap a biztonsagos termelés, a fenntarthato
gazdalkodas és a vidékfejlesztés. A cél az,
hogy az emberek megmaradhassanak
szilGhelylikon, és ott a kornyezettel Ossz-
hangban levé tevékenységet (nem talter-
melést okozol) folytassanak. Ebbe kivalo-
an beleillik az erd6gazdalkodas, ami -
mint tudjuk - a boles6tdl a sirig kapesolat-
ban van veliink.

Még egy-két gondolat az erdészet mé-
didban vald megjelenésérd], tekintettel ar-
ra, hogy az Eur6pai Unio a FAO Erdészeti
Vilagkongresszusara idéziti egy 50 olda-
las, az EU Erdészetét bemutato kiadvanya-
nak megjelentetését.

Tagorszagi kollegak emlitették, hogy
ha kell, olvasoi levelek irasat Osztonzik az
Gjsagokba és életben tartanak internetes
forumokat, hogy minél tobb embert is-
mertessenek meg az erdészettel kapcsola-
tos kérdésekkel, problémakkal. Mi gatol
meg minket ebben? (A www.index.hu-n a
torzsasztalban az internethez hozzaférsk
egy olyan forumot tudndnak kialakitani,
ahol azok is informaciohoz jutnanak akik
nem olvassak az Erdészeti Lapokat.)

Kivancsian varom, hogy az idén lesz-e
végre Osszefogott reklam, tajékoztatas arrol,
hogy az emberek tudjak, hogy a kardcsony-
fa direkt erre a célra tltetett termék, és ha
L visszacserélhet6” fat vasarolnak, azzal
egyetlen hektar erdét sem mentenek meg,
viszont a cserés megoldas is igen jo Uzlet. ..

Szedlak Tamas

FakitermelO verseny a
KEFAG Rt. Kelebial

Erdészeténél

Immar masodik alkalommal rendeztek
fakitermels versenyt a KEFAG Rt
Kelebiai Erdészetnél 2003. janius 26-an,
mintegy 30 induld versenyzével.

A verseny tamogatoja a HUSQVAR-
NA volt. Minden induld versenyzé egy-
egy dontdsisakot kapott a nevezéskor,
fulvédsvel és arcvéds rostéllyal felsze-

relve. A verseny elsé dija egy H-359, a
masodik dija egy H-345 tipusa motorfU-
rész, a harmadik dij pedig egy motorft-
rész kezeléshez sziikséges kiegészits-
ket tartalmazod Husqvarna csomag volt.

Az elmult évi versenyhez képest az
indulok felkésziiltsége, technikai tuda-
sa lényegesen jobb volt.

A szervezOk szandéka a térségben
dolgoz6 fakitermelSk szakmai tudasa-
nak fejlesztése, a verseny sordn torténd
elmélyitése, a fakitermelés munkabiz-
tonsagi szabalyaira valo figyelemfelhi-
vas volt. Az egyes versenyszamok kiva-
lasztasa €s a kiértékeléshez a verseny-
szabalyok kialakitdsa is gy tortént,
hogy az ne oncéla legyen, hanem minél
jobban a napi fakitermel6i gyakorlathoz
igazodjon. A fakitermelSk kozott kiala-
kult versenyszellem a munkabiztonsag,

a termelékenység és a megtermelt fater-
mékek mindségének a javulasihoz ve-
zet, nagyobb értékkihozatalt tesz lehe-
tévé. A nevels vagasokban a fakiterme-
16 brigadok munkakultarajanak fejlédeé-
se az ¢rintett erdGallomanyok egészségi
allapotanak, allékonysiganak ¢és a

szebb fejlédésének a biztositéka.

A versenyszamok sorozata a tavalyihoz
hasonl6an az iranyitott dontéssel (1) kez-
dédott, a verseny a motorfirész-szerelés-
sel (2) folytatddott, majd kovetkezett a
kombinalt (3) és a lanckimél (4) darabo-
las. A rendezSk idén az utolsoé verseny-
szam, a gallyazas (5) lebonyolitisiban
valtoztattak. Az els6 négy versenyszam
soran elért 6sszpontszam sorrendje alap-
jan, a legkevesebb pontot elért versenyzé-
t6l a legmagasabb pontszamot elért ver-
senyz6ig, hajtottak végre az indulok paro-
saval, egyszerre a gallyazast. Erre a modo-
sitasra azért kertlt sor, mert ebben a pa-
ros, latvanyos versenyszamban az indulok
pontszama nagyot valtozhat, csak az utol-
sO percekben ddlt el a végss sorrend.

Kép és szoveg: GObolos Péter

A verseny végeredménye (a belyezettek)
az alabbiak szerint alakult:
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Déntés |Szerelés | Kombinalt | Linckiméld | Gallyazas | Osszesen
darabolas | darabolas

Hely.| Név
1. id. Keresztes

Jozsef 434 58 186 198 402 1278
2. Nadasdi Laszlo | 406 86 218 136 404 1250
3. Csert6 Imre 409 82 137 184 385 1197
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DR. FRANK NORBERT

A hegyi juhar

Hazankban a biukko-
sok, gyertyanos-tolgye-
sek, szikla, szurdok- és
tormeléklejt6-erddk, li-
geterddk, valamint par-
kok, arborétumok, er-
dgsavok, fasorok igen
dekorativ, és sajnos
egyre ritkdbban meg-
csodalhatd novénye a
hegyi juhar. Eur6paban
megtaldlhaté a montan
és a szubalpin régiok-
ban is; Rubner szerint a
hegyi juhar a belsé Al-
pokban (Wallis) egé-
szen 1980 méterig is fel-
hatol.

A termés ...

Torzsméret, alak, lombozat

Zart allomanyban, kedvezé termdéhelyi
viszonyok kozott 25-35 m magassagot
is elér. Ilyen esetben tdrzse egyenes,
hengeres, jol feltisztult. Szabad allisban
nagy, terebélyes koronit nevel. Nagy
mennyiségl lombot vet, mely konnyen
bomlik, igen gazdag N-ben és Ca-ban.

Gyokérzet
Az elsé néhany évben karogyokeret fej-
leszt, melynek vastagsag altalaban 1-2

Az év faja

cm, bar ritkan, de el6fordul a szivgyo-
kérszerld oldalgyokerek megjelenése is
ebben az id6szakban. A masodik év vé-
gére a gyokérzet hossza altalaban 50
cm kortil van; id6s korban a hegyi juhar
gyokérzete az 5-6 méteres mélységet is
eléri. A gyokérzet fejlédése a kulfoldi
vizsgalatok alapjan télen 1,6 °C-os talaj-
hémérsékletnél a gyokércsucs kornyé-
kén megall (biikknél ez 4,2 °C). A hegyi
juhar gyokérzetére jellemzS, hogy
mind a karogyokere, mind az oldalgyo-
kerek fejlédési iranya gyakran megval-
tozik. Megfigyelések sze-

rint egy id6s hegyi juhar
esetében a mintegy 17-28
m hosszt gyokérzet csak
7-9 m tavolsagban helyez-
kedik el a torzstSl. Mar vi-
szonylag fiatalon (10-15
év) megkezdddik a gyo-
kérzet oldaliranyu fejlédé-
se; a szivgyokérzet 30-40
éves korra teljesen Kkifejlo-
dik. A gyokérzet altal elért
maximalis mélység 110-
140 cm, mélyebbre csak a
hajszalgyokerek hatolnak.

Novekedés,
életciklus

A szeptember végén, okto-
ber elején megérett és alta-
laban november végéig
(néha az egész tél folya-

A hegyi juhar gyokérzete fiatal és idds korban
(Kostler—Bruckner— Bibelriether, 1968)
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man) lehullott termés
(sokszor még marcius-

erdomauvelési tulajdonsagai

mdjusban is lathatok ter-
meések a fakon), tavasszal
indul csirazasnak (epigei
csirdzas). A terméshullds
soran a kezdeti szakasz-
ban porgés nélkul, fajtol
fuggben a lependék
mintegy 0,4-0,8 métert
tesz meg. A porgéses sza-
kaszban a termés sebes-
sége fajtol, termésallapo-
tatol  fuggden 0,8-1,3
m/sec (Zasada-Strong,
1974). A csiracsemete az
els6 vegetacios idGszak
végére eléri a 15-25 cm-t.
3-5 éves kortol kezd6ds-
en az évi novekedése
100-150 cm, amely a ter-
mdohelyi  viszonyoktol
figgden akar 20-35 éves korig is eltart.
Az els6 10 év novekedése alapjan Leib-
undgut a mérsékelten gyorsan nové fa-
fajok kozé sorolja a hegyi juhart. Vas-
tagsagi novekedése 10-15 éves kortol
kezdve évente 3-4 mm. Természetes
életkora 300 év, allomanyokban azon-
ban igen ritkan éri el a 100 éves kort.

Fényigény, hoigény, viz-

igény, paraigény
A kozepes fény- €s héigényl fafaj nem
kedveli az éghajlati szélsGségeket. Ujulat
korban elviseli, sét igényli az arnyéko-
last, de generativ fazisiban kimondottan
fényigényes. A korai fagyok nem, azon-
ban a késéi fagyok fiatal korban kirosit-
jak a hegyijuhar-Gjulatot. Igen fontos
szamara az egyenletes csapadékeloszlas
és a viszonylag magas légnedvesség. A
tartos elarasztast nem viseli el (egy-két
hetes elontést kibir). A hegyi juhar leve-
lének 100 g-ja kozel annyi vizet fesz fel,
mint a kocsanyos tolgy.

Szaporodasbiologiai
jellemzok

Viragzasi id6 aprilis masodik fele, majus
eleje; teljes viragzas 7-15 napig tart
(Suszka—Muller—Bonnet—Masimbert,
1994). (Eur6pa magasabb fekvést tert-
letein a virdgzas janiusig is elhuzodhat.)
A féviragzas és a termések fiziologiai
érettsége  kozott altaldban  150-160
nap telik el. A himvirdgok, melyek a vi-
ragzat mintegy 60 %-t teszik ki (fiatal
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Avirdg ...

egyedeknél ez az ariny nagyobb), ko-
rabban nyilnak. Magzokorat dllomany-
ban 25-50 éves, szabad allasban 15-30
éves korban (sarjegyedek esetében még
korabban) éri el. BGséges magterméssel
szinte minden évben szamolhatunk. Mi-
vel a termése viszonylag nehéz, igy az
anyafak kortl tomegesen Gjul, de nem
ritka, hogy a termés 50-100 m-es tavol-
sagba is eljut (erGs szél esetén, nyilt te-
rileten ez tobb kilométer). A termés csi-
razoképességét 1,5-4 évig meglrzi; a
kora tavasszal gyGjtott termések csirdzo-
képessége 10-40 %-kal gyengébb az
Gsszel gyujtotteknél. A tarolas meghata-
rozo faktora a mag nedvességtartalma
és a tarolasi hémeérseklet.

A viaszérésben lévs termést azonnal
vetni kell, vagy &szi maggytjtés utin
(november) 8-15 hét 0-10 °C-on torténd
tarolas utan (Jabnel 1955, Szukszka
1978, ISTA 2003) vethet6 a mag. Ezer-
magtomege atlagosan: 120 g.

Tarsulasi és
visszaszerzoképesség
Hatarozott klimaigénye miatt tarsulas-
képessége gyenge. Mivel kevés alvo-
riggyel rendelkezik, a koronat illetve

hajtasrendszerét ért karokat altalaban
nehezen heveri ki.

Felajulasi, sarjadzo- és
terjeszkedoképesség
Sarjadzoképessége kozepes, altalaban
tGsarjakat hoz, melyek novekedési eré-
lye kozepes. Mind erdétertleten, mind

fasitaisokban a t&-, illetve bélkorhadt
egyedek hamar elpusztulnak.

Erdogazdasagi jelentOoség
A hazai juharok kozil erdégazdasagi
szempontbol a legjelentGsebb faj. Zart
allasban igen kedvezd a torzsfa arinya
(65%). Bar a természetes erddfeltjitasok
soran sok esetben a hegyi juhar vissza-
szoritasa a féfafaj fennmaradasanak el6-
segitése miatt indokolt, teljes eliminala-
sa hibas. Természetes-természetszerd
erdeinknek fontos eleme. Ertékes faja,
mely az utobbi években igen keresett,
megfelel6 méret €s mindség esetén
konnyen értékesithets. Fenyvesekben a
jol és gyorsan bomlo avarja hozzasegit a
td lebomlasahoz és a talaj javitisahoz.
A hegyi juhart a méhcsaladok féleg a
fiasitds neveléséhez hasznaljak fel.

Természetvédelmi besorolas
Nem védett, mérsékelten veszélyezte-
tett, félintenziv génmegdbrzési modsze-
reket igénylé faj (Bach-Borddcs—
Matyds, 1998).

Megorzésének lehetosége
Torekedni kell a természetes erddteluji-
tasok soran a féfafaj(ok) fennmaradasa-
nak elGsegitése mellett az elegyfafajok
megtartdsira. Allomanyszéleken, gyen-
gébb termdhelyi adottsigi mozaiko-
kon a néhany egyedbdl elegyetlen fail-
lomanyfoltok megsziintetése, atalakita-
sa nem szlkséges. Mesterséges erddfel-
gjitasok, erdételepitések soran altala-
ban poétlasok soran, 2/0, 1/1 min&ségt
szaporitdanyag felhasznalasaval kerul
be az dllomanyba.

Jol alkalmazhatd megfelel6 klimaja
roncsolt tertiletek biologiai Gjrahaszno-
sitasiban, mezoévédd erddsavokban,
ahol célszerd godros tltetés utin hirom-
éves iskolazott csemetéket felhasznalni.

A hegyi juhar tavaszi viragzataval,
béséges lombozataval, jelentGsen hoz-
zajarul erdeink sokszintségének meg-
Orzéséhez, értékes fija szinte minden
esetben biztos bevételt jelent az erds
tulajdonosanak.

Az Ujulat ...
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Csodkozelben
az erdészeti
csemetekertek

Az Erdészeti Szaporitdanyag Termékta-
nacs felmérése szerint jelentds kart oko-
zott a tartos aszaly, a 30 C fok feletti ma-
ximum hémérséklet a 4000 hektar kori-
li erdészeti csemetekertekben, kozolte
Toth Janos terméktanacsi titkar, aki azt
is elmondotta, hogy a 800 hazai terme-
16i kor jelentés karokat kénytelen most
elviselni, mivel a magvetések jelentSs
része nem kelt ki.

Toth szerint, ahol ontdzési lehetGsé-
gek vannak, sokat tudnak tenni a cse-
meték kipusztuldsa ellen. Toébb erdényi
tertletre elegendd csemete pusztult ki
az elmalt honapokban, ami nemcsak
anyagi veszteséget jelent a termelSk-
nek, hanem érzékeny hatranyt jelent a
fasitasban is. Becslések szerint Magyar-
orszagon évente (2002-es adat) 240
millid csemetét produkalnak. Idén jo,
ha a felét sikeril elGallitaniuk.

A magvetésben 1évs kocsanytalan
tolgy, az akic, a nyar és a fenyd, mint f6
fafajok, Magyarorszagon a csemeteker-
tekben silyos kart szenvedtek. De az 1-
2-3 éves csemetékbdl is jelentSs
mennyiség pusztult ki.

Magyarorszagon a csemetekertek-
ben zajlo szaporitOprogram koltségei is
évrdl évre novekednek.

Eves dtlagban egy-egy facsemete, faj-
tol fuggden, elGallitasi koltsége 12-15
forint, a nemesebb fafajokra 40-50 fo-
rintot hasznalnak fel. Ezzel szemben az
erd6gazdasagok, a tertileti Gnkormany-
zatok, pénz hijin az onkoltséget sem
tudjak mindig megfizetni.

Kivaltképpen ott emelkednek jelen-
tGsen a termelés koltségei, ahol kihasz-
naljak az ontozés lehetGségeit, mivel az
illetékes kormanyzati szervek az aszaly
ellenére sem hajlandok mérsékelni, illet-
ve eltorolni a vizhasznalati dijakat. Sza-
mitasok szerint a csemetekertek jelentds
része csédbe jut, ha a fasitasi program
alapbol nem kapnak tamogatast.

(Fejér Megyei Hirlap)

Hirdessen
az

Erdészeti
Lapokban!
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Ujra fakitermeld versenyek

Orvendetes mozgolodds tapasztalhato
a dundntali fakitermelsi korokben. Az
elmalt 6szon és idén tavasszal ismét
versenyen zugtak a motorflrészek a
Kisalfoldon, Zalaban és a Bakonyban.
2002 szeptemberében a Gydr-Moson-
Sopron megyei Stihl kereskedsk, 2003.
aprilis 26-an a Zalaerdd Rt., a TIT és a
Munkavédelmi Fofeligyeldség Zala
megyei szervezete a Husqvarna cég ta-
mogatasaval, 2003. majus 23-an pedig
a Bakonyerdd Rt., a Stihl Kft. timogata-
saval szervezett szakmai fakitermelS
versenyt.

Fontos hangstlyozni a szakmaisa-
got, hiszen mostandban elSfordulnak
sztahanovista tipusi munkaversenyek
is, az emlitettek azonban a Nemzetkodzi
Fakitermel6 Versenyek szabalyzatara
alapozott, korrekt szakmai versenyek
voltak.

A zalai versenyt Lentiben és Szilva-
gyon rendezték motorflrész-kezelGi és
fakitermel6i kategoriaban. A résztvevok
tovabbképzd elGadasokat hallgattak
meg a Munkavédelmi FéfelugyelGség és
a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem szak-
embereitSl, majd egy teszt kitoltését ko-
vetGen kezdték a versengést. A motor-
flrész-kezelSk szerelésben és darabolds-
ban, a fakitermelSk szerelésben, dara-
bolasban és dontésben mérték dssze tu-
dasukat. A rendezSknek az sem szegte
kedvét, hogy a fakitermelSk versenyét
vendégversenyzS nyerte: Balai Kdroly,
a Bakonyerdd Rt. 6skui vallalkozoja.

A Bakonyban 1999 6ta mar a negye-
dik versenyt rendezik az erdészetek al-
tal kiallitott kétfGs csapatok részére. A
dontést és a gallyazdst Bakonybélben
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bonyolitottdk le. A kétfGs csapat egyik
embere végezte a dontést, a masik a
gallyazdst, atvéve egymas eredményét.
A szerelés, a kombindlt darabolds és a
lanckimél6 darabolas versenyszamaira
az Ugodi Erdészetnél, Huszarokel6-
pusztan kerllt sor. Az Osszetett egyéni
versenyt Balai Kdaroly, a csapatversenyt
a Balatonfuredi Erdészet csapata nyerte.
A gy6ztesek és a helyezettek a Bakony-
erdd Rt.-t6l pénzjutalomban, a Stihl Kft.
képviselgjétsl targyjutalomban része-
stltek.

A legfontosabb — a semleges ver-
senybizottsagi elnok szemével nézve —
mégis az volt, hogy a bakonyi fakiter-
melSk szakmai tudasa szemmel lathato-
an javult, munkakultarajuk magasabb
lett az 1999. évi elsG vallalati verseny
Ota. A j6 hangulatban eltoltott nap vé-
gén a fakitermelSk érezhették, hogy a
BakonyerdS Rt. vezetése megbecsili
munkdjukat és értékeli szakmai tudasu-
kat. Az eredményhirdetés utan a részt-
vevok a huszarokelGpusztai vadaszhaz-
ban j6 hangulati estebédet fogyasztot-
tak el kozosen.

J6 lenne, ha a Bakonyerdd Rt. veze-
t6inek ezt a gondolkodasmodjat mas
erd6gazdasagok is atvennék, és hason-
16 versenyek szervezésével segitenék
el6 — sajat érdeklkben is — a fakiterme-
lési munkakultara novelését. A Nyugat-
Magyarorszagi Egyetem ErdGhasznalati
Tanszéke és a Fakitermelési Munkakul-
tara Alapitvany az ilyen kezdeménye-
zésekhez biztositja a szakmai timoga-
tast versenyszabdlyzat atadasaval és
személyes kozremikodéssel.

Kép és szoveg: Dr. Golya Janos

Eltint tobb
mocsarunk...

16bb allatfaj pusztult ki a Kézép-Tisza
mentén az utobbi évek szélsoséges ido-
Jardsa miatt.

Kevesebb esé esik, minthogy keve-
sebb felh6 keletkezik a Karpat-meden-
cében a vizes feliiletek és Osszefliggs er-
détertiletek folyamatos csokkenése mi-
att. Ezek a néha csak milliméterekben és
tizedfokokban mérhetd valtozasok
drasztikus hatassal vannak az él6vilagra.
Tallosi Béla, a Hortobagyi Nemzeti Park
természetvedelmi feliigyelGje elmondta,
amikor régen voltak ilyen éghajlati kilen-
gések, ingadozdsok, akkor a szirazsag-
tir6 élslények el tudtak vonulni olyan
éléhelyekre, ahol atvészelhették azt az
iddszakot, és ez forditva is érvényes volt.

Az éghajlat valtozasa lehet természe-
tes folyamat is, de a most megfigyelhe-
t6 kilengésekhez az embernek is koze
van: a szantofoldek javara eltlintek a
mocsarak, a vizes €élchelyek, a gatak,
amelyek megmentik az arviztdl a falva-
kat, allat- és novényfajokat veszélyez-
tetnek. A természetvédelmi szakember
szerint a Kozép-Tisza vidékén szdzaval
pusztultak ki kiilonb6z6 rovarfajok, de
a gerincesekrdl is elég hosszu listat le-
hetne felallitani, f6leg, amelyek nem
tudnak olyan gyorsan elmenekilni,
mint a madarak, vagy a helytiket valtoz-
tatni. Ezek lehetnek apré gerincesek,
kételtdek, halak, amelyek nem tudnak
alkalmazkodni ilyen gyorsan. Igy hidba
keresnénk a Tisza mellett hd&scincért
vagy remetebogarat, eltlint a lapos orra
ormanyos ¢s tobb levélbogarfaj is. Rit-
kasagnak szamit térségiinkben minden
nésziromfd- vagy orchideaféle, tovabba
alig van mar réti csik és mocsari teknds.

Pogany Attila (Metro)

Eurazsia erdei
a lll. évezredben

Fenti cimmel konferenciat szerveztek
Moszkvaban. A szamos el6ado kozott
magyar is akadt, mi tobb & kapta a ,Leg-
jobb elGadaseért” jar6 oklevelet. Ldszlo
Richdrd, az Erdémuveléstani Tanszék
adjunktusa, korabban a Termd&helyis-
merettani Tanszék doktorandusza ,Sza-
radasi jelenségek nyugat-magyarorszagi
erdékben” cimd munkdajaval ért el sikert.
Gratulalunk neki és tovabbi eredményes
kutato- és oktatomunkat kivanunk!

Dr. Szodfridt Istvan
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A Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet palyazati felhivasa

Termo6fold allam altal életjaradék fizetése ellenében torténd megvasarlasara

A Nemzeti FoldalapkezelG Szervezet (to-
vabbiakban NFA) a 255/2002. (XII.13.)
Korm. rendelet 2.§-aban kapott felhatal-
mazas alapjan palyazatot hirdet a termd-
fold allam altal életjaradék fizetése elle-
nében torténd megvasarlasara. A palya-
zat részletes feltételei:

1. Eletjdradékra jogosult: az a 60. élet-
évet betoltott természetes személy, aki a tulaj-
donaban all6 termdfold tulajdonjogat vagy
tulajdoni hdnyadat, illetSleg részarany-tulaj-
donit életjaradék ellenében kivanja a Magyar
Allamra dtruhdzni.

II. A palyazat szempontjabol termofold-
nek minosiil: az a foldrészlet, amelyet a tele-
pulés kdultertuletén, szantd, szols, gyumol-
csos, kert, rét, legel6 (gyep), nadas, erdd, fa-
sitott tertilet mavelési dgban vagy halastoként
tartanak nyilvan.

1IL. A foldteriilet nagysdga: Eletjiradék
ellenében felajanlhaté az 1 hektarnal na-
gyobb, de 20 hektarnal kisebb foldtertlet.
Kilonosen indokolt esetben az NFA egy hek-
tarnal kisebb termdfoldet is megvasarolhat,
az NFA elnokének méltinyossagi jogkorben
hozott dontése alapjan.

IV. A féldteriilet értéke: Eletjaradék elle-
nében felajanlhato foldtertlet értéke nem le-
het kevesebb 100 000 forintndl és nem halad-
hatja meg a 3 000 000 forintot. Amennyiben a
palyazo tulajdoni hanyadot vagy aranykoro-
na részaranyt ajanlott fel, ezek értékének is el
kell érnie a 100 000 forintot.

V. A hatalyos jogszabalyok értelmében az
NFA életjaradék ellenében nem vdsdrolbat-
Ja meg azt a foldtertiletet, amely

— védett, illetve védelemre tervezett ter-
mészeti tertletnek, illetleg

— korabbi jogszabalyok szerint zartkert-
nek mindstl.

VL. A jelen palyazat keretei kozott a tulaj-
donos veédett vagy védelemre tervezett terilet-
re vonatkozoan is tehet ajanlatot, az NFA ré-
szére. Az ilyen felajinlasok elbiralasira a
mindenkor hatdlyos jogszabalyi rendelkezé-
seknek megfeleléen a Kornyezetvédelmi és
Viziigyi Minisztériummal egyeztetett, kilon
eljarasban kertl sor.

VIL. Aranykorona részarvdny felajanid-
sa: Az NFA részarany-tulajdon felajanlasat ab-
ban az esetben fogadja el:

— ha a részariany-tulajdonos a foldrendezé
és foldkiado bizottsagokrol szolo 1993. évi I1.

torvény 5. § (1)-(3) bekezdésének rendelke-
zése szerinti hataridében benyujtotta a még
kiadatlan részarany-tulajdona 6nalld ingat-
lanként vagy osztatlan kozos tulajdonban tor-
ténd kiaddsa iranti kérelmét az illetékes fold-
muveléstigyi hivatalhoz, és

— ezaltal a birtokegyesités elérhetd.

A kérelemhez csatolni kell a Foldmivelés-
ugyi és Vidékfejlesztési Minisztérium illetékes
Megyei Foldmuveléstigyi Hivatalanak igazo-
lasat a kérelem benyujtasarol illetSleg arrdl,
hogy a részarany-tulajdonnak megfelel6
aranykorona értékd term6fold melyik telepui-
lésen, melyik foldrészlet terhére adhato ki.

VIII. Tulajdonostdrsak tulajdoni bd-
nyaddnak felajdnldsa: Amennyiben az
életjaradékra jogosult palyazo tulajdoni ha-
nyadot ajanl fel, tulajdonostarsa - aki egyéb-
ként életjaradékra nem jogosult - a jogosult
személy palyazatahoz csatolt nyilatkozatban
szintén felajanlhatja termdfoldjét. Ebben az
esetben a tulajdonostirs a vételirnak kész-
pénzben torténd kifizetését kérheti, vagy a
vételarat az €letjaradékra jogosult palyazora
engedményezheti.

IX. A palyazathoz csatolni kell:

a. az illetékes telepulési onkormanyzat
jegyzGije altal - valamennyi foldrészletrdl k-
lon-kilon - kiallitott ado-és értékbizonyit-
vanyt,

b. amennyiben a felajanlott termd&foldet
kordbban haszonbérbe vagy mds jogcimen
hasznalatba adtak, a hatilyos haszonbérleti
szerzGdés vagy a jogszerd foldhasznalatot
igazolo egyéb megallapodds masolatat,

c. amennyiben életjaradékat bankszamla-
ra utaldssal fogja kérni, a bankszamlat vezetd
pénzintézet nyilatkozatat (igazolasat) a bank-
szamlaszamarol.

A palyazat tovabbi kotelezé mellékle-
teit a palyazat benyujtasakor az illetékes kor-
zeti foldhivatal téritésmentesen biztositja, ille-
téleg kozremikodik azok elkészitésénél:

e valamennyi életjaradékért felajanlott
foldrészlet tulajdoni lap masolata,

e a foldhasznalati nyilvantartas adatlapja,

e a palyazo személyazonositiasiara szol-
galo igazolvanyok (személyazonositd iga-
zolvany, lakcimet igazold hatosagi igazol-
vany, hatésagi igazolvany a tarsadalombiz-
tositasi azonositd jelrdl, adoigazolvany)
fénymasolata.

A pilyazo altal kozolt személyes adatok
védelmeérdl az NFA a vonatkozo6 jogszabalyok
el6irasai szerint gondoskodik.

X. A pilyazat elbirilasa soran elonyben
részesiil:

a. az a palyazo, aki a felajanlott foldrészlet
tulajdonjogat 2002. augusztus 1. napja el6tt sze-
rezte meg (tulajdonszerzés idépontjanak meg-
hatarozasanal az ingatlan-nyilvantartasi bejegy-
z€s alapjaul szolgalo okirat kelte iranyado);

b. tulajdoni hinyad illetve aranykorona
részarany felajanlasa esetén azok a palyazok,
akinek felajanlott tulajdoni hanyadaik kiilon-
kulon vagy egytittesen elérik az adott fold-
részlet 25%-at vagy meghaladja a 3 hektart.

XI. Palyazat elbirdldsa sordn kizdro
Seltétel:

a. A foldrészletre vonatkozo tulajdoni la-
pon el nem biralt széljegy talalhato;

b. A foldrészletre vonatkozo tulajdoni lap
III. részében jelzalogjog, elidegenitési és terhe-
lési tilalom, perfeljegyzés, vételi jog, haszonél-
vezeti jog, visszavasarlasi jog, tartasi és €letja-
radéki jog, végrehajtasi jog van bejegyezve;

c. A foldrészleten kornyezetszennyezés
(idegen anyag, szemét, tormelék) talalhato a
helyszini szemle alapjan;

d. A foldrészlet erozionak (viz, sz€él, szike-
sedés, savanyodas) fokozottan kitett;

e. A foldrészleten valamilyen épiilet, épit-
meény talalhato;

f. A helyszini szemle soran megallapitdsra
kertil, hogy a szolgalmi vagy hasznalati jog a
foldtertlet mivelését jelentés mértékben
akadalyozza.

XII. A pdlydzat benyiijtdsa: A palyazati
nyomtatvany a felajanlott foldrészlet fekvése
szerint illetékes korzeti foldhivatal tgyfél-
szolgalatan vehets at, és az ugyfélszolgalat
munkatarsanak segitségével az tigyfélszolga-
laton személyesen vagy meghatalmazott at-
jan tolthetd ki. Tobb foldrészlet felajanlasa
esetén, barmely foldrészlet fekvése szerint il-
letékes korzeti foldhivatalhoz benyujthato a
palyazat. A palyazatokat a Nemzeti Foldalap-
kezel6 Szervezet nyilvantartasba veszi.

XIII. A palyazattal kapcsolatban tovdbbi
Selvilagositds:

- az NFA 06-80 204-266 ingyenes zoldsza-
man, illetve a (1) 301-59-17 telefonszamon;

- az info@nfa.hu e-mail cimen kaphato.

A palyazattal kapcsolatos jogszabalyi ren-
delkezések, valamint egyéb nyomtatvanyok
megtekinthetGek a www.nfa.hu internetes
honlapon.

Budapest; 2003. augusztus

Benedek Fiilop sk.
elnok, cimzetes allamtitkar

* A palyazat 2003. augusztus 22 és oktober 21 kozott hatalyos.
A palyazati felhivasnak megfelelGen, a palyazatot a foldrészlet fekvése szerint illetékes korzeti foldhivatalnal kell benytjtani. A palyazati nyom-
tatvanyokat minden esetben a kdrzeti féldhivatal munkatarsa tolti ki. Onnek a palyazat benytjtisihoz csak a felhivasban megjelolt mel-

lekleteket kell magaval vinnie.

Erdészeti Lapok CXXXVIII. évf. 9. szam (2003. szeptember)

257




,Kaan Karoly” Termeéeszet es Kdrnyezet-
Ismereti Orszagos vetélkedd, Mezotur

Tizennegyedik alkalommal jottek Ossze
Mezdtaron az altalanos iskola 6todikes
és hatodikos tanuloi, akik az évkozi or-
szagos selejtezCkon bekertltek a don-
tébe. A Tessedik Samuel f&iskola volt,
mint eddig is, a hazigazda.

A versenyzGk megkoszoruztak
Kaan Karoly mellszobrat, ahol Oroszi
Sandor, az OEE Erdészettorténeti
Szakosztaly elnoke (képiinkdn) mon-
dott beszédet méltatva az erd6mérndk

¢letatjat, szakmai tevékenységét. Az
unnepélyes megnyiton ott volt a nagy
természetbarat unokdja is. A régebbi
versenyek gy6ztesei koziil is meghivot
kaptak néhanyan, akik mar egyetemi
hallgatok. Szot kaptak 6k is, igy aut-
entikusok szajabol hallhattuk, hogy
mennyi mindent koszonhettek a ne-
mes vetélkeddnek.

A haromnapos verseny kétségtelen
legizgalmasabb része a terepi program
volt, 7T6th Albert tanar Gr vezényletével.
A Mezétar kornyékén barangold auto-
buszok olykor megilltak, majd egy-egy
botanikai érdekességnél kiselGadast
hallgattak a versenyzdék. Minden lénye-
gest fel kellett jegyezni, mert a nap fo-
lyaman tobbszor is kérdésekre kellett
valaszolni, természetesen a jegyzetek
felhasznalasaval. Elég egy ropke kiha-
gyas, mert lehet, hogy az akkor elhang-
zott adat kérdésként fog szerepelni a
beszamolokor. Jegyzeteltek is veszettiil
a nebulok. A kisérs tanarok, akik egy-
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... Kaan Karoly unokajaval ...

ben a felkészitGk is voltak, vérmérsék-
letikhoz mélton izgultak. Mast nem te-
hettek, mert a kiilsé segitségnek még a
szandéka is lehetetlen. Végul, mint
maskor, ez a verseny is véget ért, és ki-
alakult a végsé sorrend. Az OEE részé-
6l Puskds Lajos adott at értékes kony-
veket, és a legjobbaknak éves eldfize-
tést az Erdészeti Lapokra. Igy tiz iskola
biologus tanitoja kapta meg a lehetSsé-
get, hogy az erdészek munkdjaval is-
merkedjen, és hasznilja az olvasottakat
a felkészités soran.

Papai Gabor
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Hely.

P NN RN

14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.
22,

Osszesitett 5. osztaly

Versenyzo neve
Csullag Balazs
Nagy Veronika
Németh Ttunde Virag
Hegedts Veronika
Sudi Anna
Zlatniczki Lilla
Lovas Evelin
Zahariev Anna
Tasi Jalia Andrea
Bodis Attila

Pajtok Csongor
Papp Levente
Korpics Barnabas

Toth Agnes

Boglari Csaba
Harangi Adrienn
Tobids Adam
Gyédrti Sandor
Dibuz Orsolya
Kozma Dora

Gardonyi Zsolt
Czombos Barbara

Helység
Bonyhad
Szombathely
Nagykanizsa
Kaposvar
Budapest
Csongrad
Mogyorod
Budapest
Mezokovicshaza
Kunhegyes
Mezokovesd
Napkor
Nemesszalok

Budapest

Gyor
Tarnadrs
Tatabanya
Kaba
Diosjend
Komlo

Csakvar
Kiskunmajsa

Felkészito tanar
Takdcs Laszloné
Buus Péterné
Kisné Cseh Eva
Ujvary Miklosné
Havas Katalin
Blazsik Gyulané
Zelnikné Torok Ilona
Juhar Emdéke
Chovan Erzsébet
Karmazsin Eszter
Nagy Laszloné
Baksa Ferencné
Fulopné Somogyi
Katalin
Szedmakné Kiss
Agnes
Szalontay Lukacsné
Birikiné Nyéki Andrea
Nagyné Szilagyi Maria
Tani Saindorné
Fodor Illésné
Albertné Zemplénszky
Zsuzsanna
Buncsak Istvanné
Csanyi Janos

Hely.

PNV AR

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

Osszesitett 6. osztaly

Versenyzo neve
Kiss Maté
Horvath Aniko
Poller Gyongyvér
Hartmann Réka
Juhasz Sarolta
Furtdos Aniko

Bali Dora

Szab6 Maté
Magos Barbara
Kovacs Andras
Zador Nora

Sipos Hédi
Bardos Nikolett

Korponai Kristof
PetS Zsolt
Koren Zoltan
Halasi Fruzsina
Szabo6 Didna
Dibuz Daniel
Sztics Zsolt
Bariska Gabor
Szaszi Zoltan

Helység
Barand
Budapest
Balatonftired
Gyor
Mezokovesd
Labatlan
Szombathely
Cseng6d
Budapest
Fegyvernek
Szekszard
Mako

Komlo

Keszthely
Tarnadrs
Szentendre
Mezdkovacshaza
Oreglak
Diosjend
Nagyecsed
Budapest
Székesfehérvar

Felkészito tanar

Kabai Jozsefné

Panczélné Pets Gizella

Polgarné Harczi Zsuzsa

Bodor Laszloné

Juhaszné Bodnar Maria

Horvith Agnes

Buus Péterné

Mikulas Tinde

Havas Katalin

Zakar Zoltanné

Nagy Gyorgyné

Szab6 Zsuzsanna

Wagnerné K. S.,
Albertné Z. Zs.

Gerencsér Laszloné

Birikiné Nyéki Andrea

Gerlai Péterné

Chovan Erzsébet

Gelencsér Viktoria

Fodor Illésné

Véghné Csehi Katalin

Legerszki Andrea

Nagy Gyorgyné

Erdészeti Lapok CXXXVIII. évf. 9. szam (2003. szeptember)

259




DR. KOLTAY ANDRAS

Beszamold Szlovénial tanulmanyutrol

Az Erdévédelmi Szakosztaly junius elején,
a kicsiny, am valtozatos természeti adott-
sagokban bévelked6 Szlovéniaba szerve-
zett tanulmidnyutat, melyen 35 & vett
részt. A nagykanizsai indulast kovetGen
rovid idé malva mar a hatar taloldalan jar-
tunk, €s hamarosan megérkeztiink utunk
elsé megalldjahoz Ptuyj varosahoz. Vasar-
nap délel6tt 1évén a hangulatos 6varos ut-
cdin csak a templomba sietSket zavarta
meg kis csapatunk. A hangulatos sétat ko-
vetden tovabbutaztunk a Kammniki Alpok-
ba, ahol a Bystra foly6, csodalatosan bévi-
z( forrasat és kornyékeét jartuk be. A hazai
héség utan a hegyvidéki tertilet hiivos,
ess délutdnja mindenki szamara felidi-
lést jelentett, mi tobb, a batrabbak meg-
martoztak a forrds igencsak friss vizében.
Az orszag nyugati részén huzodod me-
diterran karsztvidéket kerestiik fel. A he-
lyi erd6gazdilkodassal és erdévédelmi
problémakkal kapcsolatosan a  Vipava
melletti erdSkben kaptunk képet Egon
Rebec rtdl, aki a Szlovén Allami Erdésze-
ti Hivatal Seznai korzetének vezetGie.
Utunk sordn lépten-nyomon szembestil-
tink a XVIIL. szazad végére — a mértékte-
len legeltetés, fakitermelés és az erdGti-
zek kovetkeztében — koparra valt tdj ero-
zi0s problémaival. Kisérénk elmondisa
szerint, a tartomanyban és egyben az
egész orszagban gondot okoz, a kozel
73 %-os magantulajdont erddk rendkivii-
li elaprozottsiga és ennek megfelelGen a
tulajdonosok hihetetlen magas szama. A
vipavai erd6ket elhagyva rovid sétat tet-
tink az aprocska, tipikusan mediterran
jellegti falucskdban, Stanjelben.
Kovetkez6 programunk a falu kozelé-
ben 1év6 id6s feketefenyves egészségi
problémainak és felGjitasi gondjainak be-
mutatasa volt. A Monarchia idején a kopar
tertileteket Gshonos, elsGsorban lombos
fafajokkal probaltak beerddsiteni, am ez

nem jart eredménnyel. Ekkor kezdték
meg a feketefenyd szélesebb kord telepi-
tését, amely végre meghozta a kivant
eredményeket. Az igy 1étrehozott alloma-
nyok az elmult évtizedekben jol fejlédtek,
egészségesnek bizonyultak. Ugyanakkor
megtudtuk, hogy az utobbi években itt is
jelentkezs szélsGséges idGjaras miatt sza-
mos abiotikus és biotikus probléma lépett
fel, amelyekre jelenleg is keresik a megol-
dasokat. A hivatalos program egy nagy te-
riletet érintG, maganerdében keletkezett
tlzkar bemutatasaval zarult, amelynek fel-
Gjitdsa a nagyszamu tulajdonos miatt kila-
tastalannak tdnik.

Janius 3-an, kedden az orszag déli és
kozeéps6 tertileteit jartuk be Udovic Marko
ar, a Postojnai erdSkertlet erdémuvelési
vezetGjenek kiséretében. ElsG utunk a
Cerkniskega tOhoz vezetett. A maga ne-
mében egyediilallo idGszakos to vizszint-
je az évszakok és a csapadékviszonyok
alakulasanak figgvényében folyamatosan
valtozik. A természetvédelmi teriilet koz-
pontjaban nagyméreti maketten szemlél-
tették a medence vizviszonyainak kiala-
kuldsat. A tavat elhagyva a helyi mészks-
tertiletekre jellemzé erdéallomanyok ko-
zOtt utaztunk hangulatos erdei utakon,
majd a Rakov Skocjani, évezredekkel ko-
rdbban beomlott barlangrendszer parat-
lan szépségl volgyében tettiink kisebb ta-
rat. A tarsasag gyonyorkodve jarta végig
Szlovénia masodik legnagyobb feltart bar-
langjat, a Skocjanske barlangot. Hihetet-
len méretd termekben, lenytligozé szind
és formaja cseppkovek kozott vezetett az
Gt messze a felszin alatt. Az aranyok szem-
léltetésére csak egy példa: a kozponti
nagyteremben kényelmesen elférne a bu-
dapesti Bazilika!

A Pokljuka fennsikon folytatott erds-
gazdalkodasba és az itt jelentkezé erdéveé-
delmi problémakba pillanthattunk be
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Fot6: Koltay A.

Vida Papple-Lampe asszony vezetésével.
Az egész fennsik a Triglav Nemzeti Park
tertiletéhez tartozik. Erdévédelmi szem-
pontbdl kiilonleges a tertilet, mivel sem-
miféle kozvetlen beavatkozasra nincs
mod, csak hosszabb tivon érvényestls
megel6z6 védekezési eljardsokra nyilik
lehetGség. ElsGsorban az 6kologiai egyen-
suly megbomlasa veszélyezteti a tertletet.
Abiotikus kdrok és az ennek kovetkezté-
ben fellépd biotikus karositok megjelené-
se jelenti a f6 gondot. A szél- és hotorések
utdn gyakori a sz gradaciok kialakulasa.
FG fafaj a luc, de a jelenlegi torekvések
szerint ennek aranyat csokkenteni szeret-
nék a jegenyefenyS és a buikk javara. A
fennsikon egy tobb hektar kiterjedésd t6-
zeglapos tertlet kiillonleges novényvilaga-
nak bemutatdsaval zarult a program. A
délutant a Bohinjito és a kozelében talal-
hat6 Szava foly6 vizesésként alahullo for-
rasanak megtekintésével zartuk.

Janius 5-én nagy banatunkra végleges
bucsut intettiink szallodanknak és elin-
dultunk a Predjamszki var ,ostromara”. A
lovagvar messze foldon hires latvanyos-
sag. A Lokva patak volgyének végében
egy nagy kiterjedést barlang bejaratanal
épult a XII. szazadban. A kittinGen helyre-
allitott varban a korabeli kornyezetet, esz-
kozoket szemlélve atélhettiik a kozépkori
ember mindennapjait. Egyesek irigykedve
gondoltak a békeés, telefonmentes iddkre,
mig masok a korhden berendezett kony-
hat és borospincét latva a letint idok lako-
miit emlegették. A var el6tti csoportkép
elkésziiltével a hatar felé vettiik utunkat.

A tanulmanyut soran ismét bebizonyo-
sodott, hogy az egyttt eltoltott néhany
nap, nemcsak a szakmai ismeretek bévii-
lését szolgilja, hanem az épité gondola-
tok cseréjére és nem utolsdsorban a barat-
sagok elmélyitésére, Gj kapcsolatok kiépi-
tésére is kivaloan alkalmas.
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Kistérsegi gondok Erdelyben

Meghivot kaptam a Hatdron Ta-
li Magyarok Hivatalatdl egy
kerekasztal beszélgetésre, mely-
nek f6 témaja a Gyergyoi Me-
dence Kisrégi6 fejlesztésének
lehetGsége volt.

,lérségiinkben a felgyorsult
integracios folyamatok Gj kihi-
vasokkal jelennek meg mind
egyéni, mind pedig kozosségi
¢életiinket tekintve. Feladatunk
tehat a még nyitott kérdéseknek
elébe menni kirpat-medencei,
kétoldala és nemzetkozi szinten
egyarant. Az unios csatlakozas
kiszobén all6 anyaorszag mel-
lett a hataron tali magyar kozos-
ségek életében is meghatirozo
elem az agrarium jovéjének kér-
dése. A Kkistérségi, regionalis
szervezettség és kapcsolatépités
nemcsak kozosségépits jellege
miatt fontos, de megkertilhetetlennek
latszik az orszagos és eurdpai unios ta-
mogatasok megszerzésében is.”

Irta meghivojaban Bdlint Pataki Jo-
zsef. Komléssy Jozsef Svajchban él6 er-
démérnok felvetésére hivtdk Ossze a
konzultaciot, melynek témija a Gyer-
gyoi-medence mezdgazdasagi tertiletei-
re vonatkoztak. Természetesen az er-
dokkel kapcsolatos problémak is el-
hangzottak.

Dr. Baroti Lajos ismertette a Gyer-
gyoi-medence gazdasagi helyzetét,
hogy a magantulajdonu felfogis gyen-
ge, és a feketegazdasdg érvényestil.

Kato Béla puspokhelyettes kifejtette,
hogy vissza kell adni az embereknek a
munkaba vetett hitet. A ruha és egyéb
adomanyok karosak, mert koldusszem-
léletet taplalnak. Erd6bdél minden egy-
hazkozség 30 hektart kapott.

Csak a reménykedd ember tud erds-
vel foglalkozni, mondotta.

Garda Dezs6 RMDSZ képviselS arrol
beszélt, hogy nehezen fogadtik el a
,Kozbirtokossagi erdd” fogalmat, és
hogy magyar erdészek tiintettek Buka-
restben az erdSk visszaadasa ellen. (!
Ugyanilyen tiltakozas fogadta Maganer-
dészeti Hivatal alakuldsat is. A térség-
ben négy magyar maganerdészet van,
melyek komoly muszerhidnnyal kiizde-
nek. A négy maganerdészet a gazdasa-
gl autonoOmia alapja, mondotta, majd
befejezésiil nyomatékosan hangsilyoz-
ta, hogy az erd6 maga a szilsfold.

Dobos Andrds az ,Uj kézfogas” Ala-
pitvany tevékenységét ismertette, mely
szerint tamogatasokkal segitik a vallal-
kozasokat, kamatterheket vallalnak at.

Gyergyoremete polgarmestere,
Laczko Elemér arrol szolt, hogy a faki-

termelések sordn a kozség utja-
it tonkretették. Dr. Fiilop Laszlo
gyergyocsomafalva polgarmes-
tere figyelmeztetett, hogy 120
kft.-bél 110 faval foglalkozik, és
hogy a maffia oda is betette a
labat.

Rakosi Botond, Bajcsi Istvdn
és Toke Istvan erdémérnok,
foldmérs, a térség magano-
sitasanak helyzetével foglalko-
zott. Konnyiti a helyzetet, hogy
Erdélyben volt telekkonyv, és
oOsszefiggGen lehet mérni.
Megtudhattuk a falopasok altal
okozott karokat, és hogy még
mindig erds az allami konku-
rencia.

A Csiki erdék 70%-a magan-
erd6, mely 33 ezer hektart je-
lent. A tamogatasra még raszo-
rulnak, mert nem olyan erések,
hogy meg tudjanak allni a labukon.

A magyar meghivottak dr. Miko Zoltdn
elnokhelyettese a NFA-tol, dr. Varga
Szabolcs Sopronbol és Papai Gabor, az
Erdészeti Lapoktol tartottak néhany
perces elGadast, mellyel szandékaik
szerint hasznos informaciokkal lattak el
a jelenlévdket. Itt jegyzem meg, hogy a
NFA hazai szandékaval ellentétes folya-
matok segitik az erdélyi magyarsag
foldhoz, erd6hoz — egyszoval szuls-
foldhoz valo jutasat.

E sorok ir6ja az OEE nevében fel-
ajanlotta az Erdészeti Lapok nyilvinos-
sdginak lehetGségét a csiki szakembe-
reknek, kollégiknak.

Végil Komlossy Jozsef foglalta 6ssze
az elhangzottakat, majd délutan a leg-
fontosabb tennivalokat egyeztették a
meghivottak.

Papai Gabor
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SzigetkOzi erdbgazdalkodas
(a tavolrdl jottek szemevel)

Talan a folyopartokkal szemben tdmaszt-
ja az ember a legsokoldalibb, sokszor
egymisnak ellentmond6 elvarasait. Kiilo-
nosen igaz ez a Szigetkodzre — az 6reg Du-
na és a Mosoni-Duna altal kortlolelt terti-
letre —, mely rdadasul még rendszervaltd
szimbolum is.

Ezen a terlleten probal feladatainak
a jo gazda gondossigaval megfelelni a
KAEG Rt. E munkdba tekinthetett be az
Erdémivelési és ErdShasznalati Szak-
osztaly 2003. mdjus 21-22-én. A terepi
program el6tt Kocsis Mibaly vezérigaz-
gato-helyettes tartott rovid tajékoztatast
a Részvénytarsasagrol.

Az els6 6 melletti” helyszin a Sziget-
koz legkeletibb teleptilésének hataraban
volt, ahol a Vének 3A erddrészletbdl tor-
ténd faanyagszallitdst tanulmanyoztuk.

BevezetGjében Limp Tibor erdészeti
igazgatd ismertette a Szigetkoz kozel-
multjdnak torténetét. A multbeli gazdal-
kodas gerincét az allattartas, ezen beldl is
elsGsorban a marhatartas jelentette. A
csordakat tavasztol Gszig — szigetrél-szi-
getre Usztatva legeltették. A téli takar-
manyt is ezeken kaszaltak és szallitattak a
falvakba. Az erd6stiltség nem érte el az
50%-ot, ezen beliil is dominaltak a hazai
nyarasok, a fiizesek, bokorfiizesek.

A tGzifat un. fejesfakrol és sarjerdSk-
bdl gytijtotték. Nemes nyarat elsként a
Khuen birtokon tltettek 1926-ban. A 1.
vilaghdabort utan az ismert okok miatt
az egyéni allattartds visszaszorult, egyre
tobb kaszalorét beerddsitése tortént
meg. A jelenlegi erddsiiltség 90%.

Mindezek alapjan nagyon nehezen re-
konstrualhato a — természetvédelem al-
tal igényelt — természetes allapot.

A szigeteken torténd jelenlegi fakiter-
melési gyakorlat szerint a termeld vallal-
kozok gepi eszkozeikkel az Rt.-t6] bérelt
komppal, és az azt meghajto sajat motor-
csonakkal kozelitik meg a munkahelyet.
A kitermelt faanyagot kiszallitoszerel-
vényen szallitjak a vizpartra, majd a sze-
relvény a kompon atjut az anyapartra, és
a lerakodas id&jarasbiztos Ut mellett tor-
ténik. A megoldas rendkivil koltséges. A
Duna elterelése el6tt a szigetekrdl a fa-
anyag-hasznositas, -szallitds jol bevalt
gyakorlat szerint zajlott: a dolgozok ter-
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meld, anyagmozgato eszkozeikkel kom-
pon jutottak a munkahelyre, a faanyag
pedig kozvetlentl uszalyokba kertlt. Az
Rt. (jogelGdjeit is beleértve) komoly vizi
jarmiparkot tartott fenn. Az elterelés mi-
att az uszalyok mar nem tudtak a szige-
tek kozt kozlekedni, és az alacsony viz-
szint miatt a kompkozlekedés is proble-
matikus lett. A jarmipark zome haszon-
vasként értékestlt, és ezzel egy — mara
erdészeti — ipartorténeti gyakorlat is
megszint. A szigeteken utak, a Duna-
agak kozott agarok létesultek, a komp-
kozlekedés lehetGsége korlatozodott.

Misodik megallonkat a Gydérzamoly
6B, erddrészlet szélén tartottuk.

Jol megfigyelhettiik a 15 és ,,Bédai” fe-
hér fiz klonegyedeinek a cstcshajtas el-
halassal kezd6dg, hajtas- és agpusztulas-
sal folytatodo, elhaldssal jard pusztulasat,
melynek elsG jeleit az Erdészet elGszor
1987-ben észlelte. A vizsgalatok soran el-
sédleges korokozot nem sikertlt azono-
sitani. Az elképzelheté okok kozil a
résztvevok legfontosabbnak a klon elore-
gedése miatti természetes” mortalitast, il-
letve az egyontetd kromoszomaszerel-
vény miatt a még nem ismert korokozok-,
karositok szamara a konnyd timadasi le-
het&ségét tartottak. A probléma stlyossa-
gat jelzi, hogy a pusztulds 6sszesen mint-
egy 250 ha-t érint — érintett. A pusztulds
csak a nemesitett fizeknél észlelhets.

Ezt kovetGen szépen sikertilt 6,6 ha-os
nemes nyar utani elegyes kocsinyos
tolgy — magaskdris mesterséges erddfel-
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Gjitast csoddlhattunk meg az Asvanyriro
2B erddrészletben, nyers ontéstalajon.

A kivalo termdSképességet bizonyitja,
hogy az erdésités 3 éves korara ,kész” er-
dé képét mutatta.

Sor kertlt izgalmas, egyidGs azonos
termShelyen allo fiatal tolgy- és nemesnyar-
allomany gazdasagossagi 0Osszehasonlita-
sdra is, az Asvanyrard 7G és 7H szomszé-
dos erdérészletekben. A mai gazdalkoda-
si kortilményeket és a jelenlegi piaci hely-
zetet tekintve a nemesnyar-gazdalkodas
évi egy ha-ra vetitett becstilt eredménye
mintegy 10 eFt-tal, 15%-kal haladja meg a
kocsanyos tolgyét. Mindemellett felvets-
dott, hogy az azonos idére vetitett joval
nagyobb munkaigény miatt a nemes nyar
embereltarto képessége tobbszordsen
meghaladja a tolgyesekét, természetesen
joval gyakoribb bolygatis mellett. A
hossza élettartamt fafajokra torténd fafaj-
csere természetesen folyamatosan csok-
kenti egy-egy gazdilkodonal az évente
kitermelhetS fatdomeget is, ennek vala-
mennyi piaci, egzisztencidlis, tdjatalakito
vonzataval.

Nagyon hasznosnak tlnik e tényleges
probléma tobboldala, tobbszintd megvi-
lagitasa, a megoldasok korvonalazasa.

A tolgy ,polémia” tovabb tartott: az As-
vanyraro 8E erddrészlet 9 éves tolgyfiata-
losa tisztitasra tervezett. A végrehajtast il-
letGen tobb valtozat is elhangzott. A tol-
gyesekben gazdalkodok véleménye
Osszecsengett: a jo fejlédési tolgyeket
csak a koronaszintben veszélyeztetik mas
faja vagy sajat faji nemkivanatos egye-
dek. Kizarolag ezeket kell eltavolitani, a
torzseket arnyalo fas szara fakhoz, cser-
jekhez csak olyan mértékben szabad
nyalni, hogy a munkavégzés kozbeni
kozlekedést ne gatolja.

Be kell tartani a tanult elvet: ,Fedetlen
fével, vizben, de subdban.”

Egy masik, szintén megalapozott véle-
mény szerint a latott allomany most még
nem is igényli a beavatkozast.

Az elsG nap terepi zardsaként megte-
kintettiik az Ontés-tavi madarvartat. A le-
irtak értékelése a kozos estebéd utin még
sokaig folytatodott.

A cstitortoki ébredést kovetGen meg-
tekintettiik a szallasunkul szolgdld — a
Ravazdi Erdészet székhelyén taldlhatd —
erdei iskola kiallitasait. A klasszikus er-
dészhangulatot arasztd épiiletegytittes, a
gondozott koryék és a mélto kidllitas
tobbtinket j6 értelemben vett erdészirigy-
séggel toltott el.

A program a dunakiliti duzzasztoma
kezelGéptiletében folytatodott. A Prémuis
Karolyvizépitd mérnok altal tartott kivalo
elGadas egyértelmien bizonyitotta, hogy
felel6s dontéseknél az érzelmeket hattér-
be kell szoritani az értelemmel szemben.

EgyértelmdsithetS, hogy a jelenlegi
helyzet elényeit a szlovakok élvezik, a
hatranyok joval nagyobb része viszont

nalunk jelentkezik. Ebben a helyzetben
csak tudatos, a katasztrofat csokkentd meg-
oldasokat szabad finanszirozni. Ezek egyi-
ke a dunakiliti fenékkiiszob, a mutargynak
koszonhetGen legaldabb a kisebb Duna-
agak vizpotlasat sikerdl részben biztositani,
fenntartva ezzel a szigetkdzi vegetaciot.

A hallottakat az Oreg-Duna giton vé-
gigautozva sajat szemiinkkel is lathattuk,
ugyanis az ,rat szibarita vaz’-nak mutat-
kozott, vizszintje tobb m-rel a Duna-dgak
vizszintje alatt volt.

Mindenképpen hasznosak lehetnek to-
vabbi fenékkiiszobok is, elképzelhetetlen
ugyanis, legalabbis kozéptavon, hogy Gab-
cikovot elbontjak és a kék Duna gy hom-
polyogjon, mintha mi sem tortént volna.

Végil még tovabbi kivalo fejlédést
nemes nyarasokat lathattunk, melyekkel
buszkén dicsekedett gazdijuk, e napi
programunk szervezGje May Imre kerG-
letvezetd erdész; mondvan, ¢ mar azt ter-
meli, amit tltetett. Kivanjuk neki és min-
den szigetkozi kolléganak, hogy a ma fel-
Gjitasra kerul6 erdSk hasznosulasit is érje
meg erGben, egészségben.

A két nap tapasztalatai azt mutatjak,
hogy e tijban értén-érzén nagyon koril-
tekintGen kell erdészkedni sok, mashol
ismeretlen probléma miatt. Ehhez segitsé-
giiket — szerény lehetGségeik szerint — a
Szakosztalyok felajanljak.

Végezetul szeretettel koszonjik a
KAEG Rt. utunkat egyengetG munkatar-
sainak, kiemelten is dr. Magas Ldszlo ve-
zérigazgatonak, Kocsis Mibdly vezérigaz-
gato-helyettesnek, Limp Tibor erdészeti
igazgatonak, May Imre kertiletvezets er-
désznek és Greguss Laszlo OEE csoport-
titkdrnak azt az Gszinte bardtsagat, mellyel
tanulmanyutunkat egyengették.

Buis Maria, Garamszegi Istvan
Foto: Greguss Laszl6 Géza
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TALALOMRA

Kiss Ferenc nyomdokain

Interja Polhe Jozsef nyugdijas, szakiranyité erdésszel

Ismét torténelmi tdjra veze-
tett a sorsolds szeszélye.
Hdnyszor olvastuk, ballottuk
tanulmdnyaink kozben a
Bdcska-Bdndt foldrajzi neve-
ket!? Bdcska északi szegleté-
ben, Bdcsalmds, Madaras tér-
ségében dolgozott aktiv kord-
ban, és dolgozik most nyugdi-
Jjaskeént is Polbe Jozsef er-
deész, szakirdnyito.

— Jo6 reggelt Polhe tir! — Eloszor
is badd kérdezzem az életkordt és
kérjem, hogy tegezhessem. En az
Otvenes éveimben jarok.

— Hatvanhat éves vagyok, sem-
mi gond a tegezédéssel, Szevasz!

— Ugy emlékszem, az elsé
nyugdijas interjualany vagy. —
Az életutadrol légy szives nébhany
mondatban mesélni/

— El6bb az indittatisomrol
hadd mondjak annyit, hogy anyai
nagyapam az Alfoldfasitas hés-
koraban Kiss Ferenc kocsisaként
teremtett kapcsolatot az erdével (ezen
a vidéken akaccal, hazai nyarakkal tor-
tént erdételepités). Kozben szerzett
szakképesitést a nagyapam, és 36 évet
szolgalt erdészként. Engem egészen kis
koromtdl vittek az erdére, emlékszem,
a nyakamba akasztott puskat ,htztam”
magam utan.. Szileim mez&gazdasag-
ban dolgoztak, késébb a tsz-be szer-
vezddtek ,onként”. A foldmdveléssel
innen a kapcsolat, napjainkban prita-
mintermesztéssel is foglalkozunk. A jo
talajon jol terem és elfogadhato a jove-
delmezésége is. Es az erdészetrdl: a
szegedi Erdészeti Technikumban ér-
tem el technikusi képesitést, szolgala-
tom a mai Kefag Rt-nél telt el. Vi-
szonylag kis kertiletem volt, igy Ossze-
sen 22 tsz-nél szakiranyitoként, a
KPM-nél fasitoként is feladatot kap-
hattam. Ha belegondolok, a kiterjed-
tebb munkahelyem tgy 80 km hossz-
ban és vagy 40 km szélességben adott
feladatokat. Munkam mellett Sopron-
ban novényvédelmi szaktechnikus ké-
pesitést értem el. Orok emlékem és
Osztonzém marad ebbdl az id6basl
dr. Firbds Oszkdr tanir ar! 1996-t6l
nyugdijas vagyok.

— A szakiranyitds tebdt mas tulajdo-
ni viszonyok mellett ugyan, de régzo-
dott benned..
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— A szakmai munkat illetGen nincs is
hiba, de az Gjolag, altalaban sok tulaj-
donosnak osztott erd6k dolgaban ne-
héz kozos nevezdre jutni veltk.

— Melyik teleptilések rendelkeznek
szdamottevo erdovel?

— Ebben a kis korzetben Madarast le-
het emliteni 6-700 hektarral, a volt tsz-
erdokbdl részarany-tulajdon és karpot-
las révén alakultak a maganerdSk. Ma-
sutt — a jo termdtalajon — mez&gazdasa-
gi termelés folyik. Ne feledjik, hogy a
Fels6-Bacskaban vagyunk.

— A nagyapai telepitoi véna tud-e ér-
vényestilni?

— Nem sok tertilet marad erdételepi-
tésre az elébb mondottak miatt. Dé-
lebbre, a Telecskai dombok tdjékan,
meredek felszinen, ahol a szantofoldi
gazdalkodas nehézkes volna, ott ado-
dik lehetSség telepitésre és szolGter-
mesztésre is. EI6bbi helyét jol meg kell
valasztani, mert a laza felszin alatti elte-
metett homokon a kezdeti ugrds utan
megall a novekedés.

Atlagos talajviszonyok esetén akaccal,
mélyebb fekvésekben, jo vizgazdalkoda-
st helyeken olasz nyarral erddsitink.

— Bs az erddfeliijitdasok?- Milyenek a
korosztalyok?

— Nagyjabol 20-25 évre tehetd az at-
lagos kor, tehat novekedhet a kozeljo-

vében a véghasznalatok mennyi-
sége. Erdekesség, hogy a kozeli
volt Latinovits-kastély kornyékén
mar erdéfelajitas folyik. Adott
helyt6l fiiggben sarjaztatjuk
vagy tuskOzas utdn mestersége-
sen UGjitjuk fel az akacosokat. A
hazai nyarasokat inkdbb sarjaz-
tatassal, a nemes nydrasokat szin-
tén tuskodzds utdn Gjitjuk fel. A fa-
kitermelésre és az erddsitésre is
villalkozokkal szerzédiink. Alta-
laban jol felkésziltek és a speci-
alis gépi felszereléssel rendelke-
z6, helyi szakemberek dolgoz-
nak nalunk.

— Napjainkban éppen mit?

— Az egy-két éves erddsité-
sekben gépi sorkoz-talajapolas
folyik. Idejében végeztink ta-
vasszal a kapalasokkal, sajnos,
tobb  helyen kevés ered-
ménnyel.

— Gondolom, ott is az aszdlyos
idojardas eredménye a mostani
eredménytelenség?

— Sajnos, igen. —Az erdészetet
érint6 karokrol szinte sehol sem le-
het hallani, ami a médiat illeti.
—Egymas kozott beszélink rola, pe-
dig ez kevés, mikdozben a mind-
annyiunkat érinté kar felbecstlhetet-
len! Siralmas a latvany, hogy 5-6 mé-
teres sziirke nyarak szaradnak el pél-
daul.

— A kudarc kicsit megingatja az em-
bert az igyekezetében.- Mégis, elobbre
tekintve, mit tudsz a nagyobb tdjegység
erdovel kapcsolatos terveirol?

— Ugy tudom, hogy a SAPARD prog-
ramra alapozva, Biacs-Kiskun megyé-
ben a tertilet 2/3 részéig erddsitéssel
szamolnak, az e folotti rész maradna
mas muvelésben. Sok mindentdl fligg
mindez, és sok biztato is rejlik a szan-
dékban.

— A fiatalabb szakembereknek is ma-
radhat tebdt tennivalo. — A csalddod-
ban érint-e valakit?

— Kozvetlenil nem, egy lanyom van,
a két unokam persze lehet érintett vala-
mikor. — A vejem, a Kefag Rt-nél vallal-
kozo, faanyagszallitassal foglalkozik
MAN szerelvénnyel.

— Az egész csalddnak jo egészséget
kivanok, és sikereket erdoben, erdon
tal!

Apatoczky Istvan
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Harcoljunk az emberi életet biztosito

erdokeért!

Jo lenne, ha az ,Erdészeti Lapok” 2003.
aprilisi és majusi szamaban rogzitett
események minden erdészt nyilatkozat-
ra kényszeritenének.

Dr. Papp Tivadar ,Harmadik oldal”
c. sorai rovid feltirasa az erd6 megitélé-
sének. ,Nincs erdészeti politikank!” Hi-
anyzik a nagy feladatokat megoldo er-
dészeti miniszter. ,Nincs jelentésége az
erdész altal is megalkotott stabil életko-
zosségnek. Kideril, hogy az erd6 mar
nem képes annyi ember ellatasira. Va-
lakik feleslegessé vilnak. Természete-
sen az erdészek, az alkotok!” Arat az el-
hibazott filozotia. Kdrnyezet- és terme-
szetvédo tarsadalmi szervezetek 13.
Orsz. taldlkozoja, Szombathely — egyet-
len témdja az erdS kertlgetése. Olyba
tlnik, csak ez a kornyezeti gond a favo-
rit. Haraszthy Ldszlo, a KvVM Termé-
szetvédelmi Hivatal elndke bevezetsje-
ben megadja az alaphangot. Kozli,
hogy Magyarorszagon 85%-nyi volt az
erddstiltség. Aztan az 1. vilaghabort be-
fejeztével 10%-os mélypontra csokkent
az erdétertletiink. Nem mondta, hogy a
trianoni diktaitumban a nagyhatalmak
torz dontése elvette orszagunk 2/3 ré-
szét, szazados erdSk hossza nagy sorat
és megmaradt az orszag sivatagosodo
kozepe, az Alfold.

Az erdész sajat erejebdl, verejtékébdl
elkezdte az Alfold fasitasat, mert tudta,
mit jelent a fis tertlet a természet vé-
delme szempontjabol. Azota folyamato-
san novekszik a 10%, de ,a természet-
védelem nézépontjabol szemlélve, bi-
zony a novekmeényt elsGsorban az tiltet-
vényszerd erdételepitésekkel érték el.”
Természetes felGjitassal kellett volna
megoldani? Kozli tovabba, hogy 350
ezer ha kilon jogszaballyal védett. Ezt
elsGsorban a létrehozojatdl, az erdé-
szektdl kell védeni? Az 50 ezer fokozot-
tan védett tertileten gazdilkodni nem
lehet! Ott semminemd emberi, f6leg er-
dészi beavatkozast nem végeznek?
Vagy ha igen, az nem gazdalkodas a
természettel? Néhdny éve még felvetet-
te, hogy ,miért nem oldjak meg a felme-
rilt problémaikat a minisztériumok?” —
Azért nem, Elnok Gr, mert nincs meg ra
a felhatalmazasuk és hianyosak a sziik-
séges ismereteik, nincs erddstratégia-
juk! Az agrariumbdl kikertls tobb sziz-
ezer hektarbol erddésitésre is kerl,

,melynek semmiféle rentabilitdsa nincs
és nem is lesz. Mikozben mas helyeken
bukkosoket lehetne telepiteni...” Ez
utobbi a biikk éshonossiga miatt nem
ultetvény, hanem erdd? A feladat végre-
hajtasaba be kell vonni a magantulaj-
dont és a tGkét. Az pedig koveteli a
hasznat. A bajt abban laitom, hogy a ter-
mészetvédelem még gyermekcipSben
jar, bar vannak hangos hirdet6i. Az er-
dét, mint egységes egészet, az LIII,
LIV., LV. torvényekkel felszabdaltak.
Vilagossa kell tenni, hogy mit akar a ter-
mészetvédelem. Az erd§ immateridlis
és materialis tényezGinek maximalis,
tartamos kielégitését! S ebben irdinymu-
tato lehet az erdész évszazadosnal tobb
szakmai tapasztalata. ,Az rt.-k nagy ré-
sze a létért kiizd”, nem tudja magat a
gazdalkodasbol fenntartani. A termé-
szetvédelem fenntartja magat, vagy tart-
ja a pénzeszsikot az erdd létébdl faka-
do tevékenységének hangoztatisihoz?
Az EU is kdzbeszol a versenysemleges-
ségek és egyéb csavaros kivansagok-
kal. Anndl is inkabb 6sszhangot kellene
teremteni a szakmaban. Milyen jo is
lenne, ha az ez iranyt gondokat 1 km
muat épitésének koltségével évente
rendbe lehetne tenni. Ez nem megol-
das, de még az a pénz sincs.

Pethd Jozsef szoOlasaban a gyakorlati
oldalrol megvilagitja az erdével kapcso-
latos zGros helyzetet. Az elmdlt évtize-
dek tulajdonviltozasai sok zavar forrasa
volt. 1990-ben ismét Gj helyzet allt el6.
A piacgazdasig keretében rt.-i gazdal-
kodas alapjan kezdjik a tovabblépést.
Ez az indulds nem a nyugati természe-
tes fejlédés folytatdsanak utja. Az erds
nélkilozhetetlen éltets eleme az embe-
riségnek. Azzal gazdalkodni kell, tehat —
waki a természetvéddt erdSkezelési sze-
reppel is fel akarja ruhdzni — téves tGton
jar.”

Ki kell hangstlyozni az erdének
mint Osszetett életkdzosségnek az em-
berre gyakorolt életbiztositasi alapjat,
de sziikség van a fara is (a magyar la-
kossagnak évi 10 milli6 m’re). Az er-
dével tehat az erdS egyensilyat fenn-
tartva kell gazdalkodni, melynek nem
lehet mas f&szerepldje, mint az erdész.
Itt allunk igazi vezéregyéniség nélkul
évszazados tapasztalatok birtokdaban.
Politikai oldalrol donté lenne megfele-
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16 erdészvezet6t a jove stratégiai helyé-
re allitani. A természetvédelem korlato-
zasait mintegy 1,5 milliard forint segi-
téssel lehetne egalizalni, monda a h. al-
lamtitkar.

,Ugy kell szolgilni a jelent, hogy ne
kompromittaljuk a jovét” — fejezte be
beszédét Pethé Jozsef.

Haraszthy Gr maganemberként vala-
szol, ,..nem olyan nagy baj az, hogy
nincsenek olyan nagy emberek. Volt a
torténelemben egypdr, s milyen galibat
csinaltak!” De maradandot alkotok is
voltak, s az erdészek ilyet akarnak.

Haraszthy Gr egyetért azzal, hogy az
erdét az erdészekre kell bizni. De sze-
rinte az erddstratégia és az erdSkezelés
kilon fogalmak. A stratégia szamtalan
szaktertletet igényel, az erdében foly-
tatott tevékenység pedig erdész szak-
embert igényel.” Uram, mondjon egy
stratégiai tertletet, amelyet az erd6mér-
nok — tanulmanyait kiegészitve kornye-
zetvédelmi tanulmanyokkal — nem tud
megoldani. Sértd, hogy leértékeli az er-
dében folytatott tevékenységet — mert
az csak ,erdész szakembert igényel”.
Szerintem az erdS érdekében végzett
barmilyen munka az erdéstratégia ré-
sze, igy a természetvédelem is. ,Sajnala-
tos, mondhatnam mindsithetetlen,
hogy az erdGliigynek nincs allamtitka-
ra.” Ezen véleményével az erdészek
egyetértenek. Masok a természetvédel-
mi vagyonkezelési prioritisok — mond-
ta a valaszado. Ez igaz igy, de a priori-
tas az erdész szamara is minden erdd-
részben mas és mas, de az erdei Ossze-
tett életkdzosségnek a javat hivatott
szolgalni.

Borko Kdaroly orszaggyiilési képuiselo
keérdésére adott miniszteri valaszok is a
témahoz kapcsolodnak.

Dr. Németh Imre miniszter valasza a

— K-2705 sz. kérdésre: felsorolja a
vonatkozo torvényi lehetdségeket,
melynek vége: ,Sajnos az idei szikos
pénziigyi forras (kevesebb a terve-
zettnél, de még az elmalt évinél is) a
megnovekedett folyamatban 1évG er-
dételepitési allomany adta determina-
cio kovetkezményeként is az igénynél
joval kevesebb 0j erdételepités elkez-
dését teszi lehetévé.” Az EU | csatlako-
zas utan a pénzigyi forrasok remélbe-
toleg lehet6ve teszik a mezGgazdasagi
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szerkezet-atalakitds megvalositasat
eldsegits erddtelepitési program vég-
rehajtdsat.”

Alapozhat az erdész az elmondottakra?

— K-2704 sz. kérdésre:

Az NFSZ ,hataskor hidnya miatt je-
lenleg nincs abban a helyzetben, hogy
...megfelelS segitséget tudjon nytjtani”.
Amig a jogi probléma fennall, ,az érin-
tettek forduljanak bizalommal az adott
tertilet szerint illetékes természetvédel-
mi hatosaghoz.”

Tisztelt Miniszter Gr! Az On valaszai
konkrétak, de gatoljak az erdészeti cél-
kitlzés megvalosulasat, és a végss érteé-
kelésnél hatranyt jelentenek. Onre az
agrarium nehéz sorozata nehezedik,
sertés-, tej-, fagykarok, borexport, juha-

szat, bizonyos termékek exportja stb.,
nem tartand konnyitésnek, ha a kozgaz-
dasagilag eltéré szemléletet koveteld
erdével kapcsolatos feladatok végzése-
re megfontolna javaslatat egy Gj minisz-
térium felallitisara, amely az erdészeti
feladatokat latna el.

Dr. Korodi Maria miniszter valasza:

—a K-2703 sz. kérdésre:

,Az erdGtelepités és a fasitds szaba-
lyozasaért, kozponti iranyitasaért, kolt-
ségvetési tamogatasaért az FVM a fele-
16s. ...idén mintegy 9 ezer hektar els6
kiviteld erdételepités teljesitése varha-
t6”, mely palyazati rendszer keretében
valosul meg. A ,100 millio fa” program
végrehajtdsa tekintetében a legfonto-
sabb szempont nem az idGarinyossag,

hanem a kell6en megalapozott palya-
zatok tamogatisa, zarta valaszat a mi-
niszter.

Kérdésem: a kell6en megalapozott
valaszokat a pdlyazatokra a végrehajtas
ideje el6tt néhany évvel hagyjak jova? A
jelzett 9 ezer hektar els6 kivitel érintett
vagy eredmeényes teriiletet jelent?

A nehezebb munka a pétlas, dpolas,
védelem, apold vagasok.

Végtl, akik az erd6 kézbentartasaért
a felvetetettek szerint velem is hasonlo-
an aggoddnak — akik elfogadjak tegezd
megszolitaisom —, nyilvanitsatok véle-
ményt.

Dr. Sipos Arpad
okl. erdémérnok
kornyvezetv. és tajr. szakmérnok

Homokfasitas Daniaban

A daniai homokfasitas abban kilonbo-
zik a hazankbelitsl, hogy ott a tenger
szallitotta a homokot az orszag na-
gyobb részét kitevé Jutland félsziget
partjaira, nem pedig folyami eredetd
homokrol van sz6. Ezt azért is hangsa-
lyoznunk kell, mert a tengeri eredetd
homok magas konyhasoétartalommal is
rendelkezik. Termdéhelyi adottsagain az
sem javit, hogy az évi csapadék 6-700
mm, de a tenger feldl fGjo szél erGsen
szaritja. A relativ paratartalom viszont
magasabb, ezért nalunk szoba se johetd
fafajokkal is szamolhatnak.

A homokfisitdis Danidban elsésorban
dinefasitas, a sz¢l mozgatta dinék
megallitisa a cél. A feladat megoldasa-
ban fontos helyet kap a tarackképzése
révén kivalo kotképességl Ammophi-
la arenaria nevy flféle, ezt egészitik ki
fak ultetésével. A feladat megoldasara
kiilon szervezetet hivtak életre, ez az
Allami Ditine-Szolgilat (hasonl6, mint a
nalunk a II. vilighdbort utain mikodte-
tett ETALL volo).

Az erdételepitéseket az alabbiak indo-
koljak: 1. a mozgd homok megallitasa,
2. tuzelGanyag elGallitisa lakossagi
sziikségletre, 3. faanyag termesztése
ugyancsak lakossagi sziikségletre, 4. a
tenger fel6l érkezG és mez&gazdasigot
veszélyeztet6 hideg kodaramlatok
megallitisa, 5. az orszagban uralkod6
munkanélkiliség javitasa.

A feladatot neheziti a durva szemd, rossz
viztartd képességl kvarchomok jelenlé-
te. Kedvezdbb az, ha a szélftjas agyagos
réteget terit be homokkal, vagy ahol el-
érhets gyokérkozelben talajviz van.
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Az erdételepitésre elsGsorban fenydfé-
léket haszndlnak. Eleinte 50 000 db/ha
mennyiségl csemetével probalkoztak,
ma mar elégnek taldljak a ha-kénti 6000
db-ot is. F6 fafaj a feketefenyd, a torpe-
feny6 (Pinus montana) és az erdeife-
nyS. A feketefeny$ az elsG 15 évben
igéretesen nd, de akkor gombabeteg-
ség lepi meg, ezért valtottak fel a torpe-
fenyGvel. Ennek ugyan szamottevs no-
vedéke nincs, mert inkdbb cserje-, mint
faméretl, de a homokkotésben igen
hasznos. A legjobb termd&helyekre er-
deifenyét, szitkafenyét, szirke lucot
(Picea glauca) és csavarttGji fenydt
(Pinus contorta) ultetnek. A Pinus-
féléket azonban lombragd hernyok lep-
ték el. Hasonléan kudarcot vallottak a
szitkafenyGvel is, mert vizigényét nem
tudtak kielégiteni. A csavarttls fenyd
egyes szarmazasai jOl teljesitenek, ez
felhivja a figyelmet a megfelelS szarma-

zasok kisérleti kivalasztasara. A torpefe-
ny6 elGerdsként is jol vizsgazott, védel-
mében sikeresebb volt az erdételepités.
A {6 veszélyt jelentS diinék mogotti te-
rileten a mi szemiinkkel nézve nagyon
igényes jegenyefenyd is jol nS.
Lombos fafaj nem all rendelkezésre. Ha
mégis ultetnek, a kirandulok esztétikai
igényét szolgaljak és a fenydket sujto
tizveszely elharitdsara teszik. A nyir és
éger johet szamitasba ott, ahol kozeli
talajviz van. A fafajvalaszték szélesitésé-
hez kilfoldon keresnek megfelels va-
lasztékot.
Osszefoglaloan csak annyit, hogy az al-
lami kezelésben allé 45 000 hektarnyi
homokdiinés tertiletbsl mar 32 000 ha-t
sikertilt erdételepitéssel hasznossa ten-
ni.
(Forras: Poul Thaarup: Sand fixation in
dune areas in Jutland)

(Ref. Dr. Szodfridt Istvan)
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Mirdl irtunk 100 éve, 50 éve?

Erdészeti Lapok
1903. évfolyama

Szeptember

Csegezy Pal: Erdokezelési dllapotok
(852-854.p.)

-Nem lehet eléggé hangsulyozni an-
nak sziikségességét, hogy az igazgatis
és kezelés kozotti érintkezés mindin-
kabb megkonnyittessék; egyes fonto-
sabb dolgoknak kozos tanacskozasban,
majd a helyszinén val6 megbeszélése,
megyvitatdsa nem csak az tigy érdemére
lehet j6 eredménynyel, de ezaton in-
kabb elkertilhetS a kétely, a gyanu s a
mindennél ratabb személyeskedés. Az
erd6gazdasag  fejlesztése  kozos
czélunk, nem lehet egyesek kivaltsigos
feladata, a feladatok megoldasanak
munkdjaban egyarant részt kell venni
minden erdésznek, hogy a jol megfon-
tolt és a jol végzett munka kedvezd
eredmeénye kozos oromiink legyen. Igy
lesziink érdemesek a bizalomra!”

Kiilonfélék (858 .p.)

LA kormendi magpergeté tulajdonosa,
Stainer Gyula cs. és kir. udvari szallitd

korlevelet bocsijtott szét, a melyben az
érdekléds kozonséget értesiti, hogy
kormendi magpergetdjében  kizarolag
magyar termékeket, magyar munkasok-
kal dolgoztat fel.

A magyar korona orszdgainak gya-
ri faipara 1898 évben” cim alatt
Schmidt Karoly m.k. erdotandcsos a ko-
vetkezokrol ad ismertetést. (813-827.p.)

JJKaptafagyartas. A kaptafagyartast
hazankban inkabb csak kisiparszertleg
uzik és a kaptafa-készitGk tobbnyire a
bognarok kozil kertlnek ki. 1898-ban
csupan két gyarteleptink volt, a melyek
koziil az egyik, a pécsi, kizarélag kapta-
fakat készitett, a masik, a soproni pedig
egyeb faaruk készitésével is foglalko-
Zott ... A soproni gyar gyartmanyait tal-
nyomo részben Bécsben helyezte el.”

Az Erdo 1953. évfolyama

Szeptember

Kaldy Jozsef: Hibdk és feladatok a faki-
termelés teriiletén. (212-227.p.)

LA tudomiany eredményeinek a fel-
hasznalasa csak kis részben tortént meg
és a napi kérdések megoldasan tdl, alig

foglalkozik valaki a fakitermelés mun-
katertiletén meglévé sok probléma tisz-
tazasaval és megoldasaval. Az erd6ma-
velés tertiletén egymadst érik az anké-
tok, a tudomanyos vitak, addig a faki-
termelés tertiletén nincs ez meg, ez pe-
dig egyaltalaban nem nevezhetS kedve-
z6 jelenségnek ... 1953-ban a belfoldi
fakitermelés, erdeink leromlott 4llapo-
ta, kedvezdtlen fafajosszetétele és kor-
megoszlasa miatt Osszes iparifa szik-
ségletének mintegy egyharmadat képes
fedezni. Ezen beltl azonban még ennél
is kedvezétlenebb az arany. Ipari-
fasziikségletiink donté részét importal-
nunk kell. A faimport nagy megterhe-
lést jelent egész népgazdasiagunkra,
mert teljes importunk értékének mint-
egy 10 %-at teszi ki. Amikor a rank bi-
zott erd6kben fakitermelést végziink ne
tévessziik szem el6l ezeket. A fakiter-
melés munkdajat azért a faval valoé na-
gyon takarékos gazdalkodas kell, hogy
jellemezze; tgy gazdilkodjunk vele,
mint akik tudjuk, hogy nagy érték van
gondjainkra bizva.”

A kordokumentumokat kiftirkészte,
valogatta és lejegyezte:
Riedl Gyula és dr. Sarvari Janos

Konyvismertetés

Csoka Gyorgy: Levélaknak és levél-
aknazok. Agroinform Kiado, Bp.
1-192. o.

Az ERTI kuta-
tojaként dol-
goz06 szerzd a
gubacsok és
hernyok utan
Ujabb kotet-
tel jelentke-
zett. A rova-
rok soraban
helyet fogla-
16, nem egy-
szer jelentGs
karositast is
okoz6 akna-
zOkat  tlzte
tollhegyre. A levélaknadk f6bb tipusai-
nak és jellemz&iknek bemutatdsa utin
az ezeket okoz6 rovarok fébb cso-

portjait tekinti at. De olvashatunk élet-
modjuk elényeirsl és hatranyairdl is.
Inkabb felsorolasszertd rovidséggel
képet kapunk a levélaknazokrol és
tapnovényeikrdl, kartevs szerepukrol
és természetes ellenségeikrsl. Eme in-
kabb bevezetének mindsithets fejeze-
tek utdn gazdanovények szerint ren-
dezetten a szerzé bemutatja az egyes
aknazokat és karképuk jellemzgit.
Pompas szines felvételek egészitik ki
az egyes fajok leirasat.

Megszivlelhetjiik a szerzének azt a
fontos intését, hogy a bemutatott akna-
26 rovarok akkor valhatnak kdrtevévé,
ha a tipnovények monokultiriban je-
lennek meg.

A konyv érdemei: tomor, mégis kel-
16 tajékoztatas, a szoveges rész angol
nyelvid forditdsa. Nagyszerd szines fel-
vételek.

Erdészeti Lapok CXXXVIII. évf. 9. szam (2003. szeptember)

A rovid ismertetést hadd zarjam egy
személyes kiegészitéssel. Ha a most 7
éves, legnagyobb unokam hozzank ér-
kezik, elsé dolga a konyvespolcrol le-
venni a szerz6 korabbi, hernyokat be-
mutato konyvét. Nos, a hernyos konyv-
nek most alighanem versenytarsa
akadt, és ennek nemcsak az érdekl6dd
gyerek, hanem a felnétt is ortlhet, hi-
szen kivaloan sikertlt, tanulsigos és
szép kiallitdst konyvet lapozgathat. Er-
demes megvasarolni!

Raadasul a konyv hatso boritéjan egy
mosolyra késztets fényképet talalunk a
szerz6rol és hozza kapcsolodod temati-
kus bemutatast. Utobbibol csak annak
megjelolése maradt ki, hogy a kép
abrazolja vajon a szalonnabogir-félék
(Dermestidae) vagy a diszbogarak
(Buprestinae) kozé sorolhato-é.

Dr. Szodfridt Istvan
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Kerényi Attila: Europa természet- és
kornyezetvédelme

Nemzeti Tankonyvkiado

Kozismert, hogy az Eurdpai Unidhoz va-
16 csatlakozasunk folyamataban egyik
legnagyobb gondot jelentette kornyezet-
védelmiink elmaradottsiaga. Ez a tertlet,
ahol a csatlakozasi targyaldsaink soran
tobb témakorben derogiciot (az unios
kovetelmények teljesitéséhez halasztast)
kértiink. Nem lehettink buiszkék a lakos-
sag kornyezeti tudatianak fejlettségére
sem, holott hazankban Orvendetesen
sok magyar nyelvi szakkonyv jelent mar
meg. E gazdag ,konyvtermésben” is hi-
anypotld Kerényi Attila: Eurdpa termé-
szet- €s kornyezetvédelme c. mive. Ez
az els6 olyan magyar nyelvi md, amely
kontinenstink természeti kornyezetének
valtozasait a tarsadalmi-gazdasagi fejl6-
dés tikrében mutatja be, majd részlete-
sen foglalkozik az utoébbi évtizedek f&bb
kornyezeti artalmaival és a kivédésuk ér-
dekében tett intézkedésekkel.

A mU harom részre tagolodik. Az el-
s6ben az ember és a természeti kornye-
zet kolcsonhatdsait kovethetjuk nyo-
mon a pleisztocén jégtakard visszahu-
z6dasatol a 20. szazad végéig. Kiilon fe-
jezet foglalkozik az erdsk kozépkori
veszélyeztettségével és védelmével.
Abrit kozol pl. a tolgyfajok jégkorszak
utani terjedési Gtvonalair6l és Kozép-
Eurbpa erdéGstltségének ezer éves
drasztikus csokkenésérsl. Az okokat ki-

fejtve bemutatja, hogyan szorultak vissza
egyre kisebb tertiletre kontinenstink
természetes és természetkozeli erdei,
sét a flives bokros tarsuldsok is.

AL részben a jelenlegi antropogén ha-
tasok erGsségének elemzésébdl indul ki,
majd bemutatja kontinenstink okosziszté-
mainak tipusait, allapotukat és faji diver-
zitasukat, a fajok fenyegetettségének mer-
tékét. Részletesen foglalkozik az eurdpai
erdGpusztulassal, az erdétiizek gyakorisa-
gaval és kidertl, hogy ez utobbi tekinteté-
ben sajnos a negyedikek vagyunk Eurd-
paban. Kulon alfejezet foglalkozik az er-
ddételepités és fakitermelés Okologiai hata-
saival altalaban a kontinensen és néhiny
orszagban kiilon-kiilon is. Erdeklédésre
tarthat szamot ,Az eurdpai gazdalkodas
hatdsa a tropusi erdSkre” c. fejezet is.

Képet kaphatunk az eurdpai folyok,
tavak atalakitasarol, élévilaguk pusztu-
lasarol, védelmérsl. Kilon fejezet szol a
Karpat-medence biologiai sokféleségé-
6l a bennszulott és reliktum fajokrol és
az itt kivanatos természetvédelmi straté-
giarol. (Ezt a fejezetet Varga Zoltan
egyetemi tandr irta.)

A szerzG nem feledkezik meg foldré-
sziink élettelen természeti értékeirdl
sem. A masodik rész 7. fejezetében sor-
ra veszi és Osszefoglalja az egyes eur6-
pai orszagok természeti értékeit

Mindezek utin a természetvédelem
europai szintd torekvéseit mutatja be.
Ezek koziul kiemeljik a Paneuropai

Okologiai Hilozat létrehozasat, s vele
egylitt a magyar okologiai halozat meg-
alkotdsat. Megismerhetjik az Europai
Unid természetvédelmi politikdjat és
haziank természetvédelmi feladatait is.
A 1L részt a nemzetkozi természetvédel-
mi egyezményekkel zarja.

A harmadik rész a szorosabb értelem-
ben vett kornyezetvédelemmel foglalko-
zik. Megismerhetjik a levegs regionalis
hattér-szennyezettségének kiilonbségeit
a kontinensen, a varosi kornyezet saja-
tossagait, emberekre veszélyes artalmait,
a zoldfeluletek jelentGségét. Kulon feje-
zetben elemzi a feltételezett klimavalto-
zas Europara vonatkoz6 fontosabb kuta-
tasi eredményeit. A konyv egyik legfon-
tosabb informacidjanak tartom az eur6-
pai orszagok okologiai labnyom és 6ko-
logiai hiany térképét.

A konyv utolso, terjedelmes fejezete
az EurOpai Unio kornyezetvédelmi po-
litikajaval foglalkozik (Fazekas Istvdn
tollaboD). A fejezeten beltl kiemelt sze-
repet kap a 6. Kornyezetvédelmi Akcio-
program, amely 2010-ig meghatarozza
majd a kibdvitett Uni6 kornyezetpoliti-
kajat, igy hazankeét is.

A konyv rendkivil gazdagon illuszt-
ralt: 155 fekete-fehér dbra, 5 szines tér-
kép, 22 szines kép és 52 tablazat ta-
masztja ald a szerzG mondanival6jat.
Kislexikon, tovabba név- és targymuta-
to segiti a terjedelmes md hasznalatat.

Berki Imre

Borhidi Attila: Magyarorszag novény-
tarsulasai. Akad. Kiado, Bp. 2003.
1-610. o.

Ez a md mar régota varatott magara. Az
elmalt 1-2 évtizedben annyi Gj dolgo-
zat jelent meg egy-egy Gjabban feltart
vagy Ujabban felismert névénytarsulds
leirasaval, hogy nagyon id&szerd volt
mar ezek gyljteményes Osszefoglala-
sa, bemutatasa, a kozottik felismerhe-
t6 kapcsolatok leirasa, egyaltalan
rendteremtés ebben a kavargd forga-
tagban. Borhidi Attila pécsi egyetemi
tandr és a vacratoti botanikai és 6kolo-
giai kutatbintézet napjainkban vissza-
vonult vezetGje vallalta ennek az oridsi
szellemi munkanak terhét. Konyvében
a vizekben lebegve el6fordulé no-
vénytarsulasoktol kezdve a hazai vi-
szonyok kozott legmagasabb fokon
szervezodott erddkig mutatja be ha-
zank novénytarsuldsait és az ezekbdl
kiformalodo rendszert. Tisztelettel
adozunk az igényes, bamulatramélto
szellemi teljesitménynek, €s hasznot is
hazhatunk beldSle valamennyien, akik
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a novényvilag valamelyik szegletével,
pl. az erd6kkel vagyunk kapcsolatban.
Erdészeti vonatkozdsban ujdonsig-
nak szamit, hogy a mesterséges erdSk
rendszerezése is végre megjelent ebben
a miben, kar, hogy csak az akacosokra
szikitve, mert rajtuk kivil a fenyvesek,
diosok stb. stb., de a szarmazék és
kultarerdék is megérdemelnék a ha-
sonlo mélységt feldolgozast.
Szamunkra érdekesség még az erds-
szegélyek onallo novénytarsulaskénti
leirdsa. Ha ugyan szabadna ezeket az er-
dé6tdl elktilonitetten, veliik azonos rend-
szertani kategoriaként targyalni. Végtére
is szorosan kotédnek az erd6khoz, er-
ddk nélkil nem létezhetnek. Igaz, a bo-
tanikus szamos olyan elkilonité no-
vényfajt talal a szegélyekben, amelyek
az erdsk arnyékolt belsejébdl hianyoz-
nak, tehat a kilonbség kozottik valos,
am ha az erdGszegély onallé novénytar-
sulas, akkor annak kellene értékelntink
az erdok egyéb Osszetevéit, a lombko-
ronaszintet, cserjeszintet stb. is.
Neheziti a konyv értékelését az, hogy

a béven emlitett novényfajok neveinek
latin alakjat id6kozben oly mértékben
cserélték, hogy a Javorka-féle novény-
hatdrozokon nevel6dott botanikai ér-
dekl6dést ember mar alig ismeri ki ma-
gat. Ez akkor is nehézséget okoz, ha a
szerzG a nevezéktan kérdéskorének kii-
lon fejezetet szentel és ezzel indokolja
névvalasztasat. Talan egy szotar hozza-
adasaval lehetett volna ezen konnyiteni?

Az egyes novénytarsulasok bemuta-
tasahoz kapcsolt okologiai (termShelyi)
megjeloléseket is helyes lett volna pon-
tositani. Mert pl. a kiilfoldi talajrendsze-
rekbdl atvett tipus-megjelolésekkel —
ilyen pl. a protorendzina — nehezen
boldogulunk.

Az emlitett hibak ellenére kivalo
munkat vehetlink keztinkbe. Csaloga-
toan szép szines felvételek lattatjak
velink hazank novényvilaganak sok-
szinUségét. Ezért a természetet elmé-
lytltebben ismerni akardok kezébe
ajanljuk a konyv beszerzését és lapjai-
nak forgatasat.

Dr. Szodfridt Istvan
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Az Oreg erdesz maskepp latja

Haromszor is elolvastam Keresztes Gyérgy
irasat, mert nem akartam elhinni, hogy a
faval fedett tertleteket igy is lehet két
osztalyba sorolva elnevezni: a természe-
tes Gton keletkezetteket erdoknek, a
mesterséges Gton létesitetteket faiiltetve-
nyeknek, akar Gshonos, akar kulfoldi
szarmazastak (nem behurcoltak!).

Ez az elgondolas
elfogadhatatlan, mert:

ellentmond az 1996. 1. IV. torvényben
(ErdGtorvény) foglaltaknak, amely er-
dének csak az dshonos fafaji dlloma-
nyokat, tiltetvénynek csak az idegenbdl
betelepitett (kulfoldrsl szarmazott) fafa-
jok allomanyait nevezi el, ezeket eltérs-
en szabalyozza,

ellentmond az erdd klasszikus megha-
tarozasanak is, amely szerint: erdo a talaj
és a rajta dallo fadllomdny a makro- és a
mikrofaundjaval, florajaval egyetemben;

az elgondolds megvalosuldsa esetén
az erdégazdalkodast szabdlyozo erdd-
gazdasagi tizemtervek haszndlbatatla-
nokka valnanak, mert a szerzé szerint
az Un. fatltetvények” fahasznalati (fa-

termesztési), az ,erd6k” joléti és/vagy
védelmi feladatokat teljesitenének. Eb-
bél az kovetkezik, hogy az ,erd6k”-ben
csak a természetvédelmi hatosag altal
jovahagyott, visszafogott erd6gazdalko-
das volna lehetséges, igy tovabbi erd6-
tertiletek esnének ki a szakszerd erds-
gazdalkodasbol;

az elgondolds megvalosuldsa esetén
szamolni kellene a faipar 6shonos fafa-
Jjok iranti igényének importtal torténd
kielégitésével, esetleg akar orszdgos fa-
biannyal is;

az elgondolds megvalosuldsa esetén
szamolni lehet a természetes feliijitasok
tertileti csokkenésével, mert az erdG-
gazdalkodoktol (jelenleg is) megkivant
nyereséges gazdilkodds rakényszerit-
heti 6ket arra, hogy magyarazatot talal-
janak a természetes felGjitas végrehajta-
sanak akadalyairol.

Véleményem szerint:
Jfogadjuk el az erdd klasszikus meghata-
rozasat;

Jfogadjuk el tovabbra is a nem &sho-
nos (beteleptilt és nem behurcolt!) fafa-
jok allomanyait erdének éspedig az er-
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dészet altal elnevezett |, kultiirerddo’™
nek, mert ez is olyan fatermést biztosito
¢letkozosség, amelynek ,megérésére”
tobb évre, évtizedekre van sziikség. Al-
lomanya alatt a lagyszaraak, esetleg a
cserjék talajaban a makro- és a mikroor-
ganizmusok megjelennek, vagyis a
biotop itt is kialakul csekélyebb fajta-
szammal;

Jelejtstik el, illetve hagyjuk el az siltet-
vény és a faiiltetvény szavak erdeészeti
alkalmazasat, mert ezeknek megvan a
megfelelé szakmai elnevezése, hat ak-
kor minek kell szolgailag dtvenni a mas
szakma altal kitalalt (kreadlt) elneve-
zest?!l!

Sejtem, hogy megallapitasaim tob-
beknél ellenkezést fognak kivaltani,
de szolgiljon mentségemil, hogy
mint 6reg erdész, minden faval bori-
tott tertletet erdének tekintek, még
akkor is, ha az nemes nyaras, mert ez
is az erdd funkcioit latja el, asszimilal,
disszimildl, talajt arnyal, fat termeszt,
levegdt tisztit, szelet megtdr, mint az
Gshonos fafaja erds. Hat akkor miért
ultetvény?

Dr. Kollwentz Odén

Erdo vagy ultetvény?

Az erdo és a fatiltetvény nevesitése ko-
riili vitatkozdsok mar évtizedekkel ez-
elétt elkezdddtek és folytatodnak nap-
jainkban is — eredménytelendl.

Nem lesz folosleges az ismétlés, ha
most is lefrom, hogy el6szor H. Fr.
Joachim eberswaldei igazgat6 1962-ben
meghirdette — akkor a Német Demokra-
tikus Koztarsasagban (NDK) — az Ggy-
nevezett tiltetvényszeril nydrfaprogra-
mot. A német erdészek ellenszenvesen
fogadtak a ,faiiltetvény” kifejezést, de
az elmualt 40 évben keletkezett német
eredményekrSl nincsenek adataink.
Hazai tapasztalataink vannak, miszerint
parlagfiként terjedt el szakmai berkek-
ben is az ,ultetvény” fogalom, amirél
nyiltan kijelenthetjiik, hogy az erdészet-
ben , tdjidegen” jelenség.

Magyarorszagon — ha kisebbségben
is — az erdészek, erddmérnokok egy ré-
sze hangosan timogatja az ,ultetvény”
megnevezés erdészeti 1étjogosultsagat,
ill. a telepitett faallomanyoktol az erdo-
nevesités megvonasat. Egyéni vélemé-

nyem, hogy az ,iltetvény-partolok” sa-
jat hibajukba estek, mert nem szamitot-
tak az objektiv nehézségekre, s figyel-
men kivil hagytik az ellenérveket is,
amelyek az tltetvény-lobbizassal szem-
ben allnak. Szabadjon ezekbdl néha-
nyat felsorolni.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia
altal szerkesztett és kiadott ,, Magyar értel-
mez6 szotdr™ak (1972, 1992, 2003) a
magyar nyelv- és szohaszndlat helyes
alkalmazasat irjak el6, mondhatni:
anyanyelv-hasznalatunk torvénykony-
vei. A kozelmultban megjelent 2003. évi
kiadasa kotet 314. oldalan az ERDO, az
1406. oldalon pedig az ULTETVENY fo-
galmanak hiteles meghatdrozasat olvas-
hatjuk.

Nem tisztizott (talan elhallgatott)
kérdés, hogy a , faiiltetvények” milyen
0j vagy a meglévs miivelési agazatban
szerepelnének, ill. nyernének nyilvan-
tartast?

Arrol az elképzelésrdl sem nyujtot-
tak tdjékoztatast az ,Ultetvényesek”,
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hogy a telepitések tertiletei részesei le-
hetnek-e az orszdg erdGsultségi ara-
nyanak?

Végezetiil, de nem utolsoésorban: kik
és milyen képesitésd szakemberek ke-
zelnék az tltetvényeket?

Fentieken kivil is van még néhany
sellenhatd” érv a targyi Gjitassal kapcso-
latban, amelyek a vitatkozas folytatasa
esetében kerllnek majd elGterjesztésre.

Jelen irasomban nem szerepel az
erdo és az tiltetvény pontos meghatiro-
zasa (definici®), mert az Erdészeti La-
pok 1999. marciusi szamaban , Az erdo
nem tiltetvény” cim alatt csaknem min-
den részkérdésre megtalalhato, olvas-
hato a valasz.

Bezarolag szabad legyen néhai
Jerome Renétol vett idézettel elkdszonni
az erdo- és az tiltetvén)-partoloktol.

,<Felhigitjuk az erdonek sza-
munkra szent fogalmat (...) az
iultetvényekben.”

Csanyi Sandor
erdész
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.,Kapasnoveny”-e az erd6?

Valasz Kurdy Istvan cikkére (Telepitsiink ,,djra” erdot!, EL CXXXVIIL évf. 6. szam)

Minden tiszteletem Kurdy Istvan ny. er-
démérnok kollégaé, aki 40 évet ,hazott
le” a szakmaban, Szolnok megyében.
Biztos, hogy sokkal tobb erdételepitést
latott — esetleg vezényelt le — mint jo-
magam; ez mar csak a korkiilonbségbdl
és a tevékenységi helyltinkbdl is adodik.

Sajnos ugy érzem, hogy az erdétele-
pitésekrdl szolo6 irasa — minden jo szan-
dék mellett — félreérthetd, illetve félre-
vezetS. Talan kissé ranyomja bélyegét
az egyoldalu alfoldi gyakorlat is. Lassuk,
mik a konkrét problémaim:

— A szerz6 cikkében az erdételepité-
sekrdl szolo altalanos bevezetés utan
mar csak az alfoldi — s6t helyenként
csak az erdOssztyepp klimira vonat-
kozo — jellegzetességekrdl ir. Azonban
ez csak az irds nagyon figyelmes — esetleg
10bbszori — atolvasasakor dertl ki. Aki
csak atfutja” a cikket, merében téves ko-
vetkeztetéseket vonhat le az erdGtelepité-
sek lehetGségeirdl és kovetelményeirdl.

— A talzottan — sok esetben karosan —
intenziv erdositési modszereket (mély-
forgatds, totilis vegyszeres gyomirtds
stb.) — Liszenko ide vagy oda — ma mar
lassan illene hattérbe szoritani! ErGsen
meggondolandd, hogy ott, ahol ilyen
durva beavatkozasokra van sziikség az
erdS létrehozasihoz, a varhaté ered-
mény megéri-e (gazdasagi és természet-
védelmi szempontbdl is) a raforditast™
Nem kell-e inkdbb meghagyni a sziki
gyepet, magaskoros tarsulast vagy barmi
mast, ami ott van? Emellett a tusk6zasos
— teljes talaj-elGkészitéses — intenziv apo-
lasos erdéfeltjitaisokra, mint ,mintira”
val6 hivatkozas teljesen hibas. Aki csak
minimalis ©kologiai szemlélettel van
,megverve”, az tudja, hogy az ilyen mo-
don felgjitott” (tarvagas utan totalis ki-
tusk6zas, tuskoosszetolas és mélyforga-
tas) erddk legfelijebb a muvelési dguk-
ban és az tizemtervezettséglikben tekint-
hetdk folyamatosan erdének — biologiai
értelemben nem. Az ilyen erdé még
természelszeriinek sem nevezhets; és
ugye nem ez a tavlati cél? (Most nem is
térnék ki arra, hogy egyes talajokon a
mélyforgatas lehet kimondottan hibas
eljaras, amivel a mélyebb réteg talajhiba-
jat a fels6bb rétegekbe is felhozzuk.)

— A legnagyobb problémat a cikk
azon részeében latom, ahol Kurdy Istvan
az erddt a szantofoldi kultardkhoz ha-
sonlitja. Ez a szemlélet mindeddig csak
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az erdészethez abszolat nem értdk, illet-
ve az annak 4rtani akardk sajatja volt.
Egyrészt én mindig azt tanultam (és
minden altalam ismert erdészember azt
képviselte), hogy az erd6 — mar csak
,vagasforduldjanak” hossza okan sem —
nem hasonlithato 6ssze az éves haszon-
vételd mezdgazdasagi kultarakkal. A
hosszabb id6 alatt az erd6 egy sokkal
bonyolultabb életkdzosséget is 1étrehoz
(ill. fenntart). Emellett egyéb biologiai
jellemzé6i is jelentGsen kilonboznek
mondjuk — a kapdsndvényekétol. Ho-
gyan lehet azt — ilyen egyszerGsitve — le-
irni, hogy mivel a fa gyockérzete mé-
lyebbre hatol, mélyebb talajrétegre van
sziiksége, mint pl. a kalaszosoknak?
Igaz, a fa gyokérzete mélyebbre hatol.

S6t mondhatni ott kezdddik, ahol az
egynyari kultarnovényeké tobbnyire
végzddik. Azonban: sokkal szerteiga-
zObb és nagyobb, a fa mérete és levélfe-
lilete miatt joval nagyobb az ozmotikus
szivoereje, tehat jobban tudja hasznosi-
tani a nedvességet. Mivel mélyebb réte-
gekbe hatol, ott kiegyenlitettebb viszo-
nyokat talal, mint a lagyszaraak; igy ke-
vésbé szenved a felsS talajszintet érinté
sz€lsGséges viszonyoktol (szdrazsag,
fagy). Mint magasabb rendd szervezet,
Onszabalyozasaval széles tartomanyban
képes kiegyenliteni a kornyezeti hataso-
kat (parologtatis szabalyozasa, pH-td-
rés, pangoviz tlrése, karositisok utini
visszaszerzG képesség stb.). Ha a ter-
mdhelyigény szempontjabol igaz lenne
az, amit a cikkiro allit, az erdétalajok zo-
mén nem lenne erdd! Hol lennének a

tormeléklejt6-erdsk, a karszterdsk, a
vaztalajok erdei? Vagy — ha mar Alfold-
ben gondolkozunk — lehetett volna-e a
futbhomokon és a szikeseken erdeife-
nyd6vel, akaccal, fehérnyarral, borokaval
erddsiteni?

Az EU nagyon Ortilne annak a szem-
léletnek, amit Kurdy Istvan képvisel.
Marmint annak, hogy az erdé — mint ma-
gasabb rendl novénytarsulds — 1étesite-
séhez csak a mezogazdasdagi miivelésre
alkalmas; horribile dictu!: azokndadl
Jjobb teriiletek a megfelelek. (Az Unio
ugyanis pont azt szeretné, ha minél tobb
kivalo termétoldinket erdGsitenénk be.
A gyenge hozamu tertiletek terményei
aztin mar nemigen zavarnak koreiket.)
Azonban aki nyitott szemmel jar az or-
szagban, az latja, hogy mennyi domb-
és hegyvidéki — ma mar parlagon ha-
gyott — valamikori mezdgazdasagi teri-
let van, amit kival6an lehetne (Gshonos
fafajokkall) erdételepités céljara haszno-
sitani. Ezek a tertletek egyébként tobb-
nyire nem alkalmatlanok a mezégazda-
sagi muivelésre; csak kevésbé, vagy egy-
altalan nem gazdasagosak. Es itt — véle-
ményem és kevés tapasztalatom szerint
— nem lenne sziikség intenziv mivelés-
re. Esetleg egy gyepszaggatis és/vagy
padkazis; esetleg (nagyon esetleg!) egy
totalis gyomirtds; aztan tltetés (csemeté-
vel v. maggal). Utana mar csak sorkoz-
apolas kell, de az is csak kaszalas (sarlo-
zas). Amennyiben a vadlétszam nor-
malis (lenne), ezeken a tertileteken kii-
16nosebb probléma nélkiil elég jo erds-
ket lehetne igy ,csinalni”. (Erre a ,tech-
nologiara” tobb példat is lattam.)

Lehet, hogy mivel én — szlletésem és
munkatertletem szerint is — inkabb a
hegy- és dombvidékhez kotédom, ke-
vésbé érzem at az alfoldiek erddkkel
kapcsolatos problémait. De ugy vélem,
hogy mig az Alfoldon — bar valamikor
(legjobb tudomisunk szerint) annak is
java része erdd volt — mar csak nagyon
korlatozottan vannak meg az Gshonos
fafajokkal valo erdételepités feltételet,
addig hegy- és dombvidékeink parlag-
teriletein minden lehetdség adott nagy
mértékd erddtelepitések elvégzésére.
Ne vegylk el az emberek kedvét ettSl
félreérthetS cikkekkel!

Kovics Arpad
erdomérnok
AESZ Egri Igazgatosig
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ROVATVEZETO: ORMOS BALAZS

Egyesdleti hirek

IRTSUK VAGY HASZNOSITSUK?
Milyen lesz az erdészet jovoje?

Szabadsagom egy részét volt hazamban,
a Mecsekben toltottem, ahol az erdei
programom kozben régi vadasz ismerd-
seimmel, a volt Zengs VT egyes tagjaival
talalkoztam. Szombat reggel jottek a volt
vadaszhazukhoz — az Gj torvényi szabi-
lyozas kovetkeztében vesztették el tert-
letiiket — vadlest épiteni. A Karaszi Erdé-
szettel kotott megallapodasuk alapjan
végeztek munkajukat. Banyaszok, kétke-
zi munkasok, akik még mindig a kdzos-
ség kedvéert, a vadaszcimborakert jottek
Ossze a hét végén. Dolgoztak, ettek, ittak,
emlékeztek, emlékeztink és kérdeztek
Uj munkakorom adta informaciok utan.
Természetesen a talszaporodott vad és a
vadaszat, vadgazdalkodas jovSbeni hely-
zete érdekelte Sket elsGsorban, de hamar
mis témak is napirendre kertltek. Vajon
milyen lesz az erdészet jovGje?

Haza j6ve még mindig visszacsenge-
nek a bardti beszélgetés gondolatai,
foglalkoztatnak a felvetett gondolatok,
melyeket szeretnék megosztani tagsa-
gunkkal, talan masokat is érdekelnek,
érintenek. Tennivalok is megfogalma-
zodnak a felvetett gondolatok kapcsan.

Az allami erdészet, de a magan erds-
gazdalkodok korében is egyik kozponti
téma a nagyvadallomany talszaporoda-
sa. Killonbozd szakmai vérmeérseklet sze-
rinti mértékben apasztani szandékoznak
az egyedszamot, mert az erdei faillo-
manyt karositja és a felGjulast hatraltatja,
a mezGgazdasigi karért pedig tetemes
kart kell fizetni. KGlonb6zé szamok is el-
hangzanak a létszam-apasztis mértékét
illetGen, legutobb harminc szazalékrol le-
hetett olvasni. A csokkentéssel a nagy
tObbség egyetért. A modjaban és litemé-
ben azonban mar eltérések vannak. Fel-
vetddik a kérdés, hogy irtsuk ki a tobble-
tet vagy hasznositsuk. Nem mindegy! Az
irtdson érteni az azonnali kilovést, flig-
getleniil az egyéb kortilményektsl, hasz-
nositison pedig a megtervezett, atgon-
dolt, a legjobb szakmai és pénziigyi ered-
ményt add megoldassorozatot.

Alkalmat ad az tgy arra is, hogy gon-
dolatokat vesstink fel az erdégazdalko-
das hasonlo jovébeni kérdéseirdl, az EU-
csatlakozas kiiszobén. Az erdészet az
EU-ban a vidékfejlesztés részeként jele-

nik meg, ami nem egy-egy tevékenység
felkarolasat jelenti csupan, hanem kom-
plex programok megvalositasat. Példaul,
nemcsak a vadaszatban (vad lelovés) kell
gondolkodni, hanem atfogébban, példa-
ul a vadaszturizmusban. A vadaszturiz-
mus fejlesztése folyaman, Gj vadaszhazak
épitésére, korszerdsitésére, teniszpalyak,
szauna, uszoda létesitésére, kapcsolodo
programok szervezésére, lovaglas, gyo-
gyturizmus, nevezetes magyar esemé-
nyekhez kot6ds programok hirdetése
stb. A vadasztu-rizmussal a vadat is hasz-
nositani tudjuk és munkahelyeket lehet
teremteni kollégiinknak az épitkezések-
kel, izemeltetéssel és programszervezés-
sel. Természetesen pénz, de fejlesztési
startégia és szandék, valamint megfeleld
lobbimunkara is sziikség van a folyamat
beinditasihoz. Azon is el kell gondol-
kodni a vad szamdnak csokkentése
tigyén, hogy egy allami vagyont szabad —
e aron alul értékesiteni? Minden példa
santit, de egy novekedésfokozo gyérités
elhalasztasat, mert a Kkitermelends fa-
anyag nem értékesithetd megfelels ar-
szinten, természetesnek vesszik, pedig a
visszamarado fadllomanyban kart te-
sziink, nem képes kell6 eréllyel fejlodni.
A természetvédelmi korlatozasok is
okoznak hasonl6 karokat. Nem a vad 1ét-
szamat kivinom védeni, hanem az dllami
vagyon hasznositasa felelGsségére sze-
retném a figyelmet rairinyitani. Tudom,
hogy az épitkezés, a munkahelyteremtés
szakembert kivano vezetSt probalo fel-
adat, de az eddigi kormanyok programjai
mind tartalmaztak ezt az elvardst és aga-
zatunk érdeke is ezt kivanja. A jelen id6-
szak torténései erdsitették meg bennem,
hogy sziikséges az agazat fejlesztési kon-
cepcidjan gondolkodni, nincs hova hat-
ralni, a cél csak az elGrehaladas lehet.
Sajnos az elmult idGszakban éppen az
ellenkez&je volt tapasztalhatd. A ma-
ganerdds-gazdalkodds tobb mint tiz év
utan sem képes atfogo elGrelépést felmu-
tatni. Az allami erdégazdalkodasban a
szakemberek létszamanak leépitése, a
szervezeti csonkitasok és a vagyoneladas
volt tapasztalhato és nem az épitkezés, a
vidék fejlesztése. Remélni tudjuk csak,
hogy a készuls allami erdészet stratégia-
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ja kozponti eleme a fejlesztés lesz. A kitt
a fejlédésben, fejlesztésben keresendd, a
tobb labon allasi stratégia Gjragondolasa-
ban és megvalositasiban. Egyestletiink
Kuldottkozgytlése altal  jovahagyott
2003. évi terv szerint az allami erdészet
vonatkozasaban ,a szervezeti 0sszevo-
nast és létszamleépitést meg kell akada-
lyozni”. Mert van még lehetSség a fejlé-
désre is. A szakszerd munkavégzés szi-
goribb megkovetelése, a szakemberek
és vallalkozok képzése, tovabbképzése
azonnali szakmai és pénziigyi ered-
ménnyel kecsegtet. A faalapG energia
hasznositasa EU elvaras. Most kell kiter-
jeszteni agazati szinten, magan- és allami
erdékben egyarint. RemélhetSleg az al-
lami szabalyozas és timogatis is elGsegi-
ti az EU elvaras megvalositasit, hogy
2012-re, 6%-ra emelkedjen az Gjrahasz-
nosithatd alapanyagbol elGallitott ener-
gia szintje. J6 lenne, ha a jovében az er-
dégazdilkodok nem kényszerilnének
beszallitoi statusra, hanem sikertlne elér-
ni a résztulajdonosi lehetSséget az erd-
muaveknél. Az elkovetkezendS néhany
év energetikai fejlesztésének koncepcio-
jat szeptember kozepére adjak le az ille-
tékesek a Gazdasigi Minisztériumnak.
Megint csak remélni tudjuk, hogy a faala-
pu energia nem marad ki a programbol
és agazatunk érintett vezetsi képviselik
az erdészet &és a faipar érdekeit, hogy a
munkahelyek megmaradjanak és az er-
dészet a vidékfejlesztésben raess felada-
tat elvégezhesse.

A lapot Magyarorszag legnagyobb
médiafigyelGje, az

» OBSERVER «

OBSERVER BUDAPEST
MEDIAFIGYELO KFT.

1084 Budapest, Auréra u. 11.
Tel.: 303-4738

rendszeresen szemlézi

OEE Titkarsag
tel.: 201-6293, Fax: 212-7518
e-mail: oee@mtesz.hu
Internet cim: www.oee.hu

271



A fafeldolgozas is nehéz helyzetbe ke-
rult. Kozponti iranyitas latszik sziikséges-
nek a nagyobb tizemek mukodtetésére
az allami tertleten, hiszen egy dllami er-
dbgazdasig nem mindig képes mikod-
tetni, faanyaggal ellatni, de egy tervezett
osszefogas eredményes lehet. Nem fel-
tétlen sziikséges idegen kézbe adni az
tizemet, hogy azutan beszallitoként kell-
jen kiizdeni a feldolgozasra alkalmas fa-
anyag eladasaért. Hasonloé gondolkodas
mentén mikodtethetS a vadaszatszerve-
zés és a vadhusfeldolgozas is. Nem cél-
szerd kiengedni a legjobb lehetdségeket
az dllami erdészeten kiviili vallalkozok-
nak, amig van dllami erd6gazdasag, mely
képes a feladatot ellatni. De hasonld koz-
ponti feladat lehet a vadaszturizmus
(6koturizmus), a kommunikacio, az in-
formatika, a kereskedelem bizonyos ha-
nyada is. Tagsagunk véleményét tolma-
csolom, mikor ismét el6kertil a korabban
felvetett allami erdészeti kozponti szer-
vezet gondolatanak igénye.

A magan fafeldolgozas tSkehianyos,
allami palyazati lehetGségei rendkivil
csekelyek, tobbségiik szabalytalan mo-
don tzemel és pénzigyileg sem stabi-
lak. Nem kell josnak lenni, hogy az EU-
csatlakozds utan nagy részének sorsa
megpecsétel6dik. Az agazat évtizedes
kormanyzati gazdatlansiaga sajnos meg-
teszi negativ hatasat.

E sok gond és probléma megoldasara
van-e kiut, sziikséges-e tovabbra is elke-
seredettnek lenni az 4gazatunk jelenét és
jovajét illetGen? A jelen torténések nem
kedvezdek, de éppen egy problémato-
meg megoldasira valo torekvés nyithatja
meg a fejlédés eldtt az utat. Nektink erre
kell koncentrilni és minden erénket arra
forditani, hogy visszatérjen a szakmai
igényesség agazatunkba és a legfGbb ér-
tek a jol képzett szakember legyen, mert

Az OEE Erdészeti Erdei Iskola Szak-
osztalya immar hagyomanyosan szer-
vezi az ERDOK HETE rendezvényso-
rozatot az orszag egész tertletén. Ez
évben az Orszaggyulés Mezbgazdasa-
gi Bizottsaga és Erdészeti Albizottsiga
a Parlament Fels6hazi Termében ,Er-
dészeti nyilt nap”-ot szervez, Egyesu-
letinkkel kozosen, mely egyben az
ERDOK HETE rendezvénysorozat
megnyitd innepsége lesz.

A rendezvény programja kialakitas
alatt van, szeretnénk az dgazat szama-
ra fontos személyeket megnyerni a
részvételre.

Belépés a Parlament szabalyai sze-
rint torténik, feltétele a jelentkezési la-
pok hataridére torténd visszakiildése, a
regisztralas és a meghivo, melyet a kor-

VIl. ERDOK HETE

megnyitd a Parlamentben
2003. oktober 3.

latozott részvétel miatt elére elosztunk.
Aki nem jutott meghivohoz az OEE tit-
karsigan igényelhet. Kérjuk, aki nem
tud eljonni, a regisztracios lapot és a
meghivot sziveskedjen atadni annak,
aki részt tud venni a rendezvényen.

Az OFE Karpat-medencei palyaza-
tot hirdetett ez alkalomra, ,,igy latom az
erd6t” cimmel, melyre tobb mint ezer
palyam érkezett. A legjobb alkotasok-
bol kiallitast rendeziink a Parlament-
ben és a dijjak is itt kertlnek atadasra.
Meghivjuk a rendezvényre az erdészeti
erdei iskola programjain részt vevé di-
akokat és pedagogusokat is.

Az ERDOK HETE alkalmiaval az or-
szag tobb régidjaban szervezink
programokat, ahova varunk minden
érdekladat.
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a jové programjat csak Ok képesek a
szakma elé tarni és megoldani. Az Gj
program meginditdsihoz a szakmai felté-
telek mellett pénzre van sziikség.

Az elmilt években rendezvényeken,
levelek utjan, személyes lobbival igye-
keztink rendeleteket modosittatni,
pénziigyi forrasokat szerezni dgazatunk-
nak, de az eredmény csekély volt. Be
kell latni, tudomasul kell venni, hogy a
legalabb 1 milliard Ft megszerzésére,
mely az agazat szinten tartisat jelenti,
nincs realis es€ly ilyen gyenge, nem egy-
séges érdekérvényesitési képviselet mel-
lett. Uj stratégiat kell felépiteni. Tagsa-
gunk igénye, hogy véleményét tobbszor
kérjek ki szakmai kérdésekben is, az
OEE programja szerint. Az érdekérvé-

nyesités lehetGségével Gk is szeretnének
¢lni, hiszen lathato, hogy az egyéni kez-
deményezéseknek kevés hatasuk van.
Az utébbi idében tobb, a szakma jo-
véjével foglalkozo elképzelés kertlt el-
készitésre vagy van éppen elGkészités
alatt. Ezek tobbségét az agazat vezets
beosztasban 1évs kollégai készitették és
véleményezték. Tagsigunk korébdl egy-
re erGteljesebb a kérés, hogy az Sket is
érinté kérdésekrdl kozvetlentl is megfo-
galmazhassak javaslataikat. Ezért a ko-
zeljovében megkeressiik szervezeti egy-
ségeinket, hogy meghatarozott tematika
szerint, célcsoportonként, fogalmazzak
meg lzeneteiket, javaslataikat, melyeket
titkari, szakosztalyvezetsi értekezleten
ontenek kozosen elfogadott formaba. Az
Egyesllet vezetG testiletei is megtar-
gyaljak az elfogadott javaslatokat és vég-
s6 formajukban fogjak képviselni az ér-
dekérvényesitési munkajuk soran.
Egyestiletinknek kiemelt szerepe le-
hetne az dgazati kommunikacio tertle-
tén is, mely segithetne megfogalmazott
feladataink megoldasiaban, hiszen min-
den tevékenységiink ezt a célt szolgalja.
A felkérést szivesen fogadjuk.
Egyestiletiink, mint szakmai érdek-
képviselet kovetkezetesen igazodik
tagsaganak céljahoz, melyet mar az
1889. évi Alapszabaly is tomoren meg-
fogalmazott: ,...Magyarorszag erdégaz-
dasiaginak érdekeit megbvni és el6-
mozditani.”
Ormos Balazs
fotitkar
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LIGNO NOVUM-WOOD TECH 2003.

Az ez idei szakvasart Benedek Fiilop allamtitkar nyitotta meg, aki bejelentette a Foldmiivelésiigyi és Vidék-
fejlesztési Minisztérium tamogatasat, mely szerint a rendezvénynek hossza tavon is Sopron adjon he-
lyet. A rendezo és szervezd szervezetek képviseloi egyiittmiikodési nyilatkozatban erdsitették meg az
allamtitkar ar szandékaval egybeeso fejlesztési és tamogatasi elképzeléseiket.

Az oromteli eseményrol tagsagunkat ez Gton értesitem és tajékoztatasul kozlom az alairt nyilatkozat
szovegét.

Egyuttmakodesi nyilatkozat

a Ligno Novum — Wood Tech asztalos, faipari és erdészeti szakkidllitas fejlesztésérol,
szakmai tamogatasarol

Alulirottak a hazai faipar és erdészet rangjahoz mélté vasar allando helyszinének tovabbfejlesztése érdekében egyet-
értiink a

Ligno Novum — Wood Tech

asztalos, faipari és erdészeti szakkiallitds soproni helyszinével.

Egyetértési nyilatkozatunkat az itt felsoroltak alapozzik meg:

— Magyarorszagon a Ligno Novum — Wood Tech asztalos, faipari és erdészeti szakkiallitas 13. éve a fa-
ipar és az erdészet igen jelentds rendezvényévé valt, mely kiilfoldon is rangot szerzett maganak.

— Sopron és a dunantili régio a hazai faipar és butoripar bazisa, itt talalhato a faipari és butoripari
szakma vezeto cégeinek jelentds része.

— A Nyugat-Magyarorszagi Egyetem a faipari és az erdészeti képzés, valamint a szakma tudomanyos éle-
tének kozpontja. Az Egyetem és a régio szakkozépiskolaiban a faipari és az erdészeti képzésben ré-
szesiilo hallgatok szama meghaladja a 2000 fot, ami a soproni helyszint erdsiti.

— A szakkiallitas helye, idopontja és a szakmai rendezvények jo lehetdséget biztositanak az erdo- és fa-
ipari mérnokok, a belsoépitészek, formatervezok, a teriilet szakmunkasai, mesteremberei és minden
tovabbi érdekl6do részére szakismereteik bovitésére.

— Az erdészeti és faipari szakma részére a rendezvény kiemelkedo szakmai-iizleti talalkozova valt, ha-
gyomanyteremto volt a 13 €v, amit nem gyengiteni, hanem erdsiteni kell.

— A szakkiallitast Sopron varosa is magaénak tekinti. A varos fekvése, légkore és szolgaltatasai egyediil-
alloak Magyarorszagon.

— A szakkiallitas Sopronban valo rendezését az eddigi sikerek és eredmények, valamint a kiallitok és
tagvallalataik visszajelzései és elvarasai is igazoljak.

A fentiek alapjan mindannyiunk k6zos feladata és érdeke, hogy ez a rendezvény a szakma jelentos és egyre
bowvtilo, fejlodo esemeénye legyen.

Nyilatkozatunkkal egytittmtkodési szandékunkat erdsitjiik meg.

Sopron, 2003. szeptember 12.

Alairok:

Program Kidllitdsszervezo Kft., Sopron Megyei Jogti Varosi Kereskedelmi és Iparkamara, Orszdagos Asztalos- és
Faipari Szovetség, Faipari Tudomdmnyos Egyestilet, Orszagos Erdészeti Egyestilet, Nyugat-Magyarorszagi Egyetem,
Magyar Biitor- és Faipari Szovetség, Pannon-Dundntiili Fa- és Butoripari Klaszter, Kézép-Dunantiili Fa- és Buitor-

ipari Klaszter, Fagazdasagi Orszdagos Szakmai Szovetség
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Tilesch Gyorgy
(1914-2003)

Ismét  kihunyt
egy erdészcsillag:
Tilesch  Gyorgy
erdémérnok, a
baranyai parkok
rekonstruktSre
tavozott el az
€lok sorabol.

Tilesch Gyorgy
a felvidéki Turoc-
németiben (Skleno) egy tanitocsalad
harmadik gyermekeként sziiletett. Mint-
hogy a csaladfé az utodallamtol megki-
vant hiségeskit nem volt hajlando6 le-
tenni, harom évig tarté6 munka- és hely-
keresés utan Pécsett talaltak végleges
letelepedést. Elemi és kozépiskolait itt
végezte és 1933-ban a pécsi allami redl-
iskolaban letett érettségi utin a pécsi
tuzéreknél toltotte le dnkéntesi évét.

1934-ben egyetemi tanulmanyait a
Jozset Nador Muszaki és Gazdasagtu-
dominy Egyetem erdémérnoki karin
kezdte, és diplomajat 1938-ban kapta
meg. Ezutin elhelyezkedési nehézse-
gekkel kiiszkodve 1938. jul.—nov. hona-
pokban Ferenc bajor kir. Herceg sarva-
ri uradalmaban, majd 1939. december
végéig a May-féle fakitermel§ cégnél
dolgozott; 1940. év elsé felében Hohen-
lohe Agost somogyszobi uradalmaban
beosztott erd6mérnokként, 1940 jaliu-
satol mint honvédségi erddmérnok sza-
zados Kiralyszallason, Budapesten a
HM-ben és Gyorszentivanban teljesitett
szolgalatot. 1945 marciusatol majus vé-
g¢ig a kapott kitiritési parancsra Auszt-
ridban tartozkodott. Mint honvédségi
alkalmazott nésilt meg 1942-ben, csa-
ladjat még a kitiritési parancs végrehaj-
tasa el6tt sikertilt Pécsre hoznia. 1945
janiusatél december végéig a Tolna
megyei Palfan foldosztd mérnokként
dolgozott. Ezutan négy évi erd6gond-
noki mukodés kovetkezett Gyulajon,
majd 1952. év végeéig a Pécsi ErdGren-
dezbségen Utzemtervezési munkat veé-
gez. 1953-ban az erdészettdl az Gtjai el-
vélnak. 1956. év kozepéig a Pécsi Ter-
vez$ Iroda dolgozdja; ettSl kezdve
1961-ig a Baranya megyei Foldmérd
Munkakozosség vezetdje; 1961-1969-cel
bezarban a Tanacsi Tervezd Villalat
szakosztalyvezetGje; 1970-1974. évi nyug-
dijazasaig a Pécsi Epités Gazdasigi Terve-
zési Intézet tudomanyos munkatarsa.

Ime egy erdész élete, aki a szakmin
kivil is bebizonyitotta az erdészeti egye-
temi oktatas magas szinvonalat és becsu-
letet szerzett az erdész diplomanak.
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Nyugdijazasa utin szive szerinti
munkajat  végezhette, amidén a
Baranya megyei parkok rekonstrukcio-
javal foglalkozhatott. Ezzel fiatalkori al-
ma valosulhatott meg. Osszesen hu-
szonot, a habora utan tonkretett park
Gjjaéledését segitette elS. Az ezekkel
kapcsolatos munkarészeket a pécsi le-
véltar 6rzi.

Egy széles latokord, segitGkész, mé-
lyen vallasos kollégatol bucsaztunk.

Dr. Kollwentz Odén

Jakabffy Erndo
(1928-2003)

Nem egészen egy
hénappal teme-
tése eldtt igy bua-
csuzott: Talalko-
zunk janius 26-
an két orakor,
mondotta, majd

még egy utolso
pillantast vetett
az Egyestlet
Konyvtaranak adomanyozott trofedira,
melyeket sajatkezileg helyezett el a fa-
lakon, és lassa léptekkel indult el a fak
alatt a kijarat felé.

Csak késébb, amikor bucsulevelét
megkaptuk, tudtuk meg, hogy komoly
beteg volt. Csak késébb, a temet&ben tud-
tuk meg, hogy a talalkozora valo invitalas
lényegében a temetési bucsuszertartas
id6pontjat jelentette. , Viragot, koszorit ne
hozzatok, részvétnyilvanitast ne kiildjetek
— helyette koszonettel vesziink 'megvaltast’
a raszoruld, oreg erdészek szamara.”

Kérlek, kedves Olvaso, tedd le egy par
percig az Gjsagot, és gondolkozz el azon,
hogy mit miért tett Jakabffy Ermdé kol-
légank... Minderre kevesen lennénk
képesek... s ne itéljik el holmi moralitast
emlegetve, mert mint bucstztatd papja
idézte a Szentirdst: ,az vesse ra az elsé ko-
vet, aki bin nélkal valo.”

De ki is volt ez az Ember?

Szekelyfoldon kisnemesi csaladbol szii-
letett. Gyergyoszentmiklos utin a kolozsva-
1i piaristak kozépiskoldjaban szivta magaba
a tudast, de a végbizonyitvanyt Debrecen-
ben vette at. 1941-1945-ben a pécsi Hadap-
rodiskola novendéke, majd amerikai hadi-
fogsag. Itthon nem engedik a hadseregnél
szolgalni. Fizikai munkas, elutasitott egyete-
mi felvételik utan eljott 1956. Sebestiltszalli-
t6 a Péterfly J. utcai Korhazban. Ausztria,
Svédorszag menekiilésének Gtvonala, ahol
elvégzi az Erdémémoki Foiskolat. 1970-
ben sikerrel védi meg kisdoktori értekezé-
sét. 1993-ban ,Szorgalommal és Becstilettel

a Hazaért” elismeréssel ment Svédorszag-
ban nyugdijba. (Milyen szép kittintetés!!!)

Aktiv tevékenységet folytat élete soran
a sveédorszagi magyarok tarsadalmi élete-
ben. A Svédorszagi Magyarok Orszagos
Szovetsége Orokos tiszteletbeli elnoke.

1988-ban felvették a Vitézi Rend Nem-
zetvédelmi Tagozataba, ahol kitlintették a
Vitézi Rend Jubileumi Emlékkereszttel.
1991-ben atveszi a Magyar Koztarsasag
Gsillagrendje kitlintetést. Még ez év Gszén
a ,Magyar Koztarsasag Tisztikeresztje” el-
ismerésben részesul.

1992-ben a Magyarok Vilagszovetségé-
nek alelnokévé valasztjak.

Ember volt, Vitéz!

Isten Veled!

Papai Gabor

Retkes M. Laszlo
(1915-2003)

Sziletett  1915-

ben  Toszegen,
vasutas  csalad-
ban. Erdész képe-
sitését Esztergom-
ban szerezte.

Erdészeti palya-
futdsat 1934. mar-
cius 1-én gyakor-
nokként kezdte.

Szolgalt Nagykoroson, a Bustyahazi
ErdGigazgatosagon. Az 1941-42. években
a székelyfoldi Gorgényszentimrén, ahol
az erdészképzd szakiskola szolgalatveze-
tGje és oktatdja volt. Dolgozott erdész se-
gédtiszti, Uzemtiszti, erdégondnoki,
szakelGadoi és csoportvezetdi munkako-
rokben. 1952-t6] a Kecskeméti Erd6gaz-
dasagnal, tagja volt a MEDOSZ Orszagos
és Megyei Elnokségének. A Hazafias
Népfront Megyei Elnokségének.

Munkassaga alatt elévilhetetlen érde-
meket szerzett Gj erddk telepitésében,
erdéallomanyok szakszerl kezelésében,
az alfoldi erddk tlzvédelmében, terme-
lések és szallitasok szervezésében.

Szorgalommal és hozzaértéssel ve-
zette és irdnyitotta a rabizott agazato-
kat. Szerette, O6vta és védte az erddt.

41 éves erdészeti szolgalat utin kozel
harminc év nyugdijas élettel ajandékozta
meg a sors. Sajnos utolsé éveiben kora és
betegsége mar lakdshoz, majd agyhoz
kototték. Nyugdijas talalkozokra volt
munkatarsainak mindvégig meleg hanga
uzeneteket kuildott szép szalkas betdivel.
Nyolcvannyolc évesen tavozott kozulink.

Emlékét 6rzik kollégai és a kiskunsa-
gi erddk.

Szeverényi Istvan
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Ujsagirok a nyugati végeken

Ismét autdbusznyi Gjsagird kerekedett
fel, hogy a Szombathelyi Erdészeti Rt.
meghivasinak eleget tegyen. Az aranyat
ér6 majusi esében Pethd Jozsef vezér-
igazgatd és munkatdrsai a Farkaserdén
fogadtik a toll-, mikrofon- és filmforga-
tokat. Az erd6gazdasagrol adott rovid
tdjékoztatd utin  Scherg  Lorinc
(1864-1938) erdSmester siremléke eldtt
kozosen emlékeztink a kivalo bajor er-
dészre. Sirfelirata mindennél tobbet
mond:

,Bajor tolgyek tovén Spessartban volt hazam
Majna mosta Lohrban ringatott j6 anyam

De t6bb mint fél-szazad: magyar erds lett honom
S magam-iltette tolgy borula siromon”

A rododenronok szinorgiaitol a ké-
szegi erdGkkel és nevezetességeivel is-
merkedtek az Gjsagirok. A részvénytar-
sasag mikroszaporito laboratériumaban
kaposak voltak a nyilatkozok.

A Stijer-hazaknal kialakitott erdé-
szeti mizeumban kérdeztem Berecz
Bélat a kétnapos kiruccanasok haszna-
rol. ,Ahhoz, hogy egy Gjsagiro redlis ta-
jekoztatast tudjon adni, ismernie kell
magat a szakmat. Ezek a valtoz6 hely-
szineken rendezett terepi bemutatok
hozzasegitenek, hogy a valosaghoz ko-
zelall6 ismereteket szerezziink az erde-
szekrdl. Az itt szerzett ismeretanyagot
természetesen nagyszerden tudjuk
hasznalni az erdével kapcsolatos, de
nem kifejezetten erdégazdalkodasrol
szOlO anyagaink elkészitésénél is. Ha

Foto: Detrich Miklés

jol emlékszem, lassan tizedik alkalom-
mal jottink Ossze, és meg kell mond-
jam, ez a szdk két nap benniinket, Gj-
sagirokat is Osszehoz, mert jobban
megismerjiikk egymdst. Egyszoval ra-
gyogd kezdeményezés ez az erdészek
részérdl, s kijelenthetem, hogy ilyen ki-
tartd kovetkezetességgel mas szaktert-
leteket nem ismerhetink meg. Azt is
meg kell jegyeznem, hogy nem irigy-
lem az erdészeket. Mert ebben a tobb-
szOros szoritasban dolgozni — amely a
szakmara nehezedik —, bizony nem le-
het konnyd. Mert végtl is az erdészek-

Fotd: Detrich Miklés
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nek kell donteni, hogy mit tesznek,
hogy az erdd érdekei ne sériljenek.
Irigylem Onoket azért a felhalmozott,
hatalmas ismeretanyagért, amit az év-
szazadok folyaman elsajatitottak.
Muzeumaik is tele vannak a mualt em-

lekeivel, a ‘Gyokerek és lombok’ riport-
sorozat a maga nemében egyedulallo al-
kotas, hiszen megmenti az utdkornak
azoknak a kivald szakembereknek az
életatjat, akiknek ‘tudaskoveibdl’ felépul-
hetett ez a csodalatos szakma, hivatas.
Nagyon kérem Onoket, ne adjdk fel.”
Papai Gabor
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Erettségi talalkozo

LAlberti, Burai, Csanyi, Csonka...” igy
kezdSdott annak az 1963-ban, a szege-
di Kiss Ferenc erdészeti technikumban
végzett negyvennégy f&s évfolyamnak
a névsora, akik Asotthalmin tartottak
negyvenéves talalkozojukat. Majd har-
mincan jottink Ossze, ami igen szép
szam, ha figyelembe vessziik, hogy a
kaszas mar igencsak vastag rendet va-
gott a névsorban.

Az osztaly

Valo igaz, kilonleges egy évfolyam
volt a hajdani negyvennégy. Alig volt
egy-két fG, aki nem csinalt valami tobb-
letet a kotelezé tanulmanyoknal. Féleg
a sport terén. Akkoriban az erdészek ké-
zilabdacsapata fogalom volt Szegeden.
A Radnéti gimnaziummal vivott varosi
bajnoki csatak szazakat vonzott az ép-
pen aktualis palyak koré. Az atlétdk is
hoztak haza mindig egy-egy rangos ér-
met az orszagos versenyekr6l. A tor-
naszcsapat orszagos bajnoksagot nyert
(harom tagja osztalyunkbdl valo) a me-
z6gazdasagi kozépiskolak versenyén.
Bak Istvan testnevelS tanar mutogatta is
az elsargult fényképeket a hajdani di-
csOsegekrol. Pezsgl irodalmi élet volt,
melynek szintén ez az évfolyam adta a
gerincét. Magyartanarunk, Haldpi la-
narnd kedves levelet kuldott az Ossze-
jotteknek. Komoly zenei élet is volt,
amit néhai Gal Istvan tanar Gr tartott 6n-
képzokori délutinokon. Két osztalyfs-
nokot szolgaltunk. Az els6 két évben a
csodaszép Géczy Ilona, akibe egyszerre
volt szerelmes az egész kamasz osztaly.
Persze rajongasunk nem akadalyozta
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meg abban az évfolyamot, hogy egy
nem tetszé dontés miatt az osztalykiran-
dulasra késziil6 negyvennégy didk a
reggeli vonatinduldsra, néhany hitsze-
g6t kiveve, tar fejjel jelenjen meg. Kép-
zelendd az alig harmincéves erdGmér-
nok tanarndt a kopasz sereg €lén.
LdszIlo Endre matematikatanar, aki
szerelmiinket kovette az osztily élén,
annakidején komolyan fejtegette a zse-

ni ismertetGjelét, mely szerint aki bal-
kézzel ir, epilepszids és dgyba vizel, az
joggal tarthatja magat kiugro tehetség-

Géczy llona és LéaszI6 Endre osztalyfondkok

nek. S ahogy ilyenkor lenni szokott,
elokertltek az emlékek bugyrabol a
hajdani jopofa torténetek, melyek oly-
kor a jo izlés hatarit messze-messze at-
lépték. Az, hogy Kovics Karcsi elveszt-
vén egy fogadast, az egész nap haszna-
latban 1évé gumicsizmabol — melyben a
kapca is benne volt — ivott meg fél liter
bort, bocsanatos biin volt ahhoz képest,
hogy a kollégium ablakabdl leoltott
lampa idején lestiik a szomszéd haz al-
sobb emeleten lako ifja holgy esti vet-
k&zGszamait. Az Ugyeletes figyels
...adas... adas... kidltassal jelezte, ha a
holgy lefekvéshez késziildott. A kollé-
giumként hasznalt kolostor magas ko-
keritése sem jelentett problémat a zold
keris lanyok bdljara este tiz utan igyek-
voknek, vagy a doglott macskat zsind-

A bajnok tornaszcsapat. Jobbrol: Bak Istvan tornatanar, Faragdé Mihaly, Papai Gabor, Alberti
Istvan, Halasz Laszl6, Szérényi Miklds, Fazekas Attila
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ron hazo, a temetSbe osondknak, akik
Mark Twain utan szabadon az éjtéli ha-
rangszokor irtottdk” szemolcseiket.

De a talalkozon szoba kertltek komo-
lyabb dolgok is, ami kissé megkeseritette
a hangulatot. Az erdégazdasagoknal dol-
goz0 kerlletvezetSk panasziradata egy-
altalan nem nevezhet$ elszigetelt jelen-
ségnek. Mint elmondtik, soha ilyen ne-
héz helyzetben nem voltak a kertiletveze-
t6 erdészek. Megalazdan alacsony fizeté-
sért olyan elvarasokat kell teljesitenitik,
mely elfoglaltsig mellett éppen az erdGre
nincs idejik. Lotas, futds az életik, tobb
helyen megduplazodott tertleteken, oly-
kor vallalkozova kényszeritve, ami koz-
gazdasagi okokbdl nézve elfogadhato
lenne, de az erd6 nyugalma, a hajdani
szakma ebbdl eredeztethets szépsége bi-
zony odavész a folyton izgaga, zaklatott,
olykor bizonytalan jovét illetGen. Nem er-
dészélet ez mar, Pierre (az én volnék),
mondotta keserten, egy idS el6tt nyugdi-
jaztatott, hajdani padtirsam. Es azt hi-
szem, hogy igaza van, mint ahogy az or-
szagot jarva hallani joval fiatalabb kollé-
gaktol is. A szegedi didkévekben tanult
Puskin epigramma jut eszembe:

A vas és az arany

,Enyém minden
mondta a vas
Enyém minden
mondta az arany
Mindent elveszek
mondta a vas
Mindent megveszek
mondta az arany.”

Hat itt tartunk kettGezerharom nya-
ran, jobb jovét varva a kovetkezd, a
negyvenotéves talilkozoig.

Papai Gabor




