Akl posztumusz kényvével erdészet-

torténetet irt

Emlékezo recenziéo Barthos Gyula sziiletésének 120 éves évforduldja alkalmabol

Tobb mint masfél éve mar, hogy meg-
tisztelS felkérést kaptam dr. Oroszi San-
dor kollégamtol. Elkuldte szamomra
Barthos Gyula: Erdésziidv, vadaszidv!
cimd konyvének vaskos kéziratat, azzal
a céllal, hogy tekintse at olyan valaki is,
aki személyes kozelségben allt a szer-
zével.

Jomagam, kezdS erdémérnokként,
1963 nyaran, negyven éve keriltem
Nagykanizsara. Itt ismertem meg a
rendkivil tiszteletre méltd, nyolcvanas
éveinek elején jar6, gyémantdiplomas
erdémérnokot, mellesleg orszagosan is
elismert ornitologust, Barthos Gyulat.

Szakmam mellett talan a fiatalsigom-
nak és a torténelem iranti érdekléde-
semnek koszonhettem, hogy hamar bi-
zalmaba fogadott a sokak szamara ta-
volsagtartonak ting, bolcs humorq, szi-
kar oregur.

A sors kulonos kegyének tartom,
hogy szamtalan estébe hajl6 délutinon
élvezhettem lebilincselS elbeszélését a
romantikusan szép, de férfiasan nehéz
retyezati erdGtiszti életérdl, a Déli-Kar-
patok titokzatos vilagarol, az egész élet-
szemléletét meghatdrozo, karpati ,nagy
kaland”-r6l, és nem utolsésorban a
Nagykanizsa kornyéki erd6k mar akkor
lassan feledésbe tind multjarol.

Ma sem tudom az okat, de nem kér-
deztem meg: miért nem irta meg nem
mindennapi szakmai tapasztalatait és
élményeit konyvben is.

Nos, majd negyven esztend6 multan
— a kézirat megérkezése utan — kaptam
meg meghatottan a képzeletbeli va-
laszt: igenis megirta 6 a vele torténte-
ket, é&s nemcsak a retyezati
erdészkedését, a hallatlanul izgalmas
vadaszatokat, hanem elétte a szegénye-
sen is gondtalan és csodalatos selmeci
diakéveket, majd a karpati évek utan
menekilését Erdélybdl, azutin a her-
ceg Batthyany—Strattmann Liszl6 nagy-
kanizsai erd6hivatalanak élén eltoltott
negyedsziazad emlitésre méltd esemé-
nyeit, és hat az 6rok, nagy szerelmet, a
hét évtizednyi madartani megfigyelése-
it is.

Visszagondolva nem nehéz belat-
nunk, hogy egy grofi uradalmi fGer-
dész, majd hitbizominyi hercegi
féerdémester visszaemlékezéseinek ki-
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adasa 1945 utan — bar probalkozott ve-
le — szoba sem joOhetett.

llyen el6zmények utin 2002 &szén
az erdésztarsadalom szamara teljesen
varatlanul — posztumusz muiként — az
Erdészettorténeti Kozlemények kiadva-
nyaként dr. Oroszi Sandor szerkeszté-
sében megjelent Barthos Gyula: Erdész-
udv, vadaszidv! cimd, impozans kony-
ve.

Maganak a 800 oldalas, hatalmas
muinek az anyaga évtizedeken at ha-
nyatott sorsu, feldolgozatlan, részben
hianyos hagyatékként kertlt a Magyar
Mez6gazdasagi Muzeumba. Itt talalt ra a
szerkeszts, aki érté és félts szeretettel
vette gondozdsaba az erdészettorténeti
szempontbol tobb vonatkozisban is
hézagpotlo, felbecstilhetetlen értéket.
Ezutin két hossza év kutatd, gyujtd,
majd rendkivil alapos szerkeszti mun-
kajanak koszonhetSen, végre koz-
kincesé valhattak egy széles latokord,
sokoldaltan felkészilt, kutatoé tipusa
erdész szakember, egyben szenvedé-
lyes vadasz és jeles ornitologus mun-
kassaganak, élményvilaganak fébb
mozzanatai, szakszerten hiteles naplo-
jegyzetei, megtigyelései, feljegyzései és
fennmaradt levelezése.

A konyv bevezets részébdl kidertl,
hogy a Zala virmegyei Nagykanizsan,
1883. junius 30-4n sziiletett szerz6t mar
kora fiatalsagaban rabul ejtette az erdd,
a vad és a madarvilag egytittesének olt-
hatatlan szeretete. Igy természetes volt,
hogy utja 1901 6szén, a piaristaknal tett
érettségije utin, a selmecbanyai Banya-
szati és Erdészeti Akadémia erdémér-
noki szakara vezetett. Eletének ettél a
meghataroz6 idSpontjatdl és esemé-
nyétdl kovethetjilk nyomon lebilincseld
visszaemlékezését, amely a magyarsag
XX. szazadi, nemzeti tragédidkkal ter-
hes korszakain ivel at, benne az
Osztrak—-Magyar Monarchia utols6 két
évtizedével, a trianoni traumaval, majd
a két vilaghabora kozotti negyedsza-
zaddal, s végtl a szamara killonodsen is
fajdalmas, 1945 utani idegen vilaggal.

A szerzG a gyakorlati idejének letol-
tése utan, 1906-ban kapott erd6mérnd-
ki oklevelet, s ezen a ponton avatja be
az olvasot €lete akkori nagy elhataroza-
saba, a nagy kihivasba, nevezetesen —

tudomanyos allasajanlatokat elharitva
—, elfogadta a Déli-Karpatok retyezati
hegytombjében megbtvo, grof Ken-
deffy uradalom erdébirtokanak Malom-
vizen megulresedett fGerdészi posztjat.

Ez a lépése nemcsak az § szamara je-
lentett ktilonleges szakmai élményt, ha-
nem visszaemlékezései kapcsin, koz-
vetve szamunkra is. A palyaja legelején
allo fiatal erdé6mérnokot a teljesen is-
meretlen vilag zord természeti koril-
ményei és a mindennapi élet hasonléan
mostoha viszonyai, napld vezetésére,
feljegyzések irasara késztették. Ennek
koszonhetjik, hogy egy szakmailag fel-
készilt, mavelt, jo tolla erddtiszt hiteles
leirdsa alapjan, megismerhetjik a XX.
szazad elsé évtizedeinek karpati erdo-
gazdalkodasat, s a korabeli gazdasagi
kortlményeket, mintegy kortorténeti és
szociologiai leirasit adva a Retyezaton
€él6 és dolgozo sokszind nacio igényte-
lentl kuzdelmes, nehéz életének.
Mindez felbecstilhetetlen értéke a
konyvnek, hiszen ilyen szinvonalas és
részletes leirdst sem elGtte, sem utdna
nem talalunk errdl az idGszakrol erdé-
szeti irodalmunkban.

A szerz$ nem titkolja, hogy izig-vérig
erdémiuveld, aki a szakmai igényessé-
gétdl athatva, dobbenettel konstatalta a
Retyezaton a nagy fakitermel6 cégek al-
tal hatrahagyott és elgyomosodott ezer-
holdas tarvigasokat. O Selmecen a hi-
res professzoroktdl nem ezt tanulta,
ezért is szenvedélyesen izgattak a ma-
gashegységi erd6k meglrzésének kér-
dései, az ottani erddfelajitas rendkivili
nehézségei.

Konyvében 6sszehasonlitasokat tesz
a dél-dunantuli erddkkel, ahol arinylag
rovid idén beldl is sok viltozas tortén-
het. Ezzel szemben a karpati erd6kben
a természeti tényezOk szinte semmit
sem valtoznak. Az mindenesetre meg-
elégedéssel toltotte el, hogy a karpati
erd6k ellendlltak a rovarkdrnak és a
széldontésnek, nem Ggy, mint az ,ittho-
niak”, vagy a nyugat-eurOpai fenyGer-
dok. Ahogy irja: ,,...a retyezati fenyoer-
doség egészében biologiai értelmezés-
ben is egészséges volt.”

Barthos Gyulanak a roman megszal-
las utan — csaladjaval egyetemben — me-
nekilnie kellett Erdélybdl. Szerencséje-
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re szilévarosaban, Nagykanizsian, va-
ratlanul allaslehetGség varta a herceg
Battyhyany-Strattmann Laszlo Hitbizo-
many erdShivatalanal. Az 1919 elejétdl
kezd6dé negyedszazadnyi idGszakaba
is beavatja az olvasot, de errdl a korsza-
karél inkabb igen gazdag madartani
megfigyelései, naploszerd feljegyzéseti,
vadaszati jellegl rasai és levelezése ta-
naskodnak.

Barthos Gyula erd6tiszti életének
mindenkor elvilaszthatatlan része volt
az etikus vaddszemberi magatartas.
Szenvedélyes vadasz volt, azonban mi
sem allt téle tavolabb, mint az esztelen
oldoklés. A vad szeretetébdl adoddan
egyes vadgazdilkodasi, f6leg vadtele-
pitési kérdések is felettébb izgattak a

A konyvnek — a vadidszolvasok nagy
oromeére — tobb mint harmadnyi részét
Olelik fel a vadaszati témaja irasok. Ku-
londsen a retyezati tizenkét éve ajandé-
kozta meg a szerz6t hallatlanul izgal-
mas vadaszélményekkel. Iroi vénija,
mondatfizései, az élmények képszerud-
sége legkifejezGbben itt mutatkozik
meg. Csodalatos, ahogyan az olvaso is
atérezheti azt a hatalmas feszultséget,
amely a bator vadaszember minden
porcikdjat atjarja, legyen sz6 akar a
medvékkel, akdr a mindenre elszant
orvvadaszokkal valo talalkozasarol.

Barthos Gyula a retyezati vadaszpa-
radicsombol — élén az eurdpai hird zer-
geallomannyal és a medvékkel — csu-
pan a dél-dunantali lombos erdsk ki-
ralyat”, a szarvast hidnyolta, amelyet
annyira tiszteletben tartott, hogy a ne-
vét legszivesebben nagy kezddébettivel
irta volna. Vadtelepitd, kisérletezd ked-
vét itt is megismerhetjik, ugyanis Dél-
Dunantalrol 21 tenyészallatot hozatott,
de végiil is terve nem jart sikerrel.

Oromére a Déli-Karpatokban, a ma-
darvilag rendkivil gazdag volt, igy a tu-
catnyi év alatt ritka allatfajokat is megfi-
gyelhetett.

Feltétlentl emlitést érdemel és a
konyv egyik kuridzumakeént tarthatjuk
szamon a szerzének kiilonleges embe-
rekkel valo érdekfeszitS talalkozasat a
Retyezaton, amelynek koszonhetGen
olyan neves emberekkel ismerkedhe-
tink meg, mint Nopcsa Ferenc, az ,is-
tokos fenyld tudos”, aki késébb a Ma-
gyar Kiralyi Foldtani Intézet igazgatoja
lett, vagy Maderspach Viktor, a hires
sportvadasz és neves vadasziro.

A konyvnek szintén ritka kulonle-
gessége a mellékletben kozolt 16-
jegyzeék. A majd hat évtizednyi idé alatt
— 1895-1951 kozott —, az altala szamolt

Archiv fot6 az 1958. évi Az Erdd szaklapbol. A nyil Barthos Gyulat jeldli.

harmincezernél is tobb allatot tartalma-
z6 16jegyzék zome 207 madarfajbol te-
vadik Ossze, amelyek széles kord orni-
tologiai munkassigihoz szolgaltattak
vizsgalati anyagot.

Barthos Gyula joggal biiszke ra, hogy
diplomadjanak atvételekor, 1906-ban az
ornitologusok mir jegyezteék” a nevét, s
23 ¢éves koraban olyan nagy megtisztel-
tetés érte, hogy Herman Ott6, a kivalo
tudos és vezetd, asszisztensnek hivta
meg a Magyar Kiralyi Ornithologiai Koz-
pontba. Ha akkor elfogadja az allasajan-
latot, ma bizonyara szegényebbek let-
tink volna e nagyszerd konyvvel, vagy
gazdagabbak egy f6allasq, jeles ornitolo-
gussal. Isten utjai kiftirkészhetetlenek.

A szerzG ornitologiai vizsgalatairol
megtudhatjuk, hogy azok elsGsorban a
madarak él6vilagi szerepére, elhelyezke-
déstikre, vonulasaikra, tiplalkozasi mod-
jaikra, viselkedésiikre és pusztuldsukra
vonatkoztak. Vizsgilati teriiletei foldrajzi-
lag is igen valtozatosak voltak, hogy csak
a Retyezatot, a Nagykanizsa kornyéki er-
ddket, mezdket, a Kis-Balatont, vagy ép-
pen a Balata-to 6si lapvilagat emlitsik.

Ornitologiai munkassigianak igen je-
lentés érdeme, hogy korat megelGzve
foglalkozott a dél-zalai erdSk biologiai
erdévédelmének kérdéseivel, s nagyon
sok ma is helytallo észrevételt tett. Orsza-
gosan is Gttdrd szerepe van ezen a téren.

A konyv hatalmas ornitoldgiai mun-
kassaganak csak toredéket oleli fel. Hét
évtizednyi vizsgalodasainak eredményeit
dontSen kiilonboz6 szaklapokban ko-
zOlte. Csak a fellelt madartani jellegl cik-
keinek szama is kozeliti a kettGszazat.

Emlitsik meg azt is, hogy a szerzé a
hazai gyakorlatot joval megel6zGen
foglalkozott az erdGsavok és fasorok, a
z0ld folyosok fontossagaval, s felhivta a
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figyelmet azoknak a madarvilag életé-
ben betoltends egyre nélkilozhetetle-
nebb szerepére.

Barthos Gyula nagy v munkissa-
ganak kozéppontjaban mindig a termé-
szet végtelen szeretete és védelme allt.
JoO példa erre, hogy mar 1920-ban felve-
tette a Kis-Balaton nemzeti parkka valo
nyilvanitasinak gondolatat. Kaan Ka-
roly mellett 6t is ersen foglalkoztattak
az ifjisag természetszeretetre valoé ne-
velésének kérdései. Messzelato felisme-
réseiért joggal soroljuk az elsé magyar
természetvédsk kozé.

A konyv kiadasaval, s annak el6zmé-
nyeivel dr. Oroszi Sindor Oriasi feladatra
vallalkozott, s elévilhetetlen érdeme,
hogy ilyen szinvonalasan szerkesztett,
kiegészitésekkel, jegyzetekkel, részletes
magyarazatokkal ellatott, becses értékd,
remek erdészettorténeti kiadvannyal let-
tink gazdagabbak. Koszonet érte! Azt
hiszem, nagyon sulyos hiba lett volna,
ha a hatalmas Barthos-anyag a jotékony
feledés homalyaban marad.

Ugy gondolom, hogy a posztumusz
konyv utdlag méltd és megérdemelt
elégtétel a szerzOnek, akinek a neve és
mtve kitorolhetetlentil bekertlt a ma-
gyar erdészettorténet  képzeletbeli
aranykonyvébe.

Legyen e vazlatos és utdlagos recen-
zi6 egyben koszontés és f6hajtas a 120
éve sziiletett magas felkésziiltségd, ha-
tarozott és kovetkezetes emberi-erkol-
csi tartasa, mélyen haza- és erdGszeretd
erdészszakember emléke elétt, sugallva
azt, hogy erdésznagysagaink meglrzott
gondolataibol — ahogyan Barthos Gyu-
laébol is — mindenkor erét és koveten-
dé példat merithettink.

Dr. Barath Laszlo
Nagykanizsa
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