Kossuth-dijat kapott

VARGA DOMOKOS erdémérnok ird
mind az ifjasdgnak, mind a felnéttek-
nek cimzett miveiben az erkolcsos élet
lehet&ségeit keresi. 1922. oktéber nyol-
cadikdn sziiletett Kunszentmikloson.
1956-t61 1958-ig politikai fogoly volt. Az
amnesztia utin megjelent elsé konyveé-
ben, a Kutyaftliek c¢imd elbeszélésko-
tetben alakitotta ki jellegzetes stilusat.
Bolcs és vig kedéllyel, mértéktartd hu-
morral igazitja el olvasoit az élet apro és
nagy dolgaiban, irjon bar irodalmi szo-
ciografiat, mint az Erddkeruls, gyer-
mekenciklopédiat, mint a Rejtelmes vi-
lag, vagy ismeretterjeszté muavet. (Rész-
letes életrajzat, vallomasat lasd a ,Gyo-
kerek és Lombok” 1. kotetében.)

Az erdogazddlkodds, vadgaz-
ddlkodds, az erdészeti természet-
védelem teriiletén FRifejtett kima-
gaslo tevékenysége elismeréséiil
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Az erdOk es az erdészet j6vOje
— Ahogy én latom —

Az erdészet politikai, gazdasagi sulya az
elmult 50 évben folyamatosan csokken,
tarsadalmi megitélése romlik. Szakmai
iskoldink mar évtizedek oOta az erddk
harmas funkci6jat hangstlyozzak, de
mert a fatermelésbdl szairmazo bevéte-
lek nagysagrendekkel meghaladjak a
masik kett6bdl ereddket, annak abszo-
lat elsébbsége van. Ahhoz, hogy a tar-
sadalmi elvarasoknak megfelelhesstink,
jelentGs valtozasokra van szikség.

Az orszag terlletének mintegy 20
szazaléka erds, ekkora tertlet jovéje-
nek a megtervezése, iranyitdsa, a jog-
szabalyok el6készitése mégiscsak egy
minisztériumi f6osztaly keretében valo-
sul meg, egy olyan minisztériumban,
ahol harmincegynéhiny fGosztaly van.

Marpedig az dgazat érdekeit csak po-
litikailag is erds, a szakmai érveket jol
artikulalo minisztériumi koztisztviselsk
tudjak csak az erdészek és a tarsadalom
felé egyarant megfelelGen kozvetiteni.

A foldmuvelési tirca az erdészeti
agazat iranyitdsa szempontjabol — bar
kétségtelentil jelentds multra tekint vis-
sza —nem elényds.

Itt mindig nagy sulya van annak, ha
sok vagy kevés a buza, hogy begytrt-
zik-e a szivacsos agyvelGsorvadas, de ki
torédik azzal, hogyan all az erd6gazdal-
kodas. Szik szakmai berkeken tal
ugyan kit érdekel, hogy van-e piaca a
bukk ronknek vagy a tlzifanak. Az er-
dészet nyereségtermelS képessége ki-

csi, viszonylag kevés embert foglalkoz-
tat. Latni kell, nem silyos politikai kér-
dés szakmink és az erddk jovéje, s ha
mi magunk nem taliljuk meg politikai
partfogoinkat, ha nem tudjuk céljaink
eléréséhez megnyerni a tirsadalom, és
persze a politikusok timogatasat, to-
vabbi lasst, de biztos visszafejlédésre
szamithatunk.

A vilag szamos fejlett orszagaban lé-
tezik a természeti eréforrasok miniszté-
riuma. Ennek a minisztériumnak a fela-
data a természeti erGforrasok haszndla-
tanak irdnyitasa, szabalyozasa. Példaul
az erddké. Ahogy valtozik az erddkkel
szembeni tarsadalmi elvaras, Ggy valik
egyre inkabb szikségszerivé nalunk is
a valtas. Az erd6k gondozasa, nevelése
egyre kevésbé gazdasagi tevékenység,
s egyre inkabb szolgaltatds. E feladatok
finanszirozasa csak liggyel-bajjal szorit-
hat6 be egy gazdasagi, mégha a mezo-
gazdasagi tarca keretei kozé. Nalunk a
kornyezetvédelmi tarca az, amely jelen-
leg ugyan még csirdjaban, de megfele-
I6je ennek a nyugat-eurdpai modell-
nek. E minisztérium keretei kozott,
onallo hivatalként tudna a leghatéko-
nyabb munkat végezni az erdészet
szakmai vezets garddja. A tartds agrar-
valsag szoritasabol kikertlve, végre ki-
zardlag olyan szakmapolitikai kérdé-
sekkel foglalkozhatnanak az ott dolgo-
zOk, mint a tarsadalmi megitélés javita-
sa, az agazat finanszirozasa, az allami
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erdsk jo karban tartdsa, s a maganerdSk
nyereségességének segitése.

Nem kétséges, hogy egy erés hiva-
talra, s egy azt irdnyitd helyettes allam-
titkarra van szikségiink, aki kormany-
zati szinten megfelelGen tudna képvi-
selni az erdSk és az azokat gondozok
érdekeit.

Tarsadalmi szempontbdl az allami
erddk kincstari keretek kozotti kezelése
a legmegnyugtatobb, egyedil ez képes
biztositani, hogy az erd6k harmas funk-
cidjukat ellathassak.

Legyen barmely politikai elit hatal-
mon, szamithatunk rd, hogy az &ket
megkornyékezd, j6 befektetésre ahito-
z6 bankarok gyorsan megmagyarazzak
nekik, hogy a szinte utols6 nem
maganositott allami vagyon mennyivel
jobb helyen volna az & keziikben. S ha
mindig a bevételekrdl beszélink, az er-
dékrél csupan, mint fa gyarakrol, bi-
zony nincs is érv a privatizacioval szem-
ben. Egy termeld villalat legalabb olyan
jo eredményt ér el magankézben, mint
allamiban, sét altalaban jobbat. Egyet-
len igazan sulyos ellenérviink a
maganositassal szemben az erdSk har-
mas funkcidja, melyek kozil kettSt, a
védelmit és a rekredciosat csak kozpon-
ti finanszirozassal, allami kézben lehet
szinvonalasan biztositani. Europa gaz-
dagabbik fertdlyan is leépitették az alla-
mi vagyont, sokhelyttt eladtik az alla-
mi kézben 1évS gazdasagi erdSket is. Ez
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alol csupan a védett erddk kivételek,
melyeket megtartottak, sét helyenként
hozza is vasaroltak. Ndlunk is hasonl6 a
helyzet. Védett természeti tertiletek az
Alkotmanybirosig hatarozata értelmé-
ben nem maganosithatok, s az dllam
felvasarolja a magankézbe kerult védett
természeti tertileteket.

Az erd6gazdalkodas sok tirelmet,
kitartast, nyugodt légkort igényel. Az al-
lami erdSk kezelésével megbizott erds-
gazdasagi részvénytarsasigoknal ez
nem adott. Nem adott, hiszen gazdajuk,
az APV Rt. nevében is benne szerepel a
privatizacio, s int6 jel az allami gazdasa-
gok sorsa. Azért, hogy az altaliban jo
szakmai szinvonalon dolgoz6 erdésze-
tek allami kézben maradjanak, mindent
meg kell tenniink, és a jelenlegi rész-
vénytarsasagi gazdalkodast egy hossza
tavon kiszamithat6, nyugodt munkit le-
hetévé tevd, kincstari keretek kozott
zajlo formanak kell felvaltania.

Az erdésztarsadalom szellemi elitjé-
nek a zome az erd6gazdasagoknal dol-
gozik. Ha nem is d6zsolnek, de anyagi
hattertk biztos, igy a szakmajukra 6ssz-
pontositva tudnak dolgozni. JelentGsen
jobb korilmények kozott élnek, mint
példaul a kall6do volt termel&szovetke-
zeti erdészek. Ha az erddk kikertilnek
az allam kezébdl, az ott dolgozok egy
kisebb része valoszintleg jobban meg
lesz fizetve, de a tobbség biztosan nem,
s sokuknak utilapu kottetne a talpara. A
maganerdSkben a szakszemélyzet sor-
sa is bizonytalanabb, nem is beszélve
az erdokeérdl.

Kulfoldi kollégaink szemében Oridsi
kincs, hogy ndlunk még mindig ilyen
jelentGs erddtertilet allami birtok. Las-
suk mi magunk is ennek jelentGségét,
és tegylink meg mindent, hogy meg-
Grizhessuk.

A hosszG harc minden szervezetet
meggyongit. A rendszervaltast kovetGen
az erdészek hadat tGzentek a politikdba
mindenkor kittinGen beagyazodo vada-
szatnak. Latni kell, hogy e harcnak mind-
két oldalon csak vesztesei lehetnek, s
lesznek is, nyertesei biztosan nem.

Az elmult évek fesziiltségek sorat
produkaltak az erdégazdalkodds és a
természetvédelem kozott is. Most talan
egy kicsit enyhtlt a légkor, de majd
mindenki a sebeit nyalogatja.

A természetvédelem ugyan messze
nem tekinthet vissza oly régi és dicsé
multra, mint az erdészet, de nem kétsé-
ges, hogy nem szalmaling. A tarsada-
lom elvarasait kozvetiti valamennyi kul-
tarallamban, szerepe, befolydsa a ter-
mészet allapotinak romlasaval arinyo-
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san er6sodik. Az erdészeknek és a ter-
mészetvédSknek — akik raadasul gyak-
ran egyugyanazon iskoldban nevel&d-
tek — sokkal tobb a kozos célja, érdeke,
mint az eltéré. Ezeket taldljuk meg,
mert egymast tisztelve és segitve tdbbre
jutunk, mint ha marakodunk!

Azt, hogy az erddk jelentGs hanyada
természetvédelmi oltalom alatt all, meg-
élhetjik Ggy is, hogy még valakinek van
beleszolasa a tevékenykedésiinkbe, de
szerintem inkabb buszkék lehetiink ra.
Azt jelenti ugyanis, hogy védelemre ér-
demesek, s ezek az erd6k az elédeink és
a mi munkank révén ilyenek.

Nem jo, hogy tal sokat kritizalnak ben-
niinket, nem szerencsés, hogy tal gyak-
ran kell magyarazni a bizonyitvanyunkat.
Ha vannak tarsadalmi elvardsok a mun-
kankkal kapcsolatban, akkor ne szembe
meneteljink ezzel, hanem vizsgiljuk
meg annak lehetGségeit és koltségét.

Az atlagos magyar erdS jovedelme-
zGsége nagyon kicsi, az erdészeti dga-
zat szerepe elenyész6 az allam koltség-
vetésében. Egyetlen pénziigyminiszter
sem esne kétségbe, ha egyszer csak
nem szamolhatna tovabb vele. El kell
érni, hogy legalabb az erd6kbdl szar-
mazo6 szerény eredményt maradéktala-
nul vissza lehessen forgatni. A jelenlegi
feltételek mellett mar ez a valtozas is je-
lentGsen javitana, javithatna munkank
mindségén, kielégithetnénk vele a vi-
szonylag nehezen forintosithatd igé-
nyeket.

Az Erddfenntartasi Alaprol: létreho-
zasat az erddk feltjitdsanak igénye ala-
pozta meg. Ezzel az eszkozzel kivanta
az allam biztositani, hogy a fakitermelés
jovedelmébdl jusson kell6 pénz-
mennyiség az 0j erd6 megteremtésére.

Az id6k folyamdn aztin az Alap
funkcidja  kiboévilt, megviltozott.
Fafajpolitikai célkitGzések megvalosita-
sat szolgalta, mint példaul a kitermelt
keményfis ligeterdeink elnyarasitasat.
Az erdStorvény ma is meghatirozza a
kovetendd elveket. De vajon a végre-
hajtas folyaman érvényestilnek-e ezek?

Az erdétorveny kimondja, hogy ,az
erdSt olyan modon és ttemben lehet
hasznalni, igénybe venni, hogy a gazdal-
kodasi lehetGségek a jové nemzedékei
szamdra is fennmaradjanak [a tovabbiak-
ban: tartamos (fenntarthat6) erdégazdal-
kodas] Ggy, hogy az erd6 megérizze bio-
logiai sokféleségét, természetkozeliségét,
termdképességét, felGjuld képességét,
¢életképességét, tovabbd megfelelien a
tarsadalmi igényekkel 6sszhangban levé
védelmi és gazdasagi kovetelmények-
nek, betoltse természet- és kornyezetve-

delmi, egészségligyi-szocialis, turisztikai,
valamint oktatasi és kutatasi célokat szol-
galo szerepét.”

Az erdSk feltjitasakor még ugy-
ahogy teljestilnek e kivanalmak, de az
erdételepitéseknél alig.

Az Alap hivatott tovabba az eltérg
adottsagok kozott gazdalkodok eltérs
jovedelmeit kiegyenliteni. Ez a funkcio-
ja azonban sokak ellenérzését kivaltja.
ElsGsorban az ugynevezett ,nagy befi-
zetSkét”. Ugy érzik, hogy gyakorlatilag
ok tartjak el a rosszabb adottsigi gaz-
dalkodokat. A szocializmusban teljesen
természetes volt ez az egyenlésdi, s
rendkivil szép is a szolidaritas, hogy ily
modon segitsiik a szegényebbeket. De
ma mar mas vilagot élink. Van-e mas
szaktertilet, ahol ilyen kiilonb6z6 mér-
tékd elvonasokra kertilne sor? Nem kel-
lene-e visszatérni az eredeti célhoz, s
nem volna-e tisztabb, ha mindenki a sa-
jat erd6fenntartasi alapjat hasznalna fel
az erddfeltjitas soran?

Szakmaiknak — ha vissza kivanja sze-
rezni régi fényét, megbecsiilését — jelen-
tGsen valtoznia kell. El kell fogadnia a
tarsadalmi elvarasokat, s jo érdekérveé-
nyesitéssel meg kell talalni a modjat an-
nak, hogy az annak koltségeit fedezze is.

A nagy szakmai multa erd6gazdalko-
dasra hossza tivon sziikség van. Az erd6-
ket az erd6k gondozasira képzett szak-
emberek tudjak az 6konémiai, de az oko-
logiai elvarasoknak is megfelelGen kezel-
ni. Nincs masra sziikség, mint egy alapve-
t6 szemléletvaltasra, szemléletvaltasra az
oktatas és a gyakorlat terén egyarant.

Egy magara ad6 szakma, ha foldren-
gésszerd viltozasok érik, ha a kialakult
struktira teljesen felborul, szorosabbra
zarja sorait. Legjelesebbjei, egyetemi ta-
narok, szenior kutatok, vallalati vezetSk
foglaljak ossze gondolataikat, ismerte-
tik hazai és kulfoldi tapasztalataikat, s
tesznek javaslatot a kibontakozasra. Az
agazat szakmai és politikai vezetése pe-
dig, az elébbiek felhasznalasaval meg-

erre ezidaig nem kerult sor. Most éppen
itt van a kitind alkalom.

Irisom egyesekben taldn indulatokat
gerjeszt, vitara 6sztonodz, de kérem, hogy
— mint ahogy az egy szakmai lapban
amugy is kivanatos — kultaralt hangnem-
ben tegyék! Ha lehet, ne sullyedjen a
szinvonal még egyszer a kozelmult at-
lasz cédrus Ugyében zajlott polémia
szintjére! S miel6tt valaki félreértené ira-
somat, nem a Foldmdveléstigyi és
Vidékfejlesztési Minisztériumban dolgo-
z0 kollégdink munkdajat biraltam.

Dr. Markovics Tibor
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