Gretsy Laszlo 70 éves

Jobbra: Palinkas Jozsef oktatasiigyi miniszter, balrdl Bényi lldiké masorvezetd

Kozel kétszazan készitették el6 azt a
meglepetést, mely a Pet6fi Irodalmi Ma-
zeumban varta Grétsy tandr urat.

Munkatarsak, miniszterek, koltdk,
nyelvmuveldk, Gjsagirok és — mily meg-
tiszteltetés — az erdészek is ott lehettek.
Az Eltet6 anyanyelviink” c. kotetet
ugyanis (melyet majd szaz szerzd irt, ki-
ki a maga témajan keresztiil a nyelvrdl,
a nyelv mivelésérél) az Unnepelt
Grétsy tanar Grnak ajanlottuk. Azért a
tobbes szam els6 személy, mert mi er-
dészek is kaptunk harom oldal lehet6-
séget, hogy az erdészeti szaknyelv ki-
tandr urat.

A téma természetesen nem hatott Gj-
donsdgként, hiszen a tanar Gr 1968-ban
a ,Magyar nyelvor’-ben részletes ala-
possaggal ismertette a témat.

Am mégis, az elmult években felku-
tatott Gj ismeretek és nem utolsésorban
a ,Mi nyelviink” és az ,ErdG és nyelv” c.
kotetek megjelenése a hivatasos nyel-
vészek korében is feltinést keltett.

Valamennyi erdész nevében kivanok
tovabbi dolgos éveket, egészséget.

Isten éltessen Tanar Ur!

* o o

Dijazhato-e a dijak
helyesirasa?

Az Eltet6 anyanyelviink” c¢. kotetben
tucatnyi dij helyesirasat kifogasolja Er-
délyi Erzsébet nyelvész. Csak a rank vo-
natkozobol idéziink:

...Ugyanebben a rendeletben a har-
madik kifogasolhat6 latin elnevezés a
Pro Silva Hungariae (,A Magyar Erdo-
kért”) dij. Nem csupan azért, mert ha ez

a teljes elnevezés, akkor nehézkes és
hossz, hanem azért is, mert nem pon-
tos a forditasa. A sz6 szerinti forditas ez
lenne: Magyarorszag Erdejéért/ErdGsé-
géért. ,A Magyar ErdSkért” latin megfe-
lelGje: Pro Silva Hungarica lenne. Ez
utobbi  formaban viszont a jelzé

(Hungarica) — akarcsak a Pro Cultura
Hungarica és a ,,Pro Patria Hungarica”
emlékplakett-elnevezések esetében —
némi tobbletjelentést érzékeltethetne.
Azt tudniillik, amit a két utdobbi emlék-
plakett leirasibol megtudhatunk: ma-
gyar, volt magyar és kulfoldi allampol-
garok kaphatjak ezeket a magyar nem-
zet €s mas nemzetek kapcsolatainak
apolasaért, kiilhoni megismertetéséért.
Ilyenrdl viszont nem sz6l a PRO SILVA
HUNGARIAE DIJ, amelynek hivatalos
formdjaban ma nincs tobb elem. Az ér-
men is csak a latin felirat olvashato, de
a névalak kétféle irasiban megmutatko-
70 bizonytalansig még ma is megfigyel-
hetd, példaul a Foldmtveléstgyi és Vi-
dékfejlesztési Minisztérium honlapja-
nak (www.fvm.hu) tobb hirlevelében.
Az egyik Hirlevélben (1999. szeptem-
ber 3—4. szam) PRO SILVA HUNGARI-
AE — MAGYAR ERDOKERT DIJ és PRO
SILVA HUNGARIAE DIJ formédban is ta-
lalkozhatunk vele. Tehat: mivel a ma-
gyar forditds amigy sem pontos, €s a
tobbi latin nyelva kittintetés sincs lefor-
ditva, ezért ,, A Magyar Erdokert” kifeje-
zést véglegesen el kellene hagyni.
Papai Gabor

Az Erdészeti MUzeum

2001-es éveérol

A muzeum elmult esztendeje rendkiviil
nehéz volt, részint azért, mert személyi
allomanya betegségek miatt megcsap-
pant, illetve megujitasra szorult, ami az
egyébként is feszes mizeumi munkat
még tovabb nehezitette, masrészt a he-
lyiség gyarapodasbol adodd berende-
zések hidnya, melyek megszerzését
ugyancsak meg kellett oldani.

Ennek ellenére terveinket nagyrészt
sikertilt megvalositani. Tervezett kialli-
tasainkat sikertlt létrehoznunk, és éves
gyarapodasunk is szamottevs volt.

Adomanyozoink jovoltabol, illetve
palyazati és erdészeti részvénytarsasagi
anyagi timogatasok segitségével tortént
vasarlasokbol, az alabbi letéti allomany-
novekedésrél szamolhatunk be: 711 db
fotdanyag (negativ és porzitiv fénykép),
1761 db ok- és kézirat, 484 db apro-
nyomtatvany, 126 db konyvtdri tétel
(konyv, jegyzet, kilonlenyomat), 34 db
rajz és térkép, 2 db képzémivészeti al-
kotas (festmény és szobor), 125 db targy.

A megszerzett anyagot maradéktala-
nul beleltaroztuk, illetve a sziikséges-
nek megfelelGen kezeltik.
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Koszonet mindazoknak, akik ado-
manyaikkal, anyagi timogatasukkal se-
gitették munkadnkat. Nevezetesen:

Andrésiné dr. Ambrus Ildik6 (Asott-
halom), dr. Albert Levente (Sopron),
Aninger Sindor (Sopron), dr. Adimfi
Tamas (Budapest), dr. Balogh Zoltin
(Budapest), Baratossy Gabor (Buda-
pest), dr. Boda Laszl6 (Sopron), Cseke
Bence (Sopron), Cserjési Jenéné dr.
(Zalaegerszeg), Dobay Pal (Esztergom),
dr. Fabian Attila (Sopron), Fujak Jozsef
(Veszprém), Haldasz Gabor (Godollo),
Habel Gyorgy (Budapest), Hauszner
Sandor (Sopron), Hettinger Ernéné
(Sopron), dr. Horvath Béla (Sopron),
dr. Janoska Ferenc (Sopron), 6zv. Katd
Palné (Gyér), Kelecsényi Péter (Tataba-
nya), Koloszar Laszl6 (Sopron), Korek
Karoly (Eger), dr. Kosztka Miklos (Sop-
ron), Kornyei Jens (Sopron), Koveskuti
Gyorgy (Budapest), dr. Lenar Gyorgy
(Palhdza), Lengyel Gyorgy (Budapest),
Lengyel Gyorgyné (Budapest), Mendl
Lajos (Pécs), Németh Maria (Sopron),
Jan Novak (Selmecbanya), Padar San-
dor (Hatvan), Papai Tibor (Sopron), dr.
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Részlet a Soproni Fafaragé Kor kiallitasarol

Perlaki Ferenc (Kismarton), dr. Perlaki
Ferencné (Kismarton), Pethé Andor
(Balatonalmadi), Pék Attila (Sopron),
Pintér Laszl6 (Kanada), dr. Racz Jozsef
(Sopron), dr. Racz Jozsefné dr. (Sop-
ron), dr. Ronay Karolyné (Sopron), Ro-
zsa Gabor (Szentes), dr. Rumpf Janos
(Sopron), Sagi Palné (Sopron), dr. Sipos
Arpad (Olaszfalu), Szabo Aladar (Buda-
pest), dr. Szab6 Gyula (Székesfehér-
var), Szabo Jozsef (Debrecen), dr. Sza-
bo Pal (Varpalota). dr. Szabo Tibor (Bu-
dapest), dr. Szalay Laszlo6 (Sopron),
Sztlics-Szabo  Sandor (Sopron), dr.
Tremmel Agoston (Budapest), Viher-
nikné Locsmandy Erzsébet (Sopron),
dr. Winkler Andras (Sopron), Wisnov-
szky Karoly (Budapest), Zambo Péter
(Visegrad), Zihahi Aladar (Eger), Zsiray
Maria (Sopron).

AESZ (Budapest), FAGOSZ (Buda-
pest), Herman Ott6 Mazeum (Miskolc),
Koszta Muazeum (Szentes), Kormendi
Galéria (Sopron), Magyar Aluminium-
ipari Mazeum (Varpalota), Magyar Olaj-
ipari Mazeum (Zalaegerszeg), Miskolci
Egyetem (Miskolc), NYME: EK, FMK,
KGK, FFFK egyes hivatalai, tanszékei és
évfolyamai, évfolyamtalalkozok részt-
vevGi (Sopron, Székesfehérvar), OEE
(Budapest), Soproni Mizeum (Sopron),
Szlovak Kultira Haza (Budapest).

Az Erdémérnoki Kar jovoltabol (a
Muzeum ugyanis 2000 év nyaran a Kar
kezelésébe kertilt) az elmult két eszten-
dében 4 helyiséggel béviilt, melyeket
sikertlt bebutoroznunk és funkcioval
ellatnunk. Igy jelenleg az aldbbi kiszol-
galo helyiségeket tudhatjuk magunkeé-
nak: igazgatoi iroda, adminisztratori
iroda, archiv gyGjtemény (ok- és kéz-
irat-, aprOnyomtatvany-, rajz- és térkép-
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tar), fototar (negativok, fényképek, al-
bumok, fotofelszerelések részére),
konyvtar, kutatdszoba (benne kilonle-
nyomat, érem- ¢&s  plakett-tar),
Machatsek Gyula emlékszoba (benne
egyenruha-, kismuiszer-gyUjtemény ¢és
jegyzettar).

Végre sikertlt korszerd irodagépek-
kel is (palyazati forrasbol!) felszerelni a
Muazeumot. 2001 nyaran az UTILIS Kft.
tgyvezetS igazgatdja, Bano Laszlo er-
démérnok egy A4-es masologépet jutta-
tott a Muzeumnak hianypotlasként,
munkank megkonnyitésére, amit ez-
Gton is haldsan koszontnk.

Az elmult esztendében Muzeumunk
12 202 latogatot fogadott. Az érdeklsdok
2/3-a idGszakos kidllitasainkat tekintette
meg, melyek az alabbiak voltak:

1. 2002. 1. 4. Taschner Frigyes: Ba-
rangolds a soproni erdoben. A soproni

erddket bemutatd festmények meg-
nyerték a latogatok tetszeését.

2. 1. 18-11. 11. A Soproni Fafarago
Kér munkaibol dsszedllitott bemutato.

A 15. fafarago részvételével és két I1.
embh fotoival kertilt bemutatasra a nagysi-
kerd, sokszind technikaval készilt faraga-
sok, hasznilati és disztargyak sokasaga.

Szamos iskolai csoport és nagysza-
mu egyéni latogato tekintette meg a tar-
latot.

3. 1L 15111 11. Graf Ildiké fotomiivész
Sfekete-fehér fenyképeibdl dsszeallitott tar-
latunk nem volt tilsagosan sikeres.

4. 1. 14-1V. 29. Diakhagyomdnya-
ink: Szakestélyek cimd idGszakos kialli-
tasunk nagy sikert aratott mind hallga-
toink, mind mas latogatok korében.

5. V. 4-VL. 4. Unguvari Mibadly festo-
miivész pdlyadijnyertes Millenniumi
sorozata, benne a magyar szentekkel,
templomokkal ugyancsak nagysikerd
rendezvénylnk volt.

6. VI. 8-VIIL. 5. Gydrkds Ferenc népi
Jfafarago gyiijteményes kiallitasan 350
db népi hasznalati és disztargyat sora-
koztatott fel, méretaranyos kicsinyités-
ben és mikods allapotban. A falakat
Muray Gébor fotoi diszitették. Igen ma-
gas latogatottsiga volt ennek a kilonle-
ges és szép kiallitisnak.

7. VII. 9-IX. 2. Csipkeverck Bardti
Korének bemutatkozé kidllitdsdn, vert
csipkébdl készilt rovarok, termések is
elhelyezést is nyertek. A szombat-vasar-
nap (a kor tagjai altaD) tartott bemutatok
nagyon sok érdekl6dst vonzottak.

8. IX. 6-X. 21. Didkhagyomdnya-
ink: 30 eves az uj walden cimu kiallita-
sunk ugyancsak nagy sikert aratott.

9. X. 25-XI. 18. Simon M. Veronika
Sfestomiivész valtozatos technikaval ké-
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szult alkotdsaiban gyonyorkodhetett a
nagyszamu latogato.

10. XI. 21-X1II. 4. Hauszner Sandor
fotomuvész ragyogd természelfotoi var-
tak az érdekléddket. Sokan voltak ki-
vancsiak a képekre.

11. XIL. 14-2002. 1. 13. Pintér Eva
grafikus-festomiivész alkoldsait mutatja
be a Mazeum.

Kiallitasaink nem johettek volna lét-
re timogatasok nélkul. Halasan ko-
szonjik mindazoknak, akik kéréstinket
meghallgatva mellénk alltak és pénzbe-
li juttatasaikkal lehet6vé tették terveink
megvalositasit.

Anyagilag segitettek: FVM Erdészeti

Hivatala (Budapest), Pilisi ParkerdS Rt.
(Visegrad), ZALAERDO Rt. (Nagykani-
zsa), UTILIS Kft. (Visegrad), Architek-
tura Kft. (Rackeve), DALERD Rt. (Sze-
ged), KEFAG Rt. (Kecskemét), SEFAG
Rt. (Kaposvar), GEMENC Rt. (Baja),
VERGA Rt. (Veszprém).

Dologi tamogatdsban részesitettek:
Perkovatz-haz (Sopron), Gellért Zoltan
(Sopron), Wilfing Gyorgyné (Sopron),
Brau Union Hungaria Sorgyarak Rt.
(Sopron) és a Joule H&szolgaltatd és
Szerel6 Kft. (Mosonmagyarovar).

Egész évben nyitva tarto allando ki-
allitasunkon tartottunk foglalkozasokat
ovodasoktol egyetemi hallgatokig k-

lonboz6 korosztalya fiataloknak, fo-
gadtunk szakmai és mas vendégcsopor-
tokat és igyekeztiink azon lenni, hogy a
hozzank latogatok maradando élmeé-
nyekkel tavozzanak tSlink.

Muazeumunkrol informacio talalhato
a www.efe.hu és a www.museum/
sopron/erdeszeti honlapokon.

Idei terveinkben idGszakos kiallita-
sok rendezése, letéti anyagunk gyara-
pitasa és kezelése, mizeumi propagan-
da, kapcsolattartdis a szakmaval és
szaktarsakkal szerepeltek. Ehhez ké-
rem az Erdészeti Lapok Olvasoinak szi-
ves timogatasat.

Dr. Raczné dr. Schneider Ildiko

Viszontvalasz a viszontvalaszra

Vilasz dr. Sipos Arpad ,Kérdjelekre viszontvi-
lasz” cim irdsara

Megjelent az Erdészeti Lapok 2001. decemberi
szamdnak 382-383. oldalan

A vitatéma réviden: dr. S. A. az eredeti
irds szerzGje tizenhét meg nem vala-
szolt kérdéssel vitatja az egymillio hek-
taros orszagos erddtelepitési elgondo-
last, programot, illetve annak megval6-
sithatosagat.

Ismét mennyi megualaszolatlan ker-
dest lesz fel a szerz0 a viszontvdlaszaban.

Ugynevezett vitaindité irdsban 17
kérdés, most pedig 21 meg nem vala-
szolt kérdést tartalmaz az irds. A 215
soros irasban 33 sort jelent ez, ami az
Osszes sornak mar csak 15%-a, az elsé
cikk 36%-aval szemben. Szivesen ol-
vastam volna a szakember szakmai va-
laszait, a sajat maga altal feltett kérdé-
sekre. Csak azokra igyekszem szakmai
véleményemet a tovabbiakban leirni,
ami konkrétan az eredeti témara (erdd
telepitése egymillié hektaron?) vonat-
kozik és adatokkal nem tudom alata-

masztani.
Lehet-e teljeskorten valaszolni a vi-
szontvalaszra?

Nem. A viszontvalasz az elsS irdisom-
bol, a szovegkornyezetbdsl rendszer
nélkil kiragad sorokat, mondatokat és
az azokban leirtakat részben kiforgatva
kritizalja.

Az alabbiak azok a témak, amelyek
teljesen Gj felvetésként — eltérGen az
eredeti cikkt6l — viszontvalaszban sze-
repelnek. Ezekkel nem foglalkozom.

L<Hogyan tortént a multban a szarvas
létszam megallapitasa, becslése?... meg-
olvastak a szarvasok labat és osztottak
héttel?” Nem tartozik a témahoz.

Tortént jelzés pl. a ,részedrdl az er-

doék zsebszerzédéssel valo
donosvaltasrol”? Igen. Tortént.

,Az FVM oriasi gondokkal kiizd. Az er-
dészeti feladat csak nem kivant papnak
latszik az FVM hatan” és igy tovabb. Va-
lasz: az erdészeti hatosagi feladatokat az
FVM Erdészeti Hivatala, Allami Erdészeti
Szolgalat és annak tiz tertleti igazgatosaga
iranyitja, végzi. Megismétlem: a felsorolt
szakmai feladatok ellatisara és a problé-
mik megolddsira nem fognak ¢nallo Er-
dészeti Minisztériumot létrehozni.

,S0k a szabalytalan fakitermelés? Fel-
gjitasokban nincs elmaradas? Piaci plety-
ka, hogy 200 ezer ha erdétertileten nincs
gazdalkodas.” (Megjegyzem: 333 000
hektaron nincs nyilvantartasba vett erdé-
gazdalkodo, EH, 2001. mdajusi adat.)
,Rendezettek az erdd tulajdonviszo-
nyai?” Ez mind valos gond és probléma.
Val6ban a feladat a 773 ezer ha erdétele-
pitéssel novekszik, de nem egy pillanat
alatt, és mindegyik probléma kiilon-kii-
16n igényelne egy-egy vitat.

Sz6 sem volt eredetileg arrol, hogy
,az erddsitendd tertletek kozé és mellé
sok Kkis tertiletd tulajdonos csatlakozik
és az erdssitéssel annak drnyékaban
muveli a taplialéktermelS, megélhetést
biztositd részt, az hosszabb tavra nem
segiti a megélhetését!” Ez csak részben
logikus, mert majd a foldtulajdonos el-
donti, hogy mely magantulajdont fold-
jét fogja beerdésiteni.

JErdéeértékrend megfordult?” Az EU
tagorszagok erdével boritott tertilet at-
lagértékét nem lenne helyes hozzaadni a
telepitési koltséghez? Mi ez? Nem értem.

Tartalék foldalap képzése, ezek er-
désitése, mezGgazdasagi tertiletek meg-
vétele stb. Télem lehet, de errél sem
volt sz0!

tulaj-
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Az alabbiakban reagilok azokra a
felvetésekre, amelyekrdl a ,KérdGjelek-
re valasz” cimd cikkben irtam.

Nem irtam, hogy az ,EU viszont elvdr-

Jja az orszagunk alacsony erddsitettségé-

nek jelentGs emelését”. A vitainditod irta
le, hogy ezt kivanja tSlink az Eurdpai
Uni6”, és dr. S. A. irta azt is, ,mily szép is
lenne, ha orszagunkat ennyivel tobb er-
dé boritana”. Ez az olvaso félrevezetése.

Amit az erdételepitésrél, az agro-
okologiai potencialrdl irtam, azt az FVM
Erdészeti Hivatala, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Erdészeti Szakosztilya
stb. hivatalos 0sszefoglal6 jelentéseibdl
szOrol-szora irtam le és nem az agro-
okologiai potencialjinak ndvelése kife-
jezést, hanem  kihasznilasan” alapuld
agrargazdasagi politikai és kormanyzati
szandékként jeleztem. Ez nem kodosi-
tés. Akkor ezek szerint valamennyi erre
hivatott szervezet, jovahagyott orszagos
terv stb. ,kodosit”. Az ugarolasért valo
fizetés az EU részérdl tény. Az Osszeg
orszagonként valtozo.

Sajnos az tény, hogy az 1991-ben be-
inditott 150 ezer ha Gj erd6 telepitését
2004-ig nem lehet mar teljesiteni. Az
1999-es esztendd végén a hatraléve fel-
adat 94 031 ha volt, mig 2001 végén
még mintegy 74 000 ha volt az elmara-
das. Harom év alatt ezt nem lehet telje-
siteni, de ezt a szakmai vezetés is tudja.

Még véletlenil sem irtam le olyan
ostobasagot, amit a viszontvalaszol6 le-
irt, mely szerint ,hanem pontosan 773
ezer ha tulajdonosa mind vallalta az er-
dételepitést”. Ilyen allitast ebben az or-
szagban egyetlen erdészeti szakember
sem tételez fel rolam. Csak annyit irtam,
hogy ,Fontos ebben a tulajdonosi aka-
rat” — marmint az erdételepitésben — és
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