— ismét a gyakorlat kovetelményeinek
hatdsara — megszintették, s az erdégaz-
dasagi és erdGipari mérnoki tagozatot
osszevontak.

A szakositas, illetve a muszaki kép-
zés fakultativva tételének hibas voltat
és hatranyos kovetkezményeit az erd6-
gazdasagi mérnoki tagozaton végzett és
1956-ban Kanadaba telepiiltek tapasz-
talhattak meg. Ok ugyanis Sopronban
ugyan mérnoki oklevelet kaptak, de azt
Kanadaban a muszaki képzés hianya,
illetve hidnyos volta miatt nem ismerték
el. Oket a kanadai mérnoki kamara
nem vette fel tagjai kozé. — Ez a tapasz-
lalat is azt igazolja, bogy a milszaki
képzeés fakultativva tétele esetén mérno-
ki képesitést csak azok kaphatnak, akik
szinvonalas, alapos miiszaki képzés-
ben részestiltek.

Ezek voltak a muilt idok tapasztala-
tai. Ezeket eddig Graves el6z6kben
idézett klasszikus meghatarozisa és a
gyakorlat igényei is igazoltak.

Ezek utan felvetodbet a kérdés, hogy
ezek a tapasztalatok a mai koriilme-
nyek kozétt is okuldsul szolgalbatnalk-
e, vagy— a szakképzésnek minden tert-
leten nagyfoka specializalodasara hi-
vatkozva — a hazai erdomérnckképzeést
meg kell szabaditani a polibisztorkép-
zésnek mondott felesleges elemeitol, s
azt a biolégia és az 6kologia tertiletére
kell 6sszpontositani.

Ezzel kapcsolatban elSre kell bocsa-
tani, hogy altalaban polihisztorképzés-
6l nem, legfeljebb sokoldalt képzésrdl
lehet beszélni, mert csak velesziiletett
tehetség egész €letén at folytatott isme-
retszerzés révén valhat polihisztorra.
Igy a soproni egyetem sem polibisztoro-
kat, hanem sokoldalian képzett olyan
szakembereket nevel, akikben a specid-
lis erdeészeti szakismeret sajdtos miisza-
ki ismeretekkel és — a kiiléndos értcket
képuiselo — mérndki gondolkoddsmod-
dal otvézodik.

Nem lehet kétséges, hogy ma, ami-
kor a fenntarthato fejlédés és az éssze-
rd, racionalis gazdalkodas az erdGgaz-
dalkodas alapvetd célja, a gyakorlat — a
szakképzett erdészek vagy erdégazdak
mellett — nem nélkiilozheti a foldmérés-
ben, valamint a termeléshez sziikséges
gépek mikodtetésében, a gépesités fej-
lesztésében és a racionalis anyagmoz-
gatast biztositd szallitd berendezések
letesitésében jartas szakembereket.

A jovot illetben most mar csak az a
kérdes, hogy a gyakorlat e sajatosan
osszetett feladatok végrehajtisira me-
lyik megoldast valasztja: egy szemeély-
ben sokoldaliian képzett erdomeérnicko-
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ket vagy— a specialisan, de egyoldalaan
képzett erdészek mellett — foldméro-,
Ut-, vasttépito- és gépészmeérnok speci-
alistdakat igényel-e?

A gyakorlat szempontjabol a dontés
szakmai és gazdasigi megfontolas
fuggvénye, figyelembevéve azt is, hogy
az erdégazdasagok a korabban hazi ke-
zelésben végzett munkakat ma mar jo-
részt vallalkozokkal végeztetik.

Sokoldalrian képzett erdomérndckok-
nek akar alkalmazott, akdar vallalkozo-
ként torténo foglalkoztatdsa a specidlis
erdészeti feladatok és a sajatos mérnoki
munkdk egyrtittes megolddsdat minden
bizonnyal és minden tekintetben elo-
nyosebb modon teszi lebetove, mint
szakképzett erdészek és egyoldalu

szemlélettel rendelkezo, az erdészeti sa-
Jjatossagok tekinteteben pedig idegen
specialistak parbuzamos alkalmazdsa.

Osszefoglalva: A szakmai és a gazda-
sagi megfontoldas mindenképpen a sok-
oldala erdémérnokképzés, s az oktatas
mérnoki jellegének és szinvonalanak
fenntartasa mellett szol.

A képzés emberi vonzata ugyancsak
ezt ldamaszija ald, mert a sokoldala
képzés az erd6mérnok szamara a jelen-
legi kortlmények kozott sziikséges
tobb esélyt biztositja azaltal, hogy olyan
ismereteket szerez, amelyeket a gya-
korlat és némi tovabbképzés révén to-
vabbfejlesztve mas szakmak specialista-
ival egyenértékd szakemberré valhat.

Halasz Aladar

Valasz egy névtelen levélre

Levelet kaptam az elmult hetekben.
Tisztelettel és személyem iranti Gszinte
megbecsiléssel irodtak sorai, mentes
volt mindenféle, napjainkban elharapo-
dzott durvasagtol. Ha levelet kapok, va-
laszolni szoktam rd, de most zavarban
vagyok, mert hiaba kerestem az alairast.
Igaz, mar a szoveg is jelezte, hogy eb-
béli faradozasaim medddSk maradnak.
No, de akkor hova cimezzem a valaszt?
Végtl is tgy lattam, lopnom kell egy 6t-
letet a kolt6tél (,Nem mondhatom el
senkinek, elmondom hat mindenki-
nek”) és lapunk hasdbjain keresztil jut-
tatom el a valaszt Hozzatok, kedves le-
vélirok.

Leveletek elején tdjekoztattok engem
arrél, hogy a terméhely-vizsgakon pus-
kaval és egyéb tigyeskedéssel jutottatok
at és most a termShely-tudasotok hi-
anyzik. A kozlés sziven utott. Tobb ok-
bol. Egyfeldl azért, mert csalodnom kel-
lett az emberi becstletességben. Ami-
kor hallgatot vizsgara fogadtam, azzal
az érzéssel tettem, hogy olyan emberek
kivannak szamot adni tudasukrol, akik
felnstt emberként erre a palyara érez-
tek elhivatottsigot és most az ennek
gyakorlasihoz szlikséges ismeretekbdl
igyekeznek mennél tobbet fejiikbe tol-
teni. Kozlésetekbdl kitlint, nem igy van.
Ti azért jottetek ide, hogy négy-6t évig
az ifjisag bohosagaival foglalkozzatok
és ehhez egy feketefedeld — indexnek,
leckekonyvnek hivjak — flizetbe autog-
ramokat gyUijtsetek. Ismertebb nevid és
kevésbé ismert oktatok autogramjait. Ez
elég meddd dolog, mert az autogram-
borzén a mi alairasunk nem nagyon ér
zsaknyi eur6t. Azt inkdbb popsztarok,

olimpikonok, a tudosok koztil a Nobel-
dijasok alairdsai hozzak. Koztink ilye-
nek nincsenek. Ti mégis erre rajtolta-
tok. Igazan kar!

Szamomra szomorubb az, hogy ezt a
fontos és alapvetd targyat nem tanulta-
tok meg. Ezzel a kozléssel nincs igazan
harmoéniaban az a leveletek tovabbi ré-
szében leirt panasz, hogy kevés az
onallo alkotas lehet&sége, tablazatokba
szoritott szimok szerint kell dolgozno-
tok, ezek végrehajtasat vasaljak be kér-
lelhetetlen szigorral fénokeitek, elso-
sorban a vezérigazgatok.

Edes Gyerekeim! Nem gondoljatok,
hogy hianyosan képzett, alapvetd isme-
retekkel (1. termShely!) nem rendelkezé
emberekkel csak igy lehet munkavi-
szonyt létesiteni? Ki merne felelGsség-
gel szabad kezet adni olyannak, aki
tugyeskedéssel, johiszemd emberek at-
razasaval szerzett diplomat? Nem lenne-
e vajon szerencsés igényeitek megfo-
galmazasa elétt egy kicsit ezen is elgon-
dolkodnotok? Mindez keményen hang-
zik, de — és ezt Gszintén irom — nekem
is nagyon fijt a kozlésetek, mert mar
akkor érkezett, amikor az aktiv szolga-
latot abbahagytam és semmi moédom a
javitasra, f6leg tgy, hogy a 70-en jocs-
kan taljutva mar nagyon kifelé all a sze-
kerem radja.

Mit irhatnék ezek utin tanacsként
Nektek? Két dolgot. Sajat életutammal
kell el6hozakodnom. ErdGipari szakon
végeztem, erddmuvelést, védelmet alig,
vadgazdasagtant egyaltalain nem hall-
gattam. Ezek hidnyoztak is praktizalo
erdémérnok id&szakomban. Szeren-

csémre akadtak segitGkész idGsebb kol-
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légak, akik megtanitottak hianyzo isme-
retekre, no meg szakkonyveket is strtin
forgattam és ezzel potoltam hianyaimat.
Ez talan a Ti szamotokra is lehetséges,
ha tényleg komolyan veszitek az er-
dészhivatast.

A tablazatokba foglalt merev sablo-
noktol is el lehet térni, de csak akkor,
ha valaki ezt szakmai érvekkel kellGen
indokolja. Példa erre a kozelmultban el-
hunyt bugaci erdészetvezets, Horvath
Laszl6, aki aztan igazan eltért az erdGte-
lepités sablonos megolddsaitol. De ezt
el6zetesen igen kortltekintd és elmeé-
lyult vizsgilatokkal megalapozta, igy
aztan nem volt f6nok és nem volt fel-
ugyeld, aki keresztbetett volna Gjszerd
elgondolasainak. Az eredmény: jo
néhany ezer hektarnyi szépen zoldils
erds az alfold sivatagos kozepén. Lehet
tehat igy is, csak kicsit nehezebb, mint
a jart csapakon haladni. Bizom benne,
hogy ez gondolkodasra késztet Benne-
teket, levélirokat, és talan kovetésre is
sarkall.

Leveletekben  kifogasoltatok az
egyetemi oktatds egynémely gyengéjét.
Nem vitatom, vannak, voltak koztiink
olyan el6adok, akik nem tudtak ma-
gukkal ragadd elGadasokat tartani és
olyanok is, akiknek fille mogott nem
volt tobbéves gyakorlati tapasztalat. De
nem volt ez masként a nagyhird selme-
ci professzorok idején sem. Emlékszem

olyan professzo-
romra — szakmdaja-
nak orszdgosan el-

ismert nagysaga
volt —, aki ala-
csony  termetd,

motyogos beszédld
ember volt, raada-
sul a targyahoz tar-
toz6 sok matema-
tikai  levezetést
olyan bolhabettk-
kel irta a tablara,
hogy a harmadik
sortdl  hitrafelé
mar csak messze-
latoval lehetett el-
olvasni.  Targyat
meégis nagyon
megtanultuk.

Embere vilo-
gatja tehat, ki mi-
lyen elGadokész-
séggel rendelke-
zik. A mai oktatok
Osszetételének
alakulasarol
hosszabban lehet-
ne beszélni, ezzel
most nem szeretném levelem terjedel-
mét novelni, majd maskor...

Az oktatas hibajaként kell viszont
szamontartanom azt, hogy a tanitas ke-
retében nem sikertlt didkjaink fejébe
plantalnunk azt a tudatot, hogy az erdd
olyan természeti eréforras, amivel gaz-
dalkodnunk kell, maskiilonben a tarsa-
dalom erdével szemben tamasztott igé-
nyeit — anyagiakat és nem anyagiakat —
képtelenek  lesziink  kielégiteni.
Masszoval: eredményeket kell felmutat-
nunk: jol sikertlt erdéfeltjitasokat, gor-
dillékenyen szervezett kitermeléseket
vagy a gazdalkodas pénzbevételében is
kifejezhets eredményeit. Ezért kapjuk a
fizetést. Nem jar viszont fizetés azért,
hogy valaki egész nap a madarak csi-
csergését vagy a szellsk susogasat hall-
gatja és a viragok, lepkék szépségében
gyonyorkodik. Ez is benne van a szak-
maban, ez teszi szeéppé és vonzova, de
csak az el6bbiek utan. S ha ezt igy fog-
juk fel, akkor mar nem esik neheziink-
re, hogy van olyan fénok, aki ezt ko-
nyortelentil behajtia mérnokén, szak-
emberén. Ot kellene elcsapni, ha nem
igy tenne. Probdljatok hat felvetéseite-
ket ilyen szemmel is megitélni, és akkor
talin nem latjatok annyira bortusnak a
gyakorlo erdd6mérnok lehetdségeit.

Leveletek harmadik részében foglal-
takat nem latom elég tisztin. Aggoda-
lom és féltés csendiil ki soraitokbodl, ezt
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koszonom. Azt feltételezitek, hogy az
oktatok engem dllitanak az elGtérbe,
amikor irdsaimat készitem és ett6l ov-
natok engem. Nos, le kell szogeznem,
minden megnyilatkozdsom — legyen az
irasbeli vagy szobeli — szabad elhataro-
zasbol sziiletik, senki nem 0sztokél el-
készitéstikre. Elég hozza a tobb évtize-
des kiil- és belfoldi tapasztalat, a szaki-
rodalmi rendszeres tajékozodas. Széls6-
séges €s szakmank szamara hatranyos-
nak tartott megnyilatkozasokkal szem-
ben tobbszor szOt ejtettem, ezeket min-
dig szakmali tisztességgel készitettem és
ett6l a gyakorlattol a jovében sem fo-
gok eltérni.

Befejezéstul még a névtelen levele-
zésr6l. Kedves levélirok! Fogadjatok el
az id&sebb palyatarstol egy jo tanacsot.
Ezt a rettegést, félelmet kivalto idGszak-
ban meghonosodott mfajt hagyjatok
ell A névtelen levél feltételezi, hogy
cimzettje visszaél az ir6 bizalmaval, ne-
tan munkahelyi fénokének is elkuildi
tartalmat. Aljas gazembernek kellene
tartanom magamat, ha erre vetemed-
nék. Masok is igy vannak ezzel. A véle-
ménynyilvanitasnak akkor van hatésa,
eredménye — és mi masért irodik egy le-
vél — ha nyilt sisakrostéllyal kiizdiink
véleménytinkeért. Aki a névtelenségbe
rejtézik, azt nem veszik komolyan, fara-
dozasai eredménytelenek maradnak.
Kar, ha igy torténne!

Levelemet hosszi vivodas utan ir-
tam. Soraitokbol elbizonytalanodottsag,
kiabrandultsig sugarzik, ezen szeret-
tem volna e sorokkal javitani. Koszo-
nom, hogy leveletekkel megkerestetek
és szivbdl oriilnék, ha a helyeteket
megtaldlnatok ebben a sok szépet rejté
szakmiban! Udvozol 6reg baratotok!

Szodfridt Istvan

SIMCA tipusiu furnérha-
mozo gép és CORALLI ol-
16z6-darabolo halaleset
miatt siirgdsen elado. A
gép max. 1 méter széles
furnér levalasztasara ké-
pes 0,88 mm vastag tar-
tomanyban. Az oll6z6 ha-
mozott nyarfa-ladaelem
darabolasra alkalmas.
Franyar: 2 200 000 Ft + AFA.
Erdeklodni: de Jonge
(30)-299-8435.
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