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e lapok szerkesztdsége, nevezetesen
pedig annak egyik része kozott folyt.

E tisztelt olvasdink méltdn némi
meglepetéssel fogadandjak azon hirt,
mikép az ,,Erddszeti Lapok” 1864-
ben mint a fontnevezett egyesilet
kézldonye mutatjadk be magukat a t.
kodzonségnek.

ERDOSZRTI LAPOK

a
Magyar Erdiszegylel

FEbozEGmye.

fofelugyeldjét szemléljik; kérllvéve az
egyesilet e mélyen tisztelt fejeit oly
valasztmanyi tagok altal, melyek leg-
nagyobbrészt édes hazank buzgo fiai,
és a hon érdekeinek e részben is mind-
ég éber orei.

Ily szerencsés korulmények Kkozt,
melyek — (gy latszik nekiink, az egye-

E Iépésiinket megmagyarazni és

Harmadik évlolyam. I. fiizet.

Janudrins 1864,

slilet magyar iranyat tokéletesen biz-

illetdleg igazolni 6hajtvan irtuk a ko-
vetkezd sorokat.

Mi mindég azon nézeten voltunk,
hogy oly egyesiilet, mely az orszag na-
gyobb birtokosainak egyik életkérdés-
sé valt érdekét akarja képviselni, el6-
mozditani; mely szakbeli ismereteit az
orszag erdoszetének folviragoztatasara
kivanja folhasznalni; mely a nemzet-
gazdaszat egyik foaganak és annak
munkas osztalyanak elismerést és illo
allast akar kivivni; mind erre pedig
csak az orszag erdobirtokosainak hat-
hatés kozremlkddése, illetdleg parto-
lasa mellett képes: hogy az ily egyesi-
let csak Ugy sz&mithat biztos és tart6s
sikerre, ha legeldszor is azon nyelven
beszél, melyet fonallasanak leghatal-

Az , Erdészeti Lapok az Orszagos Magyar

Erdoszegyesiilet kozlonyeéve valtak.

tositjak és igy az Osszes tagok tevé-
kenységének sikerét is, hazafiui kote-
lességiinknek tartottuk, az egyesulet
ismételt fdlszollitdsanak engedni és

Leszoek olvasdink kizol, kik még visszacmlékeznek azon elég
hesorii viszilliodisra, mely lapunk megjelendsét megelizilog s miyg
valamivel azulidn is részint hazai, részint killboni szaklapokban nz egye-

siilel ég e lopok szerkeszldsége, nevezelesen pedig annak egyik része

kiozatt folyl.

E tisztelt olvasink méllin némi meglepeiéssel Togndandjik a-
zon hirl, mikép oz ,Erdiszeti Lopok® 1564-ben mint o foninevezell
epyesitlel kizlonye mulaljik be wagukat a L kizouséguek.

E lépésiinkel megmagyarizni és illetdley igazolui dhajlvin irtuk

a kivelkezd sorokal.

Mi mindég azon nézelen voltunk, hogy oly ezyesilel, mely az
orszig nagyobl birlokosainak cpyik élelkérdéssé vill éndeket karja
képiselni, eldmosditani; mely szakbeli ismercieil oz orszdie onliszeld-

wek Dilvicdgeetaliséea Listnjn (ilkaszndini; mely o nemzelgazdisza

egyéni erbnket a kdzczélnak szentelve
az Orszagos Magyar Erdoszeti Egyesi-
let kozlonyévé valni. Eddigi el6fizeto-
ink, a kik még nem lennének az egye-
stlet tagjai, lapunk ez atalakulésa altal
mit sem vesztettek, miutan havonként
az igért két nyomott ivnyi értekezése-
ket, melyek tartalma anyagara és
iranyara nézve tokéletes szabadsagot
szerzdésileg biztositottuk magunk-
nak, nem csak Ugy fogjak kapni, mint
eddig, hanem azon kiviil az egyesulet

mikodését illetd és azutan lapunk ki-
egészitd részét képezd minden targya-

masabb tényezdi, az erddbirtokosok, nem
csak legjobban értenek, de mint édes anyai
nyelvilket kegyelettel apolni megszoktak, és
szeretnek is.

Mi tehat csekély eronkhoz és tehetsé-
guinkhoz képest azon idét, mely a szabad
sz6t nyomaszto bilincseibdl félszabaditotta,
arra hasznaltuk fol, hogy az egyesiletet a
magyar irdny, és az erddszeti tudomany
magyarositdsa, elsd sorban pedig az
erddszeti szaklap magyar nyelven val¢ kia-
dasa melldzhetlen szlikségességérol meg-
gy6zzilk; mit ha nem lehetne — a fonallo,
akkoriban nagyrészt idegen iranyu, csekély
népszeruségnek orvendett egyesilet mellé
egy testben lélekben magyart allitani
inditvanyoztunk.

Gyonge szavunk eredménytelendl hang-
zott el és inditvanyunkat a kérilmények
stlya agyon szoritotta.

Igy nem maradvan egyéb hatra, jobb j6-
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vd reménye fejében megkisértettik tenni
azt, a mi elszigetelt egyéni erdnktdl telt, és
az erdbszeti magyar irodalom utjat
némikép megtorni, egyengetni Ohajtvan,
onalldlag az els6 magyar erddszeti szaklap
meginditasat koczkaztattuk, mely minden
hidnyai mellett is a nemzetben lelkes
sz6sz6llokra, meleg partfogasra talalt, a mit
mi ismét megfeszitett tevékenységgel és
minden méltanyos kivéanat leheto figyelem-
be vételével viszonozni iparkodtunk.

A mi azonban gydnge szavunknak nem
sikeriilt, azt azota megérlelte az id6 — s az &
szelleme ellenallhatatlan hatalmanak en-
gedve, az egyestlet azon dsvényre tért, me-
lyen ha tovabb is halad, czéljai elérését
bizton remélheti.

Az egyesilet élén jelenleg fotekintélyd
magyar csaladjaink egyikének sarjadékat, 6
foméltosagat, a reménydis fiatal Herczeg
Esterhdzy Palt latjuk az Ugyért lelkesilve

lasokat is, melyekbol e testiilet czéljai, ira-
nya feldl teljes tudomast merithetvén, ha lat-
ni fogjék, hogy e czél, ez irany — édes mind-
nyajunké, a valasztott eszkdzék ellen sem
lehetvén kifogas, bizonyara szaporitani fog-
jak sorainkat.

Magunknak tartozunk vele, kimondani
még azt is, hogy lapunknak bdvitett
czimébdl rednk semminem{ anyagi haszon
sem haramlik.

Erdészegyleti kdzlemények.
A magyar erdészeti egylet m. 1866. é.
decz. 9-én tartott valasztmanyi iilésének
jegyzbkonyve.

Jelenvoltak: Grof Palffy Istvan alelnok,
Gervay Nandor, Barta Béla, Wagner Karoly
valasztmanyi tagok, egyleti tag Brenner
Miklos és egyleti titkar Bedd Albert.

Az utébbi kézgylilés o6ta tortént egyleti
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Ugyvezetésrol szolo  titkari  jelentés
felolvastatvan, a valasztmany nevében a
kozgyllés elébe leendd terjesztés ala bo-
cséttatott.

A m. é. nov. 4-én tartott valasztmanyi
Ulés ota az egylet tagjaiul a mai napig a ko-
vetkezd6 t. cz. urak jelentkeztek:
Hideghéthy Antal, Bérczy Karoly, Olgyay
Zsigmond, Balas Arpad, Kende Kanut, Ti-
sza Léaszlo, Szentkiralyi Albert, Tisza La-
jos, Meiercsak Marton, Kallai Béni,
Prugberger Jozsef, Szumrak Frigyes, Né-
meth Samu, Ragalyi Ferdinand, Losonczy
Dénes, Pap Lajos, Csiky Sandor, Pétery Jo-
zsef, Belhazy Emil, Balas Vincze, Ruttner
Antal, Roller Adolf, Sporzon P&l, Novak
Jozsef, Ujhazy Dénes, Landerer Arthur.

Emlitett urak a valasztmany altal az
egylet tagjaiul felvétetvén, a kozgyulésnek
bejelentetnek.

Ezzel a jegyzokonyv bezératott.

A magyar erdészeti egylet 1866. é. decz.
9-én Pesten a gazdasagi egylet ,Koztel-
kén” tartott rendkivili kdzgyulésének

jegyzokonyve.

Jelenvoltak: Grof Palffy Istvan alelndk,
Lonyai Gébor tiszteletbeli tag, Ugyvezetd
Bérczy Karoly, kiralyi biztos Kada Mihaly,
valasztmanyi tagok Barta Béla, Gervay
Nandor, Wagner Karoly, — rendes tagok
Brenner Miklés, Divald Adolf, Haske Emil,
Ivanka Zsigmond, Inkey Jdzsef, Kalkant
Jakab, Kadar Istvan, grof Keglevich Béla,
Korizmics LéaszI6, Krug Jozsef, Loosz Jo-
zsef, Prindl Andrés, Piller Gedeon, Strobel
Janos, Sporzon Pal, Szentkiralyi Albert, Ti-
sza LaszI6, Tisza Lajos, Gombossy Janos,
Hideghéthy Antal, Olgyay Zsigmond, Balas
Arpad, Kende Kanut, Meiercsak Marton,
Hindy Arpad, Kallay Béni, Prugberger J6-
zsef, Szumrék Frigyes, Németh Samu, Ra-
galy Ferdinand, Losonczy Dénes, Pap La-
jos, Roller Adolf, Csiky Sandor, Gubody
Sandor, Berzeviczy Tivadar és egyleti titkar
Bedd Albert.

Alelndk grof Palffy Istvan 6 méltdsaga
megnyitd beszédében kiemeli, hogy az
igazgat6 valasztmany midon a jelen rend-
kivuli kozgyulés megtartasanak székhe-
Iyéul Pest varosat vélasztd, azon czélt
hivé némileg elérhetni, melylyel az egye-
stlet ltal képviselt hazai erdészet ligyé-
nek minél kedvezobb lendilet adhaté. —
Udvozli a résztvevoket megjelenésiikért s
az orsz. gazd. egyesiletnek az erdészeti
egylet nevében koszonetet szavaz azn
szivessegeért, hogy a mai gytlésre termét
atengedte; tek. Kada Mihaly urat, Pest
fovarosanak tandcsosat mint kikuldott
kiralyi biztost a tagoknak bemutatvan, a
gyulést megnyitottnak nyilvanitja és idd
megnyerése tekintetébdl az ujja alaki-

tandé igazgat6 valasztmany megvalaszta-
sanal a szavazatjegyek beszedésére Tisza
LaszI6 mint elndk, Szentkiralyi Albert és
Gervay Nandor urak személyében bizott-
manyt nevez ki. Ezutéan a titkart az utol-
s6 kozgyllés ota tortént egyleti Ugyveze-
tésrol szolo kovetkezd jelentés felolvasa-
saval bizza meg:

Jelentés a magyar erdészeti egyletnek az
1865-ik év szeptember 18-dan Bazinban
tartott utobbi kozgytilése dta tortént tigyve-
Zetésérol.

I. Egyesuletiinknek azon gyilés idején
4 alapito, 17 tiszteletbeli és 782 rendes
tagja volt. Az alapito és tiszteletbeli tagok
szdma ma is ugyanaz, mint akkor, a rendes
tagoké azonban, miutan 16 uj tag vétetett
fel, de 48 részint meghalt vagy lakhelye
nem tudatik, részint pedig kilépett, 755-re
szallt.

Il. A pénztari viszonyokat és az egylet
makodését illetdleg az idd rovidségehez
mérten kovetkezo tudosités tehetd.

Az 1865-ik évben az alabb megneve-
zendod czimek alatt

Bevétetett:
négy darab foldtehermentesitési
kétvényben 410 ft.
tagsagi dijakbol 2388 ft.
Rendesen befolyd 6nkéntes
adomanyokhol 97 ft.
bizonytalan fellfizetésekbol 50 ft. 35 kr.
hatralékok torlesztésébdl 427 ft. 8 kr.
oklevél dijakbal 37 ft.

az 1866-ik évre eldlegesen fizetett

dijakbél 63 ft.
bevaltott szelvényekért 20 ft. 76 kr.
eladott flizetekért és

rendkiviiliekbol 36 ft. 90 kr.

Az 1865. év végével hatralékban

maradt tagsagi dijak dsszege a bevételek
rovata ala jegyeztetvén 4275 ft. 13 kr.
a bevételek 6sszege 7805 ft. 22 kr.

Kiadatott:
szerkesztoségi koltsegekre 1312 ft. 30 kr.
posta dijakra 290 ft. 87 kr.
fizetések és jarulékokra 855 ft. —
irodai kéltségekre 81 ft. 83 kr.
széllashérre 118 ft. 50 kr.
napi dijak és utazasi
koltségekre 35 ft. 1 kr.
rendkiviliekre
(butorvasarlassal) 237 ft. 24 kr.

Az 1865. évi tagsagi dijak Osszegébe
beszamitott olyan fizetések, melyek az
1864. évi bevételekbe

beszamittattak 170 ft.

Az 1865. év végével hatralékban mara-
dott tagsagi dijak szintén a kiadas ala is
jegyeztetvén 4275 ft. 13 kr.

a kiadasok 6sszege 7369 ft. 97 kr.
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Ezek szerint a bevételek s kiadasok
dsszegét egymashoz viszonyitva az 1865-ik
év bezértaval 435 ft. 24. krnyi tobblet mu-
tatkozott; mely dsszegh0l az egylet akkori
titkara t. Brenner Miklds ur utédanak 410
forintot szolgaltatvan altal, ezért az egyesi-
letnek iranyaban 25 ft. 24 krnyi kdvetelése
marad fenn; tovabba kifogas ald veszi a
szamadas megvizsgalasat végrehajtott bi-
zottmany a pénztari naplé 1, 6, 7 és 8.
pontjai alatti kiadasokat, melyek szerint az
egyesulet 1864. évi titkaranak t. Rowland
Vilmos Urnak az egylet részérdl kifizetheto-
nek itélt 128 ft. 90 kr. helyett valésagban
148 ft. 22 kr. fizettetett ki, miért e részérol
az egylet pénztaranak szinte 20 ft. 32 kr. fi-
zetendd vissza.

Az MEE 1866. december 9-én meg-
tartott kozgyrtilesének jegyzokdnyvéhez
a koévetkezoket szeretném hozzdfiizni.
A kiilonbozo éyfordulokboz tartott tin-
nepi beszédeknél mindig lekicsinyoleg
emlékeztek meg arrol, hogy az OEE az
dtalakuldsndl csak kb. 100 Ft kész-
pénzt vett at az MEE-t6l. Amint az MEE
1866-0s kozgyrilesének koltségvetésébol
kitiinik, fenndllott egy tagdijbétralck is
4275 Ft 13 kr. értékben. Ha az egyesti-
let ket volt titkaranak, Rowland Vilmos-
nak és Brenner Miklosnak felmentést
csak akkor ad, bha tartozdsukat az
egyestilettel szemben rendezik (ldasd a
kéltsegvetés alatt lévs széveget), akkor
valoszinii, hogy a tagdijhatralékok is
be lettek bajtva, mivel a tagsag szama a
kévetkez6 kozgyiilésig nem vdltozott.
(Leipold Arpad)

A kozl6tt szamadasok alapjan a valaszt-
many az 1865-ik évben volt titkarnak t.
Brenner Miklds urnak a kozgyilésileg
megadhatd absolutoriumot csak azon eset-
ben véleményezi megadni, ha a fent érin-
tett kovetelés kiegyenlittetett.

Az egylet székhelyén az utobbi koz-
gyulés oOta 7 valasztmanyi Ulés tartatott.
Ezen gyulések targyai voltak az alapszaba-
lyok értelmében a foly6 idoszaki teendok
mellett a mult bécsi kidllitast illetd intéz-
kedések megtétele, tovabba a megirilt tit-
kari hivatal betdltése és azon erdbgazda-
szati kérdések megallapitadsa, melyek a
Losoncz varosaban megtartani szandékolt
gyulésen targyalas ala voltak veendok, a
fent kozlott szdmadasok megvizsgalasa s
Osszedllitasa, és végil a n m. mg kir. hely-
tarttanacs felszdlitasa folytan két erdésze-
ti szakvélemeény kozlése; egyik Kassa szab.
kir. véaros erdei rendezésére nézve, és a
masik Menyhard és Leibicz szepességi va-
rosok erdei perének targyaban.

Hogy az egylet ez évi mikddése ennyire
révid keretbe vala foglalhato, erre kétségte-
lenll nagy befolyassal voltak azon rend-
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kivili viszonyok, melyek a valasztmany
székhelyén a koztudat szerint torténtek,
legfokép pedig, hogy az egyestlet ez idd
alatt az elngkot nélkulozte.

A kdzgyulés e jelentést tudomasul veszi.

A térgysorozat szerint a jovo évi koltség-
vetés megallapitasara kerlilvén a sor, Barta
Béla ur felemliti, hogy a jovo egyleti év
kéltségvetése véleménye szerint
nemkevesbé fligghet attdl, ha valjon a
targysorozat 6-ik pntjanak targyaléasa alkal-
maval az egylet czéljai eldmozditasara nem
tétetnek-e oly inditvanyok, melyek elfoga-
dasaval aztan a koltségvetés is valtozas ala
lenne veendd.

A Kkozgyulés e véleményt osztja és a
koltségvetés megalapitasat a targysorozat
6-ik pontjanak targyaldsa utan hatarozza
felvenni.

A kozelebbi kozgyilés helyének és ide-
jének meghatarozasa targyaltatvan, Barta
B. ur inditvanyozza, hogy miutan a folyo
évben meg nem tartott kozgyulés is
Losoncz varosaba volt Kitiizve, és az egye-
slilet mostanaig az orszdg azon részében
még nem is tartott gyulést, s mert Losoncz
szab. Kir. varos és a méltésagos
Szentivanyi-csalad részérdl az egyestilet el-
fogadasara baratsdgos vendégszeretet
ajanltatott fol, ezért a jovd évi kozgyllés
Losonczon volna megtartando.

A kozgyllés az inditvanyt elfogadja és
ezzel kapcsolatban az orszagos gazdasagi
egyesillet Kkikuldott bizottmanya altal
készitett erdészeti térvényjavaslat leendd
targyalasat a targysorozatban felvenni hata-
rozza.

Hideghéthy Antal a kdzgyiilés megtarta-
si idejére nézve megemliti, mikép Kiva-
natos volna azt akként kittizni, hogy a ma-
gyar orvosok s természetvizsgaloknak Ri-
maszombatban tartandd gylésével ne tar-
tassék ugyanazon napokon, sot olyképen
véli annak napjait meghatéarozni, hogy az,
ki egyiken részt vett, a masikon is megje-
lenhessék.

A kdzgyulés e czélszeri és kivanatos in-
tézkedés elfogadasat is kimondja, meg-
bizvan az igazgaté valasztmanyt, hogy a
gyulés idejének meghatarozasanal e kéril-
ményre kilonos tekintettel legyen. Az egy-
leti tagoknak a gyulésekben lehetd minél
nagyobb résztvehetésok érdekében Divald
Adolf ur inditvanyozza, hogy a vasuti tarsu-
latoktol, valamint a duna-gbzhajozasi tar-
sulattol is engedendd mérsékelt szallitasi
dijakra sz0l6 jegyek jovore nézve ne csak
azon tagoknak szolgéltassanak ki, a kik ez
irant az egyestulethez fordulnak, hanem az
egylet minden tagjanak a maga idejében
elére kuldessenek meg, hogy igy azok mi-
nél szamosabb részroli igénybe vehetése
megkdnnyittessék.
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A kdzgyilés ez inditvanyt jovore kove-
tendd hatérozattd mondja ki.

Ezek utan a valasztasok eredményének
kozléséig a gyulés felfliggesztetik.

A vélasztok szavazatjegyei atvizsgal-
tatvan, a bizottmany elndke Tisza LéaszI6 ur
az egyleti igazgatdsag altalanos szotébbség-
gel tortént kovetkezd megvalasztasat tudat-
ja
Elndk: grof Keglevich Béla 38 szavazattal
1-s0 alelndk grof Palffy Istvan 38~

2-od ,, Vagner Karoly 38
Valasztmanyi tagok:

Piller Gedeon 38  szav.
Gervay Nandor 37 szav.
Bérczy Karoly 3r
Hideghéthy Antal 38
Németh Samu 25
Inkey Jozsef 38 7
Grof Zichy Nep. Janos 38 7
Prindl Andrés 38
Tisza Lajos 37 7
Divald Adolf 6
Barta Béla 39
Haske Emil 3r 7

A kozgydilés altal nagysagos Korizmics
L&sz16, Hajos Jozsef és Szathméri Karoly
urak az erdészeti téren szerzett hazafias ér-
demeikért az egyesilet tiszteletbeli tagjai-
nak valasztatnak.

Alelngk grof Palffy Istvan az egyestlet
nevében elndk grof Keglevich Béla 6 mél-
tosagat a valasztés elfogadasara és az elno-
ki szék elfoglalasara kéri fel.

O méltosaga e valasztast megkdszonvén,
meleg szavakban tudatja, hogy a mennyi-
ben az egyesiilet czéljai eldbmozditasara sa-
jat részérdl kozrehathat s hazai erdésze-
tink Ugyének segélyére lehet, kész a
kozkivanatnak engedni, mely nyilatkozatot
a kdzgyulés altalanos éljenzéssel fogadja.

Az egyleti czélok eldmozditasara teendod
javaslatokra keriilvén sor, elndk 6 méltosa-
ga Divald Adolfnak enged szot, ki is véle-
ményét és nézeteit kovetkezoleg adja elo:

Tisztelt gyllekezet!

Ha tébb mint ezer — még pedig legna-
gyobbara értelmes, mivelt, joakaratu ember
osszeall, és bizonyos czélok elérhetése mi-
att 15 all6 esztenddn at pénzt és idot kolt,
— farad és buzgolkodik a nélkil, hogy meg-
feleld eredményt tudna felmutatni; ez oly
tinemény, mely az érdeklett gondolkoz6t
pillanatnyi megallapodasra késztetni igen
is alkalmas, hogy letériilvén homlokardl a
munka verejtékét, miel6tt utjat folytatna,
ujabb vizsgalat ald bocsassa ugy a kitlizott
czélt, valamint a mddokat is, melyek annak
elérhetésére vélasztattak. — Es ily lehango-
16 esettel szemben, bocsanatot reménylek,
middn a t. gyllekezet becses idejét és fi-
gyelmét igénybe venni batorkodom, hogy
egyesuletiink eddigi miikédésének csekély

eredményére utalva, az alapszabalyok ter-
mészetes sorrendjében felemlitsem

1) azoknak némi részt az elérhetdség ha-
tarén tulterjeszkedd czéljait, és taglaljam

2) azon eszkdzok némelyeinek hianyos-
sagat, melyekkel az e czélok elérésében fa-
radozott; végil pedig, hogy a t. gyllekezet
nagyrabecsiilt tagjait dvos eszmecserére
kérjem s oly utak végleges megallapitasara,
melyek az eddigieknél sikerdusabb ered-
ményre vezetni alkalmasabbak; — melyeket
én hazai erdészetlink felviragozasanak ér-
dekében buzgdn 6hajtani tudok, és elszige-
teltségem sziikkori lathatérén fel-felvillog-
ni is lattam, de — hogy felismertem-e tisz-
tan és elfogulatlanul, allitani nem - a t.
gyulekezet bdlcs eldontésére bizni azonban
igen is batorkodom.

Az egyesiilet czélja az orszagos erdogaz-
dasagnak minden iranyban val¢ fejleszté-
sében s az erdészeti irodalomnak altalaban,
kilondésen pedig a magyarnak el6-
mozditasaban allott.

A kitlizétt czél eléggé magasztos, hogy
ne csak a vezérek, de a legutolsé kdzember
kebelét is atmelegiteni, a tagok mindenikét
tettre lelkesiteni képes legyen.

Attol tartok azonban, hogy nevezetesen
az irodalmat illetdleg tobbet markolt az
egyesilet, mint a mennyit az megbirhat.

Eddigi mukodésében az ugyanis oly
apahoz hasonlitott, ki a csaladtagok
Osszemikodése altal szerzett vagyont
kdzczélok elémozditasara altalaban, kul-
nosen pedig a csalad fontartasara szanta,
de az idok folyamaban az egész 6sszeget a
nélkdl is pompés kdzéplletek jelentékte-
len diszitésére forditotta, nejét és gyerme-
keit ellenben koplalni, nyomorogni, éhen
halni engedé.

Tizendt évi fonallasa folytaban az egye-
stllet németajku erdésziskolak alapitasa
koral faradozott s a tagok évi jarulékaibol
folyt eddigi Osszes jovedelem legnagyobb
részét oly folyoirat fontartasara forditotta,
melyet a német irodalom sem fogadott el
gyéngyének s mely annak belbecsét és ter-
jedelmét legfeljebb annyival emelhette, a
mennyivel a tenger szinét egy-egy beléhul-
16 csppecske képes.

Az alatt pedig az egyesilet pénztarabol
az erdészeti magyarirodalom elé-
mozditasara de még egy arva garasocska
sem kerlt, sot ha feladatomul tarthatnam a
feledés fatyolaval letakart multakrél meg-
emlékezni, még tobbet és még gyaszosab-
bat kellene elmondanom.

Igy azonban csak a jovo felé pillantvan,
azon hitet batorkodom vallani, miszerint az
egyesulet foladata annal kevésbé lehet a
vilagirodalmat idegen nyelvi kiadvanyokra
szant &ldozatokkal gyarapitani, a mennyi-
vel bizonyosabb, hogy az erd. magy. iroda-
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lom elémozditasat sirgetve, teljes ereje
leend igénybe véve, ha e részt szerényeb-
ben — az erdészeti tudoméanyok magyar
nyelven valé mivelésének tiizi ki lobogdjat.

Félre értene, a ki hinné azon ,,Erdészeti
Lapok” partfogasat elérni, a melynek én is
egyik szerény munkatarsa vagyok. Az
emlitett folyoirat 5 éve hogy az egyesilet
partfogasa nélkil fendll, s azt igénybe ven-
ni annak vallalkozoi a jovoben sem 0hajt-
jak. De balul itélne meg az is, a ki fonteb-
bi inditvanyomat a német nyelv vagy a né-
met tudomanyossag gyuldletének tulaj-
donitand. — Mert épen ellenkezdleg: a
mennyire a tudomanyban csakugyan elsd
rangu hatalmat tiszteletek, annyira tudom,
miszerint e hatalomnak az erdészetben rej-
16 része nem a mi birtokunkban, de neveze-
tesen és majdnem kizarolag a németek ke-
zeiben fekszik.

Egy szazad roppant irodalmanak oriasi
vivmanyaival — nehany év keserves erdlko-
déseinek gyarld torpeségeit tudjuk szembe
allitani, s a mit szomszédjainknal a szlikség
altalanos érzete teremtett és a hatalom ke-
gyeletes apolasa nagygya névelt, annak itt
mint valami biinnek csak ugy suttyomban
és majdnem rettegve kellett megjelennie,
hogy a hazafidldozat verejtékjével Udit-
getve gy6nge gyokeret verhessen.

Az emlitett irodalomoériast tehat nem
gyulélni, vagy megvetni, de magunkhoz
csabitgatni, 6t nemzetiink erdtelt, annyira
édes zengzetll nyelvére tanitani s erde-
inknek a kilfoéld el6tt még ismeretlen
balzsamcsoppjeivel izmosabba novelni —
ez legyen feladatunk, melyen egyesek
ereje hatastalanul vérzik el, de melyet
szazan, ezeren vallvetett erével megolda-
ni képesek. — S ennek megoldasat min-
den rendelkezésére &ll6 eszkozokkel
megkisérteni, elémozditani, nevezetesen
a magat 15 év 6ta magyarnak nevezett er-
dészegyesulet becstletbeli, elodazhatat-
lanna valt kotelessége s egyszersmind to-
vabbi sikeres fenallhatasanak életkérdé-
se.

Czéljaink elérésére az egyesilet tobb-
nemii eszkézoket és mddokat allapitott meg
s ezek némelyeire nézve batorkodom oly
valtoztatasokat inditvanyozni, melyeknél
fogva csekély nézetem szerint a czél eléré-
se konnyitve s inkabb biztositva leendene
mint jelenleg.

Ugyei vezetését az egyesiilet valaszt-
manyra bizta, akkép intézkedvén, hogy a
titkaron Kivil annak osszes tagjai tiszte-
letbdl anyagi jutalom nélkil mukod-
jenek.

S ez intézkedésnek nem megvaltoztata-
sat, de olynemi kiegészitését vélném esz-
kozlendonek, melynél fogva az elndk és az
alelndkok, meg a valasztményi tagok ugyan

nem dijaztatnanak, de koézllék azoknak, a
kik azt igénybe venni ohajtanék, valaszt-
manyi vagy egyesuleti gyulések és egyéb
czélok érdekében tett utazasi vagy mas-
nemi  kéltekezéseik esetrdl  esetre
megtérittetnének.

Elsb pillanatra ez intézkedés fontossaga
talan nem tiinik fel egész nagysagaban, de
az egyesulet korll tett 15 évi észleletek an-
nak sziikségessegérdl minden figyel6t meg-
gy6zhettek.

Tudjuk, miként szakértdink legnagyobb
része munkas, de szegény emberekbdl all,
a kiknek erszény6k nem bir meg évenkint
egy vagy tobb utazast a nélkil, hogy az al-
tal a csalad pénziigyi viszonyai zavarba ne
ejtessenek. — Ennek altalanos érzete a va-
lasztményi tagok megvélasztdsa korul is
nyilvanult, miutan az rendesen és nagyob-
bara oly tagokra esett, kiknek lakhelye az
egyesllet székhelyén, vagy ahoz lehetd ko-
zel volt.

Hogy ekép egyesek anyagi érdeke gyak-
ran az egyestlet rovasara kiméltetett, ma-
gaban érthetd. A mennyiben pedig a tavo-
labb és elszortan laké erdészeti orszagos
tekintélyek erre val6 tekintet nélkil meg is
valasztattak, ugy azok legtébb esetben ele-
gendd drigyet talaltak az elmaradasra;
gyakran alszégyenbdl be nem vallott okuk
azonban rendesen az volt, hogy jovedelme-
ikkel nem aranyos aldozatokat hozni nem
tartottdk, a minthogy nem is tarthattak ko-
telességiiknek. Ennélfogva pedig az egye-
slilet Uigyeinek sorsa nem a kézbizalom al-
tal megjel6lt 12 férfiu, — nem mindig a va-
lasztmany legjelesebb, legszakértobb tagjai
bolcs intézkedésére, de azok kdziil harom
négynek volt dnkényére bizva, a kik torté-
netesen az egyesilet székhelyén tartdzkod-
tak.

A meg nem téritett koltségeskedés volt
oka annak is, hogy a nagygytlések mostan-
sag szintén csekély részvétnek orvendhet-
tek; hogy azok tébbnyire csak a kozelebb
lakok szaméra szolgaltak a talalkozés ked-
ves alkalmaul, hogy a targyalasokban ke-
vés tag vett érdemleges részt, s hogy azok a
koézérdek kivanta sokoldalu élénkségre
nem vergddhettek, gyakorlati eredményre
nem vezethettek.

Tudom ugyan, hogy az egyesiilet min-
den egyes tagnak, ki a nagygyulést megla-
togatja, ebbeli kéltségeit nem téritheti meg,
de azon reményben, miszerint uj életre ke-
16 s a nemzet igényeit minden illetd irany-
ban kielégiteni térekvendd egyestletbe t.
erddbirtokosaink legnagyobb része alapité
tagul fog belépni, az igazgat6 valasztmany
féladataul tartandm odahatni, hogy minde-
nikllk az évi nagygyilésre legalabb egy
szakértdt kildjon onkoltségén sajat hiva-
talnokai kozil, s ezt, a birtokost
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legkdzelebb érdekld erdészeti ligyekrol va-
16 értekezésre s az eredmény folotti utdla-
gos jelentéstételre kotelezze.

Igy azutdn e gyllések az erddbirtoko-
sokra és erddgazdasagunkra nézve kozvet-
lenebb értékkel birnanak; oda a haza min-
den részeibdl valodi szilkségek kielégitése
czéljabol gyilnének a szakértok; az erdo-
gazdasag altalanos kivanalmai, az erdotor-
vények hianyossagai vagy egyoldalu végre-
hajtasuk kéztudomasul jutnanak, az elvont
értekezések mellett, a targyalasokat koz-
vetlenll a gyakorlati élet valodi eseteire
alapitott vitak élénkitenék, s az egyesiilet-
re nézve igen konnyitve volna az erdobirtok
és a kormany kozotti kozvetitd szerep,
melyre azt elsd sorban hivatottnak hiszem
tarthatni.

Végil hozza kell még szélanom az alap-
szabalyok 9-ik czikkelyéhez, melynél fogva
az egyesulet igazgatosaga székhelyéll Po-
zsonyt valasztotta.

En ez intézkedés valddi indokait nem
ismerem és kutatni sem akarom, de nem
melldzhetem azon meggydzddésemet ki-
nyilatkoztatni, miszerint oly egyestlet,
mely a magyar nemzet f6 birtokosainak el-
sOrangl érdekei egyikét ohajtja képvisel-
ni, — s melynek, hogy czéljait elérhesse,
viragzé allapotra vergddve sikerdusan
mukddhessék, a nemzet rokonszenvére s a
hazai kozvélemény hathatos partfogasara
kell tdmaszkodhatnia, — nem cselekszik
ildomosan, ha az orszag valami hatarvaro-
saban huzza meg magat, a helyett, hogy a
magyar mivelddés kdzpontjan, a napi saj-
t6 argusszemei dvos arnyaban (tné fol
satorat.

En tehat nemcsak kivanatosnak, de az
egyesilet létkérdései legfobbikének tar-
tom, hogy annak igazgatdé vélasztmanya
székhelyét lehetd legelébb Pozsonybdl
Pestre attegye:

1) mert az egyesiletnek egyik fo czélja
lévén az erdészeti magyar irodalom elé-
mozditasa, szlikséges, mikép az a tudoma-
nyos nemzeti miveltség forrasaihoz mennél
kozelebb vonuljon, hogy azokbél minden-
kor bdven és kénnyen merithessen;

2) mert tiszta szandékaival az egyestlet-
nek nincs oka a magyar sajté éber ellenor-
zését0l tartania, annak tdmogatésara ellen-
ben nélkiilézhetetlen sziiksége van, ezt pe-
dig Pesten székelve: aranytalanul
konnyebben érheti el, mint egyébként, mi-
utan igy nyilvanos mozzanatainak barme-
lyike is a sajtd kozvetlen tudomaséra es-
nék, s ez azt figyelembe venni egykénnyen
el sem mulaszthatng;

3) Pestet erdobirtokosaink is gyakrab-
ban és szivesebben latogatjadk mint Po-
zsonyt, s igy a valasztmany tanacsat min-
denféle erdészeti tigyben sokkal kénnyeb-
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ben hasznalhatnak; annak gytlésezéseiben
alkalmilag részt vehetvén, ismét szorosab-
ban flizddnének az egyesilet érdekeihez;

4) a szakértok is tobbszor és szamosab-
ban fordulnak meg Pesten mint Pozsony-
ban;

5) Pest az orszag kozéppontja 1évén, a
valasztmanyi tagok is kénnyebben gytlhet-
nek oda az orszag minden részeibdl, és

6) a magyarok Istenébe vetett hitiinkre
tdmaszkodva reméljik, hogy idével korma-
nyunk is allandéan sokkal kdzelebb leend
Pesthez mint Pozsonyhoz; az egyesiilet si-
keres mikddhetése pedig megkivanja, mi-
szerint orszagunk korméanyaval az minden
idoben konnyen érintkezhessék. Nekie &l-
talanos erddgazdasagi tgyekben gyakran
kérelmekkel, javaslatokkal kell a kor-
manyhoz jarulnia, s annak keze Ugyében
lennie, ha az viszont erdészeti Ugyekben
véleményét kérni szlikségesnek latna.

Osszefoglalva mar most az eddig mondot-
takat, a t. gyllekezetet kérni batorkodom,
méltéztassék az alapszabalyok némi meg-
valtoztatdsanak sziikségét bevallani, s ez
esetben az eldadottak nyoman a médositott
alapszabélyok altalam eléterjesztendd terve-
zetét targyalni, hogy azok véglegesen megal-
lapitva, a legfelsdbb megerdsités miel6bbi
kieszkozlése utan az egyesilet uj alapokra
fektetett mikodése életvidoran megindul-
hasson, és azon erélyes, tigybuzg6 és szak-
avatott hazafi bdlcs vezetése mellett, kiben
jelenleg elndkiinket tisztelhetni van szeren-
csénk, a hazai intézetek kozott czéljai nagy-
sagahoz mért, és a hon jobbjainak becstilé-
sére mélt6 helyet foglalhasson. (Eljenzés.)

EInbk 6 méltésaga a  kozlott
inditvanyokhoz még hozza adandénak véli,
hogy valamint kilorszgokban s nevezete-
sen Angolhonban a hasonszervezetii egye-
sliletek alapszabalyaiban mindig kifejezve
van, hogy ,,az egyesilet semmi nemi poli-
tikai kérdések taglalasaba nem bocsatko-
zik” ugy ez az erdészeti egyesulet alapsza-
balyaiban is mondassék ki: elfogadtatott.

Ezutan Barta Béla szolt, s az egylet ed-
digi iranyanak s mikddésének méltanyos
megitélhetése tekintetéhdl annak keletke-
zési és mukodési torténelmét Divald
inditvanyaihoz csatlakozvan, kévetkezdleg
adja el6:

Tisztelt kdzgylés!

Azon szandékkal jottunk itt Pesten
ssze, hogy az erdészeti egyletet a haza igé-
nyei s az érvényre emelkedni térekvd vi-
szonyok kivanalmaihoz képest atalakitsuk.
Helyesen tortént tehat, hogy Divald Adolf
ur, kinek érdemei a magyar erdészet koril
altalanos elismerést vivtak ki, az erdészeti
egylet eddigi iranyat s tevékenységét éles
taglalat ala vette; mert a Iétez6 allapotok is-
merete elso feltétele a javitdsnak.
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En nézetét végeredményében osztom.
Hiszen azon kevesek kozé tartozom, kik a
megrovott irany ellen az egyleti téren kiiz-
détttink, s hogy nem sikertelendl, tanusitja
a mai eredmény.

Mindazaltal Divald Adolf ur beszédé-
nek Kkiegészitéséul, s hogy a tisztelt koz-
gyulésnek alkalmat adjak arra, miszerint
midon az egylet multja folott itél, ne csak
igazsagos, hanem méltanyos is legyen,
szlikségesnek talaltam erre némely adato-
kat felhozni.

Ha valamely kézintézet multjat biraljuk,
szlikségképen vissza kell menniink kelet-
kezésének torténetére. Mert ez takarja a
forrast, melybdl életere fakadt, s mert a fo-
lyam forrasanak jellegét legaldbb kezdet-
ben visszatukrozi; s csak is igy érthetiink
meg némely tlineményeket, mik kildnben
rejtélyesek maradtak volna.

Engedje meg tehat a tisztelt kozgylés,
hogy az egyletnek kuldnben is kevesek al-
tal ismert torténetét révid vonasokban va-
zolhassam.

Mint tudva van, az 1848-ki torvények
szabadda tették a féldet, de a kdztehervise-
Iést minden &llampolgar kotelességévé. Az
erdbtulajdonos, ki most mar minden talp-
alatnyi foldétol addzott, nem lehetett ko-
z6mb6s erdei birtoka irant. Abbdl is jove-
delmet kivant, s e részben erdészeti személy-
zetéhez koveteléssel allott eld. Az értelme-
sebb erdészek pedig, az iszonyuan elha-
nyagolt erdei gazdaszat emelésére iranyzot-
tak figyelmiket. S midén latnak, hogy az
akkor iddtajban Morva-, Csehorszagokban,
Galiczidban s Felsd-Ausztridban keletke-
zett erdészegyletek mikodése folytan, mily
hatalmas lendtletet vett ama tartoméanyok-
ban az erdészeti ligy, kovetkezetesen azon
gondolatra jottek, hogy egy erdészeti egy-
letnek létrehozasa nalunk is tdvods lenne.
Szoval, az egylet alapitasanak eszméje gyo-
keret vert.

A Kivitelnél eltértek a nézetek. Az erdé-
szeti férfiak egy része grof Konigsegg Gusz-
tav és Smetaczek Ferencz urakkal élukon,
a megerdsodott cseh erdészeti egylethez
kivantak csatlakozni, mas részrdl Greiner,
s Rowland urak 6nall6 egylet alakitasan
mikodtek. Végre 1851. évi junius 30-&n
Esztergomban a magyar erdészegylet ez el-
s0 irany képvisel6jének hozzajarultaval
onallolag megalakult. De ugy latszik, a cse-
hekre tamaszkodok hatalya meg nem sziint,
mert az 1852. évi september 9-12-ig Pes-
ten a nemzeti muzeumban tartott koz-
gyllésen a m. erdészeti egyletnek, a biro-
dalmi egylethezi csatlakozasa kimondatott.

Ime tisztelt kozgylés, igy alakult a ma-
gyar erdészeti egylet.

S hogy most Divald Adolf ur beszédjére
visszatérjek, ha az egylet tevékenységeét,

irdnyat méltanyosan akarjuk megitélni,
szadmitasba kell venniink az elemeket, me-
lyekbOl az egylet alakult s a viszonyokat,
melyek kozott mikodott. Ezek voltak a té-
nyezok, s ezek eredménye a kifejtett tevé-
kenység s a kovetett irdny.

Itt van kezemben az egyleti tagok névso-
ra; egy pillantast kell bele vetni, s meggyo-
zbdhetlink rola, hogy az egyleti tagok leg-
nagyobb része a gyakorlati erdészek sora-
bal kerdlt ki.

Mar most, mint tudva van, a gyakorlati
erdészeknek két osztalyat lehet nalunk
megkildnboztetni. Egy része az allam szol-
galataban, a mésik a magan birtokosokeé-
ban van. Mind a két osztalyrol egyarant el-
mondhatni, hogy azok nagyobb része nem a
hazanak szuldttje; idegen foldrol hozattak,
kéltoztek hozzank.

Az allam ugyanis akar a régi kamarai,
akar az ujabb miniszterialis rendszert te-
kintjik, az idegeneknek a belféldiek félott
az alkalmazasnal elényt nyujtott, még pe-
dig azon Urlgy alatt, hogy a belféldiek nem
birnak a sziikséges szakképzettséggel. No-
ha mas oldalr6l arrél sem gondoskodott
kelldleg, hogy a kiképzésre alkalmat nyujt-
son. Hiszen ismeretes dolgot mondok, hogy
p. 0. a germanisalt selmeczi erdésza-
kademianak 1852. év koriil az dsszes erdé-
szeti tudomanyokra egyetlen egy tanara
volt. (Most is ugy van. Szerk.)

A magan erddtulajdonosoknal levo er-
dészek szinte idegenek sorabdl vétettek.
Nem akarok senkit sérteni, targyilagosan
szblok. Fouraink azon idokben az erdész-
ben inkédbb a vadaszt tekintették, és ha
esetleg szolgalatukban volt valami kedvelt
cseh vagy morva ,,Pixenspanner”-juk vagy
»Leibjager”-juk, miként e szolgai hyerar-
chia fokozatai szerint e személyek nevez-
tetnek, uraik az erdészeti magasabb hivata-
lokra kinevezték Oket. S6t nem példatlan,
hogy az istallobdl is vétetett az erdészeti
személyzet. A ,Stallmeister”-bol lett
»~Waldmeister”, a ,,Stallbereiter”-bol lett
»Waldbereiter”.

Azonban a gyakorlati erdészek e két
osztalya abban kildnb6zott egymastol,
hogy az allam szolgalataban levok rende-
sen t6bb kevesebb szakképzettséggel bir-
tak, mig a maganosoknal alkalmazottak, —
leszamitva a csakugyan talalhatd dicsére-
tes kivételeket — ennek hianyaban szen-
vedtek.

S ily elemekkel indult meg az erdészeti
egylet.

A mi pedig a viszonyokat illeti, mik ko-
z6tt mikodnie kellett, tudjuk, hogy azon
idoben a nemzetiség, alkotmanyos érzelem,
hazafisag: a politikai foblinok kdzé soroltat-
tak. Kovetkezdleg barmely egyestlet csak
ugy tlretett meg, ha térekvéseibdl a fenteb-
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bi irdnyokat elhagyta, vagy azokat némi il-
dommal takarni tudta.

Tisztelt kozgyllés! azokban, miket ed-
dig felhoztam, ugy hiszem, ki lett mutatva a
Divald Adolf ur altal kiemelt irany oka: s
hogy az egyestlet alkatelemeit tekintve, s a
viszonyokat, kedvezdbb eredményeket fel
sem mutathatott.

Mégis tisztelt kozgyulés! halatlanok
lennénk, ha el nem ismerndk, miszerint az
erdészegylet a hazai erdbgazdaszat el6-
mozditasara, némely allapotok javitasara
jotékony befolyast is gyakorlott. De nem is
lehetett ez maskép, mert oly férfiak, mi-
nok példaul a vilagirodalomban ismeretes
Wesely, vagy a derék Greiner, Balasits,
Rowland, Thieriot, Szajbéli sat., kik az
egylet szellemi vezérei valanak, az erdo-
gazdaszat Ugyének csak hasznos szolgala-
tot tehettek. A tulajdonképi pangéas s tét-
lenség kora, ezen az altalam tisztelettel
emlitett szakférfiak visszavonulésaval
kezdodik.

Nem volt tehat egészen érdem nélkil az
egylet multja, tevékenységérdl kiadvanyai
s évenkint megtartott kozgyllései is
tanuskodnak.

De még tébbet mondok, még pedig
olyat, mi ellen tisztelt baratom Divald ur —
hihet6leg tiltakozni fog, azonban mindegy —
mégis elmondom. Azt allitom t. i., hogy az
erdészegylet a magyar erdészeti irodalom
meginditasara is hatast gyakorolt. Mert az
egylet talalkozasi téril szolgalt a hazaban
létez0 magyar szakférfiaknak. A szunnya-
doz6 erdk érintkezésbe hozattak, utébb sz6-
vetkeztek, hogy az egylet helytelennek tar-
tott irdnyat megvaltoztassak. Ebbdl
surlédas tdmadt, utébb szakadas s 6nall6
fellépés. Részemrdl meg vagyok gydzodve,
hogy ha e kdriilmény nem létez, a magyar
erdészeti irodalom terén kezdddott
mukddés csak késobb kovetkezendett be. E
mozgalom vezetdi Divald és Vagner urak
valanak. Es én, ki tudom, hogy e hazankfi-
ai mennyit koczkaztattak, ki ismerem az
eszkozoket, melyek visszariasztasukra s
elnémitasukra hasznaltattak, s 6k a haza
érdekében &ldozatot is hozva kitartok vala-
nak: szent kotelességemnek tartom a kéz-
gyulés szine elétt a szent gy nevében ne-
kik kdszonetet mondani. Ha a magyarnak
egykor 6nallé erdészeti szakirodalma lesz,
a torténet e két férfiut fogja alapitdjanak
nevezni.

Igaza van Divald Adolf baratomnak,
hogy az egylet multja a gondolkoz6 fonek
elég adatot nyujt arra, miszerint azokat egy
jobb jovo elokészitésénél tanusaggal fel-
hasznalhassuk. S ez volt egyik oka, hogy a
mult lepleit egy kissé hosszabban szell6z-
tettem. Ha a régi allapot bajainak okat is-
merjik, nem lesz nehéz a javitas mddjat s

eszkdzeit is kijelelni. En egész kiterjedésé-
ben partolom Divald Adolf ur inditvanyét s
azon elveket, melyekhez képest az alapsza-
balyok médositandok.

Mert kétségtelendl all az: hogy a haza-
nak erdbgazdaszati egyletre, mint mely az
dsszes mivelés alatti fold egy negyedénél
tobbnek (28%) a tarsadalmi téren szellemi
képviselbje, szliksége van, nem kilénben
kétségtelen az is, hogy az erddgazdaszat tu-
domanyos mivelése altal, az okszeriibb er-
dei gazdalkodas terjesztésére hatni kell.

Nézetem szerint is tehat tisztelt koz-
gyllés, Divald Adolf ur inditvanya elfoga-
dandé lenne.

Partolom  Divald urnak azon
inditvanyat is, hogy nagybirtokosaink
megkérettessenek, miszerint szakembere-
iket sajat koltségukon kildjék az egylet
gyuléseire, kik azutan a tapasztalatokrol
jelentést tegyenek, valamint azt is, hogy a
valasztméany azon szakembereinek, kik
azt igénybe veszik, uti kdltségeit a pénz-
tarbol fizesse az egylet. E kiadas sokkal
gylmolcsdzobb lesz az egyletre, mint
péld. azon 300 ft, mely a bécsi kiallitasra
kildott képviseloknek fizettetett. A ma-
gyar erdészeti irodalom partoldsaban én
nagy sulyt helyezek, ezt tehat az egyesi-
let fofeladatanak tekintem. Az pedig,
hogy az egylet székhelye Pest legyen, va-
l6sagos életkérdés.

Mindezekhez még egyet emliteni bator-
kodom.

A magyar erdészegyletnek csak ugy lesz
jovdje, ha ahoz erddbirtokosaink a mennyi-
re lehet, mint alapit6, vagy legalabb mint
évdijas tagok csatlakozni fognak, s ez az, a
mi engem arra batorit, hogy elnok 6 mélto-
sagat megkeérjik, miszerint kegyeskednék
a nagyobb erddbirtokos urakat kilén-kilon
felszélitani, hogy az alapité tagok sordba
lépnének be. Nem nagy az aldozat, mely
tolUk kivantatik, az alapitvany — lehet na-
gyobb is — de rendesen 100 forintbol &ll,
vagy készpénzben lefizetve, vagy 5%-kal
kamatozé kotelezvényben biztositva. Ha-
zénk tehetdsb erdobirtokosai, a hazafisag-
ban magukat a kis Morvaorszag erdobirto-
kosai altal megel6ztetni nem engedendik,
kik nemcsak tagjai sajat orszaguk ilynemi
egyletének, de azon folil sajat adakozasa-
ikbol egy erdész-tanintézetet is fentar-
tanak.

Végre tisztelt kdzgylés, bocsanatot ké-
rek, hogy eléadasommal untattam, de az
egyletnek jovendoje lévén kérdésben,
kotelességemnek tartottam azt, mi szive-
men fekidt, nyiltan, tartézkodas nélkil ki-
mondani.

»A Kkozgyllés ez inditvanyokat elvben
elfogadja, a Kivitellel a vélasztmanyt
bizvdn meg. Az erddbirtokosok elnékileg
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fognak felszélittatni, hogy legyenek az egy-
let alapito tagjai.”

Divald Adolf ur az egyesulet eddigi
alapszabalyainak fent kozlétt inditvanyai
szellemében azok modositasat tartvan
szilkségesnek, erre vonatkozo javaslatat a
kozgylés elé terjeszti.

Korizmics Laszl6 0 nagysaga azt
inditvanyozza, hogy neveztessék egy bizott-
many ki, mely Divald urnak elvben elfoga-
dott inditvényait tekintetbe vévén, az alap-
szabalyok altala készitett javaslatat targya-
las ala vegye és a legkdzelebbi kozgytlés-
nek bemutassa.

Tisza L&szl6 6 nagysaga e javaslatokat
még a mai gyulésen véleményezi targyalas
ald veendoknek, ha azok terjedelmessége
megengedi.

A kézgyilés abban allapodott meg, hogy
az ujon valasztott igazgatd valasztmany e
javaslatokat még e mai napon targyalas ala
vegye, és az altala elfogadhatéknak ismert
alapszabalyokat a holnapi kézgyilésnek
elbterjessze.

Ezzel a gyllés bezératott.

Grof Keglevich Béla m. p. elndk.
Bedd Albert m. p. titkér.

A magyar erdészeti egylet 1866. decz. 10-
én Pesten a gazd. egylet ,,Kéztelkén” tar-
tott kézgyiilésének
jegyzokdnyve.

Jelenvoltak; Grof Keglevich Béla elndk,
Wagner Karoly 2-od alelndk, Lonyai Ga-
bor, Hajos Jozsef és Szathmary Karoly tisz-
teletbeli tagok; Kada Mihaly kir. biztos; va-
lasztmanyi tagok: Tisza Lajos, Piller Gede-
on, Divald Adolf, Gervay Nandor, Prindl
Andrés; egyleti tagok: Balazs Arpad, Csiky
Sandor, Gubody Sandor, Berzeviczy Tiva-
dar, Hindy Arpad, Gombossy Janos, Lodsz
Jozsef, Krug Jozsef és egyleti titkar Bedd
Albert.

A mult valasztmanyi Glésrol és koz-

gyllésrol  szerkesztett  jegyzOkdnyv
felolvastatvan, utébbi némi madositassal
elfogadtatik.

Elndk 6 méltésaga a tagokat a kozldtt
hatarozatokra vonatkozhatd netalani néze-
teik nyilvanitasara kéri fel:

Piller Gedeon ur az egyesilet czéljai
elérhetése tekintetébdl ugy véli, hogy an-
nak feladata sikerrel miikddni, s hogy ezt
csak azon esetben érheti el, ha altalanos
érdeket gerjeszt, miért kivanatosnak tart-
ja, hogy a gylilések jegyzokoényvei az or-
szagban létezd gazdasagi egyesiletekkel
kozoltessenek.

Gervay Nandor ur ezen inditvanyt annal
is inkabb osztja, mert miként a kozgyilés a
valasztmany altal mindjart el6terjesztendd
alapszabalyok javaslatabdl értesiilhet a ré-
gi alapszabalyok azon pontja, mely szerint

297



az egyesulet fiokerdészeti egyletek altal is
mikddhetett volna czéljai elérésére, kiha-
gyatott, s hogy ez most épen a vidéki gazda-
sagi egyletek erdészeti szakosztalyaival le-
end6 baratsagos kézremiikodés altal érhetd
el:

A kozgyilés ezen inditvanyra nézva a f.
ho 9-én tartott kdzgyilésnek az egyesulet
partfogasara vonatkoz6 hatarozata kapcso-
latdban az egyesiileti jegyzokonyveknek a
gazdasdgi egyletek részére leendd
megkuldetését hatarozza el.

Elndk 6 méltésaga mint a javaslatba ho-
zott alapszabalyok atvizsgalasaval megbi-
zott valasztmany elntke jelenti, hogy azok
pontrol pontra atvizsgaltattak s a kdzgyulés
el6tti felolvasasra Divald Adolf urat kéri
fel.

A kozgyilés az uj alapszabalyoknak a
valasztmany altal kozlott javaslatat szaka-
szonként és pontonként targyalvan, egyet-
értd megallapodas utan a kovetkezd alap-
szabalyokat fogadta el: (Ezen alapszabalyo-
kat, ha felsobb helyen megerdsittettek,
egész terjedelmiikben kézleni fogjuk.
Szerk.)

Eln6k 6 méltésaga a kozgyilést az
egyeslletek alapszabalyainak meger6-
sitése koril tapasztalt eljardsok folytan
arra kéri, mikép ez a vélasztmanyt ezen
esetre hatalmazza fel, hogy a nmélt. ma-
gyar kir. Hely-tartétanacs altal netalan
kivanandd modositasok megtétele irant
végérveényesen intézkedhessék, hogy a
legkdzelebbi kozgydilés elé a valasztmany
kész bevégzett munkat terjeszthetvén, an-
nak alapjan az egyesiilet tovabbi
mikddése az uj alapszabalyok értelmé-
ben és annak megfeleld iranyban minél
eldbb megindulhasson. A kozgylés a va-
lasztmanynak e jogot elnék 6 méltésaga
és Tisza Lajos ur véleményeikkel
egyetértdleg ez egy esetre megadja. Vala-
mint Hajos Jozsef és Piller Gedeon urak
inditvanyaival 6sszhangzélag jegyzokony-
vileg is kimondani hatarozza, hogy az
alapszabalyok mieldbbi feljelentését és
megerdsitésének kieszkozlését szliksé-
gesnek nyilvanitja.

A jovo évi kéltségvetés meghatarozasara
jovén a sor, a kdzgyuilés az igazgatd valaszt-
manyt bizza meg, hogy azt a megvaltozott
alapszabalyok értelmében megallapitsa.

A kbézgyllés Bérczy Kéroly urnak az
lgyvezetés elvallalasaért s ez altal egyle-
tlinknek tett szives szolgalataért elismerd
koszonetet szavaz.

A titkar felolvassa Zachar Jozsef bor-
sodmegyei egyleti tagnak Edelénybdl kil-
dott s a kozségi erddk feletti hatosag fell-
gyeletének elégtelenségérdl s mulasztasai-
rol  sz6l6, a koézgyuléshez intézett
tudositasat.
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E beadvany az igazgat6 valasztmanyhoz
attétetik.

A mai kozgyulés jegyzOkonyvének hite-
lesitésére elndk 06 méltésdgan kivil
Szathméry Kéroly és Divald Adolf urak ké-
retnek fel.

Ezzel a kozgyilés targyait bevégezvén,
valasztmanyi tiléssé alakult at.

Hitelesitésil: Grof Keglevich Bélam. p.

Divald Adolf m. p.
Szathmary Karoly m. p.

A magyar erdészegylet 1866-ik évi decz.
10-én tartott valasztmanyi (ilésének
jegyzokonyve.

A kozgyulésen részt vett tagok nagyobb
részének jelenlétében.

Elnék & méltdséga felhivja a valaszt-
manyt, hogy hatarozzon az irant, mikép a
lefolyt kozgyuilés jegyzOkonyve a nagymélt.
magyar Kir. helytartotanacsnak leendd be-
mutatdsa veégett a gyulésre kikildve volt
kiralyi biztosnak kézbesittessék-e vagy pe-
dig a nmélt. magy. kir. helytartétanacshoz
adassék be, s hogy az alapszabalyok leendd
megerdsitésének Kkieszkozlését miképen
véli leghamarabb elérhetbnek?

A valasztmény elhatérozza, hogy a kéz-
gyllés jegyzokonyve a kirdlyi biztosnak is
kézbesittessek, hogy a tartott targyalasok-
rol kikildoi elbtt annal bovebb jelentést te-
hessen, de egyszersmind és egyidejlleg a
nagymélt. magy. Kir. helytartétanacshoz is
terjesztessék fel, kérve az egyestlet neve-
ben az abban foglalt alapszabalyok vélto-
zatlan megerdsitését. Valamint elndk o
méltésaga is megkéretik, hogy méltdztas-
sék befolyasaval oda hatni, mikép irt alap-
szabalyaink a nyert megerdsités utan
mielébb bekildessenek, hogy igy egyesu-
letlink remélt szebb jévoje annal hamarabb
elérhetové valjék.

Miutan a kozgyulés altal elfogadott
alapszabalyok értelmében az egyesiilet
székhelye Pozsonyhol Pestre tétetik at, en-
nélfogva elhataroztatik a Pozsonyban bérelt
egyleti helyiségnek Sz. Gydrgy-napkor le-
endd felmondasa, az e részhen sziikséges
nyilatkozat megtétele a titkarra bizatvan.

Szathmary Karoly az egyesilet leendd
alapit6 tagjai szdméra, kik alapitvanyi t6-
kéjiket nem készpénzben szandékoznak
befizetni, az altala kdvetkezbleg szerkesz-
tett alapitvanyi kotelezvényt hozza javas-
latba:

»Alapitvanyi kotelezvény,

melynek erejénél fogva aldlirt, mint
az orszagos erdészeti egyesiletnek ezen-
nel dnkényt nyilvanitott alapité tagja ké-
telezem magamat az egylet alaptokéjé-
hez ..... frt. alapitvanynyal magam és
orokoseim nevében jarulni oly forman,
hogy mindaddig, mig ezen alapdsszeget

onkényt befizetném, annak 5% kamatjat
minden évben januar hé 1-sb napjara, az
egylet pénztardba mulhatatlanul beszol-
galtatni tartozom. Az alapitvanyi toke
befizetését az erdészeti egyesilet csak
azon esetben kivanhatja alolirottél vagy
orokoseitdl, ha részikrol a kamatok pon-
tos fizetése elmulasztatnék. Egyébirant
ugy a kamatok, mint a toketartozas irant
alavetem magamat és velem egyutt kote-
lezett Orokoseimet, a legrdvidebb som-
mas szobeli eljarasnak és az egyesilet
altal szabadon valasztandd barmely
birésagnak. Minek nagyobb hitelédl je-
len kételezvényt két tanu jelenlétében
sajatkeziileg alairom.

Kelt .............. 7

A vélasztméany a kidllitandd kételezve-
nyek irt szdveg szerinti kiallitasat elfogad-
ja, megbizvan a titkart, hogy gondoskodjék
annak 500 példanyban leendd kinyomata-
sarol s azt az egyesiileti iratok kozt talalha-
t6 magyarorszagi erdobirtokosok névsora-
val egyittesen elndk & méltésaganak at-
szolgaltassa, ki a valasztmany felkérése
folytan az egylet partolasara felszdlito leve-
lek  szétkuldését magéara  vallalni
sziveskedett.

Gervay Nandor ur elbadja, hogy a f. év
januar 1-t6l junius 30-ig terjedd pénztari
szamadasok kimutatasat az egyesulet akko-
ri h. titkdra Mack Ede ur a vizsgal6 bizott-
manynak csupan egy eldjegyzék alakjaban
és azt is oly hianyosan és rendetlendl
kézbesitette, hogy az kénytelen volt vissza-
utasitani és rendesen szerkesztett okma-
nyokkal ellatott pénztari szamadas megté-
telét kivanni, s miutan emlitett bizottmany
kinevezése megsziint, egy uj bizottsag ki-
nevezését inditvanyozza:

A vaélasztmany az érintett szamadasok
és azok igazolvanyainak szoros megvizsga-
lasat jelolvén meg, Gervay és Barta urakat
a titkarral egyiitt annak végrehajtasaval
bizza meg.

Végul Zachar Jozsef egyleti tagnak a
kozgyulés altal a valasztmanyhoz tovabbi
intézkedés megtétele végett attett s a koz-
ségi erddk pusztitasat targyazo tudositasara
nézve a targy fontossaganal fogva elhata-
roztatik, hogy az a nmélt. magy. kir. hely-
tartétanacshoz felterjesztetvén, az egyesi-
let a kozolt tuddsitas valésdganak megvizs-
galtatdsa irant intézzen kérést valamint
azért is, hogy ha annak igazsaga bebizo-
nyulna, a visszaélések megsziintetését el-
rendelni méltéztatnék.

Jelen jegyzOkonyv hitelesitésével elndk
0 méltésagan kivil Szathmary Karoly és
Divald Adolf urak bizatnak meg.

Hitelesitéstl: Grof Keglevich Béla

Divald Adolf
Szathmary Kéroly
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