Emlékezés

Dr. Tusko Laszlora

Az 1984. februar 13-an, életének 64. évében Sopronban varatlanul elhunyt
dr. Tuské Ldszlé erdémérnoknek, a mezogazdasagi (erdészeti) tudomany kandi-
datusanak, az Erdészeti Technikum és Szakkozépiskola nyugalmazott igazga-
téjanak, a felszabadulas utdni erdészeti oktatas-kutatds kiemelked6 egyeni-
ségének, a nemzetkozileg is elismert vorosfenyé nemesitének emlékét idézte
az MTA—MEM Erdészeti Nemesitési Albizottsdga és az Orsz. Mezégazdasagi
Fajtaminésité Tandcs Erdészeti Szakbizottsaga aug. 28-an Kardosfan tartott
egyiittes iilésén dr. Matyas Csaba emlékbeszédével, aki a II. 17-i temetésen
is bucsuztatta nagy halottunkat a tudomanyos élet és az ERTI nevében.

Elhunyt kivalé kollégank, baratunk szakmai palyafutasat, egyeniségét, tobb
mint harom évtizedes, szinte példa nélkiil allé erdész-pedagégusi munkds-
sagat méltatd nekrolég jelent meg dr. Bdrsony Lajos tolldbol az ER-FA
1984. 5. szamaban. Ott azonban csak révid utalas torténhetett Tuskd Laszlénak,
a kutatonak a munkajara, aki a Nemesitési Albizottsag egyik alapito tagja és
tiz évig titkara volt. Kutatasi elveinek, modszereinek, eredményeinek révid
méltatasara kerul ezuttal sor — egy vele 35 éven at egyiitt dolgozo, hozza a
legmelegebb baratsaggal kapesolodé munkatars tollabél.

Mindig ugy tartotta, hogy a gyorsan nové vérdsfeny6 a feny6nemesité ke-
zében olyan ,.tengeri malac”, olyan — genetikai kisérletezésre is alkalmas —
kisérleti alany, mint a lombnemesiték fiiz- és nyarfija. Sopron-Vérison, a Ja-
nos-pihenén vagy Cikotan mindig élmény volt a hallgaték és a gyakori kiil-
foldi latogatok tarsasdgaban szuggesztiv ismertetéseit hallgatni a 441 hazai és
kiilfoldi torzsfa oltvanyait tartalmazé klénarchivumrél, a 10 ha-os szadrmaza—
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si kisérletrsl, a hazai vorosfenys fatomegét 91%,-kal meghalads ,koszegi”
Larix x eurolepis fajhibridrél, az 5 ha-os plantazsrol, vagy az altala épitett
tiveghazban folyé kutatémunksrél, a magkihozatalt kb. 50%,-kal javité toboz-
tépo géprdl, a vorosfenyd jelentGségérsdl, a faj genetikai elemzésérdl, a neme-
sitési modszerekrél. Nemesak harom évtizedes technikumi igazgatdl mindsé-
gében tartott példds rendet, munkafegyelmet, hanem hazankban joforman
egyediili énkéntes kutatoi mindségében is szigoru, moédszeres, faradhatatlan
ember volt, aki szép eredményeivel — és nem utolsésorban vonzé egyéniségé-
vel, kellemes énekhangjaval, remek szavalataival, hangulatteremtd képessége-
vel — Kkiilféldén is sok baratot szerzett, akik szivesen segitettek neki és ren-
delkezésére bocsatottak kiprobalasra torzsféikat, fajtdikat. 'Dundntil—1' nevi
kléndsszegllitasat allami fajtanak ismerték el és remélhetéleg a *Kdszeg’ el-
nevezésii klénkeveréke is hamarosan bekertil a fajtaszortimentbe.

Nagyon fajlaljuk, hogy nem érhette meg nagy almat: a vordsfeny6 teriile-
ti részesedése emelkedjék az ezredforduléra a mostani 0,3%-rol 2%-ra. Még
kézvetlenebb szomorusig, hogy 1985-ben a 100 éves soproni ,Roth Gyula™
Erdészeti Szakkézépiskola jubileumi linnepségein nem hallhatjuk remek or-
ganumat, a sziveket mindig Osszeszorité emlékbeszédét.

Munkajat . folytatni, tovabbfejleszteni nem koénnyii, de halaszthatatlan k-
telességlink. Végsd bucsuzasként meg kell igérniink, hogy be nem fejezett
dolgait tovabbvissziik, gondozzuk fajtait, kisérleti tertileteit.

Erdészeti szakoktatasrol szold cikkeit, tankonyveit nem tekintve, tébb mint
tucatnyi hézagpdétlo tanulmanya, konyvrészlete maradandoéan o&rzi emlékét,
és remélhetéleg ilyen tartos marad sziviinkben is szép emléke.
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Dr. Tompa Kdroly

Erdész didkok iraskészségének hianyardl szdmol be az USA Erdészeti Egyesiile-
tének lapja a Journal of Forestry 1984. jiliusi szdma. D. Wellman és J. @. Mc Mullen
arrol panaszkodnak, hogy az erdészeti felsGoktatdsi intézmények hallgatéi nem
rendelkeznek a képzettségiiknek megfeleld iraskészséggel. Vagyis: sem a helyes
stilus kovetelményeit nem ismerik, de egy-egy jelentés osszeallitisara sincsenek
kellGen felkésziilve. Holott ezt a képességet nemcsak a hivatisos kutatoknak és
oktatoknak kell birtokolniuk, hanem sziiksége lehet ra az lizemi embernek is,
hiszen nem egyszer kell iigyiratokat szovegeznie, jelentéseket dsszedllitania, A baj
az, hogy sokfele az iriskészséget afféle provincialis ismeretkornek tartjdk, ezért
nem is nagyon torédnek vele. Pedig az iras a gondolkodéképesség kialakitasaban
nagyon értékes, ez készteti az irét gondolatainak lefékezésére, a gondolatokban é16
elképzeléselr formaba ontésére. A hidnyt jo lenne megszintetni, de erre a felss-
oktatasi intézmények keretében glig van mod, hacsak nem a szaktargyak rovasara.

Eddig az amerikai szakirék véleménye és taldn helyes, ha a hazai helyzetre is
kitériink. E hibak nalunk sem éppen ritkak, ezt a kiilonféle irdsok tanulmanyoza-
sakor érezziik kellGen. Rossz, modoros szokasok, hivatali zsargon kifejezések bur-
janzanak egy-egy irasmiiben és a gondolati tisztasdg, logikus gondolatmenet is
nemegyszer hianyzik. Ezen aligha lehetne javitani az egyetemi oktatds keretében,
miként az idegennyelvi hidnyok enyhitése sem az egyetem elsédleges kotelessége,
ezt is a kozépiskoldnak kellene megtennie. Az egyetemen alighy lenne helyes a
mullasztast a szaktargyak rovasara jovatenni. Egyetlen eszkoz marad csak: az
egyetemni felvételi vizsgdkon e téren is kévetelményeket kell szabni és akéarcsak az
idegen nyelvek ismeretét, a magyar nyelvi készséget is érdemes lenne értékelni és
mérlegre tenni.

(Ref.: dr. Szodfridt 1.)
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