Az erd6 és a természetvédelem
RAKONCZAY ZOLTAN

Az utébbi években lapunk hasibjain gyakran jelentek meg a természet-
védelemmel kapesolatos irasok. Ezek néha mar-mar azt a latszatot keltették,
mintha leragott csontokon rigédnink, egymast ismételgetnénk, és teljesen
egységes véleményen lennénk. Mindezekben van is némi igazsag. A felvetett
kérdések kissé unalmassi valtak, gyakran ugyanazokat a témakat ismétel-
getjiik és tobbé-kevésbé meg is egyeziink.

A fentiek ellenére (vagy talan éppen ezért) tidvozolni kell a lap fdszerkesz-
téjének és a Biikki Nemzeti Park igazgat6janak azt a megdllapodasat, mely
szerint bévebb teret szentelnek az erdé és a természetvédelem kapcesolata-
nak. Sikert azonban csak akkor varhatunk, ha &szintén irunk és a tényeket
nem keverjiikk 6ssze a véleményekkel. Gyakran tapasztalhaté ugyanis, hogy
torténelmi (és szamszer(sithetd) vitathatatlan tényeket ,,nem hlszenek el” és
megforditva, véleményeket tényként kezelnek.

Mert tény példaul (ég nem az ir6é véleménye), hogy az erddteriilet aranya az
elmilt 6tven év alatt 12%p-rol 17%-ra, a felszabadulas &#ta kereken egy fél-
millié hektarral emelkedett, és ezzel tobbé-kevésbé aranyosan nétt az éléfa-
készlet, a kitermelhett fatomeg; tény, hogy Magyarorszagon az erdékben nem
hogy nincs rablégazdalkodds, hanem szakszerd, bévitett djratermelés folyik.
Tény azonban az is, hogy az erdék elvékonyodtak és megfiatalodtak (ami a
sok j erdételepités miatt egyébként részben érthetd is ); ha nem is kataszt-
rofalisan, de romlik az erd6k egészségi allapota; nagy a vadkar; a természet-
szerd erdék teriilete az elmiilt 20 év alatt kozel 20%-kal csokkent.

Tény az is, hogy a természetvédelem bileséje az erdeészet volt, meg az is,
hogy a természetvédelem altal 6vott erddk kiterjedése 220 ezer ha (és nem
annyi, amennyit gyakran olvasunk).

Mindenképpen hidnyolni kell azonban a vitat. Nem a felesleges, dnmaga-
ért valé vitatkozast, hanem az igazi, 6szinte, szakszerli, targyilagos vitat. Ez
a lap hasabjain hidnycikk. Most csak a természetvédelemrél szolva el kell is-
merniink, hogy ha egymastol eltéré vélemények is ,leirdsra” keriilnek, vita
még sincs, mert nem vita az, ha két szerzd egymastdl teljesen eltéré értelmi
cikket ir egy-ket év vagy nehany hénap idébeli eltolédassal. Teszi ezt anél-
kiil, hogy az életben barmi véaltozna. A vélemények eltérnek egymastol, de
minden megy tovabb a maga utjan. Lehet, hogy kellenek ilyen leiré jelle-
gli irasok, de eldrelépést csak akkor varhatunk, ha a vitathatd kérdéscket
valoban megvitatjuk, majd tobbé-kevésbé egységes allaspontra helyezkediink,
és azutan ezek szerint cseleksziink. ’

A hétkdznapi munkaban — a gyakorlé erdész és a természetveds szem-
pontjabél — a legnagyobb szerepe annak van, hogy ki latja el az erdé ter-
mészetvédelmi kezelését. A torténelmi hiiség kedvéért meg kell emliteni, hogy
1961-ig a természetvédelem szerves része volt az erdészetnek. Ezt kévetden
1962 és 1972 kozott a természetvédelmi kezelést az allami erddégazdasagok,
majd 1973-t61 1979-ig zémében az allami erdérendezdségek, kisebb részben az
erdégazdasagok végezték, Az 1979-ben végrehajtott MEM—OKTH &tszervezés
kovetkeztében az allami erdérendezéségek, illetve erddéfeligyeléségek ma er-
dét nem kezelnek. A védett erdék kereken 80%p-at az OKTH feliigyeldségei
és a nemzeti parkok igazgatésigai kezelik, 20%-at pedig az erdégazdasagok.
De ez ,csak” a természetvédelmi kezelésre érvényes. Valdjdban az erddk né-
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hany ezer hektar kivételével az erdigazdasagok és a termeldszovetkezetek
hasznalataban vannak. :

Ez a ,kettésség” wvagy ,harmassig” a nézeteltérések egyik, de csak egyik
forrasa. Ez az a téma, ami az érdekeltek nagy részében mindig az ideiglenes-
seg, az atmenetiség, a rendezetlenség latszatat vagy érzését kelti. Es ez az ér-
zés nem is alaptalan.

Mégis azt kell mondani, hogy a jelenlegei status quo tudomasulvétele mel-
lett azokban a kérdésekben kell kozeliteni egymds allaspontjdhoz, amelyek
ezen felul, vagy ezen beliil vannak és tobbé-kevésbé fiiggetlenek ettfl. Ezek-
utan lassunk néhany vitdra érdemes kérdést:

— az erdészet szerepe (mal!) a természetvédelemben;

— mi tekintheté ma Magyarorszagon természetszeri erdonek‘?

— hol van az apadék ,,megengedheté” felsé hatara?;

— hol kezdédik a fléra-, vagy faunahamisitas?;

— az erdészet szerepe a kornyezetvédelemben;

— kinek, meddig és miért j6 az, ha a természetes eredetd, jo tolgy- és biikk-
erdé helyén mesterséges fenyveseket létesitiink?;

— mi jobb'a magyarnak, a mesterséges erd6, vagy a természetes (persze ahol
mindketté széba johet)?;

— milyen tertileteken folytassuk az erddételepitéseket és fasitasokat?;

— miért nem tekinti az erddgazdasagi lizemterv védettnek egy nemzeti park
nem szigoruan (fokozottan) védett részeit?;

— mit kell érteni a , kdornyezetvédelmi erdg” fogalrna alatt?;

— ki fedezze azt a ,kart”, ami egy-egy erdégazdalkodoét ..terhel”, a védett,
vagy védelemre érdemes erdéteriiletek egyenlétlen eloszlasa miatt?

Kizarélag olyan kérdéseket soroltam fel, melyek a szaksajté napi témai, és

részben vagy egészben megvalaszolatlanok.
- Véleményem szerint ugyanolyan karos felfujni, dramatizdlni, kihegyezni
vagy hajanal fogva elérancigalni aprobb, jelentéktelen vagy lezart témakat,
mint amilyen karos nyitott, le nem zirt, el nem déntott jelentds, irritalé kér-
déseket udvariassagbol, kényelemszeretetb6l, a ,,j6 viszony” kedvéért vagy
tajékozatlansagbol lezartnak mindsiteni.

A szaksajtoban azonban nemcsak arra van példa,' amikor a tényeket Gssze-
keverjiik a véleményekkel, hanem arra is, amikor a kit{izétt célok eléréséhez
sziikséges eszkozoket célként tilintetjik fel. Itt azonban meg kell jegyezni,
hogy alacsonyabb szinten (kisebb csoportok szamara) a nagy tdrsadalmi célok
elérése érdekében alkalmazando eszkozok egy idore ,,célla” valhatnak. Keét
példa erre:

— Cél az orszag jobb faanyagellatdsa. Ennek eszkoze lehet példdul a sarj-
erddk kicserélése szalerdGkre. Ez az eszkOz az erdész szakemberek szadmaéra
(meghatéarozott ideig) lehet cél.

— A természetvédelem célja a védett értékek kozkincesé tétele. Ennek
eszkoze egy ideig lehet nemzeti parkok alakitdsa és bizonyos teriiletek kisa-
jatitasa az allam részére. Utobbiak lehetnek a termeészetvédelmi féhatdsag
»celjai”. i

Ezek utan megkisérlem roviden megfogalmazni az erdészet és a természet-
védelem céljait és felsorolni az ehhez szlikséges eszkozoket.

Az erdészet celja a kitermelheté fatdmeg mennyiségének é€s mindségének
allando, folyamatos, lehet6leg egyenletes emelése Ugy, hogy az erdék minél
jobban megfeleljenek a nem anyagi természetii szerepkordk (udilés, sport,
termeészetjaras, a kérnyezet védelme stb.) ellatdsanak.
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Ezt szolgalja az erddteriilet (egyelére korlatlan mértékl) ndvelése, minde-
nekelgtt a roncsolt és a mezdgazdasagi mivelésre gazdasagosan nem hasznal-
haté teriiletek rovasara. (Figyelembe véve minden mds tényezét, ez a teve-
kenység — az elmult évtizedek tapasztalatainak figyelembevételével — az
ezredfordulé tajin végetérhet, amikor is az erdd aranya 20"/, tertilete 1 mil-
lio 900 ezer hektar koriil lesz.)

Ugyancsak a fenti cél érdekében kell emelni az egységnyi terlilelre esd
éléfakészletet, amelynek eszkoze a terméhelynek legjobban megfelelé fafaj-
kivalasztas (értékesebb, gyorsan névé fafajok), a korosztalyviszonyok legked-
vezObb kialakitasa (a fiatal és idGsebb erdék megfelelé ardnya és egyenletes
eloszlasa), a mageredetli egyedek szamanak a sarjeredetliek rovasara torte-
né emelése és az erdbk egészségi allapotanak meg6rzése vagy javitésa.

E célok nagy része a nemzetkozi és hazai tapasztalatok alapjan kénnyebben
elérheté az Allami erddkben, ezért nem elhanyagolhato ,.cél” az erddteriile-
ten beliil az allami részarany, vagy legalabb az intézményes dllami befolyds
(izemterv, felligyelet, finanszirozas) emelése.

A természetvédelem célja, hogy a legértékesebb és veszélyben levd termé-
szeti kincsek vdljanak kozkincesé ugy, hogy azokat az utanunk kovetkezé ko-
rok emberei is élvezhessék (mennyiségiik és értékik ne csokkenjen). (Koz-
kinccsé tétel alatt nemcsak az oktatast, ismeretterjesztést, gyonyorkodést és
idegenforgalmat értjik, hanem a tudomédnyos kutatast, a jelzészerepet és a
génbankfeladatok ellatasat is.)

E cél érdekében minden még védelemre erdemes természeti értéket minél
gyorsabban (amig megvan) védelem ald kell helyezni.

(Ezt nevezziik extenziv fejlesztésnek. Ez a munka véges, mivel a természet-
védelem eszkozeivel maximum az orszag terliletének 6—T7%-at, kb. 600 ezer
hektar teriiletet lehet és célszerii megvédeni. Ezen feliil vannak a barlangok,
novények és allatok. A teriiletnovelé munka kb. 1990-ig tarthat el, a tobbi
,végtelen.) _

A cél elérése érdekében a mar veédett terlileteken miel6bb helyre kell dlli-
tani az ,eredeti”, vagy a kivant dllapotot, (rekonstrukeio).

Ezek utdn létre kell hozni azokat a létesitményeket, amelyek a ldtogatdst
az ertékek veszélyeztetése nélkiil lehetové teszik (tanosvények, utak, parko-
1ok, kilatok, kutatobazisok, bemutatotermek. Ezt nevezzik intenziv fejlesz-
tésnek). :

A fentiek zome csak dllami tulajdonban levé védett teriileteken wvalésitha-
16 meg. Ezért a nem allami tulajdonban levé védett értékeket megvasarlas
vagy kisajatitas utan dllami tulajdonba kell venni.

A meglogalmazott célkitlzések a nemzetkozi és a hazai tapasztalatok szerint
nagyrészben (de nem kizarolag) a legkedvezébben akkor érheték el, ha a ve-
dett természeti értékeket kezeld szervezet kozvetlentl a termeészetvédelmet
iranyito féhatosdgnak van alarendelve. (Csak igy biztosithaté az egységes,
osszekapesolt, osztatlan kezelés és bemutatas. A természetvédelmet hazank-
ban eddig az alabbi f6hatésagok iranyitottak: 1879—1954 kozott a Foéldmiivelés-
ligyi Minisztérium, 1954—1961 kozott az Orszagos Erdészeti Féigazgatosag;
1962—1977 kozott az Orszagos Termeészetvédelmi Hivatal, 1977-161 az Orsza-
gos Kornyezet- és Természetvédelmi Hivatal.)

Sokkal kevésbé lényeges a f6hatésag neve, mint az, hogy a kezeld szerv az
egész teriileten fel legyen ruhdzva a tulajdonosi (kezelési, hasznalati) jogo-
sultsagokkal.

Az erddkre és a természetvédelmi értékekre egyarant jellemzd, hogy szerve-
zetileg a nagyon sok mas teriileten kedvezd, vagy kozombos sokszintiség,
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tobbszektorusag, .,szerteagazosag” itt nem valtotta be a hozza fizott remeé-
nyeket ha ilyenek egyaltalan voltak). Valdszinlinek latszik, hogy ezen a tert-
leten (a postdhoz, az allamvastthoz stb.) hasonléan az egységesség, az integ-
raltsag, a vertikalis és horizontalis ,,egycsatornassag” illetve homogenitas hoz-
na meg a legkedvezibb eredményt.

Az erdészet és a természetvédelem céljainak és eszkozeinek rovid felva-
zoldsa utan dontse el az olvasé, hogy hol vannak e két ,,dgazat” kozott érdek-
azonossagok és erdekilitkozesek.

Elétte azonban felhivom a figyelmet arra, hogy ha a stratégiai célok vila-
gosak, egyértelmiiek, akkor a személyi, szervezeti, anyagi problémakkal kiiz-
dé idészakokban is elére lehet 1épni, ha lassabban is. Megforditva mar nehe-
zebb a helyzet, mivel a legkedvezibb pénziigyi, szervezeti és személyi felté-
telek sem adnak biztositékot az elérelépésre ott, ahol a cél nincs kitlizve, azt
az érdekeltek nem ismerik, vagy kulonbtézé modon értelmezik.

Erddgazdalkodas és természetvédelem a Biikkben

A biologiai alapokra helyezett, az adott teriileten a novedéket bévitetten
ujratermelsé erddgazdalkodas altaldban kielégiti a természetvédelem igényeit.
Ennek feltétele a ma rendkiviil sokréti szemlélet és érdek kelld Gsszehango-
lasa, a gazdasagi rovidlatas felvaltasa az oOssztarsadalmi célokat igazan szol-
g4lo hossza tdva gondolkodassal és érdekérvényesiiléssel.

A Bilikki Nemzeti Park — hazank egyetlen hegyvidéki, erdds nemzeti park-
ja — teriiletének (39 000 ha) 95%-at Osszefliggd erddségek boritjak. A termé-
helyi viszonyok az erdétenyészet szamara altaldban kedvezdek, ezért a Biikk az
utobbi néhany évezredben egyet jelentett a végelathatatlan erdéségekkel, ahol
a gyér lakossag csak erddirtas utjan juthatott féldtertiletekhez. A keleti-Biikk
(Diosgyortsol Javorkutig, ill. a Nagymezd széléig) 1514-t61 koronauradalom,
mig a hegység nyugati része egyhazi birtok, ill. a Keglevichek, Palavichinyek,
Coburgok révén magankézben volt.

A Biikk erdei a XVIII. sz. kozepéig a féuri tulajdonosok és zalogbirtokosok
vadasz-szenvedélyét, a telepiilések allatallomanyanak legeltetését, makkolta-
tasat, az erdei méhészkedést, gyogynovények, erdei gyumolesok gyljtését
szolgaltak. A legnagyobb értéket — a fat — csak kis mértékben hasznositotta
a lakossag.

A XVIII. szazadbeli iparositas, Fazola Henrik vaskohoja, a gombamodra sza-
porodé tveghutdk, az ipari forradalom faanyagigénye azonban hatalmas mér-
téki fakitermelést, a mezégazdasagi tevékenység pedig az erdéteriiletek foly-
tonos csokkentését eredményezte.

A nemzeti park teriiletének keleti részén a Borsodi, a nyugatin pedig a Mat-
rai Erdé- és Fafeldolgozdé Gazdasig folytat erdégazdalkodéi tevékenységet.
Egyiittes fakitermelési lehetéségiik (a BNP teriiletén) az-1980-as aktualizalat-
lan tizemtervek adatai szerint évi 162 ezer m’. Ez olyan jelentds értéket (cca.
250 mill. Ft) képvisel, amirgl sem a népgazdasag, sem pedig a Biikkben gaz-
dalkodé erdégazdasigok nem mondhatnak le. Tevékenységiik ezért a terme-
lés, a kornyezet- és természetvédelem, az idegenforgalom, stb. ellentmonda-
salnak allandé tlitkozésében all. A legfontosabb polusok: ;

— az erddéalloméanyok tulajdonviszonyaval orokolt, s azzal szoros osszefliggés-
ben allé kedvezétlen korosztily megoszlas;
— az éves nyereséget célzo gazdalkodas kotelezettsége;
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