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Az ERDESZETI LAPOK 1952 augusztusiban jelent meg elészér Az Erdé elneve-
zessel. Felkerestiik azokat, akik elinditottak lapunkat az uj iton. Kérésiinknek ele-
get téve leirtdk azt, miként valosultak meg terveik, elgondoldsaik, amelyeket az elsd
lapszamban kozdltek. Megtiszteltetés szamunkra, hogy harminc év mailtin a beve-
zetot ismét Tompe Istvdan, az OEF egykori vezetdje irta és dr. Madas Andrds, dr.
Sali Emil, dr Pankotai Gdbor, dr. Madas Ldszlo, dr. Jaro Zoltan tollabol az elsé
szamban megjelent tanulmdanyokéhoz hasonlo irdasokat olvashatunk, Ezek tartalma
olyan élménnyel ajandékozza meg az olvasot, amelyet csak azok tudnak nyijtani,
akik tevékeny részesei voltak erddgazddlkoddsunk fejlesztésének. Ujabb hdrom év-
tizedre emlékezni csak a kovetkezo évezredben nyilhat lehetéseg. Jo lenne, ha majd
az akkori ,Bevezeté'-ben ismét megdllapitandnk: AZ ERDO becsiilettel teljesitette
feladatat. Erre toreksziink.

BEVEZETO — 30 EV UTAN

Harmine év — jelent6s idészak tarsadalmunk, de kiilondsen egy népgazdasi-
gl 4g, jelen esetben az erddgazdilkodds életében. Alkalmas elgondolasok, elja-
rasok és magatartasok megitélésére, Az ez id6 alatt végzett munka pedig bizo-
nyit, vagy cafol.

Nem sokkal 1952 el6tt keriiltem az erdészet élére. Ez a megbizatds akkori-
ban nem volt kiilondsebben kitlinteté jellegli. Az erdészet politikai megitélését
jelezte lapjanak, az ,Erdészeti lapok™-nak betiltasa is. Az erddgazdalkodas
modszere elmaradott volt, @ masodik vilaghaboru alatt Osszetorlodott teenddi-
vel megbirkdzni nemigen tudott.

Felszabadult hazdnk névekvd sziikségletei ugyanakkor igen nagy igényeket
tamasztottak az erdégazdasag irant. El kellett indulnunk (pontosabban: elin-
dulhattunk) a magyar szocialista erd6gazdalkodas kiépitésének tutjan.

Harminc év tavlatabol is érommel allapitom meg, hogy az erdészek tobbsé-
ge készen allt eleget tenni a rdajuk varo kemény feladatoknak. Lelkes szakem-
berekkel kezdtik el az 1j erdbégazdasag kialakitasat, akik kivaldé természettu-
domaéanyos, kizgazdasagi és erdészeti tudasukat az Uj rend szolgalataba allitot-
tak. Koziiliik tobben — Babos Imre, Barlai Ervin és masok — sajnos mar ki-
hullottak a sorbol. Héalds megbecsiiléssel gondolok rajuk, s mindazokra, akik
ma is példasan folytatjadk az eléddk munkajat.

Az erdégazdasag elott allo feladatok végrehajtdsa ujtipusu igazgatét, erdd-
mérnitkot, erdészt, szocialista gazdasagi vezetdt és szakembert kovetel meg, aki
tudja, miért épiti a szocialista erd6gazdasagot és képes legy6zni a nehézségeket,
amelyek utjaban dllnak.” — Ez a felismerés 6sztonzétt benntinket az dgazatot
altalanosan atfogo lap — AZ ERDO néven — ujrainditasara. .,,AZ ERDO ezek-
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nek és a népgazdasdgi tervben meghatérozott tovabbi feladatoknak elvi és
modszerbeli végrehajtasat kell szolgdlja. A lap nem regisztralhatja csak az ese-
menyeket, de harcosan kell kiizdjon az elavult elvek és médszerek ellen, az 1j
és haladé érvényesitéséért.”

Az azota eltelt id6 alatt mind az agazat, mind a lap fényesen bizonyitott. Bi-
zonyitotta, hogy az erdészet érdemes a tdmogatdsra, a beléje vetett bizalom jo-
gos. Még magam irdnyithattam a fejlesztési elképzelések kidolgozasat, sét a
megvaldsitis elkezdését is. De kés6bb — mas teriiletre szélitva — sem vesz-
tettem el kapcsolatomat az erdészettel. Egyik hasznos segitém ebben éppen a
lap dllandé olvasasa volf.

Megfigyelhettem a gépesités eloretoreset az erdbémiivelés tudomdanyos ala-
pokra helyezését, a gyorsan névé fafajok termesztésének elterjesztését, az erdd-
nevelés és a rontotterdé atalakitdsdnak fejlédését, a fakitermelési rendszerek
alakitasat, az erdérendezés kiteljesedését, az erdéfeltirast és sok egyéb ered-
ményes torekvést. Felfigyelhettem nagy, orszagos, s6t nemzetkozi jelentdségli
hatarkdvekre: a nyarfa-, majd erdénevelési konferenciira, az egymilliomodik
hektar erddsitésre, a kétezredik kilométer sajat kivitelezést burkolt feltard at-
ra. Mindez nemecsak tiikr6zddott a lapban, de jorészt elézte a gyakorlatot, az
élenjaro gyakorlat gyors kozlésével pedig hozzajarult annak altaldnos elter-
jesztéséhez.

Az erdbgazdasdg torténetének kétségteleniil aranylapjai ezek. Arad beléliik
népgazdasigunk fejlédeési liteme, fejlédési irama, Kezdete egy korszaknak ez,
amelyet ugyan atmeneti visszaesés kovetett, most pedig nehezebb, visszafogot-
tabb latszik kovetni. Az elmult iddszak eréfeszitései azonban alapul szolgalnak
egy szerényebb, mégis folyamatos tovabblejlédéshez. Ugy legyen!

Lehet, hogy soraimban a kelleténél tobb a személyes vonatkozés, de taldn
feljogosit erre az a — szamomra rendkiviil megtisztel6 — koriilmény, hogy ép-'
pen engem kért fel ismét a szerkeszté az elmult 30 évre visszatekinté lapszam
bevezetdjének megirasara. Nagy orommel tettem eleget ennek, mert az agazat-
ba veteit bizalmam igazoldsat latom benne, széndékaim helyességét, ragaszko-
dasom viszonzasat. -
Tompe Istvdn

A lapban megjelent tanulmanyok szerzéi: Dobaey Pdl erdéfeliigyels, Gadolls; dr, Ja-
ré6 Zoltan f6igazgaté-h., ERTI, Budapest; dr. Kollwentz Odon ny. erdémuvelési osz-
talyvezets, Pécs; dr, Mada.s Andras ny. miniszterhelyettes, Budapest; dr. Madas
Ldszl6, a Pilisi Parkerdégazdasig igazgatéja, Visegréd; dr. Mdrkus Ldszlé ny. tud.
fcmunkatars Sopron; dr. Mdtyds Csaba tud. f6munkatdrs, ERTI Szombathely;
dr. Pankotm Gdbor ny. egyetemi- tanar, Hegykd; dr. Sali Emil ny. MEM féosztaly-
vezetd, Budapest; ifj. Solymos Rezs6é miszaki vezetd, Gyongyossolymos; dr. Schmidt
Gabor egyetemi ad]unktus Kertészeti Egyetem, Budapest dr. Szodfridt Istvdn tan-
székvezetd egyetemi tanar, Sopron; Témpe Istvdn, az Alla_rm Radio és Televizio Bi-
zottsdg elndke, Budapest.
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634.0.931

AZ ERDGGAZDASAG TAVLATI
TERVE - MAI SZEMMEL

DR. MADAS ANDRAS

Orémmel teszek eleget g szerkeszté bizottsdg azon felkérésének,
hogy szimot adjak arrél, miként alakult ez erdbgazdasdg tdvlati
tervezése és a tervek megwalositisa az elmult hdrom évtized alatt,
az e témakorben akkor kozélt tanulmdnyom megjelenése 6ta. Ugy
vélem AZ ERDO olvasdi ez alkalommal nem azt vdrjik télem el-

. sésorban, hogy az akkori eldirdsok, feltételezések — mai szemmel
prognozisok — szdmszeril adatait egy rovid visszaemlékezés kere-
tében wvessem o6ssze a tényekkel: az ez irant érdeklédéknek ma
mar részletes és kitdiné forrdsanyag dll rendelkezésére, elsésorban
Haldsz Aladdr szakavatott tolldbol

Ezért e szamuvetésben egyrészt az akkori koriilményekre, hely-
zetre szeretnék egy pillantdst veini, amelyek kozott a tanulmdny-
ban foglalt gondolatok, célkitiizések megfogalmazddiak, masrészt az
erdbgazdasdg tdvlati tervezésének, a tervek meguvaldsitdsdnak né-
hdny, a jové szdamdra is tanulsdgos. tapasztalatdrél szeretnék szd-
mot adni.

Ma maér vildgosan latjuk, hogy a felszabadulast kovetd 1945—1954. évtized
donté jelentdségl volt az erddgazdasag egész tovabbi fejlédése szempontjabdl.
Ekkor, az alapvetd politikai, tarsadalmi, gazdasagi atalakulds soran formaldd-
tak ki, rendezddtek el az erdészet politikai alapjai, legfontosabb kérdései, ame-
lyek hossz idére, gyakorlatilag napjainkig meghatdroztdk az agazat fejlédé-
sének f6 vonalat, az erdészet helyét az 1uj, szocializmust épité tarsadalmunk-
ban. Ezeket az alabbiakban foglaljuk réviden dssze.

Az erdéket érinté els6, alapvetéen fontos intézkedés a-féldreform wvolt, me-

lyet a 600/1945. Me. sz. rendelet torvényesitett A mnagybirtokrendszer meg-
sziintetésérdl és a foldmlves nép foldhoz juttatasirdl” cimen., A foldreform a
mezfgazdasagi tertileteket felosztotta, de az erdbékre vonatkozdan gy intézke-
dett, hogy a 10 kh alatti erd6birtokokat meghagyta az eredeti tulajdonban, a
10 kh-nal nagyobb erddket pedig megvaltds ala vonta. A rendelet végrehajta-
sa soran koztulajdonba keriilt az akkori erdéteriilet 91,6%a.
. Az allami tulajdonba kertlt erd6k gazdalkodasanak vitelére, iranyitdsara
létrehoztdk a Magyar Allami Erdégazdasagi Uzemek, a2 MALLERD szervezetét,
amely haromlépesés felépiteésti volt (Kozponti Igazgatésag, tertileti erdéigazga-
tosagok, erdészetek), onalléan mikodott a Foldmivelésligyi Minisztérium fel-
ligyelete alatt.

Az erdészet volt az elsé dgazat a felszabadulds utédn, amelyben a termelfesz-
kozok zome allami tulajdonba keriilt és a MALLERD alkotta aZ elsé allami
nagylizemek rendszerét az orszagban. Barlai Ervin vezetésével és helyettese
Fejes Jozsef tapasztalt segitségével a MALLERD-et kitiinden szervezték meg.

Ennek elényei rovid idé alatt nyilvanvaléva valtak; az erdészet ellatta az 0j-
ra indulé banyakat banyafaval, szallitotta a talpfat a vasutak helyreillitdsdhoz,
hidfat a hidak ujraépitéséhez, tuzitat a lakossig tizelGellatasara, épiiletfat a
lakasok helyredllitasara. Ezen eléggé ismert tények mellett mutassunk azon-
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ban ra arra is, hogy az erdék dllamositdsa és a MALLERD megalakuldsa soran
az erdészet akkori vezetdl gyakorlatilag atvettek az adlamerdészet alloméanyaba
minden erdémérnokot, erdészt és ezzel megfrizték ezt a potolhatatlan szakmai.
szellemi értéket a jovo szdmara. Gondoljunk csak arra, hogy a foldbirtokre-
form soran viszont az agronomusi kar ugy szétszéradott, hogy a kollektivizalas
utan felfejlesztett agrar-felsGokiatasi intézetek tudtdk csak a hatvanas évek
vegére a legsziikségesebb szakmai vezet6i létszamot biztositani. Ezek a tények
akkor “szinte behozhatatlan elényt biztositottak az erdészet sziamara, hosszabb
idore, szakmai felkésziiltség szempontjabdl.

Amig a foldbirtokreform erdészeti intézkedései egybeestek az erdészet széles
koreinek szakmai és jol felfogott egyéni érdekeivel, addig a kitermelhets fa-
tomeg nagysaganak meghatarozasa mar éles konfliktust bontakoztatott ki a
szakmai vezetés, lényegében a szakmai kozvélemény és az akkori politikai ve-
zetés kozott. Vegyilik figyelembe azt, hogy az erdészek akkor, a IL wilaghaboru
lezarasa utén. teljes joggal, hosszt tdvon békés nemzetkdzi és hazai politikai,
gazdasagi fejlédést tételeztek fel és ezért célul tizték ki a habord és a kozvet-
len azutani idészak igen magas tulhasznidlatainak megsziintetését. a haborus
karok helyreallitasat, a tartamos gazdalkodasra valé attérést és a fakitermelés
nagysaganak a novedék szintjére torténé leszallitdsiat. Abban az idében az er-
dokrdl megfelelé adatok nem &lltak rendelkezésre lizemtervek hidnyaban. Aj-
tay Viktor, az erdérendezbség akkori vezetGje iranyitasiaval nagy erifeszitéssel,
gyorsan osszeallitott ideiglenes adatok szerint a kitermelheté fatomeget 1,5 mil-
lic m? koriili szintre kellett volna leszallitani az elézéekben jelzett célok elérése
érdekében. A MALLERD akkori vezetése szamolt a hosszabb tavii erdészeti
politika megvalositdsa kovetkeztében rovid tavon jelentkezé népgazdasagi sziik-
ségletek kielégitésével és ezért azt javasolta, hogy mintegy 170 000 ha-on az er-
dogazdalkodast gyorsan nové fafajokra kell atallitani, hogy fedezze az igénye-
ket, amig a nagyaranyu erdéfelujitasok és erddtelepitések kovetkeztében felnd
és vagaséretté valik az erdeink zomét alkoté, magas vigisérettségi korban ke-
zelt fafajokbdl allé allomanyok zome.

A szakmailag kivanatos folyamatot kezdetben sikeriilt is a megfelelé irany-
ba elinditani; ennek értelmében a fakitermelés szinvonala az aldbbiak szerint

e i 1946 6,2 millié m3
1947 41 millié m3
1948 3.8 millié m3
1949 9.0 millié m?

A politikai vezetés azonban ekkorra jellegében, céljaiban alapvetéen megval-
tozott; a tobb partbdl allo koalicié megszint; a hatalom birtokosa kizarolag az
MDP lett és — részben a nemzetkozi helyzetben bekovetkezeit valtozasok hata-
sara — a harmadik vilaghaboru valészinlisége, az erre vald felkésziilés a veze-
tésben fokozédo jelentdséget kapott. Az ebben a légkdrben kialakitott I. otéves _
terv (1950—1954) alapvetd célkitlizése a nehézipar gyors kifejlesztése, a mez6-
gazdasag teljes kollektivizdldsa volt az Osszes rendelkezésre all6 forrds, igy a
mez6gazdasig, erdészet tartalékainak igénybevételével. Ebben a helyzetben a
politikai vezetés szdmara a fakitermelés drasztikusan cstkkend tendencidja el-
fogadhatatlannd valt és mivel a szakemberek nézeteikb6l nem engedtek, Rd-
kosi Mdtyds, az MDP fétitkdra bekérve a mulira vonatkozo statisztikai adato-
kat, személyesen allapitotta meg 3,4 millié m*-ben az 1950-ben kitermelhetd fa-
tomeget. ;

Az akkori politikai legfelsé vezetés egyébként is bizalmatlan volt az orszag
lakossagaval, ezen belil killondsen az erdészekkel szemben: a kitermelés cstk-
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kentéseben bizalmatlansagdnak igazoldsat, politikai ellnen-é]laist. restaurdciora
spekulalast vélt felfedezni és elréndelte a kivaléan mikodé MALLERD szer-
vezet feloszlatasat, a vezetdk levaltasat, az erdémérnokok egy részének elbocsa-

. tasat, zimiknek pedig az erdészeten beliil més helyre és Qeosztisba valé athe-

lyezését, és teljesen uj vezetés alatt Gj.szervezet 1étrehozésat.

Bar az erdészet sulyos vérveszteséget szenvedett, a kibontakozés hamarosan
kedvez6 irdnyt vett. Az 0j erdészeti szervezet, az Erdékézpont, Timpe Istvdn
személyében széles latékord, tapasztalt, humdnus gondolkoddsu vezet6t kapott,
aki biztositotta az Gj szervezet szamdira a szitkséges politikai stabilitdst és —
miutan meggy6zoditt joszandékukrdl — messzemenden tamogatta a szakembe-
reket és az erdészet helyes szakmai torekvéseit,

A masik jelentos lépést az jelentette, hogy a Tervhivatal elndke Vas Zoltdn,
kozvetleniil az erdészet atszervezése el6tt, 1949 végén, egy szokatlanul erds ot-
f0s erdészeti osztalyt hozott létre a Tervhivatalban. (Azt ma mar kevesen tud-
jak, milyen sokat koszonhet az erdészet Vas Zoltannak.)) Amikor megbizott az
erdeészeti osztaly vezetésével és megszervezésével, a kovetkezéket mondta ne-
kem: ,Nézze, az erdészet szervezetét fel fogjak oszlatni, ezt miar nem tudtam
megakadalyozni. (Szamitani kell arra, hogy ez dtmenetileg nehézségeket fog
okozni az erdészet iranyitasdban.) Az orszagnak azonban sziiksége van egy eros,
fejlodoképes erddgazdasagra. Hozzon be ide 45 kivald szakembert, egyrészt
segitsék kozvetleniil is a kialakulo Uj szervezetet, a f6 feladatuk azonban az
lesz, hogy dolgozzak ki az erdészet legfontosabb célkitlizéseit és harcoljanak
azért, hogy az erdészet megfelel6 helyet kapjon a népgazdasag szervezetében,
a népgazdasagi tervekben. Higgye el, nem az a rablégazdalkodas, ha ezekben
az években kitermelnek évente 3—3 1/, milli6 kobméter fat, hanem az, ha nem
erddsitik be a lehetd leggyorsabban és szakszerlien a kitermelt erdéteriileteket
€3 nem telepitenek annyi erdét, amennyit csak tudnak. A Tervhivatal korlatla-
nul fogja az erdésitésekhez a pénzt biztositani! Egyébként csak harcoljanak
batran tovabb a fakitermelés nagysdgiban is, szakmai meggy6z6désiik szerint.”
Ez az eligazitas alapveté fontossagu volt tovabbi munkank szempontjabol.

Az 1. otéves terv keszitésekor sikeriilt a fakitermelés szintjét 3,0 millic ms-
ben meghatarozni, de az éves tervek soran — kiilondsen az dtéves terv feleme-
lése utan, ami irredlis eréfeszitésekre kényszeritette az egész népgazdasigot —
a kitermelés magasabb szinten alakult ki.

Brutté fakitermelés (millié m?3)

1. 6téves terv tényszamok
eldirdsa

1950 i 3.4 3.1

1951 : 3,0 3.3

1952 3,0 3.3

1953 : 3104 3.8

1954 3,0 3.3
Az 1. otéves tervidészakban alakult ki a fakitermelés 3,3—3,4 millié m3-es
szintje, amelyik — kisebb ingadozdsokkal — véaltozatlan maradt a hatvanas

evek elejéig és amelyrdl ma mér tudjuk Sali Emil adatai alapjan, hogy maér
1950-ben alacsonyabb volt mint a folyénovedék és 1954 tijan mar az atlagni-
vedéknél is kisebb volt.

Az Erdégazdasag atszervezését elrendelé (312/17) 1950. NT sz. ..Az erddgaz-
dalkodas fejlesztése és szervezete” cimii hatarozatban a Tervhivatalnak sikeriilt
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érveényesitenie egy olyan pontot, amely szerint 1951 végéig el kell készitenia
hosszu lejaratt lizemterveket; ennek megfeleléen az erdérendezés létszama az
1949, évi 88 fovel szemben 1951-re 241 fére emelkedett. Bar az lizemtervek
nem késziiltek €l ilyen rovid idé alatt, 1954 koriil mar megjelentek az els6 6sz- -
szesitések é€s az ezek nyoman végzett extrapoldlas alapjén az I. 6téves tervben
kialakult kitermelési szint szakmailag mar elfogadhatonak latszott. A vita a
kovetkezi években népgazdasigi szintr6l attevodott szakmai szintre, az erdd-
rendezés és a gyakorlatban dolgozd szakemberek kozotti vitdva alakult, ami
csokkend intenzitéssal, a hatvanas évek elejéig tartott. Akkorra mar egyértel-
miivé valt, hogy az erdérendezéség adatai hitelesek, megbizhatéak, Egyébként
a magasnak tartott fakitermelési szint fesziiltségeinek cstkkentésére vezettiik
be akkor Magyar Jdnos, az erdérendezés akkori vezetdje javaslatira az elbirt
szint brutté fatomeként vald értelmezését és javasoltuk az el6hasznalatok aré-
nyanak léhyeges megemelését, amit az erdénevelés igényei is indokoltak. Ek-
kor alakult ki az el6hasznalatok mintegy 1/3-0s ardnya, ami napjainkig helyes-
nek bizonyult.

Az EGB Fabizottsaga tanulmanyaibél késébb vilidgossa vilt, hogy kozvetleniil
a vildghabort utdn az erdészek Eurdpa-szerte tulbecsiilték a hdborts karokat
és ennek kovetkeztében aldértékelték a kitermelhet6 fatomeget. A Fabizottsig
1953-ban megjelent nagyjelentdségli, az 1950—1960. évtizedre vonatkoz6 prog-
nozisdban hirdette meg €loszor Eurdpa szdmara a fakitermelés novelésére ird-
nyulé ,dinamikus erdészeti politika™ elvét.

Az 1. otéves terv viszont addig elképzelhetetlen lehetdséget biztositott a fel-
ujitdsok, erddsitések novelésére. A terv elbirta, hogy mintegy 328 000 ha terii-
leten kell erddsiteni, beleértve a feltjitatlan és a rendes évi vagasteriiletek er-
désitését, valamint az G erddk telepitését és azok potlasat is. A csemetekertek
tertiletét 1500 ha-rol 3800 ha-ra kellett a terv eléirasai szerint novelni.

Az erdészet dolgozéi hatalmas lelkesedéssel fogtak mindeniitt a nagyszabasu
terv végrehajtasdhoz. Babos Imre vezetésével akkor kovacsolédott ki az az er-
démivel&i kar, amelyik az elmult negyedszazad alatt kivald szakmai felkésziilt-
séggel megvaldsitotta az erddgazdasig fejlesztésének nemzetkozileg is elismert
nagyszabédsu eredményeit., Az I, dtéves terv idoszakdban kereken 320000 ha
erdésitést végeztliink, a csemetekertek tertilete 3900 ha-ra noit és évente 600 -
millié6 csemetét termeltiink. Vas Zoltan valéban korlatozds nélkiil biztositotta
a pénzt az erdoisitésekre; tobb beruhazast kaptunk mint az egész konnydipari
agazat. ;

Amikor 1954-ben el6szor vettem részt Genfben a Fabizottsag tilésén és ott
beszamolam az eredményeinkrél, a svéd kiildott megjegyezte, hogy valészini
forditasi hiba tortént, mert 600 millié csemetét értett, de olyan kis és alacsony
erd6siiltségi orszaghan, mint Magyarorszag, még 60 milli6 csemete termelése és
kitltetése is elismerésre mélto teljesitmény lenne.

Azt az eredményt, amit a magyar erdészet 1950—1954 kozott az erddsitések
teriiletén elért, az6ta sem tudta mégegyszer megismételni, kiilonbdz6 okok miatt.

Jelentés doéntések sziilettek a gyorsan nové fafajok telepitésének meggyor-
sitdsdra, a sziikséges feltételek biztositdsdra. Az Erdékozpontban kidolgoztdk a
20 éves fenyvesitési tervet, az OT pedig az érdekelt miniszterekkel egyetérteés-
ben kiadta a 108(K)OT egyiittes utasitast ,,Az orszag fadllomanyanak tervszerii
megjavitisarél” cimen, amelyik szamszertien eldiranyozta 58 000 ha hullamtbéri
nyarerdd telepitését. ,,... ma mar a 100 000 kat. holdas hullamtéri fasitds szal-
16igévé valt”, irja Babos Imre, AZ ERDO ugyanezen, elsé szamaban. Az 1950—
1952 idészakban a MT, NT, OT tobb hatdrozatban intézkedtek a fasitis fejlesz-
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tésérol, az erdégazdasig épitési berfihdzésairdl, a szervezet tovabbfiejlesztésérol.
Ezek a hatarozatok osszefiiggd rendszert alkottak és egy cél iranyaba hatottak,
megteremteni a népgazdasigi és agazaton belili feltételeket az erddgazdasag
gyors fejlesztéséhez. Fontos 1épés volt 1952-ben az OT el6terjesztése a Népgaz-
dasagi Tandcshoz, amelyben javasolta, hogy a flirésziizemeket, amelyek 1949-
ben u Konnydipari Minisztérium feliigyelete ald keriiltek, vissza kell helyezni
az erdészet szervezetébe. A NT a javaslatot elfogadta. Ez az intézkedés azért
volt alapvets jelentdségii, mert megakadalyozta egy masik irdnybdl jove, ki-
dolgozas alatt allé javaslat elfogadasat, amely szerint — a Szovjetuniéban ki-
alakult rendszernek megfeleléen — a fakitermelést le kellett volna valasztani
az erddgazdasagrol és a flrésziizemekkel kellett volna egyesiteni a Konnyti-
ipari Minisztérium felligyelete alatt. Ennek a javaslatnak az elfgadédsa végze-
tes hatdsu lett volna az erdégazdasig egész tovabbi fejlédése szempontjabol.
Az elmondottak, ha érintélegesen is, de érzékeltethetik, hogy az I. Gtéves
terv elsé felében megtortént az erdégazdasag végleges szervezeti, gazdasagpo-
litikai beilleszkedése a régi romjain felépulé uj tarsadalmi, gazdasagi, politikai
rendszerbe, tisztdzédtak a népgazdasdg és az agarzat kapcsolati rendszerének
legfontosabb elemei, ezek nagysagrendjei, megfogalmazodtak az alapveté tav-
lati célkitiizések a fahasznélat és erddmiivelés teriiletén, biztositva voltak a
gyors fejlesztés szakmai, szervezeti, anyagi feltételei. Ilyen koriilmények ko-
z6tt nyilt redlis lehetéség arra, hogy egy Osszefiiggé gondolati rendszerben
megfogalmazzuk az erdégazdasig tavlati célkitiizéseit. Igy keriilt sor 30 évvel -
ezelott a tanulmany megirasara.

A tavlati célkitlizések megfogalmazéisiban szorosan egylttmikidtink az Er-
dékozpont, illetve 1951-t6l az AGEM Erdeszetl Féigazgatosaganak vezetésével,
szakembereivel,

Itt szeretném megemliteni, hogy mindaz, amit 2 Tervhivatalon beliil az erdd-
gazdasag érdekében elértiink, az erdészeti osztily egylittes munkajinak az ered-
meénye. Az osztaly munkatarsai, Sopp Ldszl6, Haldsz Aladdr, Bobok Ldaszlo, Ha-
ldsz Ldszlé kitlinéen felkésziilt, szakmajukat szeretd, azért minden kiizdelmet
vallalé, egymast mindenkor segité egylittest alkottak; megérdemlik, hogy ne-
vitkket az utékor szdmara megjegyezziik. A tavlati terv is kozos gondolataink,
egytittes munkank eredménye.

Az erdészeti osztily megalakulasa el6tt Pa.nkotaz Gdbor volt a Tervhivatal
erdészeti munkatarsa; uttorémunkat végzett az erdészet helyzetének, problé-
mainak megismertetésében, a rendkivill magas fakitermelési szint csokkenté-
sében az erdeészet szerepének elismertetésében az akkor elsé 1épéseit tevd ter-
vezési munkaban.

Az erdbgazdasag publikalt tavlati terve nem szdmszerd adatokat tartalmazott,
hanem rendezd elveket, amelyeket egy kovetkezd szakaszban elkészitend6 rész-
letes tavlati terv kidolgozdsandl figyelembe kell venni.

Vizsgaljuk meg egészen roviden, mennyiben voltak helytalléak harminec év
tapasztalatai alapjan a kifejtett rendezé elvek; vegyiik sorra a legfontosabbakat:
— A népgazdasag aranyos fejlesztése sziikségessé teszi, hogy egyes fontos dga-

zatokban, igy az erdégazdasagban is, 15—20 éves agazati terveket dolgoz-
zunk ki,

— A lehets legrovidebb idd alatt el kell késziteni a hosszi lejaratd lizemter-
veket annak érdekében, hogy a tavlati tervezéshez a sziikséges adatok ren-
delkezésre alljanak.

— A téavlati tervet a teriileti tervezés alapjan kell elkésziteni, mert esak a me-
gyékre, azon beliil gazdasagokra konkretizalt tavlati terv nyudjt biztos

195



alapot az orszagos szamok és iranyelvek végleges, helyes kialakitasahoz.
A fafogyasztas és faellatas tervezésénél a meérlegelvbol kell kiindulnunk.
Fel kell mérniink, hogy a kovetkezé 15—20 évben milyen sziikségletek je-
lentkeznek a legfontosabb felhasznaléknal, milyen fafaju, vélasztékn, mére-
tli és’mennyiségii faanyag kitermelése wvalik lehetové, figyelembe véve a
gyorsan nové fafajokkal torténé telepitések belépé kapacitasat is. Meg kell
ismerniink a Szovjetuniobdl és a barati allamokbél varhaté importlehetdsé-
gek nagysagrendjét is; arra kell torekedniink, hogy ezeket hosszu lejaratu
szerzodésekben biztositsuk.

A fahasznalatok teriiletén kiilondsen fontos & tavlati.terv elkészitése, mert
az idés és nagyobb méreteket adé dlloméanyainkkal gondosan kell gazdalkod-
nunk, hogy a kovetkezé Giéves tervek faanyagsziikségletét is ki tudjuk elé-
giteni. A fahasznédlatok tervezésénél két fontos szempontot kell szem el6tt
tartanunk; az egyik a népgazdasidg sziikségleteinek kielégitése, a masik a
‘fakitermelés felhasznalasa fadllomanyunk megjavitdsa érdekében. Ezért az
allomanyokat tgy kell besorolni, hogy elsésorban a vagasérett allomanyo-
kat kell kitermelni az lizemtervek el6irdsai alapjan, maésodsorban ki kell
termelniink azokat az allomanyokat, amelyek részben nem. megfelelé ter-
moéhelyen allnak, részben sarj eredettiek, Trészben értékielenebb fafajuak,
amelyek helyére értékesebbeket akarunk telepiteni.

Egész népgazdasagunk fejlesztése érdekében arra kell dsztondznink a fel-
haszndlé iparadgakat, hogy fokozottabban haszniljanak eddig nem alkalma-
zott fafajokat is ipari célra; ez a muszaki fejlesziés jelent6s mértékben csdk-
kentheti importterheinket. { :
— Ki kel]l dolgoznunk a gépesités iranyelveit, a megfelel6 munkamddszereket,
meg kell hataroznunk a fakitermelés, kozelités, szallitids legfontosabb gép-
tipusait, nehogy a kiilkereskedelemtsl fiiggden torténjen meg a kiilonféle
géptipusok munkaba allitasa. : .
— A tavlati terv fakitermelési stlypontjainak megfeleléen ki kell jelolni a fej-
lesztendd furésziizemeket, ezekben biztositani kell a megfeleld ronk- és aru-
teret, a sziikséges gépesitést, szarito kapacitast, hogy fokozatosan wertikalis
uzemekké legyenek kiépithetok. Ennek révén biztositani kell, hogy a fi-
résziizemek mellék- és hulladékanyagat hasznositani lehessen és a flirész-
tizemek alkalmassa valjanak kész elemek szallitisiara a tovabbfeldolgozé
ipar felé.

Erdésitéseink tavlati tervének elkészitése erdigazdasagunk szocialista épi-
tésének egyik legfontosabb feladata. Azt az iranyelvet kell kéveiniink, hogy
a tolgy nagyjabdl megtartja szdzalékos aranyat, a fenyé teriilete t6bb mint
négyszeresére, a nyar teriilete t6bb mint kétszeresére novekszik. Valame-
lyest né a buikkteriilet, jelentds mértékben csékken a cseré, az akéac kisebb
mértékben csokken. A telepités donté lancszeme a nyartelepités; ha a ter-
vezet szerint 5 év alatt a 100 000 kh-at be tudjuk erdésiteni, akkor 10—15
év mulva 6—8 szdzezer m3-rel emelkedik novedékiink, ami ki fogja kiiszo-
bolni azokat a nehézségeket, amelyek az elmult rendszer rablégazdalkodasa-
nak kovetkeztében alltak eld. ;

A tanulméany a tovdbbiakban foglalkozik a mezéveds erdésavokkal, erdei
mellékhasznalatokkal, az erdérendezés és feltaras, valamint a kutatds és ok-
tatas feladataival.
Az akkor kialakitott rendezé elvek, célkitlizések £6 iranyaiban idétélloknak

bizonyultak és megfelelé alapot biztositottak részben az agazat konkrét, rész-
letes szakmai feladatait meghatarozé fejlesztési terveknek, hatarozatoknak, rész-
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ben a népgazdasag tervezési rendszerében kialakuld tavlati tervek erddgazda-
sagi fejezeteinek.

A KGST-orszagok 1960-ban kezdték meg az 1961—1980 iddészakra szolo 20
éves tervek — az els6 tavlati tervek — kidolgozasat. A tavlati tervezés egysé-
ges fejezetben foglalta Gssze az erd6gazdasag és faipar fejlesztési célkitiizéseit
€5 modszertanilag mai szemmel is korszerti felépitésii koncepciénak volt tekint-
hetd, mert a nemzetkozi tendencidk alkalmazisdval sokoldaliian elemezte a fa-
fogyasztas varhato alakulasat, a sziikségletek fedezésére elbiranyozta a fakiter-
melés 38%-0s novelését, 374 000 ha 1j erddsités és fisitds végrehajtisat és ezen
belal 100 000 ha nyar telepitését j6 mindségli talajokon a mezbgazdasagi lize-
mekben, tovabba 60 000 m3 1j farostlemez, 180 000 m” uj forgacslap-kapacitas
felépitését, a butoripar és épliletasztalosipar fejlesztését a lakasépitési és élet-
szinvonal-politikéaval oOsszhangban, biztositotta a fejlesztésekhez szitkséges
anyagi eszkozoket és tartalmazta a kiilkereskedelmi forgalom sziikséges fel-
adatait is. ?

A terv nemzetkizi egyeztetése végiil is nem tortént meg: ez a tervmunka az
ilyen tipusu tavlati tervezési feladat elsd, nagyszabasu kisérletének volt tekint-
hetdé népgazdasagi és nemzetkdzi vonatkozasban.

A koncepeid erdészeti része azonban tovabb élt, részben az 6téves tervekben,
részben az idénként sziikségessé valt dllami hatarozatokban.

Az elsé ténylegesen kidolgozott és nemzetkozileg is koordinalt hosszu tavu
terv az 1971—1985 iddészakra késziilt, gondos eldkészités utan, évek munkaja-
val, Az erre a célra létrehozott tervezési bizottsigok keretében miukodott az er-
deészeti albizottsag is, amelyik az dgazat tavlati terveit kidolgozta, ésszhangban
a népgazdasag adott fejlettségi szintjével, igényeivel, az agazat kidolgozott tav-
lati koncepcidival és redlis lehettségeivel, az erdészetiél megszokott igényes-
séggel.

Az elsé ténylegesen kidolgozott és nemzetkozileg is koordinalt hosszi tava
terv az 1971—1985 iddszakra késziilt, gondos elbkeészités utén, évek munkaja-
val. Erre a célra a legfontosabb 4gazatokra tervezési bizottsagokat hoztak 1ét-
re: ezek egyike volt a Mezbgazdasigi és Elelmiszeripari Tavlati Fejlesztési Bi-
zottsdg, melynek titkdra voltam.

Ennek a Bizottsdgnak volt egy Erdészeti és Fafeldolgozéipari Albizottsdga
dr. Sali Emil vezetésével, A tervezési munka soran az alidbbi dokumentumok
készultek el Az erdbgazdialkodds és a fafeldolgozd ipar fejlédése és helyzete”
{elemzé tanulmany, 1968), ,,A fagazdasag tavlati fejlesztési koncepcidjanak
tervezete” (koncepeid, 1971, 1972). A tanulméanyok szerkeszt6i: Haldsz Aladdr,
dr. Madas Andrds, dr. Sali Emil, Vdradi Géza.

Sok tényezd kovetkeztében a tavlati tervezés jellege valtozoban van napja-
inkban. A mai felfogds szerint osszehangolt, konkrét feladatokat tartalmazd.
részletes népgazdasagi 15—20 éves terveket a mai feltételek kozott nem lehet
érdemben késziteni, ezért megndtt a prognozisok jelentésége a legfontosabb
gazdasagi agazalokban. A gyorsan valtozé kiillsé és belsé tényezok miatt az 6t-
eves terveket is inkdbb keretnek tekintik mint a kotelez6 feladatok osszehan-
golt rendszerének, Népgazdasagunkban jelenleg folyik az 1980—2000 idészakra
sz6l6 tavlati tervezési munka korszerd, menet kozben is valtozo elvek, méodszer-
tan alapjan.

Visszatekintve az elmult hdrom évtized tavlati tervezési munkaira, végsd ta-
pasztalatként azt allapithatjuk meg a magunk szamaéra, hogy az erdégazdasig
jellegébol kovetkezden allandoan kezdeményezniink kell a hosszabb tavon valo
gondolkodast. 5
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634.0.624

| ERDOGADATAINK PONTOSSAGA

DR. SAL!I EMIL

A szerz6 visszatér egy 1952-ben kozzétett tanulmdnydra, amely-
ben az erdbrendezési munka pontossigdnak feltételeit fejtegette.
Megdllapitja, hogy az erdbérendezési munka pontossigdhoz sziik-
séges eszkozok fejlesztésében a Magyar Népkoztarsasdg erdészete
jelentdsen eldrehaladt, és igy a magyarorszdgi erddk éléfakészletét,
ndvedékeét, az elvégzendd feladatokat és mds adatokat kelld pon-
tossdggal ismerjiik ahhoz, hogy tervszerd erddgazddlkoddst foly-
tathassunk. :

Lapunk legelsé, 1952. augusztusidban megjelent szdmdidban az erddrendezés
akkor is igen iddszerti kérdésével, munkijanak pontossagival ennek feltéte-
leivel foglalkoztam egy rovid tanulmanyban., Ezattal — felhivasra — megki-
sérlek valaszt adni arra, mennyivel haladtuxﬂ{ elébbre a mintegy 30 éve felva-
zolt gondok megolda.saban

Nem szivesem teszem, hogy szakmai tanulmanyban személyes jellegli témak-
rol is irjak. Ebben az esetben azonban ezt mégsem tudtam elkeriilni, mert kii-
lénben irasom félreérthetévé valt volna, Az erdérendezéssel majdnem 40 esz-
tendGs szolgdlati idém alatt — munkakoreimbél adottan — kozel 30 éven 4t
foglalkoztam. Természetesnek tartottam, hogy mind munkatérsaim (elsGsor-
ban a terepen dolgozé erddrendezék), mind magam olyan pontos adatokat
szolgaltassunk a hazai erd6krél amennyire ezt az egyes idészakokban az ob-
jektiv feltételek egyaltalan lehetévé tették. Igyekezetiink ellenére az altalunk
szolgaltatott, Osszesitett adatokat meglehetfsen sok elmarasztalé biralat érte.
Minthogy egy-egy szervezetbe a dolgozé ember munkdaja viszi az életet, a kri-
tikdk fulajdonképpen azokat a szakembereket is hatranyosan érintették, akik
az adott kor adott technikajaval élve nagy szorgalommal tuddsuk javat adtak
azért, hogy az orszag erdeir6]l pontos adatokat szolgdltassanak, és ezek alapjan
szabjak meg (val6jaban javaslati jelleggel) a £6bb erdégazdalkodasi feladatokat.

Ez utobbiak koziil a leginkdbb kényes az orszag erd6ibél tartosan (tar-
tamosan) kitermelheté famennyiség megallapitasa volt.

Nekem — személy szerint — soha a legkisebb kételyem sem merult fel ab-
ban, hogy az alapadatok sora és az erddégazdalkodasi feladatok akkor tervezett
mértéke helytallé. Tudatdban voltam ugyanakkor annak is, hogy jé egynéhény,
nalamndl iddésebb, hosszabb gyakorlattal rendelkezd és jobban képzett erdé-
mérnoknek, erdésznek sokkal nagyobb, orszagos helyismerete és igy szubjek-
tiv benyomadsa volt az erdék akkori allapotarol. mint nekem, vagy sok mas,
terepi erdérendezének. De logikailag (s ha itt is szabad azt a kifejezést hasznal-
ni; hogy . matematikai statisztikailag”) lehetetlennek tartottam, hogy 150—200,
lelkiismeretes erdérendezd t6bb éven &t végzett és sziszbematikus munkaja ne
adjon biztosabb, pontosabb képet az erdék &llapotardl, az erdéket jellemzd
adatokrél. Mindezzel féként azt akartam igazolni, hogy nem a wvak szerencse
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vagy a véletlen vezetett odae, hogy az idé az erdérendezés, az erddrendezbk
adatainak a helytdllésdgdt igazolta.

Az altalanos mellett természetesen szélni kell azokrdl az egyes esetekrdl is,
hogy egy-egy erdoérészletben a szambavétel, az lizemtervi elbiras kisebb vagy
éppen tulzott mértékben hibas. Ezek altaldban szubjektiv eredetliek, s értiik
én is, munkatarsaim is éreztitk és érezziik a teljes felelGsséget. Ezek utan néz-
ziik, hogyan alakult az erdérendezési munka pontossdganak néhany feltétele.

Eléfakészlet

Az éléfakészlet megéllapitdsara (becslésére) részben a fatermési, részben a
fatomegtablak szolgaltak, szolgdlnak segédeszkozill. Az ERTI és az EFE (ill
jogeldei) fatermési kutatdsainak eredményeként ezek az eszkozok legalabb
elsé sorozatban elkésziiltek, és mind az erdérendezdk, mind az erdégazdilkodd
szervezetek rendelkezésére allnak. Nyugodt lelkiismerettel irhatjuk, hogy az
erdérendezitk ezeket az eszkozoket kotelezé hasznalat céljabdl altalaban ha-
marabb megkaptak mint azokat hivatalosan, pl. zardjelentésben kozzétették vol-
na. A kutatas és az annak eredményeit hasznosito gyakorlat kovetenddé peéldaja
volt ez az egylittmiikodés.

A ldbon allo famennyiség megéllapitisara hasznélatos eszkozok fejlesztésé-
nek egyik eredményeként novekedett az éléfakészlet ismeretének pontossaga.
Ehhez hozzdjarult még az is, hogy jelentésen nétt az a teriilet, amelyen a fa-
készletet valamilyen fatomegtiblas moédszerrel allapitottdk meg. Annak idején
arrol irtunk, hogy a 6—7 éven belil vagéaséretté valo fadllomanyok fatomegét
vessziik szamba pontosabb eljarassal. Idékézben, minthogy az erddgazdasagi
lizemtervek érvényességének idétartamat otrél tiz évre noveltiik, mintegy a
kétszeresére kellett novelniink azt a teriiletet is, amelyen a fakészletet gondo-
sabban becsiiljuk, Ezért 1980-ban a faallomannyal boritott teriiletnek kb. az
egynegyedérdl rendelkeztiink ilyen forrasbol adatokkal. Minthogy vagasérett
vagy ahhoz kozel levd, tehat a viszonylag legnagyobb fajlagos fatomegt fadl-
loméanyokrdl van szd, ezek a pontosabb szambavételi eljarisok az egész eldfa-
készletnek a felére terjedtek ki.

Az adatok sok évi gylijtésének és értékelésének az eredménye abban foglal-
hato Ossze, hogy egészében (némi megjegyzéssel) az 1980. év elejére aktualizdlt
adatok szerint az élofakészlet legaldbb mnegyed milliard m?, és ennek relativ
hibdjo legfeljebb ==3%. A szémitdsok tehit a pontossig igen figyelemremélto
novekedését mutatjak. Az emlitett megjegyzés meégis az leheine, hogy az er-
dégazdasagi lizemtervek teljes sorozatdban tapasztalhato egy kis, de sziszte-
matikus, rejtett hiba (ennek részletes kifejtése egyrészt korai, masrészi jelen-
tés terjedelmet igényelne), amelynek hatisa a pontossdgot ellenérzé szamita-
sokban éppen a rendszerességénél fogva nem érzékelhetd. Ez az eltérés az er-
dérendezok kis biztonsigra valé torekveésére utal, és igy — egyelére igen szub-
jektiv megitélésem szerint — az éléfakészlet nagy valdszintiséggel 1—2%-kal
nagyobb lehet a kimutatotinal.

Nivedéek

A novedékadatok (mind az atlag-, mind a folyéntvedék) pontossdganak a no-
vekedese az egyre jobb fatermési tdblak hasznalatdnak eredménye, A nive-
dékadatok pontossiagdban az aggalyaink minimalisak. Ez mind szamitdsokkal,
mind logikailag aldtamaszthats. Az dtlagnivedék relativ hibdje — szamitdsunk
szerint — nem éri el @ +2%-ot, a folyénivedéké kb. +2,3%.
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A hozadék megallapitasiban a novedék — faallomanyaink korosztaly- és
vagasérettségi viszonyainak kozismert ar}i‘nytalanségai miatt — nem jatszhat
kiulonosebb szerepet. Inkdbb csak a mar mas modon megéallapitott hoza-
dékkal hasonlitjuk ossze. A waléban wvégrehajtott fakitermelés o legutdbbi
években az dtlag-, ill. a folyondvedék 70 és 75%y-a kériil mozgott. Eppen ezért
még jelentds idészaknak kell eltelnie ahhoz, hogy a fakitermelés mértéke a
tirési hatart megkozelitse, Ugyanakkor varhaté, hogy a fatermési kutatasok
tovabbfolytatisanak eredményeképpen az idészak eltelte el6tt mind az éléfa-
készlet, mind a novedék megallapitasdban még szikiilnek a hibahatarok.

Erdészeti geodéziai munkik

Az erdészeti geodéziai munkakban is fejlodiiink. Ez egyréset az altalinos, az
allami foldmérési szolgalat egyre javuld tevékenységének eredménye, masrészt
a szorosabb értelemben vett erdészeti geodéziaé. Ez utébbi féként a légifény-
képek kiterjedt felhasznaldsat és ezek mind korszerlibb miuszereken torténd
értékelését jelentette, Jelentds tovabbi javulast hoz a rétegvonalas térképek al-
taldnossa valisa, és — ahogyan azt mar tobb javaslat tartalmazta — a kiilén-
bozd tematikus térképek rendszeresitése.

Mindezekre mar annak idején gondoltunk, de a végil is mindig szikos ka-
pacitast a legfontosabb, vagy az akkor legfontosabbnak itélt feladatok végre-
hajtésara hasznaltuk fel.

Igen roviden célszerti foglalkoznunk azzal, hogy idékozben az erddérészletek
teruletének kimutatasaban attértiink a 0,01 hektarnyi pontossagrol a 0.1 hek-
tarra. Akkoriban a 0,01 hektar mellett azért kotottiink ki, hogy pl. az éléfa-
készletet teriileti hiba, ill. kerekités ne terhelje, hiszen — a torzskiszamlalas
kivételével — a geodéziailag mért teriiletre vetitjilk fatomegbecsiilésiink ered-
meényeit. Az emlitett egyszerlsitést is tulajdonképpen a fatermeési és fatomeg-
tablak készitésében és az ezek felhasznilasban elért eredmények tették lehe-
tévé azzal, hogy a terileti adatok ilyen mérvi kerekilésébbl adodo eltérések
elhanyagolhatékka valtak.

Az iizemtervi nyilvantartas

Az ttvenes évek elején — elsésorban elvileg, de az lizemtervezési rendszeren
belill — a nyilvantartds modszerét is kialakitottuk. Kezdetben azonban ezeket
nem vezettik, mert inkdbb Ujabb és Gjabb adatokkal kivantuk gyarapitani is-
mereteinket a hazai erddkrél. A masik ok: akkor még nem szamithattunk ar-
ra a nagy lehetdségre, amelyhez 1954 nyarin jutottunk, azzal, hogy az allami
erd6gazdasagok Un. erdémiveld II. munkakérben levé dolgozoit atesoportosi-
tottak az erdérendezbségekhez. Feladatukkd az erddgazdalkodasi tevékenység
helyszini ellenérzését és ennek alapjan az lzemtervi nyilvantartasok vezetését
tették. Igy az iizemtervek élévé vdltak. Egyben ez volt @ nem lebecsiilendé
elédje a mai erddfeliigyeletnek és az aktualizalasnak.

A szamitégép erdorendezeési alkalmazasa

A szamitastechnikat ugyanugy hasznaltuk az erdérendezés fejlesziésehez,
az erdokr6l valé ismereteink bévitéséhez és pontosabba tételéhez, mint pl. —
mas teriiletiinkén — a légi-fotogrammetriat vagy a titkros relaszkopot. Kiila-
nosen fontosnak itéltilk munkatirsaink szervezett tovabbképzését és gyakor-
latoztatasat, abbol a célbol, hogy megfeleléen tudjanak szdmitogéppel, illetve
szamitogép ala dolgozni akkor, amikor a szamitastechnika egy-egy részteriile-
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ten ugyan, de azon mar altaldnos bevezetésre keriil. Ugy tiinik azonban, hogy
a mindenki alial ismert kozhelyet nem ismételgetjik elegendészor: a szdmito-
gép — megfeleld etetés és programozds esetén — igen j6 segédeszkoz, de nem
engedhetjiik meg, hogy a fejinkre ndjjon. Ha a jovére valamit kivanhatnék
a szamitégépek erdérendezési (egyaltalan erdgazdalkoddsi) célu felhaszndla-
siban, igy ez az lenne, hogy a szamitastechnika révén kapott, ill. rendszere-
zett adatsorok legalabb 70—80%y-dnak az értékelésére és hasznositdsara (visz-
szacsatolasara) belathatd idén belill legyen kapacitasunk.

-

Az erdérendezési munka pontossiganak néhéany, tehat korantsem oOsszes fel-
tételének az utdbbi, mintegy 30 évben bekidvetkezett megvaldsulasarél igye-
keztem rovid osszefoglalot adni. Megallapithattuk, hogy a fejlédés szamotte-
v6, ismereteink a hazai erdokrél joval pontosabbak és — ami legalabb eny-
nyire fontos — bévebbek is. A béviilé és pontosabb ismeretek jelentds segit-
séget adnak mind az erdégazdalkodas, mind a faipar fejlesztéséhez és mind-
kettének a tervgazddlkodasba valo beillesztéséhez. Ezenkiviil szdndékom wvolt,
hogy az erddrendezésnek ezt a néhany munkateriiletét necsak regisztralasjel-
leggel mutassam be, hanem — ha nem is egészen hatarozott korvonal.wkkai ——
érzékeltessem némileg a megitélésem szerint itt varhatoé jovot.

A hazal erdokrdél tehat ismereteink pontosabbak, azaz: amit tudunk, jobban
megkozeliti a valosdgot, de azt tokéletesen nem fedheti. Tovabbra is sziikséges
a kutatds (pl. a fatermési kutatas) intenziv folytatasa és az elért eredmények
igazi hasznositdsa.

Zaromondatként jegyzem meg, hogy a bizonyitottan elfogadhato pontossagu
adatokat higgyik el; ha 30 évvel ezel6tt ezt tettiik volna elébbre tartanank a
fagazdasagban.

Haldokolnak az erdék cimmel az osztrak televizid 1982. dec. 20-an masfél, 6ras ri-
portfilmet és ezt kovetben két Oréas podiumvita-misort szentelt a Németorszigban
és szerte Eurdpaban jelentkezd tomeges erdépusztulésnak. A korabbi évtizedbol
mar ismert, helyi fiistkarositdsokkal szemben uj, egyelére megmagyarazhatatlan
jelenség a nagy teriiletd erdopusztulas tobbek kozott a Harz-hegységben, a Bajor
Erdében, a cseh Orias-hegységben és a cseh—NDK hatiron levs Erchegységben.
Ausztridban ,.enyhe” karok eészlelhetdk, ,csak”™ 120 000 ha-t{ érint az immisszios kar.
A jegenyefeny6, mint legérzékenyebb fafaj, gyakorlatilag kiveszéfélben van a Ba-
jor Erdé Nemzeti Parkban, jelenleg a lucfeny6 elhalasa van felfutéban, és mar je-
lentkezik a karositds a biikkon is. Az erdei- és a duglaszfenys, valamint a télgy-
allomanyok egeszségi allapota is romlik. Egyelére nincs ra magyarazat, hogy kozvet-
leniil mi valtotta ki az 1980 ota tapasztalhaté tomeges faallomany-pusztulast.

A szakért6k szerint, amennyiben nem sikeriil a kéndioxidot és nitrogénoxidokat
Kkibocsato ilizemek és erdmiivek siirgos atalakitasa, a terméhelyek karosodasa veégle-
gessé és visszalordithatatlanna valik.

A kérdés ma szerte Nyugat-Eurépaban nagy nyilvanossigot kap. Elgondolkoztato,
" hogy mig nalunk a magukat kornyezetvédéknek tarték az erddgazdalkodast illetik
vadakkal, nyugati szomszédainknal az erdeészet képvisel6i talalhatok a kornyezetveé-
delem sz0szoloi kozott. Agazatunknak tobbet kellene tennie azért, hogy a kozvéle-
meény emocionalis félrevezetés helyett realis képet kapjon a kornyezet- és terme-
szetvédelem jelenlegi és varhatoan tovabb novekvd gondjairol.

(ref. dr. Matyds Cs.)
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e 634.0.383

VISSZAPILLANTAS

DR. PANKOTAI GABOR

A harminc-, negyvenévesek szdmdra 1952. igen régen volt. Szd-
momra olyan, minthg tegnap leti volna. Igyekszem tehdt eleget
tenni., ,,AZ ERDO” szerkesztéje megtiszteld felkérésének, hogy —
mint szaklapunk elsé szdmdnak egyik szerzdje — Lkis visszaemlé-
kezés formajiban foglaljam dssze az akkor megjelent koézlemé-
nyem tdrgykorében azota torténteket és tekintsem dt a fejlodés
utjat. Elkeriilhetetlen, hogy bevezetésiil az elézményekrol is me-
hdny szot ejtsek.

A korményzat a 3 éves terv keretében Un. munka-intenziv beruhéazasi hitelt
bocsatott a népgazdasag kiilénféle sgazatai rendelkezésére, hogy 'a hadifog-
saghol hazatzonlé férfiak részére az akkori eszkozhidny ellenére munkaalkal-
mat létesitsen. Ilyen beruhédzéasi tdmogatast igényelt és kapott az Allami Er-
dbgazdasag is és a kitermelésre keriil6 faanyag leszallitasara utépitési munkak-
ba kezdett. Az utépités akkortijt — leszdmitva néhany kétordgépel és uti-
hengert — kizardlag kézi er6vel folyt. Oriilni kellett, hogy megfleleld kézi-
szerszamokat beszerezni tudtunk,

Ebben az idében erdészetvezetdéi munkakoérombél atmenetileg az Orszagos
Tervhivatalba rendeltek, hogy e hitelek erdégazdasagi elosztasat és szakszerd
felhasznilasdnak feliigyeletét elvégezzem. E taji éplilt tobbek kozt a Puszta-
vam-—kohanyaspusztai, Blikkfennsik—szilvasvaradi ut, a Koszeg-kornyéki
utak egy része is. Ezek a létesitmények tobbségikben az Ujjaépités érdekében
megemelt fakitermelés anyaganak kiszallitasat szolgaltak, osszefliggd feltaro-
hélozatrél még sokdig nem esett sz6.

A miiszaki tervezést Sali Emi] kolléga vezetése alatt 4llé néhiny mérnokbél
és technikusbol alakult tervezdcsoport végezte. (E mérnokok koziill mar esak
Martos Andrds €él) A palyaszerkezet kizarélag rakott, vagy szort alapi, vizes
makadam volt. Az 1950. évi atszervezés utdn vettem at a tervezdcsoport veze-
tését Sali Emiltél, akit az Allamerdészet vezet6sége az un. ,Erddtervezési Osz-
taly” szervezésével bizott meg. (Ennek az osztilynak keretébe tartozott az 4al-
lami erdérendezés és az dltalam iranyitott tervezéesoport.)

A szallitds zomét a haborubél visszamaradt 5—10 tonnas tehergépkocsik vé-
gezték, ezért sziikségesnek lattam, hogy a tervezés alapjait ezeknek a forgal-
méhoz alakitsam, Ennek a munkdmnak keretében irtam meg AZ ERDO elsé
szaméaban megjelent tanulmanyomat, amely része volt egy — a tervezok részé-
re néhany gépelt példanyban kiadott és a tervezés iranyelveit egységesen sza-
balyozo-tervezési Utmutaténak. Az utmutatét késébb, 1955-ben, mint a mar
akkor megalakult ,Erdéterv”’ dolgozéja megfelelé kiegészitéssel elkészitettem,
és Bakoé Gyule Erdéterv-igazgato segitségével ki is adtam. Ez a legutébbi iddk-
ig alapjat képezte az erdei utak tervezésének.

" Az utak egyre-masra épiiltek és az erddgazdasagi vezetSk érdeklddése ira-
nyukba egvre novekedett. A fejlesztésben kiilontsen élen jart a pilisi, a nyu-
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gatblikki, a magasbakonyi és a kozépsomogyi erdégazdasidg. Mindinkabb tuda-
tosodott, hogy az erdei utak halézata az erdégazdasidgok legfontosabb infra-
strukturdlis beruhdzdsa, mely alapjat képezi minden egyéb erdei tevékenység-
nek. A fejlesztés parhuzamosan harom iranyba haladt, éspedig: az erdei fel-
taréhaldzat tdvlati tervezése, az utépités miiszaki fejlesztése és a pdlyaszerke-
zetek korszeriisitése iranyaba.

Az elsé feladatot Cornides Gyorgy kolléga és munkatarsai végezték el az
,Erdéterv” keretében, a masodikat 1957-ben — mint az OEF. épitési csoport-
janak akkori vezeifje — magam iranyitottam. E munkamban hathatés segit-
ségem volt Jihn Ferene, Horvdth Sdndor, Szildigyi Jozsef és Ecsedy Sdndor er-
dégazdasdgi mlszaki osztalyvezets, Hajdk Gyula, Bogdr Istvdn, Lenkey
Ldszlé és Balogh Ferenc kozvetlen munkatirsaim, valamint Szabé Kdroly az
,Erdéterv’’ mérndke, aki az épitések organizdcios munkdjiban és a tervezdi
munkdk tokéletesitésében végzett elismerésre mélté munkat. A palyaszerkeze-
tek korszer(isitését Herpay Imre kolléga végezte,

A munka zavartalan menete az OEE keretében mikodo feltarasi szakeso-
portnak koszonhetd, melyet Bogdr Istvdn iranyitott. Ennek a keretében 6tvo-
zodtek ki azok a tennivaldk, melyeket ki-ki munkahelyére visszatérve meg-
valositott és valdsit meg ma is. Sajnélatos tény, hogy akad olyan erdégazdasig
is, amely nem becsiili meg a tervhitelekbdl késziilt feltaréd utakat. Taldltunk
tébb olyan létesitményt mely — a karbantartds teljes hidnyiban — esaknem
a pusztulds hatardn sinylédik. J6 volna, ha ezen a téren taldlhaté hianyossagok
megsziinnének.

Arra a kérdésre, hogy harmincegynehiny év tavlatabol, hogy latom ma a
feltaras, fejlesztés jovo utjat, megprobalok rovid vélaszt adni:

— A feltaro uthélézat — mint az erdégazdasag legfontosabb infrastruktaraja —
a miuszaki fejlesztés alapja, ezért vagy igy, vagy ugy, minden fejlesztésiel-
gondolasnak erre kell alapoznia.

— A gépesités fejlesztését — és itt elsdsorban a fakitermelésre gondoljunk —
osszhangba kell hozni a feltarassal. Ennek érdekében az eddig hasznalatos
fm/ha mérészam mellett, a feltdrtsdgi tényezd erdészetenkénti pontoc; meg-
hatdrozisara kellene torekedni.

— A feltaroé utak tervezésénél fokozottan tekintettel kell lenni az Okolégiai
~ szempontokra, mivel az utak foldmunkija tetemes beavatkozdst jelent a
terméhely vizgazdalkodasdba és mikroklimajaba. '

— Az uthalézatot ugy kell kialakitani, hogy legaldbb 500—600 m-en beliil
minden allomanyrész megkozelitheté legyen. Ez egyébként a kiméletes ko-
zelitést végzd gépek alkalmazédsanak egyik feltétele.

— A gazdasagossag érdekében tovabb kell folytatni a palyaszerkezetek kor-
szerlisitésére és megfelel6 méretezésére iranyulé kutatdsokat.

— Utoljara, de nem utolsé sorban torekedni kell tajba ill6, a természet szép-
ségét nem zavarod létesitmények tervezésére,

1948—1975 kozott kiillonb6zé beosztasokban foglalkoztam az erddfeltards fej-
lesztésével. Munkamban sokan téamogattak, akiknek koszonetet mondok. Ko-
szonet illeti azokat is, akik kritizaltak, mert rakényszeritettek, hogy felkésziilt-
ségemet erdsitsem, tajékozottsagomat legalabb eurdpai szinvonalra emeljem.
Kérem, hogy kritikdjukkal jovében is igyekezzenek az utdnam koévetkezd ge-
neraciot igényességre nevelni, 6ket minél alaposabb munkéara sarkalni.
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30 EV A FAKITERMELESBEN —
LENN ES FENN

DR. MADAS LASZLO

i i

- o 3

Uj az, amit az emberek mdr elfelejettek. Eltiinédom a fakiter-
melés gyakorlatinak vdltozdsae felett, ahogy mekem dtélnem meg-
adatott . ..

L

Az 194953 iddszak a forrongasok, a szorongasok, a vajudasok éveit hozta
szamomra. 1949-ben, a haboru és az erddpusztité évek utan, mar toboroztuk
az elsd allandoé erdei munkésokat, a faanyag szallitdsat kizarolag fuvarozdk vé-
gezték és részt vettiink egy téli napon rendezett sztalini miszakon, ahol
440" -os teljesitménnyel az elsék koézott végeztiink az orszdgban. Az errdl szolo
tudésitast igy kezdte a riporter: ,Recsegve dél a go6zolt biikk a nagykovacsi
erdékben...” A rangos helyezést elért munkacsapat tagjai e naptél kezdve
bamulatos gyorsasiggal emelkedtek a ,.szegény favagok” soraibdl egyre ma-
gasabb gazdasagi és politikai régickba. ;

Az agazat 1950. évi atszervezése szétzildlta a kit(inéen miikodé MALLERD
szervezetét, az erdémérnokok nagyrésze kezébe vandorbotot nyomtak és letd-
rilt tablan el6lrol kezdhettitk a mar jol elindult erdészéletiinket. A j6 sorsom
akkor Visegradra vetett, és e taj varazslatos szépsége. évezredes ertékei és a
joszerencsém egy életre itt tartott. Az ismerkedés az uj adottsagokkal gyorsan
megtortént, — Favagoink nagyrésze Pilisszentlaszlorol, ebbél a pilisi hegyek
. kozé szorult kis szlovak falubdl szerz6détt hozzank. A fakitermelés szerszamai
akkor a mogyorofa ivvel kifeszitett haromszog-fogazati kavas fureész, a keétke-
zes keresztvago erdei firész és a fejsze volt. A kitermelt faanyagot a visegra-
di tehenes gazdak, a szentlaszloi, kisoroszi és tahitotfalusi fuvarosok szallitot-
tak el, akik kb. 300-an voltak akkor. Féleg tlizifat termeltiink, de hossztoltunk
firészronkot, banyafat és faragtunk talpfat, meg gerendat. Négy uszalyrako-
doénk volt a Duna-parton és az idefuvarozott fat hajora rakva szallitottuk Bu-
dapestire.

A valtozas kényszere a levegbben logott és az erdész szakemberek egy ré-
szét a sok évtizedes gyakorlat tovabbfejlesztésre osztokélte. Ekkor mar ismert
volt Szdsz Tibor .Korszeri erdei szerszamok és helyes karbantartasuk” cimu
remek kézikonyve (1949), amelynek ma is érvényes megallapitasai és javaslatai
tovabb loditottak a kézi fakitermelés gyakorlatat. — A mezégazdasigban mar
a 30-as években dolgozott a G 35-6s elnylihetetlen vontato, amely az 5H0-es
években nemcsak a mezogazdasagi munkanak, de az erddgazdasagi faanyag-
mozgatasnak is alapgépe lett. Sikeriilt ebbdl a tipusbol egyet szerezniink és el-
kezdtiik ,,buvolni” az erdei feladatok elvégzeésére. — Hire jott, hogy kiilficldon
tobbféle benzin- és elektromes motorflireszt gyartanak a fakitermelés szamara
és a szemfiilesek lattak is néhanyat beléliik. Felesillantak a gépesités korvona-
lai a horizonton, de a gyakorlat egyelére a kézi fakitermelés és a fogatos fu-
varozas maradt.

Tompe Istvdn és az dgazat vezetdsége beldtta az 1j szervezet alkalmatlansa-
gat és az érdekelt fohatosagokkal (OT, FM) egyetértésben hatarozott intézkede-
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sekke] elOszor a megyel egyesiiléseket (1951), majd a teriileti igazgatésagokat
(1952) hoztak létre ——, ahova én is kerililfem — és keésdbb az erdigazdasagok
bizonyos mérték( dsszevondsaval (1954) és az lUzemegységek erdészetekké tor-
téné egybeolvasztasaval (1954) hatékony és oOsszefogott szervezet alakult ki.
Az egzisztencidlis biztonsagot garantdlo vezetés felélénkitette az agazat fejlé-
dését.

1951-ben kezdett megvaltozni az eddigi gvakorlat: a fakitermeldk jelentds
hdnyada mar allandd, szerzodoit munkasunk, Megindult a fogatgazdasagok
szervezése Manninger Led hozzéértd és leleményes iranyitasaval, az erdei vas-
utak ismét életrekelnek és Gjabb 35 km palya épul meg Fiilép Zoltdn céltuda-
tos ¢s faradhatatlan munkalkodasa nyomén, a hirtelenjében épiilt 100 km er-
dei ut mar érezteti hatasat erdeink feltdrasaban, melynek anyagi €s elméleti
alapjait Pankotai Gdbor és Andrds bdtydm raktak le, Kdldy Joézsef nemcsak
a fahasznalat gépesitését iranyitja, hanem az erd6gazdasigi' szerszamgyar lét-
rehozésat is elinditja. — A gép ugyan zajos és idegen szdmunkra, de mar meg-
mejelenik az erdei munkahelyeken. i

Lassan kialakult az 0uj technika irant érdekldédd szakemberek kore, akik tud-
nak egymaésrol, ismerik egymas torekvését €s szivesen cserélnének tapasztala-
tot. A teljesség teljesithetetlen igénye nélkil sorolom 6ket: Bdrdossy Ldszlo,
Béky Albert, Dérfoldy Antal, Galambos Gdspdr, Guapay Jend, Gyérke Ernd,
Holdampf Guyula, Makkay Zoltin, Magassy Ldszlo, Szabé Ferenc, Beély Mik-
los, Csore Pdl, Gyorke Zsombor, Huszdr Endre, Kaufmann Jozsef, Jihn Fe-
renc, Kolodzey Tibor, Molndr Istvan, Marton Imre, Papp Istvan, Paldcz Jézsef,
Radé Gdbor, Szisz Tibor, Szepesi Ldaszlé. Meég nem foglalhatok csokorba az
eredmenyek, csupan tobbé-kevesbé sikeres kezdemeényezések vehetdk szamba.

Egy raktarban kutatva kél ladara talalok, amelyek tartalmat illetéen, az oro-
szul irt jegyzék két motorflirészrdl tantskodik. Nosza, elkérem a mar honapok
G6ta ott poresodo gépeket, kibogozom, hogy CNIIME—K-—5-06s, egyszemélyes
villanyflirész van a kezemben. Megszerzem ANIKIN: MECHANIZACIJA LE-
SZORAZRABOTOK (1950) c. kbnyvet, amelybdl ' kidertilt, hogy a rendkiviil
konnyi flrészt 200 periédus/sec. és 12 000 ford. perc elektromos eréforrassal le-
het lizemeltetni. Ilyen akkor Magyarorszagon nem volt. Radd Gdbor, aki a ké-

. s6bbi évtizedekben az erddgazdalkodas gépesitésének egyik megszallott és szak-

avatott szervezdje volt, biztatott, hogy gyartsunk egyet. Eljutottam wvégil is
Abai urhoz, aki elektromotorokat és aramfejlesztéket gyarté kisiparos volt.
Négy hdénap alatt legyartotta a kivant aggregatot, és a két villanyflrész rovi-
desen sivitva munkahba allt Visegradon.

A Vbros Csillag Traktorgyar géptervezéi olyan terepet kerestek az akkor
prototipusként megépitett két db 50 loerés DT 413-as lanclalpas traktoruknak,
ahol mostoha, erdei korilmenyek kozott nyuzoprébanak vethetik ald masina-
jukat. Vallalkoztunk ra és egy szép napon becstrompolt Visegradra két, eddig
még soha nem latott méretd, lanctalpas traktor. A gyari traktorvezetékkel, gép-
szereldkkel és konstruktérokkel gyorsan megteremtettitk a gépek tizembe al-
litasanak a feltételeit. Néhany nap mulva a pilisi hegyek tetején dolgoztak a
gépek, Kétujjnyi vastag lancokat kellett szereznink a dunai hajosoktél, Tdtrai
Toni, igyes és talalékony erdészink olyan szantalpat csavarozott Ossze, amely-
re 6 m? faanyagot lehetett felrakni. Csigdkat és kapesokat kovacsoltunk, ame-
lyeket kihajlo faagakra erdsitve és drotkotelet atvetve rajtuk, a traktor maga
terhelte fel a jarmiivet, Egy allo esztendeig dolgoztak nalunk ezek a gépek és
az egyiket végleg megtartottuk magunknak.
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A témeletti gyakorlatom felett mar némi orszagos attekintésem is volt erdd-
gazdalkodasunkrol, amikor 1952 elején felkértek arra, hogy Az Erd6é induléd
Szamaban adjak tajékoztatét a fakitermelés helyzetérsl. A fejlédést szolgélo
célok és torekvések felvazolasara gondoltam, amikor a ,Fakitermelés folyama-
tos modszere” c. tanulmanyomat megirtam; cime ma talan igy hangzana: a fa-
hasznalat munkamoadszerei. Nem az elsé hazai szakiré voltam, aki errél a té-
marol irt és én inkdbb a kezdeményezoket kivantam megerdsiteni elhatdroza-
saikban. Fontosnak tartottam azt az elvet leszogezni. hogy a fakitermelés mun-
kamiiveleteit ne egy személy végezze a jovoben, hanem mindegyiket mas-maés
valaki, szakositott felkeésziiliséggel, specidlis eszkozokkel, Osszességében lénye-
gesen termelékenyebben, és csatoljuk a kitermeléshez a kozelitést és a rakodoi
munkakat is és valamennyit fogjuk egy folyamatba. Néhany idézetben szeret-
ném megismételni az erre vonatkozé lényegesebb megallapitasokat:

— Az eddig egymasto]l fliggetleniil dolgozo favagok, kozelitok, gépkezeldk,
kocsisok, utjavitok, rakodok most egy dsszefogd, mozgoésité terv alapjan adjak
kézrél-kézre a faanyagot, mig az végképp el nem hagyja a munkateriiletet. Az
egész munkafolyamat ciklusa egy-két nap. Ez az uj, amit meg kell ertenunk
amihez formaznunk kell munkaszervezetiinket.”

— A folyamatos fakitermelési eljaras meghatarozott munkahelyeken, meg-
hatarozott muveletek folyamatosan egymaésba kapesolédd végrehajtasat bizto-
sitja: a végrehajtas kétféleképpen torténhet:

munkahely a b
végasterilet dontés, kozelités, darabolas dontés, gallyazas,
kozelités
rakodé osztalyozas, felterhelés osztalyozas,
darabolas,
felterhelés

A két eljaras abban kiilonbozik egymastdl, hogy a fat milyen formaban ko-
zelitjiik: az egyiknél daraboltan, a masiknal szalfaban.”

— A rendszer sikeres mitkodésének a feltételei: 1. a muszaki feltételek biz-
tositasa, 2. a helyes bérezés, 3. a fizikai és szellemi dolgozék Ilegszorosabb
egylittmukdése, 4. a folyamat allandé és éber ellendrzése, 5. a dolgozdk ujito és
kezdeményezd torekvéseinek a legnagyobb mértékd tamogatasa.”

— A miiszaki feltételek kozé sorolhatjuk a balesetelharité biztonsagi rend-
szabalyoknak a kidolgozasat. A t6 mellett egyidében tobb muvelet folyik (don-
tés, gallyazas, kozelités, esetleg darabolas), igy fokozottabban figyelniink kell a
miiveletek helyes tertlileti elosztasara és a menetrend pontos kidolgozasara.”

— .Jelenleg érvényben lévé normaink alkalmasak a komplex norma oOssze-
allitasara, némi atalakitassal. Normasaink megoldjak ezt a feladatot is. Az ©
szerepiik kiilénben igen fontos a rendszer létrehozasaban. Mint ahogy a moz-
donyvezetd, a fiit6, a valtokezeld, a forgalmista legszorosabb egyuttmiikédésére
van sziitkség, hogy a vonatok betarsdk a menetrendet, ugy itt is a favagok, mo-
torkezelék, kocsisok, hossztolok, brigadvezetdk, lizémvezetdk, normas kozos
munkajanak eredménye lehet csak az organizacios terv betartasa.”

— .., A folyamatos fakitermelés szellemébdl adédik az az uj felfogéas is, hogy
torédjenek avval, milyen korilmények kozott kapja meg tovabbkezelésre az
anyagot az utanuk kovetkezo reszleg.”

— A brigadvezets erdész az egész folyamat szervezdje €s iranyit6ja...
Sokrét(i képzettséget és ratermettséget igényel a zavartalan munka biztositasa,
a muveletek folyamatos egymasbakapcsolasa, Alland¢ figyelemmel kell kisérni
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a teljesitményeket és azonnal be kell avatkozni, ha valahol torlodas all be.
Vannak kivalé brigadvezetd erdészeink, akik azonnal képesek a feladatot jél
megoldani, de vannak, akiket erre meg kell tanitani.”

A tanulmanyban felhozott példak gyakorlati megoldasokat tartalmaznak a
vagaster rendjére, a kozelité nyomok kialakitasara, az iranyitott doénteésre, a
darabolotér, az osztalyozovagany, a valasztéktarolé rampa elhelyezésére.

De mi tortént Az Erdé No. 1. szaméanak a megjelenése utdan? — 1952 6szén
is nagy gondot okozott' az dgazatnak az orszdg tlizifaellatdsa, melynek a telje-
sitése . kemény politikai kérdés” volt. Az erdogazdasagok kitermeltéek az 1.2
millio m® vastag tilizifat, de ennek a mennyiségnek a leszallitisa mar megha-
ladta az erejuket. A fogatgazdasagok még a kezdeti nehézségekkel kiszkiodtek:
lehetett az istallékban olyan ,kinestari”.lovakat is talalni, amelyeket heveder-
rel a mestergerendara fliggesztettek fel, mert nem tudtak megallni a labukon;
a falusi fuvarosok egy része mar Tsz-be szervez6ditt, a visszamaradtak pedig
szorongva vartak a holnapot; az orszagban csak mezégazdasidgi munkara al-
kalmas traktorok dolgoztak. Jellemzé volt a helyzetre, hogy a tanacselnokok
naponta iriasban kirendelték tlizifaszallitasra kozségiik lovas gazdait, és aki
nem jelent meg, azt megbilintették. — Ekkor tortént meg az az emlékezetes
eset, hogy a Zeplénhegységi AEG megsegitésére 100 db G—35-0s kormos trak-
tort kiildtek Satoraljanjhelyre egy iranyvonattal. A rakodorampardl legordild
traktorok hosszi libasorban bahajtottak az erdégazdasdag udvarara, ahol Pa-
lasthy Istvan igazgato holtsapadtan felséhajtott: ..Istenem segits. csak neeny-
nyire!” A {raktorosok kérdésére, hogy mi a teendéjik, megmutatta a kéklo
Satoros-hegyeket, hogy onnan kell tobb ezer lrméter fat lehordaniok. A derék
alfoldi legények azon nyomban megfordultak és a még az allomason veszteglo
szerelvénybe ,rikkverceltek”., — Toméntelen bosszusag, harag, igazsagtalansag,
elfecsérelt energia szarmazott ezekbél az dllapotokbdl.

1953-ban mar érzédtek azoknak az erdfeszitéseknek és tobbeé- kevesbe céltu-
datos fejlesztéseknek az eredményei, amelyeket az dgazat lépeésrdl-lepesre meg-
tett. Az erdémiivelés léptei hosszabbak voltak, mint a fahasznalaté, de hat ez
igy is volt rendjén. El6szor az erdéket kellett rendbeszedni és sziikség volt az
orszag erdosiiliségének az emelésére is. Mindig nagy elismeréssel gondolok ma
is az erdémiivelés ,aranykorara”. — Az év végén a Zemplén-hegységi AEG
Harsas nevii erdérészletében mar napi 100 m3-f teljesits6 gépesitett termelés
folyt, amelyben a déntést egy MP—50-es benzinmotoros flirész, a kozelitést 4 db
DT+413-as lanctalpas traktor végezte ronkkozelitd kerékparokkal, a rakodén
2 db ERP villanymotoros flirész darabolta a szalfat, az elszéllitas pedig 3 db 10
to-as, és 5 db 3 to-as tehergépkocsival tortént, a munkaslétszam 51 £f6 volt. —
Meggytzédésem, hogy elérhetetlen lett volna a kovetkezd evek latvanyosabb
és gyorsabb tempoju elérehaladéasa ezeknek az ,,alapozd” éveknek az emberfor-
mazd és célokat teremté megprobaltatasai nélkil.

1954 tavaszan meghirdették a minisztériumokban, hogy joé, ha a fiatal szak-
emberek vidékre mennek és a termelés  szférajat” erdsitik. Rogton kaptam az
alkalmon és ismét Visegradon, a t6 mellett razogattam meg otthagyott baratai-
mat és simogattam meg az erdéanyai bilikkfak hamvas kérget. A visegradi er-
dészet a haromszori atszervezés utan ismét akkora lett, mint 1892-ben volt az
akkori Visegradi Erdégondnoksag. (Ez igazin meggy6z6 memento lehet a szer-
vezni akardok szamadra.) — Remek kollektiva ver6dott ossze itt Visegradon: ta-
pasztalt, jol képzett erdeészek, Metz Jézsi a pilisszentlaszlol és Balogh Marci a
visegradi fakitermel6k brigadvezet6je, Obtrizsdli Mihdly, a 24 fogatos vezére.
Obtrizsdli Ferenc a DT 413-as traktor biztos kezu vezetdje.
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— Elészor egy ut6képes gépmihelyt ,hoztunk Ossze”. — Fél év alatt minden
lényegesebb szerszamunk és géplink a helyén 4llt és olyan szakemberek, mint
a Garami tesivérek, Siidi Béla, Karvaly Gyula gépésztechnikus, Magyar Ldszlo
szinte mindent meg tudtak csinalni, amire sziikseglink volt. — Fakitermel6ink
elég kezdetleges szerszamokkal dolgoztak. Kéresemre Szasz Tibor eljitt ko-
zénk és magdaval hozta az akkor frissen érkezett svéd gyalufogas flrészt is.
Amikor bemutatta a flirész élesitését és karbantartasat, majd prébavagisokat
végezietett a favigéinkkal, akkor Metz Jézsi a kezébe kapta a flrészt és f5ld-
hiz vagta avval a felkidltassal, hogy 6 bizony marad a sajat fakavas flrészénél,
legfeljebb gyorsabban fogja hiizni. Balogh Marci viszont szép csendesen felvette,
néhany hoénap alatt megtanulta a karbantartasat, munkacsapata megszerette a
nagy teljesitményért és csak a Stihl-flrészek megjelenésekor tették le a keziik-
b6l. Metz Jozsiék viszont kénytelen-kelletlen attértek elészér a 42 kg-os MRP
kétszemélyes, majd az egyszemélyes Druzsba motorfirészekre, mert csak ezek-
kel tudtak versenyben maradni a vetélytarsakkal.

— A lanctalpas traktorunk teljesitményét mindenképpen emelni kellett, hogy
gazdasagosan dolgozzék. Ezért egy olyan ,lepsit” szerkesztettlink, amelyre
4—5 m? ronkot lehetett racsatolni, majd a miihelyiink megépitett egy 6 to-ds
teherbirasi lanctalpas pétkocsit, melynek minden alkatrészét mi allitottuk elé.
Ez a szerelvény embertelen koriilmények kozott is képes volt teljes terheléssel
kozlekedni. ;

— Fahasznalatunkban egy ujabb technologia bontakozott ki: kézelités kéz-
zel és roman szankoval, kiszallitas lanctalpas traktorral uszalyrakodoéra, ahon-
nan uszalyok viszik Budapestre a faanyagot. Emellett természetesen a nagyobb
szerepel a fogatos kiszallitas és szallitas jatszotta.

Az Erdégazdasagi Szallitd és Gépjavitdé Vallalatndl jelentts technikai erd
gyult ossze. és sok kitlind gépkocsivezeld és gépszerel§ dolgozott ott. Télik
igényelhettiik a sziikséges gépkocsikat, Igy kertilt hozziank a*ma mar szinte le-
gendas hiri Hajek Jozsef 5 to-as B—5-8s tehergépkocsijaval. @ mindenfajta
feladatra vallalkozott: kiszallitott akar 1 km tavolsidgra is. de mind gyakrab-
ban be-berandult Budapestre, a vevok telephelyére szallitva az arut, atlagosan
50 Km-es tavolsagra. Harom felterhel6je volt és’egy maga szerkesztett estrlo-
je, amellyel barmilyen nehéz ronkot is fel tudott terhelni. Teljesitményei egy-
re inkabb azt bizonyitottak, hogy mindenesetre ésszeriibb és valamivel gazda-
sagosabb is a kozbensé rakodoérdl kozvetleniil a vevd telephelyére torténd szal-
litds. Ez a tény az évszazados uszalyszallitas gyakorlatat renditette meg.

— Rajottink. ha nem fejlesztjiik tovabb a feltaré halézatunkat, akkor a
gépkocsiszallitis remek eredményekkel kecsegtetdé modszere elsorvad. Ezért
elkészitettilk a visegradi erdészet feltardsi tervét és az OEF hathatés tdamogata-
saval nekilendiltiink az utépitésnek. Ekkor mar a kubikosok mellett megjelent
az SZ—80-as tololemezes dozer és D—240-es vontatott grider, és gyors tempé-
ban késziltek el legfontosabb gytijtéutjaink. A faanyagot most mar ezek mellé
a foldutak mellé kozelitettiik ¢s gyakorlatilag a koves utak melldl feltoltuk a
kozbens6 rakodokat a vagastér kozelébe és a gépkocsik innen kezdték szallitani
a fat. Ilyen viszonylatban az Gj technolégia folénye teljesen nyilvanvalo lett;
‘elmaradt a kiszallitdas miivelete, maradt tehat a rovid kozelités 0.5—1 km-ig
és a szallitdas a vevd telephelyére. _

Ez a valtds azonban; a szekérfuvarozds eddigi gyakorlatat kezdte ki. A ro-
vid tavolsdg miatt nem volt elviselheté a szekérre vald gyakori fel- és leter-
helés, a lovak sokkal tobbet alltak, mint mentek, tehat valami 0j utan kellett
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nézni. Ekkor lattunk hozza az egy léval huzott, fékezhetd, alacsony épitésy,
billentéssel urithetd, kétkerekili, konnyl kozelité kerékpar megszerkesztésének,
Néhany hénap alatt elkésziiltek az elsé darabok, de kozel 3/4 esztendé kellett
ahhoz, hogy megbizhatoan mikodé és a fogatosak tetszését is elnyerd eszkiz
legyen beléle. Kozben jo kis versenyfutas alakult ki kotzlink és a Huszdr Endre
vezényelte ERTI-team kiozott, mert 6k is meg akartak taldlni a fogatos kozeli-
tés racionalis médjat. Huszar Endre kiilénben nagy taldlékonysaggal és prak-
tikussaggal jarult hozza a fahasznalat komplex rendszerének a kialakitasahoz.
Az ujat keresgelé szakmai gyakorlatunk és apro sikereink kialakitottdk azt az
elénytds helyzetet, hogy az OEF a gépesitési kisérletek wégrehajtisanak egyik
bazisdul benniinket jelolt ki és a bevezetésre keriils 1ij gépek elsé példinyai
nalunk kertltek kiprébalasra. Szepesi Ldszlé és Rado Gabor a maguk beosz-
tasaban nagyszerien tamogattak benntinket.

— A kotélpalyak eérdészeti alkalmazdsa mindig izgatott. és hitetlenkedve
néztem a kiralyréti raktarban ladakba cspmagolt Kiipfer-kotélpalyat, amely-
nek minden porcikajat ismertem mar Steinlin tanulmanyabél. Kélestnkértem
és aztan nalunk is maradt ez a remek, egyszer(i és a mi 40—70%-os lejtSinken
nélkilozhetetlen kotéldaru, Siidi Béla és két tarsa rovid idé alatt {izembe alli-
totta és par honap mulva a kozelités mindennapos gyakorlatava valt a munkaja.

— Igazan 'specidlis kozelitégép még nem miikédott a ,hazai palyan”. 1957
nyaran a Mercedes-gyar ligynoke jelentkezett. Egy, az erdégazdasdgban kiilo-
nosen jél hasznalhaté vontatét, az Unimog-ot ajanlotta és megkért benniinket
a bemutaté megszervezésére, Nem akartunk hinni a szemiinknek, amikor a ja-
tékszernek tiiné 28 HP-s kis vontatd hatalmas, terhelt pétkocsit hizott maga
utdn, aztédn csorléjével feneketlen sarban szalfdkat vonszolt, majd a rdaakasztott
adaptereivel utat griderezett és éarkot asott, kompresszoraval két légkala-
pacsot milkddtetett egyszerre. A délutani kiértékelésen a meghivott szakembe-
rek. valoban kitoré elismeréssel tapsoltak a gyar képviselGjének és az Unimog
hatalmas terme#.l pilétajanak a teljesitményért. Visszhangként jott egyik emi-
nens vezeténk rosszalllé megjegyzése, amiért ,kapitalista gépnek™ ilyen tulzé
értékelését produkaltuk. Ez a példany 25 év multan, ma is itt mozog még a vi-
segradi erdészeinél.

1958 @szén az OEF Erddégazdasagi Miiszaki Napot rendezett a Pilisben, a Do-
bogékd gerince alatt megépiilt feltaro tton. A gépbemutato szervezdje Panko-
tai Gabor volt. Az utépités és a fahasznalat valamennyi fellelheté géptipusa
felvonult erre az alkalomra. Amikor reggel 9 6rakor a hiarom dinamitrud fel-
robbantisa megadta a jelet a gépbemutatéo megkezdésére, valamennyi gép mo-
torja feldiiborgott, és a példas rendbe allitott és kifogastalanul miikédd gépek
impozansan bizonyitottdk a kitartd, céltudatos emberi munka sikerét, dgaza-
tunk technikai fejlédését.

‘Ebben az évben harom szomszédos erdészet osszedllt és elhataroztuk. hogy
az eddig kulon-kiilén dolgozo tehergépkocsikat, szamszerint hatot, dsszevon-
juk egy brigadba, melynek vezetdjéil a remek szervezbkészségii, Kéhalmi Jo-
zsefet bizzuk meg, €és ez a brigdd rakoddrdl-rakodoéra jarva bonyolifja le a ha-
rom erdészet szallitdsi feladatat. A munka megszervezéséhen segitségiinkre
volt Fritsch Antal, a kozponti szallitasi Ugyek intéz6je, aki kihaldszta a ren-
delethalmazokbol hogy a vevd koteles a telephelyre szallitott anyagot lerakni.
Ez azt jelentetie, hogy az eddigi 18 {6 felterhel6 1étszamot lecsbkkenthettiik 8
fére, akik mar nem utazgattak havonta 40 ezer kilométert, hanem csak felter-
heltek. A csoportos gépkocsiszallitas nem remélt sikerrel jart és olyan termelé-
kenyen dolgoztak, hogy a mai. teljesen korszezrl géplanc sem éri el — ugyanab-
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ban a viszonylatban — az akkori teljesitményeket. Olyan feliilmulhatatlan
-pilétak” voltak, mint Hajek Jozsef, Csendes Béla, Schiitzer Gyorgy, Makkay
Jdnos, Zeller Janos, Hornydk Lajos, Wiesner Olivér, Biré Gdbor. A felterhelék
mind visegradiak voltak és faradhatatlanul raktdk a gépkocsikat.

1960-ban a visegradi erdeészet mar mind a rovidfas, mind a hosszifas rend-
szerben dolgozott viszonylag korszerd szerszamokkal és gépekkel: gyalufogas
flirész és Druzsba-motorfilirész, kozelité kerékpar, Unimog, Dt 413-as traktor.
Kiipfer-kotélpalya, szallitébrigad, utéképes gépmiihely, és egy csapat remek
favigd, gépkezeld és erdész. A miveletek kozil egyedil a felterhelést nem si-
keriilt megbizhatéan gépesiteni. ,,A folyamatos fakitermelés moddszere” meg-
valosult az indulaskor nem remeélt szinvonalon.

A 60-as évek a mar kialakitott gyakorlat tovabbfejlesziését hoztak. A ter-
meészetes feliijitas aranya- a visegradi erdészetnél elérte a 70%-ot, igy a mun-
karendszerek egyik sarkalatos feladata volt az Gjulat megérzése és a ldbon ma-
radé fak megkimélése. Az iranyitott dontés, a kiméletes kozelités, a felsé ra-
kodok rendje, az uthalézat tovabbfejlesztése jelentette a mindennapos gondos-
kodast a rutinmunkak mellett. A rendelkezésre all6 ember-, eszkoz- és gépallo-
many lehetévé tette, hogy mindig az adott helyzetnek megfelelé modszerrel
dolgozzunk.

1964. év a nagy tolgymakk termés éve volt, a fak szinte roskadoztak a gaz-
dag termés alatt. Egy 40 hektaros végvagast keészitettink el6 a Mester-rét alatti
lejt8kon, Idére megépiilt a feltard it és a hozzakapcesolodd kizelité halozat, 8
db 16 szamara istallot allitottunk fel héazilag gyartott panelekbdl, a kovacsunk
uj capinokat kovacsolt, Osszegytijtottilk a sziikséges potalkatrészeket, melege-
dét, raktarat, javitomihelyt rendeztiink be és oktéber végén megindult a mun-
ka. Négy honap alatt 6000 m?® fat termeltiink le, kozelitettiink ki és szallitot-
tunk el. Jémagam is mind a négy honapot ott téltottem capinnal a vallamon
..a koncentralt termelésben” a favagok, kozelitdék, fogatosok, felterhelSk, gép-
kezel6k, gépkocsivezettk és az erdészeim kozott, élvezve a jol folyé munka
oromét. A ma ott allé 20 esztendds remek tolgy fiatalos, maradandd sikert je-
lent valamennyiiink szaméara, akik abban a j6 munkdban részt vettiink.

Amikor e sorokat irom, mar tizenkeét esztendeje egy mas pozicioban élem at
a fahasznalat fejlesztésének a gyakorlatat. Itt mar nem a favagéd tiizek melletti
beszélgetés a munkahelyi demokracia féruma, hanem a kellemes hémérsékletii
termekben oOsszegylilt népes testiiletek tandcskozasai. Itt a gondot a fejlesztési
alap célszerii felhasznalasa, a bankhitelek megszerzése, az importkeret biztosi-
tdsa, nehézségek ,.magasabb szint(i” Athidaldsa, a forwarderek — processzorok
— harweszterek vﬂagéban a jarhaté ut megtalalasa, a 30 éve valtozatlanul
fennallé kisebb-nagyobb hibdk megsziintetése és annak a felelésségnek az el-
viselése jelenti, amely az egyszemélyes gondjaimra bizott- emberek és gépek
sorsanak jé uton vald igazgatasaval jar. Munkatdrsaimat arra biztatom, hogy
keressék az 1jat, a jobbat, az emberségeset!

F4ibol brikett eldallitdsira az NSZK-ban 360 000 marka dllami segitséggel kutata-
si programot inditottak. A brikett kiindulasi anyaga: kéreg, flirészhulladék, vékony-
fa, letorttt farészek, hasznalt papir, szalma és adott esetben még szemeét is, ha
gyulekony anyagrol van szé. Vagyis olyan anyagok, amelyek eddig az energlater-
melés folyamataban még alig, vagy kevéssé vettek részt. A brikettet préseléssel,
vegyi kotéanyag nélkiil kivanjak kialakitani, ezaltal kornyez:etkmlelo energiaforras-
hoz tudnak jutni. A kutatasi terv a kiinduldsi anyagok keverési aranyara, a sziikse-
ges kiszaradisi mertékre, a létrehozott brikett eltarthatosdgira és fatoértékének
meghatarozasara iranyul.

(Die Waldarbeit, 1982. 33. evf 3. sz. 49. o. Ref.: Dr. Szodfridt L.)
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A HULLAMTER FASITAS
TERMOHELY! ADOTTSAGAI

DR. JARO ZOLTAN -

Nagyobb folydink komplex hasznositasaval foglalkoznak az or-
szag iranyité szakemberei. Harmine évvel ezelott kesziilt el Babos
Imre irdnyitisdval egy hulldimtér fdsitdsi terv. A tervet az erdészek
teljesitették, ennek eredménye a hulldmterekben 39 ezer ha ne-
mesnydras, a Hansdg 7 ezer ha nydrdllomdnya és a nagyobb fo-
lyok hullamterében az 1950 o6ta létesitett 60 ezer ha erdé. A har-
mine éve folyé munka mar a kezdetén is termohelyi alapon indult.
Okolégiai-terméhelyi ismereteink megnéttek, és a mnagyobb tu-
dds birtokaban az 1j feladatot még eredményesebben kell meg-
oldanunk.

Az éplilé Bés—Nagymarosi vizier6m( varhaté okologiai, gazdasagi hatdsa-
nak vizsgalata és a Tacionalis foldhasznalat kérdésének értékelése ismeét elétér-
be helyezte nagyobb fdlyéink hasznositasat, Kiemelten foglalkoznak ‘az illeté-
kes szakemberek a Duna tavlati komplex hasznositasaval. A tanulmanyokban
a hullamtéri teriiletek gazdasagos hasznositasaban az erdék kiemelt szerepet
kapnak, mert az okoldégiai és tkonomiai szemlélet az arterek gazdalkodasaban
komplexen érvényesil. Sulyt kapott az a felismerés, hogy a mezégazdasag sza-
mara kedvezdtlen hidrolégiai adottsagu, vizveszélyes terlileteket nem a kolt-
séges melioracioval kell bizonytalan szantokként fenntartani, hanem nagy ho-
zamu erddkkel célszerti a hasznositasuk.

A nagy folyok artereinek komplex hasznositasi terve felidézi Babos Imre 30
éve kidolgozott hullamtér fasitasi koncepciojat. A Minisztertanacs 195[. évi ha-
tarozata torvényerejl rendelettel inditotta meg a hullamterek fasitasat. Ezt
kovetéen a szakemberek, elsésorban Koltay Gyirgy vezetésével, kidolgoztik a
fasitds termdhelyi, fafajmegvalasztasi alapjait. Babos Imre 1952-ben mar a rész-
letes tervet ismerteti és iranyitja a megindulé munkékat. Idékozben alapvetd
tervmodositas tortént. Ennek ellenére — mint minden jol megalapozott és ki-
dolgozott fejlesztési program — ez is megvalosult. '

Az 1952, évi hullamtérfasitasi tervben harom feladat megvalésitasat tuzték
ki az erdészek szamaéra:

— a nemesnyarallomanyok novelése 5690 ha-ra,
— a Hansag nemesnyarral torténd fasitdsa 2876 ha-on,
— a hullamtereken vezetendd orszagos védésavhalozat kialakitasa 53 400 ha-on.,

A magyar erdeszek a tervben meghatarozott feladatokat a sok gatlé koriil-
mény ellenére nemcesak megvaldsitottdk, hanem lényegesen tul is teljesitették.
A nemesnyar allomanyok teriilete ma a Duna—Tisza és Korosok hullamterében
39 ezer ha. Ez az orszag 1949. évi Osszes nemesnyar allomanyanak (7 ezer ha)
tobb, mint otszorose. Ki kell emelni, hogy a hullamtéri nemesnyarasok hozama
az orszagos atlag kétszerese. A program kialakitdsa idején a Hansag telkesitése
még alig indult, de Balsay Ldszlé tapasztalata és nagy tudasa mégis sikerre
vitte a hansdgi nemesnyar-telepitéseket. A tervezett, nem egész 3 ezer ha ne-
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mesnyaras helyett tobb, mint 7 ezer ha-on dllnak az uj nemesnyarfajtik rende-
zett sorai. A telepités sem &llt le sot, a felujitasok is jelentds tertileten folynak.

A természetatalakitasi elgondolasokhoz kapesolodd orszagos védéerddsav-
rendszer ma mar, tulhaladott elmélet, Ett6l fliggetleniil, nem a tervezett funk-
ciéval, a nagy folyék hullimtereiben és a Hansagban 1950 6ta ezer ha-ral nétt
az erdoterilet, Igy valéjaban a régi galériaerdék az arterek osszefiiggé erdd-
tombjeiben, a termesztéshez kozelalls, gazdasagilag is nagy hozamu erdei dko-
szisztémaként szolgaljak faellatdsunkat. Babos Imre rendkiviil elérelatd elgon-
dolasaibol érdemes idézni néhany, ma is iddszerti mondatot: .,A Tisza harom,
esetleg négy vizlépestje a medertdrolas tipikus megolddsat fogja eredményez-
ni... A talajfelszinhez til kozelre kerilé altalajviz a telepitenddé fafajok meg-
valasztasanal koti meg a kezeinket.”

Az eredményes hullamtér fasitas jorészt annak koszonhetd, hogy hazank éko-
logiai, terméhelyi adottsagait els6ként a hulldamierekben vizsgaltuk és értékel-
tiik a fafajok termdéhelyigénye szempontjabdl. Egybevetve a harmine év elét-
tieket a maiakkal, egyértelmii a jelentds fejlédés, de ugyanakkor a nagyobb
felelésség is. A tobb ismeret és tudds eredményesebb munkara kitelez a nagy
folyok artereinek komplex hasznositésa soran.

A hullamterek klimaadottsagait Szdnto Istvdn éghajlatjosagi gorbéivel jelle-
meztiik, azzal a megjegyzéssel, hogy ,a kanadai nyar tenyészteriiletének szél-
séségét a 130-as éghajlati gorbe jelzi, de az arterekre ezen belill is telepithetd.”
Ma ugy fogalmazunk, hogy a klimat az artereken is erddtarsulasokkal (bukkos
gyertyanos-tolgyes, koesanytalan tolgyes, ill. cseres, erdésztyepp) jellemezziik,
de a hidrologiai adoitsagok a dintéek. Biikkos klimaju arteriilet hazankban el-
enyészo, Ide nemesnyar nem valé, a tobbi klimaba {iltetheté valamennyi faj-
tank. _

Az arterek, hullamterek hidrolégiai adottsagait az Gtvenes évek elején alig
ismertitk. Még Koltay Gyodrgyben is csak kialakuléban volt a ,magassagi fek-
vés” jelentisége. 1953-ban Toéth Imre a . Nyarterméhelyek novénytarsulasai’”
(in. Koltay Gyorgy: A nyarfa) cimid munkijaban mdr a maga idejében toké-
letes hidrolégiai jellemzeését adta a flz—nyar ligeterdék, valamint a rétek és
kiritkult rontott erdék novénytdrsulasainak, de ez még nem kapcsolédott az
arterek termohelyelemzéséhez. A ma altalanosan alkalmazott (tobbletvizhatas-
16l fiiggetlen, id6szakos vizhatasu, allandd vizhatasu, felszinig nedves, vizzel
boritott), a hullamterekben dénté jelentéségi hidrolégiai kategériak teljesen
azonosak a Toth Imre altal meghatarozott magas, kozépmagas, kozépmély,
mélyfekvésii és igen alacsony fekvés( talajokkal. Az artereken, fokozottan a
hulldimtereken a fafajmegvélasztast, de az egész erdbégazdalkodast, sét a komp-
lex hasznositast elsésorban a vizjaras, magassagi fekvés, a hidrolégiai adottsig
hatarozza meg. A hidrolégiai adottsagok erddrészlet meélységig torténé megha-
tarozasanak modja ismert, térképezése egyszerdi. Elengedhetetlen minden hul-
lamtéri fejlesztési terv keészitésénél a terilet terméhely-térképezése, amelyhez a
légi felvételek biztos alapot adnak.

A hullamtér fasitasi tervezés idején a hullamterek adottsagait ismertik leg-
jobban. Az dntéstalajok, a réti talajok tulajdonsagainak, a talajok kémiai és fi-
zaikai osszetételének, a talajhibaknak értékelése ma is helytallo. A gyongyos-
oldali 1., a porbdlyi III. termdéhelyi osztalya ,kanadai nyar” és a gyulavari L
termohelyi osztalyu szlavontolgy talajanak értékelése a fafajok terméhelyigény
vizsgalatdnak az els6é korszeri adatai voltak. Mar akkor a genetikai szemlélet
érvényesiilt a talajértékelésben. és a termoéréteg jelentdségére 'is felfigyeltek.
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A hiarom évtizeddel elzelétt kidolgozott hullamtér fasitasi tervbél hidnyzott a
hagyomanyos erdész tkolégiai-terméhelyi megalapozas, de akkor még a termd-
helyi tényezdket egymdstél tobbé-kevésbhé fiiggetlenill vizsgaltuk, értékeltiik.
Mondhatjuk, hogy ez és a nyartermesziés fejlesztésének feladata adta az in-
ditast a terméhelyértékelés erdteljes fejlesztéséhez. A kutatas és gyakorlat
egyiittes munkajanak eredménye, hogy immar tébb mint tiz éve az erddren-
dezés, a gyakorlat a fafajmegvalasztast, az iranyitas a fafajpolitikat a fermo-
hely komplex értékelése alapjan végzi. . Az egyes terméhelytipusokon alkal-
mazhaté célallomanyok és azok varhato nivekedése” cim(. fatermési tablahoz
hasonléan hasznalt kézikonyv nemesak a hullamterek, hanem az egész erdéte-
riiletiink erdégazdalkodasahoz adja meg az alapokat.

‘A harmincéves eredményekre, fejlédésre méltan biiszkék lehetiink, ugyan-
akkor a megszerzett ismeretek tovabbi fejlesztésre koteleznek. A terméhely-
feltaras. terméhely-térképezés nemesak a terméhelytipus-valtozat meghataroza-
sat és ezen keresztil a fafajmegvalasztist szolgdlja, hanem az erdésitési tech-
nolégidhoz is iranymutatast ad. Ki kell emelni a mélyfurasos nemesnyar-tele-
pitési. technologiat, amelyik a meghatarozott termdéhelytipus-valtozatokon a
hullamterekben is. a hagyomanyos iiltetési madhoz hasonlitve nemcsak ered-
ményesebb és biztonsigosabb, hanem nagyobb hozamot is ad.

A nemesitési, erddsitési, erdénevelési kutatoi fejlesztéi munka eredménye,
hogy nemesitett nyar-, fiz-, akacfajtakkal, magtermdé allomanyokrdl szarmazé
koesanyos tolgy makkal, korszerli technolégidkkal erdésithetiink. A halézat
mar nem vitatéma, és a kiilonbozé fafaju és novekedésu allomanyokat a célva-
lasztéktol fuggoen neveljik. 1

A nagy folyéink hullamtereinek komplex hasznositdsdban az erdészekre —.
a multhoz hasonléan — nagy feladat var. Tudasunk, ismereteink és az adott-
sagok jok. A feladatok megoldésa elé motté egy harmine éve irt idézet: , A
hulldmtérfasitis ma gazdasdgi okok miatt az erdészel egyik leginkdbb elétér-
ben allé feladata. Ezen beliil is az az irdnyzat, hogy minél tébb nemesnydrat
telepitsunk. A nemesnydr nagyon igényes fafaj és megvdlogatja a (talajt) ter-
mdhelyet, amelyen szép dllomdnnyd fejlédik. Jobb egy sinylédd nemesnydr
allomdnyndl a hazai nydr, koesanyos tiolgy vagy fenyderdé.”

Az immisszi6s karoknak az erddallomanyokra gyakorolt hatisit 38 hosszulejarata
kisérleti teriileten és 1200 probafian vizsgaltak- az ausztriai Gailitz—Arnoldstein ter-
ségében az osztrak ERTI kutatéi. A torzs- és furdobélmintik elemzése soran megilla-
pitottdk, hogy a kimagaslé és az uralkod6 fakbol vett mintakon évgyliriik hidnyoz-
nak, amit csak az immissziés hatds okozhatott. A 17 éve folyd vizsgialatok lehetévé
tették a ndvekedésveszteség becslését. Az erfsen karositott faallomdnyoban 22—
45%,-kal (2. =z6na), a kevésbé karositottakban 8—23%-kal (1. =zéna) csok-
kent a névedék. Ezen utobbi 1. zona teriiletén a jovoben is a lue, a vorosfenyd.
az erdei- és feketefeny6, valamint a biikk maradhat erdémfivelési szempontbdl a
gazdasagilag jelentés fafaj. Az lizemek kozelében levé 2. zona teriiletén a luc és az
erdeifeny6 vagaskorat legkevesebb 60—70 évre kell lecstkkenteni és az erdéfeluji-
tasok soran a vorosfenyonek, a feketefenybnek, a biikknek és'a hegyi juharnak na-
gyobb figyelmet szentelni. Az igen erdsen kéarositott zénakban (40—80%) a luc és
az erdeifenyd helyett a feketefenyd, a kis és nagylevelli hars telepitése ajanlhato.
Az lizemek kozvetlen kozelében levd gylirtt .erdészeti haldlzéndnak” nevezték el
Itt a biikk, a hegyi juhar és a harsak lehetnek a f§ fafajok. A lombos fafajokkal
célszeri egy ,szlir6gylrut” kialakitani, amely utan a vorésfenyét és a feketefenyot
is figyelembe kell venni.

(A Carinthia II. Sonderheft 39/1982. alapjan ref.: Dr. Solymos R.)
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ERDEIFENYO PLANTAZSOK
MAGYARORSZAGON — AZ ELSO
HAROM EVTIZED MERLEGE |

' i a DR. MATYAS CSABA

A maggazdalkodds az ipari sémdkba amugy is nehezen keény-
szerithetd erddgazddlkodds egyik leggyengébb pontja, mondhatni
Achilles-sarka. Az iltetvényes magtermesztés bevezetéséhez szin-
te a gondolat megsziiletésének pillanatdiol nagy ‘reményeket fiizétt
a szakmai kozvélemény. Hogyan és milyen meértékben teljesiiltek
a munka legelején kittizott célok?

Az allami erdogazdalkodas ujjasziiletésének idoészakaban a haromeéves terv
fenyvesitési célkitiizéseli megvalositasat jelentésen akadalyozta az erdeifenyd-
mag hidnya. Jollehet 1948 6ta orszdgosan kiépiltek az tzemi kezelésti fenyd-
magpergetok, teljesitéképességiiket a tobozgylijtés nehézségei korlatoztak. Ez
a maghiany hozta felszinre a  feny6magplantazs” létesitésének szlikségességét.
Az otletet B. Lindquist, svéed nemesit6 munkaja szolgaltatta. O volt az, aki a
dan Syrach Larsen gondolatat orszagosan programma alakitva felkarolta. Ke-
vesen tudjak. hogy Syrach Larsen elgondolasa éppen Magyarorszagon hangzott
el elészor szélesebb szakkozonség elbtt, az 1936-ban rendezett TUFRO-kong-
resszuson. Elgondoldsai azonnali valéravaltasat a soron kovetkezd évek wviharai
lehetetlenné tették. A habora utdni években a megindulé kutatias hazai kove-
tésének nem kedvezett az akkoriban (1949—50) éppen politikai-ideolégiai vo-
natkozasckkal sulyosan terhelt vita a weissmannista-morganista és a Liszenko
altal kepviselt allaspont kozott. Meg kell jegyezni, hogy a felfogiasok kiélezodeé-
se miatt a témafelvetés nem is volt teljesen veszélytelen.

1. dbra. Az Acsdd—Cikota-i erdeifenyé-plantdzs 1973-ban. Bano Istvdn néhdny mun-
. katdrsdval (foto: Mdatyds Cs.)
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Végiil Babos Imre és Mihdlyi Zoltdn eléterjesztésére 1951-ben Tompe Istvdn,
az Erdékozpont akkori vezetdje a Vas megyei Erdégazdasigi Egyesiilést bizta
meg az iltetvények kisérleti létrehozasival. A feladat végrehajtasat az Egye-
siilés erdémiiveldje, Bdno Istvan vette kézbe. A munkaval kapcesolatos elvara-
sokat érzékelleti, hogy a ..fenyOmagtermel6 plantazsrol” szélé hiradas mar Az
Erdé elsé szamaban helyet kapott.

Bdné Istvan a kezdeti, alig egyéves tapasztalatok ismertetése mellett harom
16 célt thzott ki: :

— az erdészeti novénynemesités elosegitését,

— a korai és j6 min6ségli magtermelés megvalositasat és

— a magtermelés énkoltségének csbkkentését.

Vegyiik szamba, mennyire teljesultek az akkori elképzelések.

A nemesités terén

a kor szelleméhez hiven a valogatott torzsfak leoltasatol az elsé években a
. vegetativ hidridizalastol” vartak jelentés eredményt. Ennek éppen az ellen-
kezdie bizonyult az erdészeti novénynemesités f6 erdsségének: vagyis az, hogy
oltassal a szelektdlt egyed kiemelkeddé orokletes tulajdonsagai valtozas nélkiil
megorizhetok és tovabbvihetok. i

Mar az oltvanyok els6 néhany évében a valogatott torzsfa-klonok kozott igen
nagy kiilonbségek mutatkoztak mind a névekedés, mind a mindségi bélyegek
(torzs és koronaalak stb.) tekintetében. Ugy tiint. hogy a fahozam mennyiségi
€s mindségi fokozdsa egy lépésben konnyedén elérhetd lesz. Az id6kdzben meg-
kezdett utodvizsgalat (tehat az oltvanyok magtermésébdl nevelt csemeték niove-
kedésének osszehasonlitasi) eredményei ravilagitottak arra, hogy az elérelépés
nem lesz konnyii, keservesen meg kell dolgozni a fatermoképesség fokozasa ér-
dekében.

Harmine év elfelte utan mindenesetre fatermési adatokkal tudjuk dokumen-
talni az elsé, Band altal szelektalt klondsszedllitis akkor még csak feltételezett
hozamtobbletét. A ,,Cikota—I1" névre keresztelt fajta 1974-ben el6zetes, 1981-
ben &llami elismerést kapott. Idékozben tovabbi fajtajeloltek jelentek meg,
amelyek mindsitése folyamatban van (1. tdblazat).

2. abra. A teérfalld striscddott ottvdnyok hozama ma mdr eléri‘a 16 kg tiszta magot
hektdronként (foté: Mdtyds Cs.)

(o]
[
(1]



1. tablazat
Az eddig bejelentett erdeifenyi-fajtak, fajtajeloltek

Fajta-
Fajtanév bejelentés Kiemelkedd tulajdonsag lénvege
éve
.Cikota—1" 1972 Kommersz 'erdeifenyﬁhﬁz képest atlagosan
(AE) 10%; hozamtobblet
,.Cikota—2" 1980 »Cikota—1" standardhoz képest 8—10%; hozamtébblet
FJ)
: V
LATfeldi” 1972 Jobb termdhelyallosag alfoldi koriilmények kozott
(EJ) i
LAsotthalom” 1982 Alfoldi viszonyok kozott kedvez6 torzs- és koronaalak,
i0 novekedés
..Pornéi” 1982 LCikota—1" standardhoz képest 107, hozamtdbblet,

jobb torzsalak és kedvezdbb agassag

AE=allamilag elismert fajta FJ=fajtakisérletre javasolt fajtajelolt.

A magtermesztés fejlesztése

terén érte el a magyar kutatds a legeredetibb eredményeket. Band Istvan
munkdssaga nyoman iskola alakult ki, amely gyakorlatias megoldast kinalt a
maghidny megsziintetésére. A koncepcid lényege:

— a magtermesztés gazdasigl tevékenység. ezért az lltetvény csak akkor
tolti be céljat, ha olyan oltvanyokbdl all, amelyek megfelel6 mennyiségi
magot képesek teremni (vagyis a klénokat magterméképességre is sze-
lektalni kell); tovabba

— a magtermesztd iiltetvények (..plantdzsok™) koézpontositva. nagyobb terii-
leten létesiiljenek, hogy iizemeltetésiik racionilisan megoldhaté legyen.

Ez a koncepcié tette lehetévé azt, hogy mara az liltetvények komoly szere-
pet kaptak az erdeifenyémag-ellatasban —. de azt is meg kell mondani, hogy
ez a szemlélet igen erbs vitdt valtott ki a nemzetkozl szakmai kordkben. Leg-
ergsebben a Bano Istvan altal kidolgozott, magtermesztési értékre szelektalast
vitattdak amiatt, mert sokan negativ tsszefliggést véltek a magtermdoképesség és
a novekedés kozott. Ez a feltételezés a hazai szakemberek korében is elterjedt.
Messzire vezetne annak kifejtése, hogy miért nem &llja meg a helyét. Az vi-
szont tény. hogy ilyen osszefliggést az utédvizsgdlatok soran nem talaltunk. Ez
az aggodalom nem indokolt. Az ultetvényteriiletek koncentralasa inkabb a
kiilfoldi szakemberek szemében latszott kivetésre érdemes példanak, hazai vo-
natkozdsban az utobbi id6ében ezzel ellentétes vélemények és torekvések figyel-
het6k meg. Ez Osszefiigg a gazdasagi életiinkben er6sédé decentralizalasi hul-
lammal és az erdbgazdasigok értheté torekvésével. hogy a sziikséges magmeny-
nyiséget biztonsagosan el6é tudjdk allitani.

A kozpontositds fenntartdsa mellett szol, hogy nemcsak a fenntartas, lze-
meltetés és a feliigyelet, hanem a beporzasi viszonyok, tehat a mag mindsége
is bizonyos kritikus méret alatt kedwvezdtleniil alakul.- Emellett nem lehet fi-
gyelmen kiviil hagyni, hogy a mag nem terjedelmes termék, szallitasa kiilono-
sebb koltséget nem jelent. Masrészt a feny6mag évekig biztonsagosan tarolha-
to, igy esetleges elemi karoknak, termésvisszaeséseknek is kisebb a szerepe.
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' 2. tabldzatl
A jelenlegi erdeifeny6-magtermeszté iiltetvények

Az liltetvéeny

Klonosszedllitas., . - - 1984-re
fajta neve - Uzemeltetd .. giate helye  oh0™  virhat
ha k. hat. ' 'é‘, 4 tiszta mag-
hozam, kg
,.Cikota—1" ~NYFK %7 Acsad 15 ! 485
.Cikota—1" " MEFAG 6 Hatvan 10 65
LALfeldi” NEFAG 19 Albertirsa 9 160
~Mdtrai” MEFAG 3 Hatvan 12 25
Kinai” MEFAG 1 Hatvan 15 20
wAsotthalom” DEFAG 4 Asotthalom /i 10
Szelektdlt kat. egyiitt: 59 ha 765
Cikota—2" NYFK g, 10 Acsad 15 180
~Porndi” NYFK® 11 Aesid 13 b7
wPornoi! MEFAG 12 Heves 1 -
Eiit kat. egyiitt: 33 ha = 355

MindGsszesen: 92 ha 1120

A magtermesziés onkoltségének csikkentését

az ultetvényekben megvalosithato racionalizaldas révén varta el kozveleme-
nylink. A gazdasdgossag javitasiat célozta a termésbiztonsag novelése. a kérosi-
tok elleni védelem. a gépesitett tizemeltetés megoldasa. Valamennyi kovetel-
meény tekintetéeben az elmult éviizedekben igen jelentés haladast értiink el
Tisztazodtak az ultetvények létesitésének, kezelésének legjobb modszerei. Elen-
jaré eredmények sziilettek a termésfokozas és termésvédelem tekintetében, a
gépi begyljtés és feldolgozds megoldott kérdés. Mindez mégsem eredményezett
onkoliségesokkentést. de nem is szabad a pazdasagossagot a maggazdalkodas
teriiletére sziikitve értékelni.

A termesztés belterjesitése, gepe51tese révén koltségmegtakaritast ugyan-
csak ipari jellegli tomegtermelés feltételei mellett lehet elérni. Nem lehet eso-
dalkozni azon, hogy belterjesen kezelt iltetvényekben termesztett fenydmag
koltségei sem az elsé plantizsok létesitésekor, sem ma nem versenyképesek a
(jobb esetben) véghasznalati allomanyokban gyidjtétt maggal. A magtermesztd
tiltetvény onmagiban sohasem lehet gazdasigos, hanem csak akkor, ha az elé-
allitott szaporitoanyag genetikal értéke a tobbletraforditast kiegyenliti. Létkér-
dés ezért, hogy az iltevényekbe a lehetd legjobb genetikai tulajdonsaggal ren-
delkezé oltvanyklonok keriiljenek. Etekmtetben a lehetosegek kiaknazasanak
még a legelején tartunk.

Visszatekintve, az emlitett harmas célkitlizést ma is érvényesnek fogadhatjuk
el, sorrendjiik egyben fontossagi sorrend. Ebbél kiovetkezéen az eléttiink alla
id6szak legfontosabb feladata a szelekciés nemesités, a termesztés céljainak és
az okologiai feltételeknek legjobban megfeleld egyedek felkutatasa. -
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DR. SZODFRIDT ISTVAN

Az Evrdo6 els6 szamanak tudomdnyos szempontbo] legjelentésebb
cikke ketségteleniil a ,Noveényfoldrajz az erdészet szolgdlatdban”
cimil volt. Szerzéje Javorka Sandor a névényvildg nemzetkézileg
is a legnagyobbak kozott szdmontartott kutatéja volt. Ot most mdr
ebben a visszaemlékezésben megszélaltatni nem tudjuk. Mégis gon-
dolnunk kell ra és erre alkaelmat kindl egyben sziiletésének 100.
évforduloia. 4

Javorka Sdndor 1883. marcius 12-én szﬁ]etgct a Hont megyei Hegybanyéan.
Oldalagi leszarmazottja volt Rdkoczi legendas hirG lovas vezérének, Jdvorka
Addmnak. FEdesapja a falu kovacsmestere volt, koran elhunyt, ezért a sok-
gyermekes édesanya nagyon sziikos korlilmények kozott nevelte fiat. Az ifju
Javorka jorészt onerdbdl, tanitvanyok vallaldsaval szerezte meg Seimecbényén
végzett kozépiskolai tanulmanyainak pénziigyi alapjait. Hasonléan mostoha
koriilmények kozott végezte a budapesti Tudomanyegyetemet. 1906-ban dok-
toralt, értekezésében a veérto (Onosma) nemzetség rendszertani feldolgozasat
készitette el. :

Gyakornokként a budapesti Botanikus Kertben dolgozott. A Tandacskoztar-
sasag idején megbizast kapott a Novénytar igazgatéi teenddinek elldtasara.
Késébb, a Tandcskoztarsasdg bukdsa utén ettél a megbizastél megfosztottak,
csak 1934-ben kapott Gjra igazgatol kinevezést az intézményhez. Iranyitdsaval
a Novénytar Eurdpa egyik legjelentésebb és leggazdagabb novénytani gyiijte-
ményévé és a botanikai kutatémunka fentos szellemi kézpontjava lett. Tanit-
vanyok sokasaga kedvelte itt meg a novényvilagot, és valt késébb alkotd mun-
kasava eme szép tudomanyagnak.

Javorka Sandor szoros kapcesolatokat épitett ki a nemzetkézi botanikai tu-
désvilag szamos kiemelked6 képviselGjével, koztiik a tbiliszi és leningradi bo-
tanikus kertek vezetoivel is. Ezt a kapcesolatot a szovjethatalom utani években
is megtartotta. A két vilaghaboru kozotti idészakban ez nem Kkis batorsagot
és politikai kiallast jelentett.

1936-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6, majd 1943-ban rendes
tagjava valasztotta. Hosszu éveken keresztiil volt a legjelentésebb botanikai
folyoiratnak, az Acta- Botanicanak szerkesztdje, de 6 szerkesztefite a Magyar-
orszdg Kultirflordja sorozatat is. Sokoldali munkéassagat a Magyar Népkoz-
tarsasag 1952-ben Kossuth-dijjal, 1953-ban a Magyar Nepkoztarsasag Erdem-
renddel, 1958-ban pedig a Munka Vorés Zaszlo Erdemrenddel ismerte el. A
Magyar Biologiai Tarsasag Botanikai Szakosztalyanak sokaig elnoke, a Tu-
domanyos Ismeretterjeszté Tarsulatnak vezetd tisztségviselGje volt. Nehéz len-
ne mindazt a sok tisztséget felsorolni, amelyet gazdag élete soran betoltott.

Nemesak tudés volt, hanem oktaté is. Ezt 1939-ben a szegedi Egyetemtol
kapott c.’ egyetemi tanari kinevezése is jelzi. 57 évesen vonult nyugdijba. de
még 20 éven keresziiil minden dijazas nélkil nap mint nap megjelent mun-
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kahelyén. A halal 1961. szept. 28-an ragadta el, szive nem birta a neki diktalt
iramot.

Legjelentosebb alkotdsal azok a novényhatirozé konyvei, amiket a hétkdz—
napi nyelv egyszertien csak ,Kis-Javorka” vagy .Nagy-Javorka” néven ne-
vez. Utébbi munkaja feléleli a Karpat-medence teljes novényvilagat. Jé ki-
egeszitést kapott Csapody Vera miivészi szinvonali novényrajzaival, Természet-
bavarok, pedagogusok és a ndvényvilaggal kapcsolatba keriilék ezrei neveldd-
tek ezeken a konyveken.

Fogékony volt a tudomanytorténet irant is, ez inditotta arra, hogy a ma-
gyar Linné-nek, Kitaibel Pdlnak életutjat, munkassigat nagyszeri monogrd—
fikus miben do]goz7a fel.

Az erdészethez fliz6d6 vonzalma talan még selmecbanyai eredetd. .. Az er-
dészet és novényfoldrajz” cimmel készitett irdsdban gyakorlati tanacsokat ad
a fafajok helyes megvalasztasahoz. Hasonléan segitette az erdészetet . Talaj-
jelz6 novények leirdsa és abrai” c. munkdja is. Ujszerli gondolatokat kozolt a
.Novényfoldrajz az erdészet szolgdlatdban” cimmel, lapunkban megjelent ta-
nulmanya, hasonloképp a gyakorlatot kivanta segiteni ,,A szovjet mezdvedd
fasitasi tervjavaslat névényfodrajzi vonakozasai” eimd irdsaval. A szelidgesz-
tenye monografikus feldolgozasa egy értékes és nyugati, dél-dunantili vide-
keinken hasznos erdei fafajunk jobb megismerését szolgdlta.

Népszertsité muvei kozill a Csapody Verdval kozosen készitett és tobbszor
kiadott, szlovdk nyelven is megjelent .Erdék—mezék virdgai” konyvet kell
emliteniink. Emberi nagysagara utalnak e mil bevezetd sorai, ezek egyben
munkdassaganak ars poetica-jat is rogzitik., Erdemes ebbél néhany mondatot
idézniink: ,Ennek a konyvecskének célja, hogy a természetben nyitott szem-
mel jarokat, dolgozd parasztokat, az erdészt, a turistat, azutan a tanuld ifju-
sagot, uttorék kulturszomjas lelkes tomegeit megismertesse az erdd, a viz,
a szikla, homokbucka, vizpartok és szikes mezdk, vagyis a még eléggé érintet-
len szabad természet legfeltlinébb, leggyakoribb ndvényeivel. A szabadban
tidiilést keres6 dolgozék is bizonyéra szivesen ismerkednek a természet bajos
gyvermekeivel, a viragokkal.”

A réla alkotott kép nem lenne teljes, ha nem szélnank kivételes szerény-
ségérdl, segitékészségérdl, fiatalsdgot tamogatd, mindig, mindenben a jot és
szépet tekinté emberi magatartasarél. Barki barmilyen kérdéssel fordult hoz-
za, legyen tudoés vagy mikedveld, Oszbecsavarodott meglett ember, vagy ro-
vidnadragos ifju, szeretettel és tlirelmes megbecsiiléssel tudott valaszolni. Tu-
dés maradt ugy, hogy a laikus is megérthette. Ezek a vonasai avattdk 6t min-
denki ,.Sandor bacsi”-java, akinek — egyik méltatoja szerint — életében soha
nem volt ellensége. Gazdag munkdssaga révén neki kiildétt kiilfoldi szakmai
anyagokat soha nem tartotta meg, hanem 6rommel és készséggel adta azok-
nak. akik hasznat vehették. Tetteit, egész lényét az a magatartas hatarozta
meg, amely hitt abban, hogy a novényvilag ismerete a vilagot szebbé teheti,
az életet gazdagabba és teljesebbé. Ezért dolgozott haldlaig és ezért 6Grizzik
emlékét mi is, utodok, tanitvanyok, erdészek €és a novényvilagban oOromet,
szépséget keresok.

Az erdeifenyé mag, vagy toboz széarmazas szerinti meghatarozasara Albin Lampe
jellemz6 ismérveket allapit meg. A kialakitott modszer alkalmas lehet a szarmazas
megbizhaté meghatarozasara és a termesztésre az adott tdjon nem alkalmas szarma-
zasuaknak kizarasara, de annak megallapitasara, hogy valamely termdéhelyen melyik
a legalkalmasabb, feleletet adni még nem tud.

(SUMARSTVO I PRERADA DRVETA 1982. 1—3. Ref.: Abonyi I.)
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SZAKIRODALMI VISSZAPILLANTAS

120 évvel ezeldtt jelent meg az ,Erdészeti Lapok® elsé szama, 100 évvel ez-
elott pedig az ,.Erdészeti Zsebnaptar”. 36. évfolyamaba lépett az . Erdégazda-
sag és Faipar”, végul 30 év ota olvashatjuk ,,Az Erd6”-t, mint egyesiiletiink
hivatalos kiadvanyat. Ez a sok kerek évszam ad alkalmat az erdészeti szak-
lapokkal kapcsolatos rovid torténelmi visszapillantdsra és reflexiéra.

A gyakorlatban mitkodé szakemberek munkait mindig segitették a szak-
folyéiratok. Ezek a technikai, technologiai haladasra, a szakma életében fel-
merilt kérdésekre, a kozgazdasagi valtozdsokra azonnal reagaltak, az elért
eredmeényeket, azok modszereit kozkincesé tették.

A rendszeres erdégazddlkodas kialakulasakor altaldnossa wvalik a szakfolyo-
iratok iranti igény és mar 1850-ben megjelenik az elsének tekintheté — erdé-
szettel is részletesebben foglalkozd — magyar nyelvd szaklap: a ,.Gazdasagi
Lapok”. Az 1851-ben megalakult Magyar Erdészegylet (Ungarischer Forstve-
rein) 1854-t61 az egylet megsziinéséig, 1866-ig kiadott német nyelvi folyoirata
mellett 1862-ben Divald Adolf és Wagner Kdroly meginditjak magyar nyelvi
erdészeti szaklapjukat: az , Erdészeti Lapok’-at. 1873-t6l ez az 1866-ban meg-
alakult OEE hivatalos lapja lett. Ma mar jelentds erdészettorténeti kutfé. Az
Erdészeti Lapok™ 83 éven at szolgilta a szakmat megszakitas nélkil. Mellet--
te tobb, hosszabb-rovidebb élet szaklap is megjelent.

A masodik vilaghdboru utédn az erdészeti szakirodalom egy évre elnéemulf,
de mar 1946-ban jelentkezett. egyelére mint a MALLERD (Magyar Allami
Erdégazdasigi Uzemek), késébb mint a mindenkori erdészeti f6hatosag hiva-

talos lapja: az ,.Erdégazdasag’, 1957. juliusatdl ,Erdégazdasag és Faipar”. A
" lapnak eléviilhetetlen érdemei vannak az erddék allamositasa utdni erdégaz-
dalkodas szakszeriségének emelésében, s nevének 1957. évben (ortént meg-
valtoztatdasa mintegy eléhirntoke wvolt az 1968. évi nagy atszervezésnek, az
erdogazdasagok és a faipar Osszekapcsoldasanak.

A haboru utan az OEE-ben az egyestileti élet hamarosan megindul. Az 1948-
t6]l harom éven at ismét megjelené ,Erdészeti Lapok” szerepét 1952-t6l az
évente négy alkalommal, késébb (1954-t6l) mar havonta jelentkezd ,,Az Erdé”
veszi at. Ez ezutdn nagy fontossagu sazerepet tolt be az erdégazdalkodas szak-
mai fejlesztésében és komoly segitsége a gyakorlatnak.

Nem feledkezhetiink meg az . Erdészeti Zsebnaptar’-rol sem. Ez 1882—1919
kozott 38 éven at volt a gyakorlatban miikédé szakemberek kis enciklopédia-
ja. Bz az erdészeti munka minden teriiletére kiterjed6 gyakorlati adatokat, el-
jarasokat tartalmazott, ezek mellett a szakmai egytivétartozast is apolta. A ha-
zai erdészeti tudoméany eleinte elsésorban a német erdészeti irodalomra ta-
maszkodott. Keésébb mindinkabb vilagossa wvalt, hogy a német erdészeti vi-
szonyok (fatermési tabldk stb.) sok szempontbdél eltérnek a hazaiaktél. Nyil-
vanvalo lett, hogy erdégazdalkodasunk hazai kutatasok nélkiil nem fejlédhet.
Selmechanyan a Banydaszati és Erdészeti Akadémia szervezésében egy koz-
ponti és négy kiilsé kisérleti allomason (Selmecbanya, Kiralyhalom, Vadasz-
erdd, Gorgényszentimre, Liptoujvar) megkezdddtek a hazai kisérletek. Ezek
eredményeirdl 1899-t61 1944-ig tajékoztattak a szakkozonséget az , Erdészeti
Kisérletek”. 1948-t6l az erdészeti kutatas céljara uj szervezet, az ERTI léte-
siil, amely 1953-tol jelenteti meg az ,Erdészeti Kutatasok”-at. Emellett az
Erdészeti és Faipari Egyetem tanszékein tovabb folytak az orszagos és regio-
nalis kutaté munkak. Ezekrél 1950-t6]1 az évente megjelend . Tudomanyos Koz-
lemények”-ben szamolnak be. Az intézetek a kutatisi eredményeket tartal-
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maz6 kozleményeiket a gazdalkodo szerveknek megkiildik.
Az erdészeti folydiratok megjelenésiik éve szerint a kovetkezdk:
Gazdasagi Lapok 1850—1880
Magyar Erdészeti Egylet Kozlonye 1863—1864
Orszagos Erdészeti Egyesiilet Kozleményei 1867—1870
Erdészeti Lapok 1866—1944, 1948—1950 (1873-t6l az OEE. lapJa) 1952-t61
Az Erdo6 cimen jelenik meg
Erdészeti Ujsag 1896—1910
Erdélyi Gazda 1896—1918
Magyar Erdész 1901—1914
Az Erdé 1907—1920, 1927—1933
Az Erdészet 19111915
Magyar Erdégazda 1923—1933
Erdégazdasdgi Szemle 1930—1931
Erdégazdasag 1946—1957 junius, ettdl kezdve
Frddgazdasag és Faipar cimen jelenik meg
Frdészeti Zsebnaptar 1882—1919, 1943
Az erdeészeti tudomanyos folyoiratok:
Erdészeti Kisérletek 1899-—1949
Erdészeti Kutatasok 1953—1976, 1980
Agrartudomanyi Egyetem Erdémérntki Karanak Evkényve 1950
Erdémérnoki Féiskola Evkonyve 1951—1952
Erdomérnoki Foiskola Kozlonye 1954—1957
Erdészettudomanyi Kozlemények 1958—1962
Erdészeti és Faipari Egyetem Tudomanyos Kozleményei 1963—1919
Erdészeti és Faipari Tudomanyos Kozlemeények 1980—
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A felsoroltakbol egyértelmlen Kkivilaglik az erdész szakma szakirodalom
iranti igénye. Erdemesnek tartom annak megemlitését, hogy 1899—1914 ko-
zott ot folydirat és egy tudomanyos kozlemény, de még a két vildghaboru ké-
zott a gazdasagi valsag éveiben is, az Erdeszeti Kisérleteken kivill harom, sét
keét éven at négy folyodiratunk is volt.

Meg kell még emlékezni az egyes erddgazdasagok tizemi lapjairél, amelyek
az azt kiadé erdégazdasagok lokalis problémaival foglalkoznak.

dr. Kollwentz Odén
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| 634.0.671 Robinia, Populus

AKACRA ES NEMESNYARAKRA
VONATKOZO OKONOMIAI
VIZSGALATOK

DR. MARKUS LASZLO

Evdeink fadllomdnnyal boritott teriiletének 18,2%,-dt az akejnc
foglalja el. A tolgyek uwtdin a mdsodik leggyakoribb fafajunk. A
nemesnydrak koziil az 6rids és az olasznydr, az dsszes nydrdllo-
many 90—95%-dra tehetd. A jelentds eléforduldsuk indokolja, hogy
okonomiai vizsgdlatukat elvégezziik.

A vonatkozé okonomiai vizsgdlatokat a mdr kordbban kialaki-
tott és tobbszordsen kiprobdlt erddnevelési és fatermési vizsgdla-
tokkal kombindlt modellezett koltség-hozam elemzésekkel végez-
tiik el. ;

Az akacra vonatkozo vizsgalatok

Az akdac fatermését Solymos R. altal kialakitott és Halupa L.—Rédei K. al-
tal kidolgozott erdénevelési modellre épitettiik, de tekintettel voltunk Kiss R.
és Faragé S. megelézd vizsgédlataira is. A valasztékmegoszldsok sajat és Bur-
jan A., az arbevételek sajat, a koltségek Illyés B. és Vincze J. és sajat adataim
alapjan keriiltek az tkonémiai modellbe.

A hozamok vizsgdlata

A hozamok koziil elsésorban a fatermesztés hozamait kell megvizsgdlni a
terméhely mindségének és a termesztési idének (vagasfordulonak) fliggvényé-
ben naturdlidban és értékben. '

Az Osszes brutto ill. nettd fatermés a fatermési osztdlyok romlaséval csbk-
ken. A VI. fatermési osztilyban az 6sszes fatermés az 1. fatermési osztaly fa-
termésének csupan 16%-a koriil van. Az atlagnovedék pedig kb. 32%-ra esik
vissza.

Az Osszes arbevétel a fatermési osztdlyok romlaséval szintén parabolikusan
csokken. A VI. fatermési osztadlyban az 1. fatermési osztdlyban elérheiének
mintegy 11%p-4t teszi csak ki.

A fajlagos drbevétel a kitermelendé allomany atlagos mellmagassagi atmé-
réjének novekedésével szakaszosan egyre emelkedd, domboru gorbének meg-
feleléen né.

Egy vagasfordulé Osszes arbevételének, értékhozamanak nagysagat a vég-
hasznalat arbevétele determinalja, amely a j6 terméhelyeken az Osszes arbe-
vételnek kb. 85, a gyengéken pedig 95%p-a felett van.

A nemesitett szaporitéanyagbodl szarmazd akacosok Osszes netté fatermésé-
nek kedvez6bb a vélasztékosszetétele mint a kozonséges akdcé, ennek kovet-
keztében az arbevételitk is nagyobb. Az eddigi kalkulacick arra mutatnak,
hogy a nemesitett akac kb. 23%p-kal nagyobb drbevételt produkal, mint a ké-
zZOnséges.

A mellékhasznalatok kozil a legjelentésebb a mézhozam. Egy vagasfordulo
alatt begyiijthet6 mézhozam értéke kb. egyenls az erddsitési koltséggel.
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‘A koltségek

A modellbe a fatermesztés (felujitas, apolas, védelem, nyesés, tisztitas), a
fahasznélat (kitermelés, szallitds) kozvetlen koltsége és a wvallalati altalanos
koltség kerilt felvételre.

A fatermesztés (erdéfelujitas, nyesés, tisztitas) koltségei mag- és sarjerddé
esetén is a fatermési osztalyok romlasaval nonek, a mageredetiieknél fokozot-
tabban, mint a sarjeredetiinél.

A terméhely rosszabbodasaval a fatermesztés kdltségének ardnya egyre no.
A jo min6ségli termdhelyeken az dsszes kozvetlen kiltségnek kb. 11—17%-a fa-
termesztés koltsége, a gyenge minéséglicken pedig kb. 53—30%,. A magasabb
arany a mageredetlire, az alacsonyabb pedig a sarjeredetlire vonatkozik.

Egyes erdész okonémusok jellemz6é mutatonak tartjak azt, hogy az Osszes ar-
bevétel hiny szdzaléka sziikséges az Uj erdds létesitésére. ‘Akac esetében a jo
terméhelyen az drbevétel 3,7—6,9%-abol lehet az erdét felujitani, a gyenge
terméhelyen az arbevételnek 37—95%-a sziikséges az erdéfelujitésra.

A fahasznalati koltség az osszes kozvetlen koltségnek donté hanyadat adja.
Mageredet(inél 88—47%,, a sarjeredetiinél 93—70%, kozdtt van az ardnya. A
jobb terméhelyeken magasabb, a gyengébbekben alacsonyabb.

A j6 terméhelyeken a fahaszndlati koltség adja a kéltségek legnagyobb ré-
szét. A termohely gyengiilésével a fatermesztés koltségaranya né. A leggyen-
gébb terméhelyen az Osszes koltségnek kozel felét teszi ki.

Az eredmény

Az arbevétel, koltség és eredmény oOsszefliggését az 1. dbra mutatja. A te-
eredményt. Ha az arbevétel meghaladja a koltségeket, az eredmény nyeresé-
ges, ha a koltségek haladjak meg az arbevételt, az eredmény veszieséges. Az
eredmény nagysaga szoros Osszefliggésben van a termodhely josagaval, a fafaj-
jal, a vagasforduldval stb.

Az arbevétel, koltség és eredmény oOsszefiliggését az 1. abra mutatja. A te-
riiletre vonatkoztatott arbevétel és a koltség is a terméhely rosszabbodaséval
csbkken. Mageredetli akacosoknal az I—IV. fatermési osztdlyban az arbevé-
tel meghaladja a koltségeket, tehat ezekben a fatermési osztialyokban nyere-
séges a gazddlkodds. Az V., VI. fatermési osztdlyban a koltség a nagyobb, te-
héat rdfizetéses a gazddlkodds. Az dkondémiai kiiszob a IV—V. fatermési osz-
taly kozott van.

A sarjerdé-gazdalkodéds a kisebb koltségek kovetkeztében jobb eredményt
mutat, ha a két tizemmod azonos fatermést ill. arbevételt ad. A sarjerdénél
még az V. fatermési osztaly is minimalis nyereséget ad.

Sarjerdé esetén kb. 7 m3/ha, mageredetid akacosnal kb. 10 m3/ha felett kell
lenni az dtlagnivedéknek, hogy nyereséges legyen a gazddlkodds.

Ha az Aarbevételbdl levonjuk a normativ jovedelemmel megndvelt Gsszes
koltséget, ugy a kilonbozeti jaradékra kapunk tédjékoztatéd értéket. Latjuk
mageredetli dllomanyok esetén, hogy a IV. fatermési osztalyban mar van nye-
reség, de kulonbozeti jaradék még nines. Kiilonbézeti jaradékkal csak az I—
II1. fatermelési osztdlyban lehet szamolni. A termelési id6 hatasinak kikiiszobo-
lése érdekében az éves atlagos kiilonbozeti jaradék kimunkalasa is sziikséges
lehet.

A nemesnyarak vizsgalala

A nemesnyarakra vonatkozo vizsgalatok Halupe L.-nak a kiilonbozé fater-
mési osztalyba tartozd, valtozé véghasznalati koru és iiltetési haldzata orids és
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olasznyar erddnevelési modelljeire épililnek fel. A dkonémiai modellekhez sajat
vizsgalati anyagomat hasznaltam. Jelen dolgozatban a vizsgalt 144 modell
legfontosabb Gsszefiiggéseit foglalom csak Gssze, mert a terjedelem tobbet nem
enged meg.

A hozamok

Az osszes fatermést elsésorban a fajta genetikai adottsdga, a terméhely mi-
nésége, a halozat és a fatermesziés ideje (vagasfordulo) hatarozza meg. Egy
vagasforduld alatt megtermelt 6sszes brutto illetve nettd fatermés a termdéhely
minéségének (a fatermeési osztalynak) romlasaval esokken. A VI. fatermési
osztalyban az driasnyar osszes fatermése az I. fatermési osztdlyban elérhetd-
nek csupan 23-—13%-a, olasznyar esetén 21—10%-a kozott van. A magasabb -
szazalékos érték a stirdi, a kisebb pedig a ritka halézatra vonatkozik.

Az Osszes fatermésnél realisabb mutaté az dtlagnovedék, minthogy a ter-
mesztési idétartam hatésat is figyelembe veszi.

Az &llomanyok értékhozama, amely a fahasznalati arbevétellel veheté azo-
nosnak, a fatermési osztalyok romlasaval szintén csokken. A VI. fatermési osz-
talyban az oridsnyar oOsszes arbevétele az I. fatermési osztalyban elérheiének
csupan 18—8"y-a, az olasznyarnal pedig 15—6%-a kozott van. A magasabb
szazalékos érték a siird, a kisebb pedig a ritka halézatiura vonatkozik. Az tsz-
szes fatermés és az Osszes értékhozam szazalékos értékeinek Osszevetése wvilago-
san mutatja, hogy a termdéhely rosszabbodasakor az érték szazalékos cstokkené-
se rohamosabb, mint a fatermésé.

A fajlagos arbevétel a kitermelendd allomany atlagos mellmagassagi atmeé-
rojének novekedésével szakaszosan egyre emelkeddé domboru gorbének meg-
felel6en valtozik. Az allomany atlagos mellmagassagi atmérdjén kivil az al-
lomany mindsége is befolyasolja a fajlagos értékeket, az oriasnyar jorésze fagy-
léces, ezért egyazon méret esetén is kisebb arbeveételt produkal.

Az arbevétel legnagyobb részét a véghasznalat adja, még abban az esetben
is, ha van neveldvagas. Jo terméhelyen kb. 8%, kozepesen kb. 16", az eléhasz-
nalati arbevétel aranya.

/

A koltségek

A modellekbe a fatermesztés (felijitas, vagy telepités, nyesés, védelem), va-
lamint a nevelévagasok és a véghasznalat kozvetlen koltségei és a vallalati
altalanos koltség keriil beépitésre.

A fatermesztés koltségei az egyes fatermési osztalyokban kozel azonosak. A
létesitési drabszam valtozasianak kovetkeztében a ritkabb halézatiak kb. 15—
20" y-kal kevesebb kiltséget igényelnek.

A fahaszndlati koltség aZ/ossz&s fatermés nagysagatol, és annak valasziék-,
és ezen beliil mmosegmegoszlasatol fligg. A str( halozati nemesnyarnal a VI
fatermeési osztalyban az I. fatermési osztalynak kb. 25%-a, a ritka haldézatunal
pedig kb. 13%-a a fahasznalati koltség.

Minden modellnél a fatermési osztaly rosszabbodasaval csokken a vagasfor-
dulé oOsszes koltsége. Minthogy a fatermesztési koltség kozel azonos, a termd-
hely rosszabbodasaval né a fatermesztési koltség aranya az dsszes koltségben.
Ez az arany az L. fatermési osztalyban kb. 8—10%,, a VI-ban pedig 30—40".

Az eredmény

Az arbevétel és a koltségek kulonbozetébdl adodd eredmény nagysaga szo-
ros osszefliggésben van a fajtaval, a termdhellyel, a halozattal, a vagasfordulo-
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val. A 144 vizsgélt modell koézill csupan 6tben veszteséges a gazdalkodds, a
tobbiben nyereséges. A nyereség azonos fajta, halézat és vagaskor, de valtozo
fatermési osztaly mellett a termdhely romlédsaval parabolikusan esékken. Hu-
szonot éves vagasfordulo alkalmazdsa esetén a VI. fatermési osztaly jovedel-
me az I. fatermési osztalyénak csupan 4%-a koriil van. A hosszabb vagas-
forduld nagyobb jovedelmet biztosit. Az olasznyar nagyobb jovedelmet ad mint
az Oridsnyér. :

Az atlagos éves jovedelem olyan mutato, amelyben a termesztési id6 hata-
sa kikiiszobolodik. Ha az ugyanazon fajta és termdéhelyi osztalyu modellek at-
lagos éves jovedelmét valtozd vagasfordulod mellett vizsgaljuk, gy minden
esetben megtalaljuk azt a kort, amelyben az értéknovedék kulmindl. Ennél ro-
videbb vagy hosszabb véagasfordulé értéknovedéke alatta marad a kulmina-
cids idépontban elértnek. A maximalis értékndvedék idépontja megadja a leg-
nagyobb tiszta jovedelem vagasforduléjat. Az értéknovedék alapjan az oOrids-
nyar vagaskora az 1. és a IL. fatermési osztdlyban 18-—20 év, a III. és a IV.-ben
18 év, az V.-ben pedig 15 évre tehetd az értéknovedék alapjan.

A koltség—hozam modell

Az el6zoéekben ravilagitottunk arra, hogy a kiilonbozé fatermési osztalyok
fatermése és az el6allitdshoz felhasznalt raforditasok (koltségek) milyen Ossze-
fiiggésben vannak, tovabba arra is felvilagositist adtunk, hogy hogyan alakul
az értékhozam. Ezen vizsgalatok eredményeként kapott termelési fliggvények
harom formdaban jelenitheték meg: tablazatban leirhatdk, grafikusan &brazol-
haték, vagy matematikai képletekbe onthetdk. A vizsgalatok nagyobbik részé-
ben az elsé két médot alkalmaztuk. Kiilonosen a grafikus kéltség-hozam model-
lek voltak hasznosak, mert igen szemléletesen mutattik az dsszefliggéseket. A
grafikus modellek kétféle formaban is elkészitheték, attol fliggden, hogy a
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vizszintes tengelyen az I—VI-ig terjedé fatermési osztalyokat egyenletes osz-
taskozokkel abrazoljuk-e, mint pl. az akacndl (1. 4bra), vagy a fatermési osz-
talyokhoz csatlakoz6 Osszes fatermést hordjuk-e fel (2. abra). Ez utobbi eset-
ben a fatermési osztalyok eloszldsa nem egyenletes. Mindkét abrazolasi forma-
ban azonban az arbevétel, a koltség alakuldsidnak tendencidja azonos és a kri-
tikus pontok is megjelennek. A masodik &dbrazolasi forméanak az az eldnye,
hogy itt azonnal leolvashaték m3-bensa kiiszébértékek a grafikonrol.

A nemesnyarra késziilt 24 grafikus modellsorozat abrazolasara nines lehetd-
ség. Csupdn egyet példaként mutatunk be. Ebben a modellben az tsszes fater-
més szerint rajzoltuk meg a fatermési osztdlyok hatarat, az arbevételt és a kolt-
segeket.

E grafikus modellhez tartozé arbevétel figgvény formaban a kovetkezd

y = 0,000807 x2 -+ 0,86873 x — 7,53414

az osszes koltség pedig
vy =04 x+248

A két egyenlet megoldasa utdn megkapjuk a metszéspontot, azaz az okond-
miai kiiszébot. Esetiinkben tehat kereken 60 m?®/ha tsszes fatermésnél nagyobb
fatermés esetén jovedelmezd csak a gazdalkodas.

Hasonlé modon hatdrozhaté meg a kiilonbozeti jarulék kiiszébpontja is. Az
Abrabdl vildgosan megallapithato, hogy az I—IV. fatermési osztalyokban kelet-
kezik kiillonbozeti jaradék.

Az erdénevelési modelleken alapulé termelési fliggvények és ezek elemzése
sokoldalt, hasznos informaciét ad az erddgazdasagi dontésekhez. Alkalma-
zédsuk a korszerli erdégazdalkodasban ma mar nélkiilézhetetlen.

Dusan Zachar: Seoil Erosion (Talajerozio)

Megjelent az ,.Elsevier Scientific Publishing Company. Amsterdam—Oxford—New
York és a Szlovak Tudomdanyos Akadémia VEDA kiadovallalata kozos kiadasaban
(Bratislava), angol nyelven, 548 oldalon, 1982-ben. Ara 85,— Kcs.

A talajeréziéo monogriafidja, amely a két nevezett kiadovallalat kozos kiadasagban
angol nyelven jelent meg, Dusan Zacharnak, a Csehszlovak Tudoményos Akadémia
és a Szlovak Tudomanyos Akadémia levelezé tagjanak egyik legjelentésebb alkota-
sa. A bevezetébol és o6t terjedelmes fejezetbdl 4llo konyv azon szakemberek szamara
irédott, akik a talajeréziéval, mint fontos tudomanyaggal foglalkoznak.

Az els6 fejezet az erdzié és a talajvédelem szakkifejezéseit taglalja. A rendkiviil
tudomanyos alapossaggal osszeallitott masodik fejezet a talajerdzio osztalyozasat fog-
lalja dssze. Ez az osztalyozas mind elméleti, mind pedig gyakorlati szempontbdl rend-
kiviil értékes e tudomanyag szamara. Ez az osztilyozds elméleti szempontbol a ta-
lajerdziot kivalté tényezdk, mig gyakorlati szempontbél a talajelhordas mértéke sze-
rint torténik. A fejezet attanulményozasa alapjan az olvaso igen jo és Osszefliggd
képet alkothat a talajerézi6rél, mint ©nallé tudomanyagrél. A harmadik fejezetben
a szerz6 a talajerézié kutatasi modszereit elemzi. E kutatasi moédszereket a szerzé
mintegy 16 csoportba foglalja Gssze, s egyben javasolja azok leghatékonyabb alkal-
mazdsat. Legterjedelmesebb a konyv negyedik fejezete, amely részletes attekintést
nyujt a talajerézié keletkezésének feltételeirdl és tényeirdl, valamint a talajerozid
folyamatarél. A szerzd itt részletesen elemzi azokat a szélex6zié egyes formadira ki-
fejtett legjelemfésebb hatdsokat, amelyek a foldiinkén leginkabb elterjedt talaj-
destrukciés jelenségek kozé tartoznak. Az 6todik és egyben utolsé fejezet attekintést
nyujt a talajerdzio elterjedésérsl foldiinkén és jellemzi a talajerdzié mértékét az
egyves vilagrészeken. \

A konyv reprezentaciés értékét nagyban novelik a kozzétett kivald mindségii
fényképek, a’ név- és targymutatdé, valamint a jé grafikai kivitel.

Ing. Stefan Kohdn
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634.0.232.328 Quercus ‘

A KOCSANYTALAN TOLGY
SZAPORITASA ZOLDDUGVANYROL

DR. SCHMIDT GABOR—
IF]. SOLYMOS REZSG

sonnp

gozasa a nagy teljesitmeényii, betegségre ellendllo, szelektalt klon-

keverekek tomeges ivartalan elszaporitisanak elofeltétele. 1982-ben

végzett zilddugvdinyozasi kisérleteink sordn a guydkeresedd képes-

ség alapvetden fiiggitt az anyancdvény kordtol (1 és 2 éves), met-
¢ szeséetdl (visszavagott, visszavagatlan), az drnyékoldstol. A dugvda-

nyok 0,1%, béta-indolvajsavas kezelése (50, acetonos oldat) tovdibb

fokozte a gydkeresedést.

\

A magyar erdégazdalkodas legfontosabb fafajai a tolgyek. Az erdéteriilet-
nek tobb, mint 20%g-at boritjak. Kéziilik a kocsanytalan télgy a legjelentd-
sebb. A nemestdlgyek altal elfoglalt teriiletnek mintegy 56%-4n, féleg a domb-
és hegyvidéki termeészetes erd6tipusok legjelentésebb fafaja. A gyertyanos tol-
gyesek és az elegyetlen kocsanytalan tolgyesek mellett jelentdsek a biikkel
elegyes kocsanytalan tdlgyesek, ezek tobbek kozott az értékes furnérronk-ter-
melés bazisai.

Természetes erdeink fenntartdsa, mindségének javitasa egyarant megkéve-
teli a kivalé genetikai tulajdonsagokkal rendelkezdé faallomanyok és egyes fak
felkutatdsat, azok megorzését és tovabbszaporitasat. 1982 folyaman jelentés
elérehaladas tortént a magtermel6 allomanyok kivalasztdsa és kijeldlése so-
ran, szakértéi bizottsagok eértékelték az erdészetek altal legjobbnak mindsitett
fadllomanyokat. A generativ szaporitasnak ezek lesznek a jovdé bazisai, ha a
magtermelésnek megfeleléen torténik kezelésik és a kell6 id6ben végrehajtott
gyéritéseket erdévédelmi és maggyljtési intézkedések is kovetik.

A populacié genetikdban rejlé elényok hasznositasaval egyidében kell t6-
rekedni az egyedi szelekciora is. Kdzismert, hogy kocsanytalan télgyeseinkben
rendkiviil szép alakd, jo novekedési, és a betegségnek is ellendllni latszd, ki-
vald minoségli egyedeket lehet talalni. A tolgy faja akkor értékes, ha mindéseé-
gileg és meéretileg egyarant megfelel a lemezipari (furnér) kovetelményeknek.
A fa mindésége, szoveti szerkezete részben egyedi tulajdonsag, részben az er-
dénevelés kivetkezménye.

A felsoroltak miatt torekedtiink az északi hegyvidéki és a pilisi kocsényta-
lan tolgyesekben felkutatni azokat a ‘fakat, amelyeket morfolégiai jellemzoik
alapjan tovabbszaporitdsra a legértékesebbnek tartottunk. A munka néhany
éve folyik. A kezdeti szakasz nyilvanvaléan még nem jarhatott latvanyos ered-
meényekkel. Az elsé feladat a kivalé egyedek makkjanak elkiilonitése és a ve=
getativ szaporitds néhany elvi és gyakorlati problémajanak megoldasa.

Ez utobbi érdekében gyujtottiink dugvanyokat a gyongyossolymosi erdészet
teriiletén 1 és 2 éves magagyi kocsdnytalan {6lgy csemetékrél Az 1. éves cse-
mete visszavagasaval 1 db, a 2. éveseknél 3—4 db dugvanyhoz jutottunk. Ezek
gyokeresedésével kapesolatosan végeztiink kisérleteket.
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Az 1982. nyaran veégzett kisérletek sorian két alapvetd tényezét vizsgaltunk:

A) Anyandvény kora és dllapota
B) A dugvdnyok serkentbszeres kezelése

— Az anyanoveny kora és allapota.
A zélddugvanyokat a Matrai EFAG szalasi csemetekertjébdl elsé, illetve ma-
sodéves kocsanytalan tolgy magesemetékrél szedtiik, melyek kiilénbozé eld-
készitésben részestiltek:
1. Masodéves visszavagatlan, takaratlan,
2. Méasodéves visszavagatlan. takart,
3. Masodéves visszavagott, takaratlan.
4. Maésodéves visszavagott, takart.
5, Els6éves, a felszin felett levagva dugvanynak.
6. Els6éves, a felszin alatt levagva dugvénynak.

Megjegyzések: A 3. és 4. kezeléseket 1982. marcius 18-an tovig visszavag-
tuk. Ugyanezen a napon a 2. és 4. kezelések soraira szalmat teritettiink, olyan
vastagon, hogy az a legfelsé rligyeket 3—4 em-re ellepje. Az 5.—6. kezelések
csak a dugvany megszedésének médjaban kiilonboztek egymastol.

— Serkentdszeres kezelés.
1. Kontroll, serkentészer nélkiil,
2. 0,1%, béta-indolvajsav (50%-0s acetonos oldat, 5 mp-es bemartas).

Az elobb ismertetett tényezdék oOsszesen 6X2 kezelését egymaéssal kombinal-
va, osszesen 2 db kéttényez6s, osztott parcellas zdlddugvanyozasi kisérletet al-
litottunk be.

I. kisérlet:
dugvanyozas Matrahdzan, foéliasator alatt, junius 8-an,

_értékelés: november 4-én.

A dugvanyozas a satoron beliill kettés Raschel arnyékolchalo ala tortént,
gyongykavics szaporitékozegbe. A gyikeresedéshez sziikséges napos paratartal-
mat permetezéssel biztositottak. Ezt a kisérletet négy ismétlésben allitottak be,
alparcellanként 10—10 db zdlddugvannyal.

II, kisérlet: ;
dugvanyozés a Kertészeti Egyetem soroksari kisérleti terén junius 9-én, |
értékelés: julius 16-an. i

A dugvanyokat fak laza arnyékeban elhelyezett foliasatorban, durva banya-
homok szaporitokozegben gyoOkereztettiilk. A szikséges magas paratartalmat a
beontézott dugvanyokra boritott 0,04 mm-es polietilén félia biztositotta. A ki-
sérlet bedllitisa négy ismétlésben tortént, alparcellanként 5—5 db dugvany-
nyal.

Az eredmeényeket az 1. tablazat mutatja, szamadatai a kovetkezékben Gssze-
gezheték:

1. A soroksari dugvanyozas valamivel jobb eredményt adott, mint a mat-
rai. Bz valészintileg a kiilsé arnyékolasnak (egyenletes hémérséklet), valamint
a dugvanyokra boritott finom félia alatti kiegyenlitett magas paratartalomnalk
tulajdonithaté.

2, Az anyantvények kora (és visszavagasa) alapvetden meghatarozta a roluk
szedett dugvanyok gyokeresed6é képességét. Legjobban gyokeresedtek az elsé-
éves csemeték dugvanyai, ennél valamivel gyengébben a masodéves, de erd-
sen visszavagott csemetékrdl szarmazok. A visszavagatlan (tehat cstesrigy-
b6l kihajtd) csemetékrdl szedett zolddugvanyok még serkentdszerrel ke-
zelve sem adtak 15%p-nal jobb eredményt.
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1. tablazat
Az anyandvény kora, eldkészitése, valamint a serkentoszeres kezelég hatasa
a kocsanytalan tolgy zélddugvianyok gyokeresedése (1982., kombinaciésatlagok)

A kisérlet helye Serkentdszeres kKezelés Az anyanovény kora és allapota
~ masodéves csemete elsgéves
csemete

taka- takart taka- takart felssin felszin -
ratlan ratlan felett alatt
vagva végva

SZD 5%

gyokeresedés 9

Soroksar : IVS* nelkiil 25 10° 0 15 55 85

0,19, 1VS 50 15 15 65 « 60 90 26
Matrahaza . IVS nélkiil 27 7 10 30 63 57

0,1% IVS 30 0 e A A T e e PR
atlag 33 8 8 37 59 76

gyokerek szama, db/gyvokeres dugvany

Soroksar IVS nélkul 1.4 14 0.0 1.5 1.0 2,2

0,19, IVS | R e e R I e el TN 1 |
Matrahdza ; IVS nélkiil 1.4 1.0 1,5 2.2 1.9 1.5

(],10,-’0 Vs 2.9 0,0 1,0 2,8 4.2 4.2 Zx
atlag 9 1,2 1.2 1.8 2,5 3,3

— IVS = béta-indolvajsav

3. A dugvanynak szant hajtasok alapjanak arnyékolasa (szalmatakarassal,
vagy fold alatti elvagas) némileg tovabb fokozta azok gyodkeresedd képességét.
A hatéds legszembetlinébben a féld alatt elvagott (teljesen etiolalt) alapu egy-
éves csemetedugvanyoknal nyilvanult meg.

4. A 0,1%-0s béta-indolvajsav oldat fokozta a jarulékos gybkérképzidést.

A kisérlet soran nyomon kovettiik a dugvanyt szolgaltaté magesemeték to-
vabbi sorsat is, s ennek alapjan megallapithaté volt, hogy:

— a masodéves, visszavagatlan, takaratlan anyantévények maradék nélkil
tjra kihajtottak (4tlagosan 2—3 hajtas/anyanévény);
— a masodéves, visszavagatlan, takart anyanovények atlagosan 3 hajtast hoz-
tak; ; '

— a masodéves, visszavagott, takaratlan anyanovények 3%-a elpusztult,
3—7 db hajtast hoztak;

— a masodéves, visszavagott, takart anyanovenyeh mintegy 10°p-a pusztult
el, a hajtasok szama 3—4 db;

— az elsGéves, felszin felett levagott anyandvények 80%-a megmaradt, de
csak 1 hajtast hozott;

— az elsééves, felszm alatt levagott anyandvények mintegy 60%-a kipusz-
tult.

A kovetkezd idészakban az anyafa-jeloltek makkjinak elkiilonitett begytj-
tését kiséreljiik meg, hogy ennek elvetése utédn nyerjlink tovabbi dugvanyo-
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1. dbra. Koesdnytalan télgy gydkeres dugvdny 1982 6szén. Jol ldthaté a jdrulékos
guydkerek elhelyezkedése, valamint a juliustol megindult 4j hajtdsndvekedés. Balrdl
a mdtrahdzi, jobbrol soroksdri gyckeres dugvdany

2. dbra. A koesdnytalan télgy szaporitdsa dugvdnyozdssal a Mdtraban (ifj. Solymos
R. felvételei)
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zasokhoz jobb mindségli alapanyagot. Tavlati terveink szerint a dugvanyozas
utjan nyert csemetékbdbl utédvizsgélati célra wégziink telepitéseket. Minden
esetben alapvetd kovetelmény a mindséggel egyidében az egészségi allapot, a
kérositokkal szembeni rezisztencia,

A leirt vizsgalatok els@sorban elbkisérletnek tekintheték, amelyek talan hoz-
zajarultak a tolgydugvanyozas néhany elvi kérdésének tisztdzdsdhoz. A kisér-
leteket kibdvitve folytatjuk tovabb, annak érdekében, hogy a moédszert lizemi
technologiava fejlessziik.

EGY ELFELEJTETT ERDESZETI SZAKIRO

Valamennyi egyetemi jegyzetiink, vagy technikumi tankonyviink bevezeto-
jében korvonalazva latjuk az illet6 tantargy lényegét, tajékozddhatunk kiala-
kuldsa koérlilményeirél és megtudjuk elso, jelentésebb szakiroit. De barmelyik
— tudomanyos igénnyel megirt — szakkoényv elGszava lényegileg ugyanazokat
tartalmazza. Erdémiivelési jegyzeteink, szak- és tankonyveink legelsé lapjain
okvetleniil szemiinkbe 6tlik — délt betivel szedve — pl. a német Bauer, Cotta,
Heyer, Schwappach, ill. a magyar Fekete Lajos, Kiss Ferenc, Roth Gyula stbh.
neve. Am egyszer sem olvastam még a joval utébbiak eldtt élt Kowvdes Mdrk
bakonybéli bencés joszagkormanyzoérél, aki — alig néhany évtizeddel Tessedik
Sdmuel, az utolsé magyar polihisztor utdn — igencsak jelentds gyakorlati er-
dészeti szakiréi munkat is végzett. Sziletése 200. éves forduléjan feltétleniil
megérdemli, hogy néhany mondattal felidézziik 6t dr. Csétonyi J. rovid is-
mertetéjén (1982. 520, old.) tulmenden is.

A Veszprém megyei (ma Komarom megyéhez tartozd) Barsonyoson sziile-
tett 1782. januér 15-én, szegény sziilék gyermekeként. 1804. végén Pannon-
halman lépett a bencés szerzetesek kozé. Tehetségét és szorgalmat szamos be-
osztasban kamatoztatta. Volt — tobbek kozott — nyalkai lelkész, pannonhal-
mai tanérképz6 intézeti tandr, tankonyv-ird, ténydéi plébéanos, bakonybéli ben-
cés hazféndk és joszagkormanyzo6, mivel itt a gazdasagot is kezelte. Bakony-
bélen hunyt €l 1854. december 8-4n.

Itteni miikédésének eredménye az 1829—33. kozott készilt gazdalkodési mii-
ve, a ,BAKONYI GAZDA. Irta Kovacs Mérk... midén Bakony-Bélben ezen
konyvének nevét maga viselte. Guzmich Izidor bakonybéli apatnak ajanlva.”
E konyvébd6l gondolkoddé és tanult, lelkiismeretes és pontos gazddnak ismer-
jiik meg. Hianyolja a helyi viszonyokhoz alkalmazkod6, irott gazdalkodasi uta-
sitasokat. Ezért igen fontosnak tartja irasban is rogziteni — nemcsak a maga,
hanem utédai szaméara is — az altala kiprébalt mdédszerek tapasztalatait és
az addigi szakirodalom tanulmanyozédsa soran gy(jtott ismereteit. Esszerd ta-
karékossdgra int. A feuddlis kor ellenére szocidlis érzelmil ember, nagy gondot
fordit a cselédség anyagi és erkolcsi jolétére. A szigoru ellendrzés hive. On-
életrajzaban olvashatjuk: ,Nem kimélem magam... kés6n fekszem, koran ke-
lek. Ott is meglepem enyimeket, ahol magokat biztosnak vélik.” Uj pénzbe-
vételi lehetdségeket teremt a rendhaznak. A jovedelem nodvelése érdekében
batran belevag Uj pénzbefekietésbe. Konyve természetesen ma maéar tulha-
ladott, mégis érdekes, s6t hasznos olvasnivalé. A nagy gonddal megirt mun-
kat két kKotetre tervezte 3—3 f6témaval. Ezek a kovetkezdk:
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A gazdalkodas akadalyai.
Az erdégazdalkodas jo és rossz maodszerei.
A szantofoldi gazdalkodas.
A haz kortli gazdalkodds kérdései.
. A majorsagi gazdasag.
ﬁ. A pénzforrasok.

Szamunkra termeészetesen legérdekesebb a 2. f6téma (mér a sorrend is mu-
tatja, mennyire sziviigyének tekinti az erddgazdalkodast!). Megnyilatkozasai-
bol latszik, hogy nemcsak szereti, de ismeri is az erdét. El6ljaroban részletesen
targyalja a nem szakszer(i erd6hasznalatb¢l szarmazo karokat. A tovabbiakban
Darwin hivének bizonyul, amikor siirgeti a mesterséges kivalasztast: ,.Szemen,
sét amennyiben lehet, szamban kell tartani a becsesebb fakat az erdé minden
részeiben ... Sziintelenill vigyazni kell ezen becsesebb fakra, hogy valamelyik
hir neélkil veszni ne induljon...” Batran mondhatja 6t Csiétonyi — mai szak-
kifejezéssel élve — a V-ta-Jeloles elfelejtett attoréjének.

Az egyszeru tarvagas helyett, ill. el6tt okszert nevelovagasokat szorgalmaz:
LA vagas idejekor nem kell az erdét fii mddjara lekaszalni, hanem elére kell
aggddni a szerszamfanak allandé successiojardl, azaz ki kell valogatni, még
pedig summasan, a legszebb ndvésl és legegészségesebb [adkat és nem fejszé-
vel, hanem valami artatlan jellel megcégérezni [=megjelélni) a meghagyas-
ra... mivel ....ezekbdl lesz a b aratas...”

Végezetiill néhdny — barmely korban érvényes — szentenciat koét az ol-
vaso lelkére. Pl. ,Allandé(erdd)gazdét tartani, ha érii mesterségét és el nem
ereszteni addig, mig helyében mas fiatalt nem tanit, aki folvaltsa”. Vagy:
A sok tapasztalasok systhema (=rendszerezett) forméba ontetvén nyomtat-
tassanak ki, hogy ez a kincs még a jovenddé maradékjainak is hasznalhasson”.

Mint émaga, irodalmi munkassdga is sokrétd volt. 58 kisebb-nagyobb miivet
irt. Ezek kozil sajnos szamos elkallédott, de az életmi igy is szamottevo.
Gazdasagi-gazdalkodasi témaju irasain kiviil szindarabok, pedagdégiai és teolo-
giai muvek, iskolai tankonyvek (fizika, foldrajz, nyelvtan stb.) mutatjak sok-
oldalusagat. Szakirodalmi tevékenysége folytan megérdemli, hogy mi, erdé-
szek is egy kissé magunkénak valljuk 6t és sziiletése 200. éves forduldjan
megemlékezziink réla. Az emlékezés ugyanis életet jelent és az élet tefteket
kovetel.

II.

Ulr‘“wm*—‘

Irodalom: ifj. Bartha Jdnos ,Mezbgazdasagi irodalmunk a XVIIL széazadban. Bp. 1973. —
Sdrds Pongrdc. ,,A Bakonybéli apatsag torténete” Bp. 1904, — Surdnyi Béla ,Kovdecs Mark
(1782—1854)" VlIGILIA. 47, évi. 7. sz.

Dobay Pdl

Az erddhasznilatok komplex ériékelésére vonatkozéan az utobbi idében tobb ta-
nulmany jelent meg a SZU-ban, Egyik vitacikk hét csoportban foglalja Ossze az

ertékelés soran alkalmazandd (ajanlott) mutatokat: :

1. Az erdobll az el6- és véghasznalatok soran kikeriilé nyersanyag (biomassza) vo-
lumenének meghatarozasara szolgald mutaték. (A biomassza fogalma alatt elséd-
legesen g foldfeleti brutté osszes fatomeg és a lombozat értendd).

. Az erdei biomassza hasznosithaté (értékesithetd) 1'eszenek megallapitasara szolgalo
mutatok.

. Az erdei biomassza komplex haszn()smasanak szinvonalat jellemzd mutaték.

A fahasznalatok intenzitasanak fokat méré mutatok.

A falhasznalatok okologiai-okonomiai értékeleésére szolgald mutatok.

. Ide azok a mutaiék tartoznak, amelyek a fahasznalatoknak a kornyezetre gya-
korolt hatasat vizsgaljak.

7. A fahaszndlatok destrutkiv hatasanak vizsgilatdra szolgald mutatok

(Lesz. Prom., 1982. 11. 3. Ref.: Dr Rédei K).
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A tblgyallomanyek pusztulasa az erdégazdialkodas komoly problémaja Szlovakia-
ban, irja J. Konopka a Les 1983. évi 1. szamaban (11—14..p.).

1981 tavaszan a kassal erdégazdasag dolgozoi a tolgyesekben nagy teruleteken a
levelek fonnyadasat észlelték. A levélfonnyadas és a fokozatos elhalas egyes fakon,
facsoportokon, fiatal és véghasznalati allomanyokban, alsé és felsé koronaszintben,
valamint kiilonbézé termdéhelyeken egyarant jelentkezett. A tolgyek pusztulasa egy-
re nagyobb méreteket 6ltott. 1981. augusztusidban 34 ezer m3 kart jelzett az erdd-
gazdasag, és egyuttal kérte a zolyomi Erddgazdasagi Kutato Intézet segitségét a
iolgypusztulas okanak megallapitdsdban. Az intézet erdéveédelmi osztdlya és az er-
dégazdasag szakemberei a helyszini bejarasok alapjan nem tudtik egyértelmien
meghatarozm a pusztulds kozos okat. A kimutathaté tényezék nagyon kiilonbozéei
és zdommel masodlagos jellegliek voltalk, egy sem volt \.atamennyx vizsgalt egyedre
egyarant érvényes. A tolgyek egyenkénti és csoportos, hirtelen és lassi elhaldsat
egyforman tapasztaltik. Némely egyedek még igyekeztek transpiracios feliiletiiket
alvé riigyekbdl és fattyuhajtdsokkal potolni, méasokon ecsak a korona egyes dgai sza-
radtak el. A frissen atvagott fan elso pillantasra a szijacs jellegzetes feketes elszi-
nezidése volt észlelhetd, ahol késtbb parazita gomba termotestei jelentek meg,

A tovabbi laboratériumi vizsgalatok eredményeként megallapitottak, hogy fra-
cheomykozisrol, tdlgy grafiozisrél van szo.

1982-ben a betegség gyorsan terjedt tovabb, és Szlovakia mas teriiletein is észlel-
heté6 volt. A kassai erdogazdasag 1982 marcmsaban mar 63 ezer m3 kart jelentett.
de egész Szlovakiara is jellemzdve valt a tolgyek tomeges pusztulasa., Erosen jelent-
kezik, killonosen olyan nagy kiterjedesli fakitermelések utan, ahol a vagastéri hul-
ladék asszandcidja nem tortént meg. Rendszerint két évvel a termelés utan kezd
jelentkezni a tolgyek elhalasa ‘a grafiozis jeleivel. A terjedés oka nyilvanvaléan a
visszahagyott vagastéri hulladékban laké rovarok tulszaporodasa, amelyek az €16
egyedekre is atrepiilve atviszik azokra a fertézést. Grafézisban elpusztult tdlgyon
él6-mindenfajta rovar a fert6zés hordozéja lehet.

Mar 1981-ben kidolgoztak a wvédekezés elsé intézkedési tervét, amelvet 1982-ben
tovabh bovitettek. Az intézkedési terv lényege a kovetkezo:

— besziintetni az egészséges tolgyek kitermelését, koncentralni a megtamadott egye-
dek és allomanyok kitermelésére és asszandcidjara;

— siirgdésen asszanalni azokat az allomanyokat ahol az elmult két év folyaman ter-
meltek, elénvben részesitve a magtermo és az értékes tolgyeseket:

— betiltani a vegyszeres erdénevelést a tolgyallomanyokban, mert az arboricidek
hatasara elhalo tdlgyeh ugyvanugy a fertézés forrasai lehetnek, mint a vagastéri
hulladék;

— korlatozni a cser kitermelését, mert az ellenallénak mutatkozik a grafidzissal
S/emben

Az asszandcio alapelvel a kovetl{ezok.

— a megtamadott teljes fakat meghatarozott (kijelolt) helyekre kozeliteni, ott azon-
nal felkésziteni és elszallitani, a visszamaradé hulladékot elégetni;

— a lehetéségek szerint (ahol apritégép tizemel) a fakitermelést teljesfds modszerrel
végezni, a torzsrészt slirgésen elszallitani, a koronarészt pedig apritani;

— megsemmisiteni a vagastéri hulladékot (koncentralva elegetm) a keét éven beliili
fakitermelésekben, mdokolt esetben a régebbi kitermelésekben is;

— ha tolgyesek kozelében tolgy faanyagot is tarolé rakedé van, és a kéreg alatti
rovarok tulszaparodasa észlelhetd, vegyszeres asszandciot kell végezni;

— szigoritani a makk egészségi allapotanak kontrolljat.

A tolgy grafidzis kutatasa nemecsak erdévédelmi probléma. hanem komplex prob-
lémakor, amely éppugy érinti az erdomdiivelést, a fahaszndlatot, az erdérendezést és
a nemesitést is. Az allomanyhigiénia jelentdsége kozismert és elismert, helytelen vol-
na azonban a kérdést csak erre egyszer(siteni. A kivalté okok és koriillmények ku-
tatasa soran fel kell tarni a klimatikus feltételek, a légszennyezés és mas hatdsok
szerepét is. Az erdévédelem terén tanulmanyozni kell a beteﬁseg okozdjanak (Ce-

ratocystis, Graphium) okologiajat és fiziologiai hatasait, irja cikkében J. Konopka.

Dr. Temesi Géza

233



Az erdészettel kapcsolatos szociografiai irasok koziil méltdn érdemel figyelmet
Garda Dezsé: Gyergyoremetei erdémunkasok tegnap és ma cimid, 30 oldalnyi szo-
ciografidja. (Valtozé wvaldsag. Szociografiai tanulmanyok. Kritérion Konyvkiadd,
Bukarest, 1979.) A tanulmany mintegy két évszazadot olel at az ember és az erdd
kapcsolatdban. Nyomon koveti az erddk pusztulasat és ravilagit ennek kovetkez-
ményeire, a népesség elvandorlasara. A Gyergydi-medence legszegényebb helysé-
gében — Remetén — a lakossag nagy részének megélhetését elsdsorban az erdei
munka biztositotta. A szociografia részletesen megrajzolja a szdzad els6 felében
az erdei munkasok mindennapi életéf, munkajat a fadontéstél a kitermelt fa el-
szallitasdig, szervezettseget, az erdei munkas oltozékét, étrendjét, szallashelyét. A
tanulmany befejezé része mAr a jelen erdei munkas életforma bemutatasaval zirul.
(Ref.: Dr. Csotonyi J.)

Az erdei apriték szidllitdsarél és ipari hasznositasirél szerzett tapasztalatait és
vizsgalati eredményeit ismertette OIlli Eeronheimo, a ,Folia Forestalia” 1981. 471.
szamaban. Finnorszagban 1979-ben 232 ezer m3 erdel apritékot dolgoztak fel. Gazda-
sdgi és munkaerd-foglalkoztatasi szemponthol egyarant szorgalmazzak a korai gyé-
ritésekben az apritékiermelést. Az apriték céljara végrzett keézi dontés-kotegeles fel-
jesitménye 10 m3/munkanap, a kozelitésé 55 m3/ora, az apritdsé 12—25 m3/6ra. A
szallitdsi tdvolsag 76 km volt. A forgacsot a celluléz- és a lemeziparban kiegészité
nyersanyagként hasznositjik, egy részét eltiizelik.

A feldolgozélizemben a tehergépkocsik a forgdcsot szallitdszalagra {iiritik, amely
a szitdkhoz, vagy a tarcsas osztalyozéhoz tovédbbitja. A celluléztermelésnél az erdei
forgacs maximdalis részaranya 15%, a tobbreteg'u lemezek kozépsd rétegében 50%,
volt. A feldolgozdiizemben 1 m? forgacs 'ara 113 finn marka volt, amelynek 16%,-at
a téar, Zﬁ%—at a doéntés, 19Y-at a kozelités, 14%at az apritds, 20%-at a szallitis,
11%,-4t az altaldnos kﬁltség alkotta. A t6 melletti apritds 7 mérka/mﬂ—rel volt
olcs6bb, mint a felsérakoddi. A becslések szerint az erdei forgacs hasznositdsa
irant a faipar érdeklédése novekszik, ennek megfeleléen varhaté a termelésnek a
tervezettnél gyorsabb litemii emelkedése.

(Ref.: dr. Solymos R.)

Uj-Zéland kenyérfaja a Pinus radiata. A jelenlegi termesztési eljardsok attekinteé-
sére, a varhatoé fahozamok, a gazdasdgi és piaci veonatkozdsok elérejelzése érdeke-
ben egy specialis munkacsoportot hoztak létre, amelyben a faipar, az erdégazdilko-
dok és a kutatas képviseléi mikodnek egyiitt. A munkacsoport létrehozasat az tette
indokoltta, hogy nem egységes a termesztéstechnologia, és a kutatasi eredmények
nehezen hozziaférhetok.

Az 1979-ben alapitott szervezetet a faipar, az alt. erdégazdasigok és méis szerve-
zetek pénziigyi tdmogatésdbdl tartjdk fenn. Eddigi lenagyobb eredménylik, hogy
1882-ben elkésziilt a SILMOD-nak nevezett szamitogépes modell, amely a kovetke-
z6t tartalmazza: Adott terméhelyi és erddénevelési feltételek mellett megadja a ho-
zamot, a varhaté mindséget, ezekb6l készithetd valasztékokat, tovabba a kiterme-
1és, szallitas és feldolgozas figyelembevételével az érték- és pénziigyi eredmény-
adatokat. A modell barmilyen erdénevelési kezelésre, barmilyen vagaskorra, bar-
milyen terméhelyre alkalmazhaté. A szamitogép kivalasztja a megfelelé kitermelési
eljarast, elérebecsiili a nyersanyag és keészaru-szdllitas koltségeit. A feldolgozasnal
kétféle flirészipari feldolgozast és egy hamozasi varianst vettek figyelembe.

A modell minden jelentésebh tényezdre kiterjed, ami a gazdasagossagot és az ér-
tékesitést befolydsolja. 80—90 adat betaplalasa sziikséges a program futtatdsahoz
(ezek nagyrészére adat hidnyaban tapaszialati értékek dllnak rendelkezésre).

A modell segitségével az egyes eredménybefolyasold tényezdk hatdsa kiilon-kiilon
és kolesonhatdsaban is tanulméanyozhato. A termesziés, feldolgozas és értékesités
kérdéskore annyira komplex, hogy mésképpen igényes elemzés nem is végezhetd. A

modell mind a gyakorlat, mind a kutatids szempontjabél hasznosnak bizonyult.

; A gyakorlati erdémilvelésben alkalmas az optimdlis véghasznalati torzsszam, a
nyesés gazdasagossaga a gyértitések iddzitése, a véghasznalati kor, a termesztési
cél, a valasztékolas, és hasonld kérdések eldontésére.

A kutatas szamdra a modell nemcsak a bonyolult kélesonhatéasok, osszefuggesek
vizsgalata szemporntjdbol nélkiilozhetetlen, hanem tulajdonképpen kIJ,eIoh a legfon-
tosabb kutatdsi feladatokat is. A barmikor igénybevehetdé szamitogép betorése a
kozvetlen. fejleszt6 munkaba jelentGs szervezési-iranyitdsi modositasokat tesz sziik-
ségessé. (IUFRO P2. 02. 02. Newsletter 3., 1982. Dec. — Ref. dr. Mdatyds Cs.)
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Rovatvezetd: KIRALY PAL

Az Orszagos Erdészeti Egyesiillet ez évi kiildottkozgyiilését vandorgyiilésként, a
Faipari Tudomanyos Egyesiilet kibovitett elnokségi iilésével egybekotdotien, 1983.
augusztus 26-an 13 orai kezdettel Sopronban, az Erdészeti és Faipari Egyetem sport-
csarnokaban tartja.

A vandorgyiilés programja:

Augusztus 26., kozgyiilés:
Elnéki megnyito.
Fotitkari jelentés az Egyesiilet helyzetérdl, munkajarol.
Ellendrzé Bizottsig jelentése.
Egyesiileti kitiintetések dtadisa.
Megemlékezés az ondllé magyar erdészeti felsdokiatds 175 éves torténetérdl.

Tudomanyos iilésszak: szekcidiilésekkel az egyetem tantermeiben (erdészet, faipar,
vadgazdilkodds, geodézia).

Augusztus 27.: Az Erdészeti és Faipari Egyetem iinnepi tanévnyité egyetemi tandcs-
iilése az EFE Sportesarnokaban.
Szakmai bemutaiok a Sopron kornyéki erdokben.

A kozgyiilésen egyesiiletiink tagsdgat kiildittek képviselik. .

Az OEE vilaszimdnya 1983. januar ho 27-én, Budapesten, az MTESZ Székhizban
dr. Herpay Imre elnok vezetésével {ilést tartott.

Az elnoki megnyitét kovetéen dr. Vidradi Géza, az Erdészeti és Faipari Hivatal
vezetbhelyettese ,Innovacié a fagazdasdgban” cimmel elSadéast tartott. Az atfogd
elemzés utan arra buzditott, hogy az egyesiilet, mint a szakma atfogé tarsadalmi
szervezete, legyen 1983-ban az innovacios munka 6sztonzdje, partfogoja és tevékeny
kozremiikodoje. A nagy tetszéssel fogadott elfadast kovetd vitaban résztvett: dr.
Csotonyi Jozsef, dr. Halupa Lajosné, dr. Kovdcs Jend, Téth Istvdn, dr. Szepesi Ldsz-
16, dr. Baldzs Istvdn, dr. Kdldy Jozsef, Fila Jozsef, dr. Erdés Ldszl6, dr. Kirdlyi
Erné, Pechtol Istvdn.

Dr. Herpay Imre elnoki osszefoglaléja utdn a valasztmany a kovetkezdé hatdroza-
tot hozta: javasolja, hogy a helyi csoportok hozzanak létre innovaciés bizottsago-
kat. A bizottsdgok altal készitett amyagokat az OEE erdészeti gazdasagtani szakosz-
talya dolgozza fel.

A masodik napirendi pontként a-vdlasztmany megvitatta az OEE 1983. évi mun-
katervét. A vitaban felszélalt Fekete Gyula, Paulik Istvan, Téth Istvdn, Schmotzer
Andrds, Kirgly Pal, dr. Halupa Lajosné, Pechtol Istvdn, dr. Juhdsz Miklés, dr. Her-
pay Imre, Fila Jézsef. A valasztmany a munkatervet jévahagyta.

Az Erdok a kozjoért” szakoszialy iilése az 1983. évi munkaterv végrehajtésanak
megszervezése keretében kiemelten foglalkozott a tarsadalmi akeidk szervezése, az
erdotelepitések és fasitasok végrehajtdsa és fenntartdsa témakorrel foglalkozé mun-
kabizotisag feladataval. Tovabb kivanjak szélesiteni a tagok tevékenységi teriiletén
az erdételepitésele korét. Ennek érdekében elsésorban az ifjisag bevonasédval az is-
kolaerdék létrehozasat szorgalmazzak. A nyari uttérétaborozasok soran erddtelepite-

—
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sek és fasitdsok dpoldsi munkdihoz tdrsadalmi munkéat szerveznek. Figyelemmel ki-
sérik a tarsadalmi erobdél létrehozott erdésitések és fasitasok fenntartasat, a HNF
helyi szerveivel egyittmikodve. Az iilésen értékelték az 1982. évi kiilfoldi utazaso-
kat, levetitették az azokon készitett diafelvételeket. A kovetkezdkben az Eszak-
Amerika nemzeti parkjairol szolé diavetitéses élménybeszamold maédsodik részét
hallgattdk meg a résztvevok Hegediisné Lovey Ilona elGadésaban.

A szerkesztdé bizotisig elsé negyedévi iilését a MEM Erdérendezési Szolgilatindl, az
erdérendezési szakosztallyal egytitt tartotta. Hazigazdakeént dr. Csontos Gyule igaz-
gaté koszontotte a megjelenteket és oromének adott kifejezést afolétt, hogy a lap
ujabban erdteljesen foglalkozik erdérendezési téemakkal, Dr. Solymos Rezsé szerkeszto
bizottsagi elnOk megnyitdjaban elsonek is megemlékezett dr. Kdldy Joézsef profesz-
szornak, a bizottsag egyik legrégibb és rendkiviil tevékeny tagjanak varatian el-
hunytarol. A bizottsag néma felallassal tisztelgett emlékének.

A laptervek osszeallitisa soran a bizottsig tudomasul vette az, 5. szam nyomdaba
adott anyaganak Osszeallitisat, majd Bedd Tibor igazgaté benyujtotta a 6. szamra
eléiranyzott keéziratokat az ERFA 30 éves jubileumaval kapcsolatban. A 8. szam lap-
tervét a bizottsag a rendelkezésre allé kéziratokbol allitotta oOssze, a 7. szamot pedig
az egyetem jubileumi anyaga részére tartotta fenn azzal, hogy a kéziratokat legké-
s6bb aprilis végére kéri.

A lapbiralat soran Gdspdr-Hantos Géza mint szakosztalyvezetd ismertette az erdo-
rendezési szakosztilyban oOsszegy(ijtott megnyilatkozasokat. Altalaban elismerdleg
szoltak a lap szinvonalat, fejlédését illetGen, helyeselték a vitakezdemeényezéseket, a
sok prognosztizalas helyett szivesebben olvasninak tobbet a ,ma mit kellene?" kér-
désérsl. A hasonlo alkalmakkor gyakran elhangzd, de objektiv nehézségekkel alta-
laban mentett észrevételek kozott figyelemre mélto volt a kifogas a kiilonbozé ren-
dezvények szerintilk tulzottan b6 targyvalasat illetéen. Ez megitélésiik szerint sok
helyet vesz el jelentGsebb megnyilatkozasok ell. Palyazatot javasoltak az év leg-
sikeresebb cikkére, Kdartvelyesi Gyorgy kiilon kérte a lapforgalmazas me«gjamtasat
dr. Bdn Istvdn az :dos szakemberek meg,szelaltatasat javasolta.

A szerkesztd bizottsag legkozelebbi {ilését junius 9-én, kihelyvezve Szentgotthardon
tartja.

A szegedi csoport taggyllését Vida
Ldszlo, a csoport elnoke nyitotta meg.
Ezt kovetden Czene Barnabds titkar be-

A helyi csoportok életébdl

A Kkaposviari esoport vezetdségi iilésén
Choma Zsolt titkar beszamolt az 1982.
évi egyveslileti munkarsl. Megallapitotta,
hogy a csoport kisebb eltérésekkel, de
osszességében teljesitette munkaterveét.
Az egyesiileti munka a megyében élénk
és szervezett. A termelbszovetkezeti szek-
torban is élénkil a szervezeti élet. A
csoporton belul tsz-szakesoport alakitasat
tervezik. Beszélt a gondokrol is, a pénz-
ligyi nehézségekrdl, majd ismertette azt
a torekvést, hogy takarékossiagi okokbdl,
viszonyvlag kevesebb embert mozgatva, a
rendezvényeket az erddgazdasag teriile-
tén decentralizaltan fogjdk a jovében
megtartani.

Kozma Ferenc, a csoport elnoke alap-
vetd kotelezettségként jelolte meg az al-
talanos takarékossagot a rendezvények
szinvonalanak, hatékonysaganak fenn-
tartisa mellett. Kevesebb, de atfogobb,
sulyozottabb téma elétérbe helyezése mel-
lett foglalt allast azzal, hogy a tanul-
manyutakra, tapasztalatcseréekre nagyobb
gondot kell forditani.
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szamolt az 1982. évi munkarol, melynek
vitdja utan el6terjesztette megvitatasra
az 1983. évi munkatervet.

Az egyesiileti torzsgarda-jelvények at-
adasa utan dr. Selymos Rezsé nagy ér-
deklédéssel kisért el6adast tartott a
spessarti tolgyesekrol.

A szakmai ftovabbképzés keretében a
helyi csoportoknal a kovetkezd eldada-
sokat tartottak.

BUDAPESTEN
Rakonczay Zoltdn
nagyvildgban”,
dr. Solymos Rezso WAZ e1domuve1es a
masodik évezred kiiszoben”,

Kirdaly Pal ,,Erdogazdalkodasunk nehany
biolégiai problémaja”,

Vidovszky Ferenc ,,Mikrobiolégiai szal-
irodalom ismertetése”,

dr. Rimoczy Imre A tmtahalgomba (An-
thurus archeri) eléfordulisa Magyaror-
szagon”.

VESZPREMBEN
Gaspdr Hantos Géza

»Nemzeti parkok a

A korszerusitett



lizemtervek tartalma és megjelenitése”,
Szabadhegyi Lajos ,,Erdéleltirozds Laosz-
ban” cimmel.

Uj tagfelvétel: A barcsi erdészeti szalk-
munkasképzd iskola tanari kardbdl: Lu-
kdcs Ferenc, Bagossyné Kavalecz Erzsé-
bet, Hernigl Jozsef, Takdes Sarolta, Hor-
vdth Fereme, Malgay Viktor, Balogh Im-
re Ldszlo, Lollok Béla, Cseresnyés Gé-
za, Tdlosy Gyorgy, Nagy Kdroly; tanu-
16ibodl: Szdrszé Tibor, Csép Gydrgy, Dri-
vavilgyi Gdbor, Lovascher Istvdn, Peti
Jozsef, Harag Tamds, Lurcza Istvdn,
Téth Attila, Driiszler Arpad, Tarlési Haj-
natka, Kismdrton Zsolt, Fehér Jozsef,
Stadinger Jdnos, Becze Tamds, Bunye-
vdc Roébert, Cseresnyés Zoltin, Gutpin-
tér Ldszlé, Mdté Robert, Madté Zoltdn,
Molnar Szildrd, Ozorai Andrds, Ronté
Rébert, Szép Csaba, Tiérik Csaba, Baké
I'mre, Bertélk Béla, Elblinger Otts, Fucs-
kar Gabor, Golubics Istvdn, Haldsz Mik-
16s, Kasza Béla, Kimpf Magdolna, Nagy
Endre, Perjis Béla, Péter Csaba, Ko-
vacs Gyula, Somfalvi Jézsef, Varga Je-
nd, Wéber Ldszlo, Merk Istvdn, Magyar
Ferenc lépett az egyesiilet tagjai kozé.
Tovabba: Bata Sdandor autékozlekedési
technikus, Monor; Fdldes Attila villamos
lfizemmérnok, Szolnok; Gdll Jézsef er-
désztechnikus, Orkény; Kis Arpdd er-
désztechnikus, Dabas; Kontra Levente
mezdgazdasagi gépészmérnok, Szolnok;
Tamasi Tihamér erdésztechnikus, Mag-
16d; Urban Béla erdésztechnikus, Nagy-
kérds; Baranyi Jozsef erdésztechnikus,
Mende; Czaké Imre erdésztechnikus, Be-
senyszog; Foldényi Pdl erdémérnok, Tor-
tel; Kormos Lajosné kertészeti technikus,
Szolnok: Kucker Jézsef erdésztechnikus,
Nagykoéros; Nemes Ldszlé erdémérnik,
Nagyk6ros; Pdszté Mihaly erddmérnok,
Jaszberény; Raské Loérdnd mezdgazda-
sagi gépész uzemmérnik, Szolnok; Mol-
ndr Akos agrarmérnok, Budakeszi; Du-
dok Janosné étterem vezetd, Budakeszi;

Galgoczi Kdzmérné tanar, Nagykovéacsi;
Farkas Péter erdésztechnikus, Réde; Ha-
tar Csaba erdésztechnikus, Oroszlany:
Karsai Tivadar erdésztechnikus, Csaszar;
Keszi Csaba erdésztechnikus, Nyergesuj-
falu; Kowdcs Janos erdésztechnikus,
Csakvar; Németh Zsolt faipari technikus,
Csakvar.

Halidlozas

Gosswein Lajos vasdiplomas erdoémeér-
nok 95 éves koraban Debrecenben el-
hunyt. Brasséban sziiletett 1887-ben. 1911
—1919 kozott a zagrabi erddigazgatosa-
gon, majd 1923-ig a Foldmivelési Mi-
nisztériumban Kadn Kdroly mellett dol-
gozott. Ezutdn a fiizérradvanyi hitbizo-
manyi uradalomba kapott meghivast,
ahol az erdbégazdasagok ligyeinek intézé-
sével, majd a palhdzai ipartelep léte-
sitésével biztdk meg. Szakmai tevékeny-
ségének fébb eredményei: a palhazai
f{irésziizem, gépmihely, villamos erémi
tervezése és épitése. Az erdmiinek ko-
szonhetoen Palhaza és néhany tovabbi
hegykozi kozség az 6 kozremiikodésével
orszagosan az elsé6k kozott kapott wvil-
lanyt. Nagy szerepe volt az 1980-ban fel-
szedett, és azbéta sok vitat kivalté 27 km
hossz( Flizérkomloés—Satoraljaujhely kes-
kenyvaganyu vasut épitésében, amely
tébb mint 50 éven At szolgalta a ,.Hegy-
koz” 17 telepiilésének lakdéit és az erdd-
gazdasagi teherszallitast. A felszabadu-
las utdn, 1962-ben bekovetkezett nyugdi-
jazasaig a Hajdubihari Allami Epitéval-
lalat mitszaki osztalyan dolgozott, mint
tervezé kalkulator. Itt is eredményesen
kamatoztatta elméleti és gyakorlati mi-
szaki ismereteit, amit tobb elismerd ki-
tintetéssel is honoraltak:

Erdész palyatarsai koziil munkajat leg-
tobben mar csak az orék vadaszmezik-
r6l értékelhetik, de akik még élnek, és
egylitt dolgozhattak wvele, elismerdleg
adéznak nagy miszaki tudasanak.

AZ ERDO SZERKESZTO BIZOTTSAGA. Elndk: dr. Solymos Rezsd, a mezdgazdasagi tudomanyok
(erdészet) doktora, Budapest: fomunkatirs: Jerome René, Budapest. Tagok: dr. Baldzs Istvdn,
Budapest; Bdnszegi Jozsef, Kemencepatak; dr. Bondor Antal, Budapest; dr. Berddr Béla, Buda-
pest; Botos Géza, Debrecen; Cebe Zoltdn, Szombathely; dr. Csétonyi Jozsef, Budapest; Dedk Ist-
vdn, Tamasi; dr. Erdos Ldszlo, Budapest; dr. Firbds Oszkdr, Sopron; Gdspdr-Hantos Géza, Budapest;
Hajak Gyuld, Budapest; dr. Herpay Imre, a mezigazdasagi tudoményok (erdészet) kandida-
tusa, Budapest; dr. Jdré Zoltdn, a mezégazdasigi tudoméanyok (erdészet) kandidatusa. Budapest;
dr. Kdldy Jozsef, a mezbdgazdasagi tudomdanyok (erdészet) kandidatusa, Sopron; dr. Kecskés
Sandor, a miiszaki tfudomanyok doktora. Budapest; Keszthelyi Istvdn, Budapest; Kirdly Pdl,
Budapest: dr. Kirdlyi Ernd, a kozgazdasigi tudominyok kandiddtusa, Budapest; dr. Kiss Rezsd,
Budapest; Lakatos Zoltdn, Kaposvar; Murdnyi Jdnos, Budapest; Rodek Mdrton, Lenti;
dr. Rdez Antal, a mezdgazdasigi tudomdényok (erdészet) kandidatusa, Budapest; Sodés Kdroly,
Keeskemeét; Stadel Kdaroly, Gyér: dr. Szentkiuti Ferenc, Pécs; dr. Szepesi Ldszld, a mezd-
gazdasagi tudomanyvok (erdészet) doktora, Budapest:; dr. Szikra Dezsd, Veszprém; TOth Istvdn,
Vae; dr, Toth Sdndor, a mez6gazdasagi tudomanyok (erdészet) kandidatusa, Budapest; Varga
Béla, Eger; Vida Ldszld, Szeged.






