lentés kart okozott f6leg a Nyirségen és a Duna—Tisza kézén, a majusi csapadék még
elég idejében jott és igy az erdésitések jovéje biztatd.

Sulyosabb a helyzet a csemetetermelésben. A kés6i vetést a legrosszabbkor érte a
szokatlan felmelegedés. Féleg a fenyd vetésekben kovetkezett be nagy pusztulds. Er0-
sen megsinylette az idGjarast a korai akacvetés is. Eger és Zamardi térségében a he-
ves, nagyintenzitiasu csapadék idézett el silyos kart az éppen kel csemetékben. A
feny6esemete-ellatas a mult évi aszdly miatt is a kivetkez6 két esztendbben stilyos
gondot fog okozni.

Az erddhasznalat szamara az elmult tavasz kizarélag pozitivan értékelendd.

Erdévédelmi vonatkozasban inkabb késébbi kihatasok varhatok. Igen kedvezett az
idéjaras a cserebogarrajzasra és petézésre, mely szokatlanul koran kezdédott. De ked-
vezett az egyéb rovarkartevék szaporodasara is.

Igen kedvez6 volt az idéjaras a vadallomany szaporulatara.
Dr. Papp Ldszlé

CIRODALMI SZEMLE~ )

A Nemzetkozi Bicologiai Programotf is ismerteti a Természet és Természeti Forrasok
(Nature and Resources) cimi lap, amelyet az UNESCO ad ki a Nemzetkdzi Hidrolégiai
Delcdd alkalmabél és amely a kornyezettel kapcesolatos tudomanyos kutatassal, a ter-
mészeti forrasokkal és a természetvédelemmel foglalkozik. A Nemzetkozi Bioldgiai
Program (International Biological Programme, tovabbiakban IBP) egyik koézponti szer-
vének, a Kiilonleges Bizottsagnak vezetGje, J. G. Baer, a Neuchatel-i egyetem profesz-
szora, a beszamold szerzéje szerint az IBP célja a termelés és az emberi jolét biologiai
alapjainak tisztazasa. Nemzetkozi szinten inspiralja és koordinalja azokat az alapkuta-
tasokat, amelyekkel keveset foglalkoznak, de amelyek nélkiilézhetetlenek a természeti
forrasok legnagyobb mértékli hasznositasahoz. Az lrkutatis kordban megfeledkeznek
a biologiardl, errél a jellegzetesen ,f6ldhézragadt” tudomanyrdl, amely az ember sza-
mara nélkiilozhetetlen puszta létének fenntartasa, betegségei elleni védekezése és fizi-
kai joléte érdekében. Az IBP filozdfidja az emberiség fennmaradasanak elbsegitése és
ennek a ,politikai érzéknek” a politikai vezet6kbe vald ,becsopogtetése’, amelyet elfe-
lejtettek az iparosodas koranak technokratai, akik a termelést is csak az altaluk hasz-
nalt szamszerd fogalmakban képesek érzékelni. Ezen kivan valtoztatni az 6t évi elo-
készités utan 1964-ben megalakult szervezet. Hét kiillonboz6 osztilya kozil legjelentd-
sebbek a szarazfoldi termeléssel foglalkozo (Terrestrial Productivity — TP), valamint
a wvizi életkozosségeket vizsgalo osztalyok, amelyek a természetesen létrejové és. a
megtermelheté szerves anyaggal egyarant foglalkoznak. Szamos érintett teriilet koziil
az erdészet szamaéara kiilonosen jelentds lehet a kivalé novényfajtak, a szarazfoldi élet-
kozosségek megorzésére iranyulé tevékenység. Az IBP otéves program keretében mii-
kiddik. Mintegy 40 allam van tagjai soraban. A nemzetkézi munkahoz nélkiilozhetetlen
szabvanyositas els6sorban a munka modszerére vonatkozik. Az eredményeket 3 £6 ki-
advanyban kozlik: a haromhavonta megjelené IBP News (IBP Hirek), a kozgy(lési
kiadvanyok (Proceedings) és az elsosorban a nemzetkézi tudomanyos vilag koordinala-
sat celzo tajékoztato, a Biosphere cimi lapban. A program munkajaban Magyarorsza-
gon az erdészet tertletén is folyik munka. (Nature and Resources, Vol. III. No. 4.) Ref.:
Dr. Szényi L.)

A természeti kincsek gazdasagi értékelése. (T. Sz. Hacsaturov: Ob ekonomicseszkoj
oconke prirodniith reszurszov. Voproszii Ekonomiki 1969/1. 66—74.)

1967. ota élénk vita folyik a Voproszii Ekonomiki e. szovjetunidbeli kozgazdasagi
folyéirat hasabjain a termeészeti kincsek okondmiai értékelésérsl. A hossza ideje tarté
eszmecsere eredményeit a lap ez évi januari szamaban T. Sz. Hacsaturov fészerkesztd
foglalta dssze.

A természeti kincsek hasznositdsanak problémai a termelberdk fejlddésével egyre
élesebben jelentkeznek. A termelési sziikségletek gyorsan niovekednek, ugyanakkor

424




.-
|

,

4
i..

azonban a természeti eréforrasok egy része (pl. asvanylelShelyek) nem termelhetd
Ujra, masik része (pl. az erdd) ujratermelhetd ugyan, de ez a folyamat igen lassu. Ep-
pen ezért még a természeti kincsekben igen gazdag SZU szamara is igen fontos kér-
dés a hatalmas készletek takarekos, gazdasagos, az elkovetkezé nemzedék érdekeit is
szem el6tt tartd felhasznalasa. A szerzd felvazolja az asvanyi kincsek és a terméfold
helytelen hasznositasianak jeleit. Kilon kitér az erdé gazdasagtalan hasznalatara is.
Megallapitja, hogy egyes korzetekre az erd6 rendszeres tulhasznalata jellemzd, s ez
kedvezbtlen hatassal van a klimara, talajer6ziét és vizmosasképzddéseket okoz. A ki-
termelt faanyag jelentds hanyada hulladékkeént elvész a tarsadalmi sziikségletkielégités
SZAmAra.

A jelenlegi helyzetb6l a kibontakozis az adminisztrativ rendszabalyok, megfeleld
torvények kialakitasanak segitségével csak részben biztosithatdé. Gazdasagi Osztonzdk
felhasznalasaval is terelni kell a véallalatokat a természeti kincsek hatékonyabb fel-
hasznalasara. Ezt a célt szolgalja ezen erdforrasoknak (koztlik az erddnek is) a gazda-
sagi értékelése és ingyenes hasznositasuk megszintetése, Fontos alapelvkeént emeli ki
Hacsaturov, hogy a természeti kincsek gazdasagtalan felhasznalasa a vallalatok mérle-
gébgg termelési koltségként, vagy eredménycstkkenésként kell hogy jelentkezzék a
jovoben. !

A cikk részletesen foglalkozik az értékelés modszertani kérdeseivel. Megemliti, hogy
kapitalista viszonyok kézt a foldek és asvanyi lelGhelyek arat az évi jaradéknak és a
hosszulejaratil bankkolesonok kamatlabanak fiuggvényében allapitjak meg. A kamat-
1ab esokkenése miatt a foldarak szisztematikus emelkedése jellemzi a jelenlegi hely-
zetet. :

A szocialista viszonyok kozt alkalmazhaté modszerek koziil elsének Sztrumilin allas-
pontjanak ismertetésével és birdlataval foglalkozik Hacsaturcov. Az ismert kozgazdasz
szerint a féld hasznalatbavételi koltségei, valamint az adott teriilet termékenysége és
folyamatos termelési raforditasigénye hatarozza meg a teriilet értéket, Hacsaturov el-
lenvetésének lényege ezzel szemben az, hogy az értékelest a legrosszabb termelési fel-
tételekkel rendelkezé foldteriiletek hasznositdsahoz tarsadalmilag sziikséges rafordi-
tasokra kell épiteni.

A kiilonbézeti jaradék figyelembevételén alapuld eljaras ellen is szamos érvet hoz
fel a tekintélyes szovjet kozgazdasz., Ezek a kovetkezék: 1. vitathatd, hogy az arbél
kiindulva allapitsuk-e meg a jaradékot, vagy a jaradék hatarozza meg az arat; 2. egy
termék alapjan, vagy egy jellemz6 strukturaju gazdasig tiszta jovedelme alapjan alla-
pitsuk-e meg a jaradékot; 3. a legrosszabb terméteriiletek e szamitas szerint értékkel
nem rendelkeznének.

A részletesen ismertetett harmadik értékelési eljaras a fold masiranyd hasznositasa
miatt kiesé produkcid poétlasdhoz tarsadalmilag sziikséges raforditasok alapjan hata-
rozza-meg a terilet értékét. Ebben az esetben az egyszeri és folyamatos raforditas-
igényt is figyelembe kell venni. Ha a folyamatos raforditasok idében valtozodak, ka-
matszamitas alkalmazasa indokolt. Ezzel az eljarassal mintegy 609 milliard rubelre be-
csililheté a SZU foldteriiletének értéke (1967-ben a termelési alapok értéke 364 milliard
rubel wvolt). Az alkalmazott modszertél fliggden kapott foldteriilet-értékek eltérnek
egymastol, de az megallapithatd, hogy a nemzeti vagyon kimutatasakor e hatalmas ér-
téknek feltétleniil szerepelnie kell.

Ezutan Hacsaturov részletesen foglalkozik az asvanyi lelShelyek, vizkészletek, erdék
értékelésének problémakérével. E kivonatos ismertetésben csupdn az erdék vonatko-
zasaban kifejtett allaspontjat foglalom ossze. Abbdél indul ki, hogy az erdék értékelé-
séhez az ujratermelésiikhoz tarsadalmilag sziikséges raforditasokat kell alapul venni.
A létesitési és kitermelésig sziikséges folyamatos termelési raforditdsokat kamatos ka-
matszamitassal célszerd a kitermelés idopontjara vetiteni. Az értékelésnél figyelembe
veendd még az erdd mindsége, életkora és a szallitasi koliségeket befolyasolo elhelyez-
kedése is.

Hacsaturov befejezésiil megallapitja, hogy-a folydirat hasabjain lefolytatott vita
el6segitette e bonyolult kérdésben az allaspontok tisztazasat. A téma jelentbségére vald
tekintettel a SZU Tudomanyos Akadémidja keretén beliil mikodé Kozgazdasagi Osz-
taly elkészitette a téma mivelését szolgald, mas népgazdasagi agakkal koordinalt ku-
tatasi tervét. (Ref.: Illyés B.)

Uj vegyszerek kiemelt csemeték védelmére. A kiemelt csemeték a tarolds és szallitas
alatt igen karos kiszaradasnak vannak kitéve. Az eddig alkalmazott parolgés- ill.
transspirdciégatlé anyagok helyett a szerzé olyan szert alkalmaz, amely magas viztar-
talmanal fogva a csemeték vizsziikségletét bizonyos ideig fedezni tudja. A legalkalma-
sabbnak az angol gyartmanyi Agricol (Alginate Industries Litd., London) mutatkozott,
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amely az alginsav Na-sdja és tengeri barna algak kivonatabol késziil. Az alginsav a
talaj humuszkolloidjaiban is eléfordul és teljesen artalmatlan. 0,7—1,0"%-0s oldata a
vizet erésen viszkozussa teszi. Az oldatba martott kétegelt csemeték gyokerein elegendo
viz tapad meg ahhoz, hogy a sziikséges tarolast és szallitast karosodas nelkil atvészel-
jék. 4 éves iskolazott luccsemetékkel végzett kisérletek azt mutattak, hogy szellés
szinben 2 napig tarolt csemeték koziil a kezeletlenek mind elpusztultak, mig a kezelt
csemeték megmaradasa a masodik évben 80Y), volt. A szabadban 3 6ran At napstités-
nek kitett csemeték kozil a kezeltek megmaradasa 95°, volt, a kezeletleneké 20%,. Az
Agricol-kezelés az diltetés évében mutatkozé ndvekedésvisszaesést is meggatolta, ugy-
hogy a csemeték kevesebb dpolast igényeltek. Az eljarast az NSZK-ban iizemileg mar
kitindé eredménnyel alkalmazzak. A kezelés koltsége 5 DM/1000 db alatt van (mint-
egy 50 F't/1000 db). :

(R. Dimpfelmeier: Agricol, ein neues Mittel... Fwiss, Cbl. 1969. 2. — Ref.: Ma-
tyds Cs.)

A vilag erdoéleltarairol az UNASYLVA 1968. évi 90. szamaban rovid attekintést ad.

Az 1945-ben alakult FAO iranyitasa alatt négy esetben késziilt erdéleltar olyan
igénnyel, hogy bolygonk Gsszes erdékészletét szambavegye — 1948, 1953, 1958 és 1963-
ban. A felmérés alapjat az egyes orszagokban megkiildott egységes kérdSivek képez-
ték, mind a négy leltar esetében. A beérkezett valaszok és a FAO altal a valaszolni
képtelen orszagokban végzett becslések eredményeinek oOsszesitésével allitottak ossze
a vilagleltart. Természetesen ezek a leltarak az egyes orszagokban folyé erdéleltaro-
zas eltérd szinvonala miatt minimalis adatfelhasznalassal kesziiltek és tobbnyire csak
a teriileti eloszlast és a fakészletek mértékét targyaltak, tovabba a potencialis lehetd-
ségeket kisereltéek meg feltarni.

A nemzetkdzi erdészet Gijabb adatigényei, valamint az a tény, hogy az egyes orsza-
gok adatainak megbizhatésaga erésen eltér, azt eredményezték, hogy a leltar Gsszealli-
tasanak eddigi gyakorlatat feliilvizsgaljak és maris jelentds modositasok vannak fo-
lyamatban. Jelent6s valtozas, hogy az egész vilag egy adott pillanatban rogzitett alla-
pota helyett fokozott hangstlyt kap egy-egy nagyobb régié, ahol a homogenitas miatt
és a kisebb kiterjedés kiovetkeztében sokkal pontosabb leltar készithet6. Jelenleg egy
Eurépara kiterjedé regionalis leltar van dsszeallitas alatt és folynak az elokésziletek
' az afrikai kontinensre is.

A leltarozas tovabbi technikajaban a mesterséges bolygékra jelentds szerep Var.
Ezeket mar jéideje alkalmazzak foldi készletek értékelésére. A hagyomanyos foto-
technikaval is olyan térképek szerkesztéséhez teremtenck lehetséget, amelyeken el-
kiiléntilnek a miivelési agak, a termesztett mezdgazdasigi novényfélesegek, az erdd,
a vizek és a telepiilések. Kiilénos elény, hogy rovid id6é alatt az egész Fold feliileti
allapota rogzithels és a felvétel tetszblegesen megismételhetd. Varhatoan a mestersé-
ges bolygdk lesznek a megfigyeld bazisai egy uj, egységes alapon tervezett mintavé-
teli technikaval dolgozo, egész foldiinkre kiterjed6 erddleltarozasi rendszernek.

(Ref.: Toth M.)

Vajon minden gazdasagi nehézségiinkon tuljuttat benniinket a gépesités? Igy teszi
fel a kérdést E. Faust a Der Forst- und Holzwirt 1969. évi 3. szaméanak a hasabjain
(Mechanisierung — ein Allheilmittel?). A kozleményt azok a nyomdafestéket latott
irasok valtottdk ki, amelyek szerint a nyugatnémet erdogazdasagok nehézségeit a
sziikséges beruhazasoktél valé huzoédozas okozta volna. Erdekes a kodzlemény beve-
zetd kovetkeztetése: az erddgazdasagok miszaki, termelési folyamata viszonylag mun-
kaigényes, béralapja allandéan emelkedik, tékebefektetése kiilterjes. Ez magyarazza
az onkoltségek aranytalanul gyors emelkedését. Elvileg a gépesités fokozasaval a ter-
melési koltségek csoklkenése, a fanak, mint nyersanyagnak a javuld, hosszu tavon is
allanddsuléd versenyképessége volna remélhets. Mindez a gyorsulé beruhazasokat, a
sziikséges gépek beszerzését, a termelékenységi emelkedést és a koltségek egyidejl
csokkenését indokolna. Es ez mégsem kovetkezett be.

J6 egybevetési alapul szolgdlnak a mezdgazdasagi lizemek. Ezeket eldrasztjak nyu-
gaton a befektetett dsszegek. Nagyon sokat tilgépesitettek, a gépek egy részét rozsda
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marja, nem ragyognak. Feltiiné a cikk iréjanak az a vallalkozasa, hogy az ellentmon-
dasok okéat keresve oOsszehasonlitasra a szocialista orszagok termeldszovetkezeteit
hasznalja fel. Javukra irja azt, hogy a megfelels, kedvezd nagysagli, megmivelt terii-
leten egy kozpontilag elkészitett lizemterv alapjan folyik a gazdalkodas, amely lehe-
tévé teszi a gépesités kivant mértékének a megallapitasat. Folyamatosan biztosithaiio-
a beszerzett gépek lizemeltetése, hasznositasa, a népgazdasag igényeinek az ismereté-
ben az egyes lizemrészek eltéré terméhelyi adottsdgainak megfelelé hasznositasa.

Mindez masként All a nyugati orszagok erdégazdasagaiban. Nem”szélva a termé-
hely adta eltéréseikrél, az elénytelen birtokviszonyok, a paraszti erd6k elaprézotisaga
kovetkeztében altalaban tdl kicsinyek az iizemeltethet6 teriiletek ahhoz, hogy a ren-
delkezésre allo, egyébként teljesitéképes gépek okszerd leterhelését biztositani lehe_s—
sen. A kiilénbozd birtokkategériak tarsuld tulajdonosai csak kivételesen kaphatok
arra, hogy — féleg az értékesités soran — lemondjanak az onéllésagukrodl, rendelke-
zési jogukrél, alarendelve azt egy egységes akarat tervszerd vé«gr_eha;ta%nak. Teru}e-
tileg a birtokviszonyok kovetkeztében tulsagosan szétesok, nagysagrend;ukkger} ?gyeb—
ként sem kedvez6k az esedékes fahasznalatok, amelyek a valasztékok mindscgének a
viszonylagos egyontetiiségét, felhasznalasuk azonossagat sem b_i_ztos’,ithatjé}_k. Hle}—
nyolja a szerz6 a tarsulasokban a magankezdeményezés érvényesiilését, a’burolgratl—
kus, adminiszirativ ligyintézést, a felelGsségvallalastél valé menekilést. Lam, milyen
mas mindez minalunk! 5

Az osszehasonlitas eredményeként az 6Gvatossigot, a tartézkodast tartja helyénvalo-
nak a szerzé akkor, amikor a koziileti (allami, varosi stb.) erdégazdasagok meglevé
gépesitését akarjak a beruhazisok tervezése soran novelni. Uzemi téren elmosédnak
ma mar a kiilonbségek a gépesitett erd6gazdasagok és az ipari lizemek kozott: egyfor-
mak a munkasok kovetelésel a kereset, a szocialis juttatasok terén. Az erdei munka-
sok bérigényét ma mar nem az eléallitott termelvények arabol levezethetdé lehetdsé-
gek szabjak meg, hanem az a bérszint, amelyért a munkahelyeiken tarthaték. Nem
valészini, hogy alacsonyabb kereset esetén a jovoben az erdégazdasiagokban megma-
radjanak.

Olyan lehetdségekkel is rendelkezhetnek a nyugati orszagokban az erdébirtokosok,
hogy az erdében esedékes munkalatokat vallalkozékkal végeztessék el, Szerzé szerint
ez sem valtoztat a helyzeten: tovabbra is szétszorédnak a munkahelyek, sohasem lesz
teljes értékd a munkaer6, a gépek foglalkoztatésa, felhasznalasa. Valtozatlanul sok
lesz az iiresjarat, amikor egyik munkahelyrél a masikra iranyitjdk a munkacsopor-
tokat. Mindendiitt biztositani kell a munkasok megfelelé elhelyezését, ellatdsat anél-
kiil, hogy egyidejlileg mindentitt és megfelelden lenne elvégezhets a gépek karban-
tartdsa. Ezutan sem lesznek figyelmen kiviil hagyhatok az erdégazdasdgi munkafolya-
matok teljessé valo gépesitésének a tervezése soran az erdében lejatsz6déd, id6hoz Koé-
tott, biolégiai folyamatok, mig ugyanakkor, id6tél fiiggetleniil biztositani kell az al-
landé erdei munkasok éven at tantd folyamatos, a teljes gépesitéssel néha ellentétbe
kfa}i;iilé’) foglalkoztatasdt. Mindez nem jarul hozza az el6allitasi koltségek csokkenté-
séhez.

Ketsegkiviil az is fokozza a nyugati orszagok erdégazdasagaiban a sziikséges beru-
hazasok kockdazatat, hogy a feldolgozé ipar faanyagsziitkségletét mindig a piaci hely-
zet jelenlegi vagy tavlati alakulasa, kildtasai hatarozzak meg. Ez pedig ingatag alap
a nagyobb Osszegli befektetések megtervezéséhez. A termelések, az értékesités bizton-
sagat, a beruhazasok — ezen beliil a gépesités — tervezését elsésorban az kénnyitené
meg, ha mind az eladd, tehat a termel6, mind a felvasarld, a tovabb feldolgozé allan-
dosulo, elfogadhaté arakban egyeznének meg.

Ezek szerint egymagaban a gépesités tényleg nem oldhatja meg a jelentkezé gazda-
sagi nehézségeket. Ahhoz sok mindenen valtoztatni kellene a nyugati orszdgok erdo-
gazdasagaiban. Kozos elhatarozast kellene pl. képviselnie a tarsulé erdégazdasagi
uzemek kozponti és helyi irdnyitoé szerveinek, akiknek a gyakran mar talhaladott ta-
pasztalataikat az Gjjal, a korszertibbel kellene felcserélniok. Gondoskodni kellene az
erdészet minden, gépesithet6 munkateriiletén a megfelelé szakemberek kiképzésérsl,
a tarsuldsokon beliill bemutaté tzemeknek kialakitdsardl. Biztositani kellene a gya-
korlatban mar bevalt miszaki folyamatok, technolégiak folyamatos atvételét, alkal-
mazasat. Egyszerlsiteni kellene a valasgtékok kialakitasat és be kellene vonni az er-
dbégazdasagok tarsulasaiba az ipani tiizemeket, pl. a flirésztelepeket is, amelyeknek
természetesen részt kellene kapniok és vallalniok a beruhazasokban is.

A cikk végére érve ugy vélem, tényleg helyesen cselekedett a megiréja, amikor a
nyugaton jelentkezo gazdasagi nehézségek elemzése soran a szocialista orszagok ta-
pasztalataira tamaszkodott. Nalunk.a tervgazdalkodas bevezetése, sokéves tapaszia-
lata mar taljuttatta, segitette erd6gazdasagainkat a nyugati allamok erdégazdasa-
gaiban jelentkez§ gondok, nehézségek legtobbjén. (Ref.: Dr. Babos I.)
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Az erdeifenyd telepitések ellenalloképességének ndvelése a rovarokkal és a beteg-
ségekkel szemben. (Poviisenie usztojesivoszti szosznovith kul’tur k vrediteljam i bolez-
hjam.) Leszn. Hoz.,, Moszkva, 1969. 22. évf. 4. sz. 56—60. old. Rivkin, B. V. tanul-
ménya beszamol arrél, hogy altalanos tapasztalat: az elegyetlen erdeifeny6-telepitése-
ket a lombfakbdél allé szegélyek vagy szigeteldé pasztak nem vedik meg a kdarositok
ellen. Gyokértaplé-géecok esak ott nincsenek, ahol a lombfak elegyaranya legalabb
60%;, de ez a gazdasdgi érdekeknek mem felel meg. Sokan javasoljdk a tragydzdst,
az erdbégazdasag azonban jelenleg mincs abban a helyzetben, hogy ezt kiterjedten
alkalmazhatna. A bjelorusz és mas kulaté intézeteknek mar a vilaghabora eldtt meg-
kezdett kisérletei azt bizonyitjadk, hogy az elegyetlen erdeifenyé-telepitéselk a rovar-
karositoktol és betegségektdl eredményesen megvédhetok, ha a széles sorkozokbe
talajjavitd, fitoncid és nektart termé cserjéket és masodrendil fafajokat iiltetnek. Az
elegyetlen fenyd6telepitésekben a flirkészdarazsaknak és legyeknek nektarra és méz-
harmatra van sziikségiik. Az utébbi kivalasztasaban fontos szerepe van a lucfenyd
pajzstetiinek, nektart a hars, a borsofa szolgaltat, a £z, nyir, a bordka pedig a hasz-
nos parazitdk létviszonyainak javitasat szolgalja. A cserebogar ellen igen eredme-
nyesnek bizonyult az erdeifeny6 kizé a nyir, a borséfa és az amorfa bevitele, Mind
a cserebogar, mind a gyokeértaplo elleni ellenalléképesseget a széles sorkozokbe be-
telepitett bors6fa, zanot, amorfa, hélyagfa, mézgaséger, zoldjuhar és tuja movelte.
Kiilonosen bevalt a borséfa, amely nemecsak talajjavité, arnytirs, hanem kivalo
mézel§ és szamos olyan rovar gazdandvénye, amelyek a mézharmat kivalasztodast
elGsegitik. A mar meglevé telepitésekben a karosodasnak kelld idében eészlelése esetén
sikeresen alkalmazhato a biologiai, ill. integralis védekezés, vagyis a karosito elpusz-
titdsa és a gdécokban a laboratériumban szaporitott, az erdei viszonyokhoz alkalmaz-
kodott parazitak elterjesztése. R (Ref.: Kolossvaryné)

100 millio dollart tesz ki a pengeveszteség Kanadaban. A novekvd piaci verseny és az
egyre nagyobb raforditasi koltségek a hulladék csokkentésére és a termelékenység
novelésére szoritjak meég az olyan faban gazdag orszag faiparat is, mint Kanada. A
kozelmultban fokoztdk a pengeveszieség csokkentésére iranyulé kutatasokat es ki-
sérleteket. A Canadian Forest Industries tobb szamaban szamol be ezekrdl. A szo-
vetségi erdészeti kutaték szerint ez a veszteség 100 millio dollar érféket tesz ki éven-
ként. A penge vastagsaganak csokkenteését a penge nagymeérték(i megfeszitésével te-
szik lehetévé. Kimutattak, hogy 0,25 mm pengevastagsagi csokkentés a nyersanyag
veszteségben mar 19%,-os cstkkenést jelent. Ha a penge feszitését 309/,-kal novelni
tudjak, ezzel a termelést 15%;,-kal novelik. Emellelt az el6tolasi sebesség valtozatlan
maradt. A lap 1969. marciusi szaméban HE. L. Kerbes egy uj technikaval dolgozé és
rendkiviil nagy teljesitmény(i lizemben végzett tanulmany eredményeirél szamol be.

A tanulméanyban nalunik elképzelhetetlen adatokat olvashatunk. Az tizem 10,2—35,6 cm

felsé atmérdk kozott vadott fenybronkoket nyaron — és 12,7—58,4 cm felsé atmeérdk
kozott télen. Az 1j technikaval dolgozo lizem és a hagyomanyos, keretflrész-kortlirész
technikaval dolgozé lizemek ugyanolyan rionkmeéretek ugyanolyan flrészaruva torténd
feldolgozasanal tett dsszehasonlitasaban a kihozatal a ronkkobtartalom szazalékaban
a kovetkezd volt:

flrészdru flrészpor szildrd hulladék
vagy apriték
Hagyomanyos iizem 61 19 20
Kisérleti lizem 68 12 20

Az értékeléshez hozza kell tenni, hogy a flirészaru 30-szor értékesebb, mint a fi-
részpor. A Vancouver Forest Products Laboratory kutatéi az {izémben alkalmazott
ronkvagod szalagflrészeknél 8750 1ab/perc (2667 m/perc) szalagsebességrol és 375 lab/
perc (114,3 m/perc) elbtolasi sebességrol szamolnak be, Az tizem teljes létszama 4 em-
ben és 6—7000 boardfoot (14,1—16,4 m?) flrészarut termel érankeént. A ronkhosszusagok
6—12 labig (1,83—3,66 m) terjectek.

A cikkekben leirtak elég meggydzbek arra is, hogy masodlagos feldolgozé tzeme-
inkben gazdasdgosabb megoldas nagyteljesitmény(i szalagfurészeket alkalmazni, mint
keret- és korf(irész oOsszetételli gépsort. (Ref.: Kassai J.)
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