
mányos Kutatóintézet javaslatára az általa jégelvonulási sávnak nevezett terület erdő­
irtásának végrehajtásával létrejövő mezőgazdasági terület a Duna-parti sávján vad­
legelő lehet és zabtermeléssel vadtakarmány termelést is szolgálhat, minimális kár­
pótlást jelentve az értékes erdőterületek növekedéskieséséért. Az árvíz elleni bizton­
ságnak fokozására más tervek is vannak. A legmagasabb göröndökön emelt 100—150 
m hosszú, etetővel is ellátott vaddombok megmentik a vadat a téli árvíz alatt is. Nincs 
szükség tehát amiatt többlet fenntarására, hogy ha pusztulna, akkor is maradjon elég. 

Természetesen tudomásul kell venni, hogy a felsorolt jóakaratú kölcsönös szakszem­
pontok többletköltséget jelentenek. Nagymértékben korlátozzák a leggazdaságosabb 
erdőgazdálkodást, de valamelyest a vad mozgását is. Viszonylag így jelentenek legke­
vesebb gazdasági hátrányt a népi vagyonnal való gazdálkodásban és messzemenően 
kielégíthetik a reális vadgazdasági igényeket. „Erdőben szép a vad", mondják. Ehhez 
erdő is kell, vad is, nemcsak az egyik, vagy másik. Ezt megtoldhatom még azzal, nam 
akarjuk, hogy utódaink megvetése legyen emlékünk sorsa, mondásunk az legyen: „Ér­
tékes, jó erdőben lehet igazán, tiszta lelkiismerettel gyönyörködni a vadban, nemesen 
szórakozni vadászatával." 
Tom ff.: nPEXtOTBPAIHEHHE nOBPEHÜIEHMfí ÍIHKHMM WHBOTHbIMM J1ECOBOCCTAHOB-
J1EHHH B nOf iME H H W H E r O flyHAH. 

3aflaqa TeMencKoro rocnecxo3a H oxoTHHMbero xo3fliíCTBa 3ai<JiioMaeTCH B TOM, MTO6M B OAHOM H3 H a H J i y q -

UIHX yCJlOBHHX MeCTOnpOH3paCTaHHH TOnOJlH H OJÍHOBpeMeHHO B MeCTe OÖnTHHHH BCeMHpHOH3BeCTH0rO O J i e H f l 

corjiacoBMBaTb oxpaHy jieca H p a s B e n e i w e o j i e r a , K a w y u w x c H npoTHBono/io>KHbiMH npOH3BoacTBeHHWMH 
OTpac/iHMH. r i p e f l B a p H T e j i b H o e ycnoBHe 3Toro — T a n o e C T a a o orreHefí coAepwaTb, B6JIH3H KOToporo eme B03-
MO>KHO oSecneqHTb 3([)(ljeKTHBHyio oxpaHy J i e c o B . r \ n a B H o e cpeflCTBO a T o r o — orpawneHHe, B o T O e j i b H b i x criy-

H a n x o6ocHOBaHa H H A M B H y a a j i b H a H oxpaHa nyTeM XHMHMCCKHX npenapaTOB. Bcé STO opraHnqecKH MO>KeT AO-
n o j i H H T b SHOjioraqecKaa 3amHTa, T. e. C03AaHHe TaKHx jiecoHacawAemift , KOTopbie Hcnojib3yioT OTJiHHHbie ycj io -
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peAcneHHOro c o c T a B a AHKHX JKHBOTHMX H AHHH — B HHTepecax B e A e H H f l oxoTHHqbero xo3HHCTBa. E c T e c T B e H -

HO, coqeTaHHe STHX T o n e K 3peHHH CBH3aH0 c nepepacxoAaMH, HO cneu.H(l>HqecKHe 3 a n p o c u Tpe6yK>T HX. 

Tóth I.: WILDSCHADENVERHÜTUNG IN WALDERNEUERUNGEN DER UNTEREN D O N A U -
NIEDERUNG. 

Die Aufgabe des Staatlichen Forst- und Jagdwirtschai'tsbetriebes Gemenc besteht in der Uber-
einstimmung der beiden, einander scheinbar widersprechenden Produktionszweige auf einem der 
bestén Pappelstandorte des Landes, der zugleich auch ein weltberühmtes Rotwildgebiet ist. Die 
Voraussetzung der Ubereinsümmung ist die Erhaitung eines Rotwildbestandes, bei dem noch 
wirksame Forstschutzmassnahmen getroiíen werden können. Als Hauptmassnahme gilt die Zau-
nung. In einigen Fallen ist der Einzelschutz, die chemische Verhütung angebracht. Alldiese wer­
den dureh den biologischen Schutz organisch ergánzt, d.h. durch die Begründung von Bestanden, 
die den überwiegend vorzüglichen Standort weitgehend ausnützen, aber dabei entsprechende 
Lebensbedingungen sichern für den Wildbestand, der aus jagdlichen Grundén unangemessen hoch 
festgelegt wurde. Die Ubereinstimmung der Gesichtspunkte bringt natürlich Mehrkosten mit 
sioh, die wegen der speziellen Anl'orderungen nötig sind. 

A Duna-ártéri száliatermelés helyzete 
E R D É L Y I J Á N O S 

Káldy Józsefnek Az Erdő 9. számában megjelent tanulmánya arra ösztönöz, 
hogy gyakorlati szempontból értékeljem a Duna alsó szakaszán, a hullámtérben 
levő erdők faállományának kitermelésénél alkalmazott szálfatermelési technoló­
gia eredményeit. Az értékeléshez alapul veszem az 1966/67. gazdasági év 12 hó­
napi időszakát. Ebben az időben már érezhető volt a korábbi évek szálfaterme­
lési kísérleteinek, erőfeszítéseinek az eredménye, láthatóvá vált a technológiá­
nak, a munkaszervezetnek, áz alkalmazott eszközöknek a korábban alkalmazott 
technológiával szembeni előnye, hátránya, általában az, hogy hol kell az alkal­
mazott technológián, munkaszervezéssel javítani, illetve hol kell továbbfejlesz­
téssel tökéletesíteni az eljárást. 

Közismert, hogy minden fakitermelési folyamatban a legköltségesebb műve­
let az anyagmozgatás. A szálfában való anyagmozgatás technológiájától a ko­
rábbi művelettel szemben itt vártunk biztonságosabb lehetőséget a termelésben, 
munkakönnyítést az embereknél és költségmegtakarítást az önköltségben. A 
Dunaártéri Erdőgazdaságnak a soha el nem hanyagolható erdőművelési teendői 



mellett fő tevékenységét a múltban is és a jövőben is az évi közel 250 000 m 3 

fatömeg kitermelése, mozgatása, értékesítése képezte és képezi a jövőben is. Ezt 
a nagy mennyiségű fatömeget kell minden évben, az év minden időszakában 
fenyegető árvíz lehetőségére számítva a vevőhöz eljuttatni. Ennek a feladatnak 
a biztonságos megoldásához kellett olyan termelési módszert keresni, ami a 
munkában biztosítja a tervszerűséget, az időben arányos elosztást az eszközök 

1. ábra 2. ábra 

és az élő munkaerő foglalkoztatásának egyenletes biztosítása érdekében. Véle­
ményem szerint ezt az igényt és célt az összes eddig alkalmazott termelési eljá­
rások közül a szálfában való termelési technológia biztosítja legjobban. 

Meggyőződésem, hogy a védgátak között bármilyen ármentesítő intézkedés el­
lenére árvíz a jövőben is lesz, s ez időlegesen teljesen, vagy részlegesen lehe­
tetlenné teheti e területen a fakitermelést, mert a védgátak közötti területet a 
víz ellen semmi sem védi. 
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3. ábra - 4. ábra 

A hagyományos termelési módszer mellett, amikor a fakitermelést, közelítést, 
kiszállítást és elszállítást időben, egymást követő feladatkomplexumnak tartot­
tuk, a kiszámíthatatlan vízmozgás hosszabb-rövidebb időre bármely munkafá­
zist lehetetlenné tette, tétlenségre ítélt. A vágásterületen tő mellett kitermelt 
választékokra feldolgozott és ott számbavett készárut az árvíz elsodorja, össze­
keveri Cl., 2., 3. ábra). Az így összekevert anyagnak a szétválogatása választé­
kokra, összehordása; rakásolása több munkát ad, mint amennyi ehhez a terme­



5. ábra 6. ábra 

9. ábra 10. ábra 

lés során kellett. Árvíz után a közelítő, kiszállító utak, a minden irányban elő­
forduló „ teknők" mélyén még akkor is járhatatlanok, amikor a „ g ö r ö n d ö k " 
már itt-ott porzanak. A kiszállítás úthosszát 4—5-szörösen megnövelik a kerülő 
utak és ez eszközben, költségben tetemesen drágítja a termelést. A tavasztól 
őszig fennálló ilyen árvízveszélyek rendkívül lerövidítik a termelési időt, ennek 



következtében a tavaszi felújítások idejére a vágásterületek nem üresek, nincs 
mód talajelőkészítésre, ültetésre, de különösen nem lehetséges felelősség mellett 
minőségi munkát vállalni. Terv-követelmények mellett ilyen akadályok között 
eredménnyel gazdálkodni nem lehetett és a pénzügyi eredménytelenséget utó­
lag mindig nehéz volt elfogadtatni. 

Ezért ragadtuk meg a szálfával való termelés gondolatának felmerülése idő­
pontjában ezt az új termelési lehetőséget, amelyikkel nemcsak az általunk ko­
rábban megoldhatatlan gondoktól, bajoktól véltünk megszabadulni, de remél­
tük, hogy munkánk tervszerűsíthető, kalkulálható, biztonságos lesz. Már itt meg­
győződéssel állíthatom, hogy reményeinket az új eljárás igazolta, az új eljárás 
alkalmas továbbfejlesztésre, s a tervszerű munkára. 

Az 1966/67. gazdasági évre 100 000 m 3 faanyagnak az új módszer szerinti ki­
termelését írtuk elő. Megjegyzem, hogy ebben az évben is mintegy 60 napig ár­
víz volt. A termelés feltételeiként előírtuk: 
— A kitermelni tervezett fatömeg megmozgatásához, felterheléséhez erőgé­

peinken olyan módosításokat kell végezni, amelyek biztosítják, hogy a gé­
pek üzembiztosak legyenek. A munkaerő-szükséglet jelentősen csökkenjen, 
s ezzel mind a gép, mint az emberi tevékenység termelékenysége növe­
kedjék. 

— A vágásterületeken az ágfa kivételével semmiféle választék ne maradjon, a 
fa kidöntésével egyidejűleg az egész szálfát a vágásterületről úgy szállítsuk 
el, hogy az esetleges árvíz vastag fát vágásterületen ne találjon. 

— A vágásterület a szálfa ledöntésekor már átadható legyen az újraerdősítés 
céljára. 

— 1 m 3 faanyag mozgatási költség csökkentéseként 10,— Ft megtakarítást kell 
elérni. 

Kitűzött céljainkkal szemben elértük, hogy: 
— 120 000 m3-t termeltünk szálfás technológiával; 
— A szálfa vonszolásához 5 db DT—414-es traktort úgy alakítottunk át, hogy 

több szálfát 50—60 cm magasra felemelt, s így a fát súrlódásmentesen kö­
zelítette. Fokozódott menetsebességgel, üzembiztosan dolgozott a gép. A 
4—5. ábra érzékelteti azt a könnyed mozgást, amivel a traktor a közelítést 
végezte. Gyakran 5—6 m 3 anyagot is vonszolt. 
E munkafázis mechanizálásának a keretében oldottuk meg a felterhelés 
korszerűsítését. Szabó—Tuzson—Pataki által konstruált, stabil felterhelő 
eszköz egyszerű, nagy teherbíró-képességű és üzembiztos. A 6. és 7. ábra 
érzékelteti a konstrukciót és munkáját. Naponta ezzel az eszközzel 60— 
80 mn-t terheltünk járműre, 3 fővel, a korábbi 6—7 fő helyett. 
A felterhelés mechanizálását biztosította a K—25-ös Zetor-traktor megfe­
lelő átalakítása is, ez a gép 3 fővel, napi 50—60 m3-t terhelt járműre. En­
nek az eszköznek előnye, hogy mozgékony, 10 km óra utazósebességgel bár­
hova be tud menni, alkalmas kisvasúti kocsi, autó, pótkocsi terhelésére, sőt 
árvíz esetén kompra állítva még uszályrakást is végez (8., 9., 10. ábra). 

— Elértük azt, hogy a fa ledöntését követően a vágásban az ágfán kívül más 
anyag nem volt, a területet az erdőművelés számára átadhattuk, meggyor­
sítottuk az erdőfelújítás munkáját. 



— A 10,— Ft m3-enkén'ti anyagmozgatási megtakarítást jelentősen túlteljesí­
tettük. 

Mindazokat a céljainkat elértük, ami miatt a szálfatermelési technológiát 
magunkévá tettük, alkalmaztuk, gondjaink, erőfeszítéseink jelentősen csökken­
tek. Anyagilag nem értékelhető eléggé az a lehetőség, hogy a szálfában való 
termelés módszerével árvíztől biztonságos, a továbbszállítási szempontból fel­
tárt helyen (kisvasút mellett, MÁV-állomáson, helyi rakodón stb.) mindenkor 
szállítható, nagy tömegű választékkészlet állt rendelkezésre, s ez a vevőkkel 
való tárgyalást, vállalkozásunk teljesítését lehetővé tette. Külön nem emelem ki 
az erdőművelés tervszerű lehetőségeinek a megjavulását, de megjegyzem, hogy 
sokszor a termeléssel egyidőben, ugyanazon erdőrészleten már kezdetét vehette 
a kerítéskészítés, talaj előkészítés munkája is. 

Mint új lehetőség merül fel az, hogy a kitermelt lágy fák 4—5 cm-nél véko­
nyabb anyaga maradéktalanul a vágásterületen marad, s ez tavasz végén, nyár 
elején olcsó és kitűnő lombtakarmányt biztosít, olcsó begyűjtési költség mellett, 
de összeszedés nélkül is egész éven át, különösen télen a vad számára zavarta­
lanul élvezhetővé teszi a lágy fa vékony gallyát, mint értékes takarmányt. Mél­
tatásra szorul az az előnye is, ami a fakitermeléssel foglalkozó fizikai dolgozók 
munkakörülményeinek javulásában jelentkezik. Az új termelési módszer ma­
gasabb szintű munkaszervezést igényel ugyan, de kevesebb erőkifejtéssel járó 
munkát kíván. A dolgozók étkeztetése, munkahelyre szállítása megszervezhető, 
kereseti lehetőségeik is jobbak, s ez a dolgozóknak nem lényegtelen közérzetét 
is javítja. A járulékos előnyei a fel nem sorolt vonatkozásokban összegszerűen 
nem érzékeltethetőek, de hosszú sorban említhetők volnának. 

Tapasztalataimat azért tartottam szükségesnek közreadni, mert Káldy további 
vitára hívja az ügyben mondanivalóval rendelkező szakembereket, hogy tovább 
javítsuk és terjesszük a fejlettebb termelési módszereket. Vele több eszmecse­
rénk során is teljes mértékben egyetértettem, és ebben látom a fejlesztés jövő 
útját. Felhívhatom a figyelmet azonban arra, hogy a lényeget nem érintő vo­
natkozásokban minden termelési helyen más és más megoldás lehet célszerű, 
mert a kitermelés helyi körülményei eltérőek, a munkafázisok más-más időigé-
nyűek, az eszközöknek is szükségszerűen módosulni kell, de meggyőződésem 
szerint a technológiának éppen ez az alakíthatósága a fő ereje, amit minden 
szakembernek vállalni kell. 

Bizonyítom én is, hogy a termelési folyamatot a fadöntéstől az értékesítésig 
terjedő zárt ciklusban egynek kell tekinteni. Rendkívül fontosnak tartom, hogy 
a komplex termelési eljárásban résztvevő munkaeszközök alkalmasságát, fej­
lesztését hozzáértő műszaki feladatnak kell tekinteni már a tervezés szakaszá­
ban, de különösen a szervezési szakaszban a műszaki vezetésnek kiemelkedő sze­
repe van. Feltétlenül szükséges tartalék munkaeszközökkel biztosítani, hogy egy-
egy eszköz kiesése ne akadályozza meg a teljes folyamatot. Hogy ebben az új, 
komplex módszerben milyen nagy szükség van kiváló technológusra, aki egyben 
közgazdász is, azt csak az tudja, aki egy ilyen munkafolyamat szervezetlenségét 
értékelhette. 

Állítom, hogy a Gödöllői Erdőgazdaság „körfűrésze" aranyat ér. Túlbecsülés 
nélkül, nagy jövőt jósolok elterjedésének, különösen akkor, ha vastagabb fák 
termelésére is alkalmassá teszik. Ezzel az eljárással jelentősen csökkenthető a 
nagyon költségesen beszerezhető és üzemeltethető Stihl-Contra motorfűrész. 
Ügy vélem, hogy a fejlődés útján stabil feldolgozási helyekre, daraboláshoz be­
állított szalagfűrésznek is van jövője, ami tovább javítja a gazdaságosságot. 


