


TARTALOM

Dr. Madas Andrds: Beszimolé az TGB fabizoltsiga és a FAO erdészeti bizottsiga egyiittes iilésérdl. .. 1
Lippenszky Guorgy: A Keszthelyl Allami Erdogazdasig miiszaki fejlesztése ........cociomiienaiiians 6
Tdth I'mre: Vadkdrelhdritds az Als6-Duna-drtéri erdéfelijitdsokban .......cocuiveeveiiiiiiaiaian, 12
Erdélyi Jdnos: A Duna-4drtéri szdlfatermelés helyzete ........cisvemrerrsnrsrsrsnascrasassssssanns 18
Marosvilgy: Béla: A VK-16 tipusu kéregtelenitd gép munkavégzb éleinek karbantartdsa és felijitdsa ... 23
Palotds Ferene—Simon Miklés—Szodfridl Istvdn: Uelluléznydrasok talajvizsgilatdnak tapasztalatai .... 27
Ujvdri Ferencné: Vegyszeres gyomirtds hatdsa egy nydrdllomény novekedésére .....ccvuvniiiinaninas 81
Vilgyt Ldszlé: Az erd0rendezési termBhelyfeltArds MOASZEIR ... cvassensncssnsnrssssssssssesssssnnas 33
Rada Antal: Teriiletszdmit4s pontricesal coveeeeeceasssasanssssssassesnsossescscscssssssssnsnnes 39
Irodalmi Szemle:

A vékonyfatermesztés gazdasdgossiga (Dr. Babos I.) . .uuecveaonannersanssnssssssssssssssnsans 42

Az erdfgazdasig JovGbeni fejlesztése (Dr. Babos I.) .ceeevrvsnssrrvasnananasansa e s le s ls O wlee 42

A Cidial alkalmazdsdnak IehetOsége (Hubay 8.) . cciciverssssnssiossseissssssssanssassssssssas 43

80 éves a svéd erdészeti nemesits egyesilet (Malyds C8.) .cuociveeiareiaiaiasiasssasasssnssnnns 43

Teljesen gépesitett csemetetermelés (Jérdme R.) ......citiiaineiniiiiiaassscassssranssnanans 44

Erddsitések pénzelldtdsi normativdinak képzése (Ulreich J.) «.vieuieinucininssasssnsnssssnnnns 45

A hiléstervezés az erdOgazdasigban (IWYF8 B.) . aealsalsaisaaioiassianseassssalsssssnssasalsssosas 45
Cimkép: Az 4j motorfirészek mindsitése az ERTI gépkisérleti dlzemében.
Hitlapon: Allomdnyszemle Gyulajon (foto: ERTI, Kérmendy T. felvételei)

COOEPXAHHE

-p Madaw A.: Otuer 0 coBmecTHOM coBelnanuy Jlecroro Komurera Enponeiickoit DxoHoMuueckol Komuc-

eeM JlecHoro HoMATEra DAL S0 il Sl Sl sia e aislia ) alela sl beatssale vie Iakeyalis s faire ui n el min Tote oy siie | alake v a 1
Jlunnencku H.: TexunyecKkoe passHTHE B HeCTXEHCKOM JIECXOBE . 10w e vnreneoennrnctonantaasaannsnn 6
Tam’uH.: [MpenorepatieHHe MOBPeXXAeHHH NHKHMHM >KHBOTHBIMH JIeCOBO30GHOBICHMA B NOiMe HIDKHErO in

e L e e S e e S T e chey = st e

apouay H.; HecKoNLKO CTOB/ 0/ BEIBOSHE XIIBICTAMIE & < iz 5254 o6 s 5sieineii/s o 5 0 41541 8ls a8 wsialareioian o/ s 0l s w alatols 18

Mapowsgadu B.: TexyIHil peMOHT ¥ BOCCTAHOBIIEHHE KPOMOK HOXell OKopouHoi Mamnyel THna BK-16 ... 23
IMasomaw ©.—Illumon M.—Codgpudm H.: OnbITH MO AHATHZAM MOYBEI MIOMIANCH, HAMEYAEMBIX TTOJ] 3a4/10=~

JKEHHE TOMOJIEBLIX KYJATYP ANA Leamonossl B Mexxaypeube OdyHaaA M THCCET ... covvvnnnrsinnassnns 27
Viisapu Peperyre: NeiictBHe XumHuecKkoi 06paboTKH COPHAKOB Ha NMPHPOCT OHOT'O TOMOJIEBOT0 HACAMK-
L e e SR SO R N A SR ER b O A e W T S o B S M AL Ao O S T A R 31
Béadu J1.; Cnocob onpepeneHHs ¥ CNOBHH MECTONPOU3PACTaHHA B JIECOYCTPOHCTBE . .vvvvnrronanersnes 33
Pada A.: BeluncieHde ruiolaneif mpy MmoMOMIM TMYHKTOBOM CETKM . ... vuvvevncecasnsnasssacasanacens 39
INHALTSVERZEICHNIS
Dr. Madas A.: Bericht iiber die gemeinsame Session der ECE-Holzkommission und der FAQ-Forstkom-
TRIBBIOTY: 5 il aie s o e ialiaiein; aslin s o b 4 o|missimyoialiomalio sl ie s s & Loy aY s Tiar el oot mlln i oLt ml MR S8 B 2208 AR e R T s 1
Lippenszky Gy.: Die technische Forderung im Staatlichen Forstwirtschaftsbetrieb Keszthely ......... 6
Tdth I.: Wildschadenverhiitung in Walderneuerungen der unteren DonauniedeTUnNg . .....avessnacsna 1
Erdélyi J.: Einige Worte fiber den stammweisen Einschlag .......cicccesnasssassnsssssnaasssnsasns 18
Marc{gfl:{ﬁlyyi B.: Instandhaltung und Erneuerung der Arbeitschneiden an den Entrindungsmaschinen >
TG e e (e e e els m e e e e u s slaale tn a1a 8 1a o m i a im e oy e e i ] le 8 {mla s e [ a e e mram ALl e n e e 8w e 3
Palotds F.—Simon M.—Szodfridt I.: Folgerungen aus den Bodenuntersuchungen in Zellstoffpappelbe-
stinden zwisehen der Donantund ider MReIss . s o e L e e L SOl e e s wirie s im ae o = s w4 27

Ujvdri F.-né: Die Wirkung der chemischen Unkrautbekdmpfung auf das Wachstum eines Pappelbestandes 31
Vilgyi L.; Die Methode der Standartserschliessung in der Forsteinrichtung
Rada A.: Flachenermittlung mit einem Punktraster

A lapban megjelent fanulmanyok szerz6i:

Erdélyi Jdanos, a volt Dunadrtéri All. Erdégazdasig ny. igazgatdja, Baja; Lippenszky
Gyorgy f6mérndk, Keszthelyi All. Erdbégazdasag, Keszthely; dr. Madas Andrds, az
OT Mezbgazdasagi Foosztilydnak veztGje, Budapest; Marosvdlgyi Béla egyetemi ta-
narsegéd, EFE, Sopron; Palotds Ferenc tud. fémunkatars, ERTI Kirendeltség, Baja;
Rada Antal erdémérnok, Erddrendezdségek Miszaki Irodaja, Budapest; dr. Simon
Miklés tud. f6munkatirs, ERTI Kisérleti Alloméas, Kecskemét; dr. Szodfridt Istvdn
tud. fémunkatars, ERTI Kisérleti Allomas vezetfje, Kecskemét; T6th Imre erdémi-
velési csop. vezetd, Gemenci All. Erdé- és Vadgazdasag, Baja; Ujvdri Ferencné tud.
munkatars, ERTI Kisérleti Allomds, Matrafiired; Vélgyi Ldszlé erdémérnsk, Allami
Erdérendezoség, Zalaegerszeg.



Beszamolé az EGB fabizottsdga
és a FEO erdés=zeti bizotisGga egyiities iilésérél
DR. MADAS ANDRAS

A két bizottsag 1968. X. 7—11. kozott tartotta {iléseit Genfben, és azon részt vetiek
az Osszes eurdpai dllamok képvisel6i. A két bizottsag szdmos kérdést vitatott meg;
ezek koziil az alabbi két kérdéscsoport érdemel kiilonos figyelmet:

— az eurdpai fafogyasztas és faellatas 1960—75. évekre kidolgozott hossziatava kon-
cepcidjanak idékozi feliilvizsgalata,

— a fafogyasztas és faellatas 1968—69. évi varhatd helyzete.

1, Az eurdpai fafogyasztds 1960—75. évekre kidolgozott hossziutdvi koncepcidjinak
idokozi feliilvizsgdlata

Az EGB fabizottsdga 1953-ban adta kozre els6é tanulmanyat az eurdpai fafogyasz-
tas és faellatas 1950—1960 kozotti varhato fejlodésérdl. Ez a tanulmany akkoriban nagy
feltlinést és visszhangot keltett az erdészeten tul eurdpai gazdasagi korokben is,
mert részben az els6 komolyabb kisérletek kozé tartozott a gazdasagi folyamatok
elérebecslése teriiletén, masrésat feltlind megallapitdsait a fafogyasztas gyors nodve-
kedésérdl és egy erddgazdasiagpolitika kialakitdasdnak sziikségességérdl erdészeti és
faipari korokben tidlzottan optimistianak tartottik.

Az események a tanulméany szerz6it igazoltak, mert az altaldnos gazdasagi fejlédés
a haboru utani helyreallitasi szakaszban még gyorsabb volt, mint ahogy azt a tanul-
many eldiranyozta, és ennek kovetkeztében a fafogyasztis is a tanulminynak meg-
feleléen emelkedett. Ezt pedig valéban nyomon kovette egy ,,dinamikus erddgazda-
sagpolitika” kialakulasa a legttbb eurépai allamban, s igy 1960-ig a sziikségleteket
Eurépa lényegében sajat forrasaibdl fedezte; a térség fa exportja és importja kiegyen-
litette egymadst. (Eurépa a tanulmanyban a Szovjetunié nélkiil van figyelembe véve,)

A vizsgalt korszak lezdrasa utan egységes volt a kivansag, hogy egy Gj koncepeidt
kell kidolgozni a kovetkezé 15 évre. Ez meg is tortént és a két bizottsag 1963-ban
megtargyalta, majd kiadta az 0j tanulmanyt , Az eurdpai fafogyasztias és faellatas
varhaté alakuldsa 1960—1975 kozott” eimen (a tovabbiakban: Tanulmany).

Ez évben, a vizsgalt idészak felében keriilt sor a Tanulmany feliulvizsgalatara.

1.1 A Tanulmdny és a feliilvizsgalat kozgazdasdgi hditere.

— Médszertanilag jelentésen fejlédott a hosszitiava elérebecslés, és kialakult a je-
lenlegi gyakorlat, amelyben a vizsgalt 15 év kozben egyszer az egész helyzetet
attekintik és az id6szak alatt tanulmanyokat készitenek az egyes legfontosabb fafel-
hasznalé agazatok fafogyasztasanak alakuldsardl (épitészet, esomagolas stb.). Emeliett
a feliilvizsgalat a fobb szamokra vonatkozéan mar 1980-as becsléseket is tartalmazott.
Izy a tervezés lényegében folyamatossa valt és az elSrebecslések szdmszerid megalla-
pitasai egyre pontosabbak és a tendencidk alakulasa kellé idében felismerhetd.

— A fa és a helyettesité anyagok kozotti drviszonyok helyes elbrebecslése az egyik
legfontosabb feltétele az egész Tanulmany hasznilhatosdgédnak. A Tanulmany fel-
tételezte, hogy a fadrak és a nagykereskedelmi arindex egymashoz viszonyitott aranyva
nem valtozik. Ez az ardny az elmult 8 év alatt valéban nem véaltozott, ami azt jelenti,
hogy a fa poziciéja az egyéb anyagokhoz képest drban lényegében mem valtozott.

— A lakossdg alakuldsa szintén fontos tényezéje a fafogyasztds trendjének. Eurépa
lakossaga a Tanulmany szerint az alabbi lesz (1. tdbldzat):

1. tablazat

Eurépa lakossiginak fejlédése

év ¥ milli6é f6
1960 5o SR R A e e e T 450
RN e s e it P DR S A e e S 474
L S S S B D5 4 e T e S TR A T s T 496
sy e s oS ey A T O PR G PR S | 520
e e L s e e R o S R 544



Ez nagyjabol évi 1Y%;-os novekedésnek felel meg, ami az 1970-es évekre valame-
ivest lelassul., A lakossidg szamanak &altaldnos nodvekedésén beliil nagyon erételjes a
falur6l varosra vandorlas folyamata, ami az egyik {6 okozbja a varosi lakashidny-
nak, Falun Altalaban feleslegessé valnak a régi épliletek, djakat nem épitenek, ami
segitené az elaramlas lelassuldsat. Az allamok most arra térekszenek, hogy

fejlesszék az elmaradt teriileteket iparral;

fejlesszék az erdészetet, a furizmust, ami fékezheti a gyors elaramlast,

— A memzeti jovedelem alakulasa a fafogyasztas alakuldsanak legfontosabb befo-
lyasold tényezéje. A Tanulmany eldrebecslése és a jelenlegi fellilvizsgalat az aladbbi
képet mutatja (2. tablazat).

‘ 2. tabldzat
A nemzeti jovedelem alakuldsa Turdpiban 1960—1975

Tanulmény Feliilvizsgdlat
: Evi no- Evi ni-
1960 = .. | 1960=
ke kedés
100 ve O?des 100 ve o? ]
/0 /a
s ‘ ! dsiini o
HUBOINA (s v o) s iel v ms s 187 4,3 187 4,3
Ebbol: {
Hezak-Burépa . ...:cceeonuas 154y 2.9 185 4,2
e M T R E e S P 171 {i 8.6 186 4,2
Britt-Szigetek «.ov.oonoviis 144 | 25 151 2,7
ROzen-BUuropa .« oiaecw iasiiiais v 209 5,0 188 4,3
Dél-Eurépa ..co.ovueeiin 178 1 3.9 ] 253 6,3
L. Nyugat-Eurépa' cio. ooz i 167 iaydeas [ LS LR
2. Kelet-Burdpa . i, o iz 285 3 214 5,2

A Tanulmany tehat az eurdpai fejlédést helyesen iranyozta eld, a kelet-europai al-
lamokra vonatkozo talzottan magas eléiranyzatokat mérsékeini kellett, a nyugat-eurd-
pai allamok fejlédésének némileg gyorsabb iiteml elbirdnyzata mellett.

— A lakasépités szintén fontos tényezije a fafogyasztdsnak. Ennek eléiranyzatal az
alabbiak: (3. tabldzat.)

Lakdsépités 3. tablazat
1000 lakdis
ek s i W S e L W et
| Fa65. 1970. 1975. 1980.
B bt o) el e : :
|
Eurdpab toet s i n s a8 @6l e s00E Gl eatt ] S0l i A6 5()
Eszalk-Eurépa ..... g 205 ‘ 22022 =) 240 | 260
KozdmPine R oo | 1551 {7 LaR0 1710 1830
Brit Szigetek ...... I 411 460 ‘ 520 280
Kozép-Eurépa ... .. 232 ‘ 240 260 280
Dél-Burdpa <+ - o« 420 490 } 650 800
Kelet-Eurdpa  ..... 547 600 ‘ 750 300

1.2. A felillvizsgdlat f6bb megdllapitdsai

— A feliilvizsgalat alapjan megallapithato, hogy a Tanulmanyban feltételezett koz-
gazdasigi-demografiai hattér megéallapitdsa helyes volt, és azon csak kisebb mdédo-
sitdsok végrehajtdsa valt sziikségessé. Az eddig eltelt idé a feltételezett alacsonyabb
fejlédési litemet igazolta.

— Ennek megfeleléen a fafogyasztds is nagyjabol a feltételezett {itemben és Gssze-
tételben novekedett, amit a koévetkezd szamok mutatnak. (4. tablazat.)
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4. tablazal
Az iparifa Yogyasztis virhaté alakuldsa Eurépiaban
millié6 GFE m?

} ' - 7771‘}’70 3
1960. |  1965. g
‘ ! Tanulmdany |  Helil-
| | vizsgalat
s L = i e e Sy
[parifa Ssszesen. ... . I 246 ' 290 365 371
Ebbél: !
Rank. . done i, | 137 : 157 167 | 173
Bapirfes B e, s , 74 I 105 174 _ 178
107720 sl e ! 35 28 24 - 20

A legérdekesebb vita a faelldtds helyzetének megitélésében bontakozott ki.

A Tanulmény azzal szimolf, hogy az 1960-as évek elejétél kezdve Eurdpa onellatasa
fokozatosan passziv egyenlegbe megy at és a névekvd sziikségletek egyre nagyobb ré-
szét mas térségekbdl, Szovjetuniébol, Amerikabsl, Afrikabdl kell fedezni.

A nagyon élénk vita soran egyre viligosabban rajzolédott ki, hogy Eurépa tulaj-
donképpen képes lenne 1975-ben a sziikségleteket faban kwlegtteni de valdszinfileg
a koltségtényezbk, mindenekel6tt a munkabérek allandé emelkedése miatt, nem fog-
jdk az Europaban kitermelhetd fatdmeget mind kitermelni és valdszinfien nivekedni
fog Eurdpa importja méas térségekbdél, ahonnan szarmazd faanyag e szallitasi koltség
ellenére is olesébb lesz mint a draga (pl. svéd) munkabérrel kitermelt gyvéritési fa-
omeg (5. tabldzat).

5. tablazeat

A fa export-import egyenleg alakulisa Eurdpiban
millié6 GFE m?

1975,

| ! :
P Fu,nulnmn\, Fe lqu 1zqgalﬂl

Fogyasztfs. .. .. ... .. 365 | 471
Termeldsg .- o - v | 295 3 395
Netto import ....... ‘ 70 1 e

Eurépa tehat a Tanulmanyban elérelatva 70 millié6 m3-rel — a mai megitélés sze-
rint 46 millié m?-rel tobbh fatomeget lesz kénytelen egyenlegében 1mportélm mas tér-
ségekbdl,

A vita Gsszefoglaldja szerint az erddgazdalkodés tertiletén az aldbbi fejlédési eld-
iranyzatok kibontakozasa varhatd:

— Az erdogaezdalkodds is visszavonul — a mezbégazdasaghoz hasonléan — a hatar-
tertiletekrdl, ahol az erdégazdilkodas megfeleld jovedelmet nem biztosit. Ezek a te-
ritletek egyre inkabb szocidlis, tidiilési stb. célokat fognak szolgdlni, de ehhez az 4l-
lam fokozottabb anyagi hozzdjirulasa sziikséges (nemzeti parkok, tidiil6dvezetek sth.).

— Az erdogazdilkodas keretében maradd teriileteken gyors iitemben fog fejlédni
az integrdcié az erdégazdasdigok és a faipari tizemek kozoti.

— Az integrélt egviittmiiktédésben a racionalizdlds, a termelékenység gyors niveke-
dése, a rpegfeleld 6{1;k61tség, nyereség és ar biztosithatjak az eurdpai fa szamara a
versenyképességel részben a helyettesitd anyagokkal, részben az egyéb térségek szal-
litdsaival szemben.

— Kiilén problémat jelent a nyugat-eurédpai adllamokban a paraszté erddk sorsa.
Azzal szamolnak, hogy az elkeriilhetetlen integraciés folyamatokban a szivetkezetek
klilonbozé6 formai révég kapesolédhatnak be.

Az a vélemény alakult ki, hogy az erdégazdasdg és a faipar lépést fog tartani az
igényekkel, mert az integrdlt fejlodés végsé soron mind a termelék, mind a fogyasz-
ték és igy az dllamok koézvetlen érdekében dll



2. A fapiac vdrhato helyzete 1968—1969-ben

2.1. Fenyofiurészdru

Az eurdpai térség fenydflirészarura vonatkozo legfontosabb szamait az alabbi tédb-
lazat tinteti fel. Az import Eurépanak mas térségekkel fennalldo negativ egyenlegét
tiinteti fel (6. tabldzat).

: 6. tdbldzat
Az eurépai térség fenyd fiirészéru gazdilkoddisa
| 1967. | 196s. | 1960
ey | millié m?

1 [
Tormelés :......... 56,6 | 582 58,2
Fogyasztas .. ....... 65,2 | 66,5 66,7
Hxports o St — ' — —
Import (netto) ..... ‘ —8,6 l —8.3 —8,56

Eurdpa nettdé fenyoéflirészaru importjanak zomét a Szovjetunié fedezi, de jelentds
szallitasok torténnek Kanadabdl is. Kanada néhany évvel ezel6tt jelent meg jelentSs
mennyiségli export fenyé&flirészaruval az eurdpai piacon. Az elmult harom-négy év-
ben az addig gyakorlatilag énalléan fejlédé eurdpai feny6flirészaru-piac fokozatosan
kozvetlen és kozvetett kapcsolatba keriilt eldszor az amerikai piaccal, majd a leg-
utébbi 1—2 évben a japan piaccal is.

Néhany évvel ezel6tt a gazdasagi novekedés lelassuldsa az USA-ban arra vezetett,
hogy cstkkent az USA importja Kanadabdl, ami jelentdés mennyiségli flirészarut sza-
baditott fel a kanadai export flirészarubdl az eurépai piacra. Most ellenkezé folyamat
jatszodik le ez évben, mert részben az USA, de féleg Japan az uralkodd magasabb
drak révén novelte a Kanadaboél szarmazé importot és igy lényegesen cstkkentette
az eddig az eurdpai piacra iranyitott kanadai flirészarut.

Jelentésen movekedik egyébként Szibéria keleti részeir6l a faanyag szillitis a ja-
pan piacra. Az idei évben lehetett eldszir érzékelni azt, hogy a japan fapiac a vilag-
piac lényeges részévé lépett eld.

Az eurdpai térségen beliil igen jelentés nagysdgrendd a fenyéflirészaru export—
import fogalma. Az 1968. évben e forgalom eléreldathatolag el fogja érni a 25 millié
m-t. Az eurdpai piacra szallité f6bb exportald, illetve az eurdpai f6bb importdls alla-
mokat az aldbbi tdblazat tiinteti fel (7. tablazat):

7. tabldzat
Exportilé és importalé dllamek
Fébb exportdléd éllamok Fébb importald dllamok
millié m3 millié m?

Szovjetunid ........... 7,8 Anglis s, s LraTt S 8,9
SVEJOTEZAT ot e s 6,1 (Masrorszae oo oy 3,0
Emnorszas 0 e S 3,8 DRI T S S e e 2,6
ANsztrin SN n 2,8 Franciaorszdg ......... 1,6

WA SO S i S Bt 1,4

Magyarorszdg ......... 0,9

1967-ben a nagy szélddntések miatt az NSZK 24%,-kal es6kkentette importjat, fel-
hasznalva a széldintésbdl szarmazd hazai anyagot, de ezt kiegyenlitette az eurédpai
piacon Anglia, Olaszorszig, Magyarorszag, Franciaorszag jelentés importnovekedése.
1968-ban Anglia, Olaszorszag, NSZK, Magyarorszag ndévelte jelentésen importjat.

A Bizottsdg az 1968—1969. évi helyzetet tgy itélte meg, hogy az el6z6 1966—1967
évek mérsékeltebb fejlédése utan a gazdasagi helyzet Eurdpaban kedvezébben ala-
kult, ami noveli a feny6flirészaru fogyasztasat, termelését és kiilkereskedelmi forgal-
mat. Altaldban az elkovetkezendd évben kiegyensilyozott piacra lehet szamitani.

Egyes exportilé orsziagok azon véleményiiknek adtak kifejezést, hogy bizonyos ala-
csonyabb minéségii feny6flirészaru valasztékok Ara alacsony és mem biztosit megfe-
lel§ jovedelmeziséget.

2.2. Papirfa

A papirfa fogyasztdsanak novekedése valtozatlanul a hossziatavi tendencidkhoz iga-
zodik és a feny6flirészaruhoz képest igen gyors (8. tdbldzat).
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8. tablazat
Eurépa tsszes papirfa sziikséglete

millié m?

1967. 1968. - 1969.

Burépai termelés ......covv0en. 108,5 108,1 1135
8 5 40Y BT03 o R it ) R R 12,8 12,6 12,4
i 3] e b e S el 12,1 10,1 10,6
Sziikséglet (3ZU nélkal) ........ 111,0 114,8 119,8
Szédzalékos valtozds az el6zb évhez + 5,5 + 3,4 +4,4

Tajékozédasképpen megemlitjiik, hogy Kanada varhato sziikséglete 1968-ban 60 mil-
1i6 m?, mig az USA-& 120 millié m? (9. tdbldzat).

9. tablazat
Furépa legiébb papirfa exportilé és importilé dllamai 1968-ban
Fébb exportdald dllamolk: F6bb importdlé dllamok:
millié m? millié m?

BZOVIeEUIHO L i e v s e 5,6 IS E s At b R e 2,4
BvedOrsmag s T 2,1 FiNROTBZAL '« v v svibe s 2,0
Franciaorszdg ......... 1,0 Olaszorszdg il 1,9
Csehszlovédkia ......... 0,9 NI =Sy o g e 1,0

Franciaorszdg ......... 0,8

Magyarorszag eddig csak az importalé allamok soraban szerepelt. Az évek o6ta folya-
miatosan exportalt lombos papirfak mellett megkezdtiik az eddig papirfa céljaira nem
hasznosithaté cser papirfa exportjat Olaszorszagba. A gyors iitemben névekvd Osszes
lombos papirfa exportunk 1968-ban mér el fogja érni a 330 000 m3-t. A papirfa export
tovabbi fokozasa mindaddig célszer(i, amig hazai forrasokbél, vagy kooperacié utjan a
celluldz- és papir problémainkat nem tudjuk gazdasagosabban megoldani.

Erdekes megfigyelni, hogy Finnorszag Eurépa egyik legnagyobb papirfa importérjévé
1épett eld és igy a Szovjetuniétél és méas allamokbdl nyersanyagot vasarolva, azt kész-
termékké feldolgozva, majd exportalva, jelentésen javitja fizetési mérlegét.

Ha tehat Finnorsziagnak gazdasagilag kifizet6dé papirfat importalni és jelentds szal-
litasi koltségek figyelembevételével készterméket exportalnl akkor nagyon valdszi-
ninek latszik, hogy Magyarorszagon is érdemes a celluléz- és papirgyartasra alka]mas
fafajokat 1tthon feldolgozni sziikségleteink fedezésére,

2.3 Bdanyafa

A banyafa piac jelentfsége az ismert okok miatt gyors litemben csokken.
A banyafa import a f6bb importdlé allamokban az aldbbiak szerint alakult az el-
mult 13 év alatt (10. tabldzat).

10. tablazat
Béanyafa import

1955. | 1968,
N S i s 1 593 000 E 100 000
Anghia T 1288000 | 175000
Magyarorszag .... ... | 575 000 . 500 000 .

|
!

Ha figyelembe is vessziik, hogy a banyafaként importdlt 500 000 m*-nek egy részét
mas célokra hasznaljuk fel, akkor is szembet(inéek a banyafan keresztiil vizsgalva egy-
részt az energiafelhasznélas szerkezetében és a banyak modernizaldsaban jelentkezd
rendkiviil gyors valtozdsok Nyugat-Eurépaban, mésrészt a viszonylag lassubb eldre-
haladds mind a két teriileten Magyarorszdgon. Egyébként a sajat banyafa termelés
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Angliaban az elmult éviized alatt valtozatflan maradt, az NSZK-ban pedig jelentfsen
csdkkent, mikézben az import 13 év alatt az Y/;;-ére esett vissza.

2.4 Fadrak

A fenyoéfiirészarura vonatkozoan a Bizottsag nem jelzett armozgast, csak az exporto-
rok fejeztek ki bizonyos eléegedetlenséget egves alacsonyabb mindségli fenydfirészaru
alacsony araval kapcsolatban.

A papirfa arak a magy eurdpai szeldontés miatt 1967-ben cstkkend tendenciat mu-
tattak, Tobb delegacio jelezte az iilésen, hogy 1968. elsé felében az Arak valamelyest
tovabb esokkentek. Bizonyos jelzések vannak azonban, amelyek szerint a kereslet-
kinalat egyenstilyanak javulasa megallitotta a feny6é papirfa aranak csokkend tenden-
ciajat. Egyves orszagok a lombos papirfa arak emelkedd tendenciajat jelezték,

B Keszthelyi Allami Erdégazdaséag miszaki fejlesztése

LIPPENSZKY GYORGY

Valamely erdégazdasag fejlesztésére iranyuld tevékenység nemcsak sziken a
sajat erdfeszitéseit mutatja, hanem -— mivel az orszagos erddégazdalkodas részét
képviseli — ténykedése tiikrézi az orszag erdbgazdadlkodasdnak tevékenységét.
Amit tesz, elsGsorban a sajat problém&dinak megoldisan segit, de egyben meg-
mutatja azt is, hogy az orszdg erddégazdasagai milyen feladatok megoldédsan
munkilkodnak.

A Keszthelyi All. Erdégazdasag problémai egyediek, de elébb-utébb mas er-
dégazdasigokban is jelentkezni fognak, ha nem is azonosan, de konturjaiban fel-
ismerhetéen. Azért a mi feladatainknak jél, vagy rosszul tortént megoldésabél
a tobbi erddgazdasag is tanulhat, ki tudja sziirni beldle a neki legmegfelelébbet.

Erdégazdasagunk terméhelye nem egységes: a vizes laptalajtél a szélsésége-
sen szaraz vaztalajokig a talajtipusok széles skalaja megtalalhato. Ot erdégazda-
sagi tajegységbe tartozunk és ezen beliil mintegy hetven erdétipus taldlhaté. A
termdéhelyi viszonyok és az ezekhez kapcesolodo fafaj-Gsszetétel szélsdségessége
hatarozza meg mind az erdémiivelési, mind a fahasznélati munkék irdnyvonalat.

Erdomiivelés

Erdémivelési munkank f6 iranyvonala: cseresek fafajcserés atalakitasa, ko-
par- és laptalajokon erdételepités. '

Az erdégazdasignak a Vas-Zalai hegyhaton, a Kelet-Zalai dombvidéken, az
Eszak-Pannonhaton, valamint a Bakonyalja erdégazdasigi tdjon fekvd sikabb
és mélyebb termdrétegli erdéteriiletein a kordbbi alatelepitéses-feltjitovagasos
mabdszerrdl, amely a felujitasi munkakat erdsen elnyujtotta és az ujulatban je-
lentds karokat okozott, attértiink a tarvagdsra. Ez a moédszer lehetévé tette a
fakitermelési és erdémiivelési munkak nagyobb ardnyna gépesitését. Tarvagas
uban ezeket a tertileteket K1A tuskoézoval kituskozzuk, a tuskét dozerrel halomba
toljuk, a tertiletet felszantjuk és igy az erddésités szamara lényegesen kedvezdébb
lehetéségeket biztositunk. Az ilyen erddsités potlast alig igényel és néhany év
alatt befejezettként atadhato.

A legnagyobb szabasu erddsités Zalaerddd térségében folyik, ahol tiz év alatt
400 ha cseres-akacos erdét termeliink ki és erdésitiink ujra. Az erddsités itt in-
tenziv eljarassal folyik. Gépi tuskdzas, mélyforgatds utdn a terliletre nagy
mennyiségli foszfor, kali és nitrogén mitragyat szérunk ki, majd ezt kovetden
zoldtragyazast alkalmazunk és csak ezutdn torténik az erddsités duglasz, sima,
luc és vordsfenyd-ecsemetékkel. Az igy létesiteit erdésitést még 6t éven keresz-
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til fejtragyazzuk. Megelézéen azonban gondoskodunk a talaj fertdtlenitésérdl
Hungaria Lindan 7 vegyszerrel.

A kiilonosen a Balatonfiiredi Evdészet tertiletén eléforduld, enyhébb lejtési
vagy sik, dolomitmurvds talajon allo, rontott erdékben kitermelés utan géppel
tuskézunk, majd mélyforgatast végziink és géppel 20 000 db/hektar csemetét iil-
tetliink. Kedvezd iddjaras esetén poétlas nem szikséges. Nagy teriiletii koparaink
(Diszel-Haraszt, Litér, Kirdlyszentistvan) és karsztbokor-erdeink beerddssitése,
atalakitasa feketefenyé és erdeifenyé magvetéssel torténik.

A vizrendezett fenékpusztai laptalaj az erdogazdasighoz tartozik. Itt az erd6-
telepités nagyfoku gépesitettséggel folyik, Az &slapon kétszeri mélyszantas és
tarcsdzas utdn erdésitlink. Olasz- és oridsnyar valogatoit csemeték géppel
furt godrokben keriilnek elliltetésre. Az tltetvények sorkozeit géppel tarcsaz-
zuk. Lényeges eleme még a telepitések sikerének a talajviznek a kiépitett szi-
vattyuirendszerrel torténdé szabéalyozasa, szinten tartésa.

A talajel6készitési és apolasi munkdkban haladé modszert jelent a vegy-
szerek alkalmazisa. Dolomit vidékeink erdéi erds cserjeszintiiek, a tobbi erdd-
teriileten pedig a gyertyan és a kiilonboz6 cserjék alkotnak strd also szintet.
E cserjeszint elengedhetetlen felszamoldsa Tormona 80 és Tormona 100 vegysze-
rek segitségével torténik. Ezeket a vegyszereket alkalmazzuk a felszabadité tisz-
titasokban a tuskésarjak, tliskék, szederinda és mas, nem kivanatos gyomok el-
tavolitdsara is.

A novedék és a fahozam minél nagyobb mérvi fokozasa érdekében lehetdleg
gyorsannové fafajokkal erdésitunk ott, ahol a termdéhelyi korilmények meg-
engedik. Hegyvidéki részeinken bilikkos-tolgyes felujitéo vagasaink vannak. A
felajitas sikerének lényeges feltétele ezeken a teriileteken az ismételt fakiter-
melésnek és a kozelitésnek oly médon valé megoldasa, hogy az tjulat minél ki-
~ sebb mértékben karosodjék. i

Csemetekertjeinkben a szélséséges iddjaras kedvezétlen hatasat igyeksziink a
toliink telheté meértékben csokkenteni. Ennek érdekében 6t csemetekertiinkben
ontozéberendezést alkalmazunk, Gsszesen percenként 2600 liter kapacitassal. Az
igazsdg azonban az, hogy az ontozéberendezések nem hoztak a t6lik szerény
szamitds szerint elvarhaté eredményt. Az elmult évi aszalykarokat nem csok-
kentették lényegesen. Az eddiginél nagyobb mértékben nytlunk a vegyszeres
gyomirtiashoz, A fenyGcsemete-délés és a tlkarcgomba-karositds megeldzésére
is felhasznaljuk a vegyszereket. Ezaltal apolasi koltség-megtakaritast ériink el
és a terméskiesést csokkentjik.

Két lizemelé magpergetével elértiik, hogy az Osszes fenydtoboz-termeléstin-
ket teljes egészében ki tudjuk pergetni, s6t az elmult évben az erdeifenyd mag-
sziikségletiink nagy részét részes pergetésbél fedeztitk. Sziikség van e két mag-
pergeténél a toboztarolo pajtik bévitésére, mert mind a tele, mint a pergetett
tobozt es6t6l védetten kell tarolnunk. Utébbit piackutatas révén ugyanis bel- és
kiilfoldi vevéknek, mint diszité tobozt nagy mennyiségben értékesitjiik. Szik-
séges meég egy magtarold létesitése is. Itt kb. 100 q mag rétegelésérdsl. 200—300 g
nagymag és 10—-15 g fenyomag tarolasardl lenne sz6.

Erdéhaszndlat

Fahasznalatunk évi mennyisége 110—120 000 m* kozott mozog, fagyartmany-
termelésiink évi atlagban 14 000 m®. A fadontés termelékenységének fokozdsa
el6tt nagyobb perspektiva mar nem nyilik. Nagy teljesitményti gépekkel dolgo-
zunk mar ma is, csak kis valtozdsokra lehet szdmitani még nagyobb teljesitmé-
nyi, dnélezd motorfirészek beéllitdsdval. Igy a faanyag mozgatédsa, a faanyag
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tovabbi sorsa a donté lancszem, amelynek a megoldisan a fejlesztés érdekében
munkalkodnunk kell.

Ennek els6 lépéseként a kitermelést térben és idében koncentraltuk. Az lizem-
terv érvényességének ideje alatt el6irt véghasznalati tertileteket csoportositot-
tuk, majd az ehhez kapesolodd gyéritéseket is besoroltuk. Igy alakultak ki a
koncentralt teruletek. Elértiik az elmult évben azt, hogy egy koncentralt vagas-
teruileten kitermelendé faanyag erdégazdasagi atlagban 2200 m? — erdészeten-
ként valtozéan 750 m?-t6l (Balatonfiired), 2900 m?-ig (Siimeg). Az elsd lépést te-
hat megtettiik. De a technolégia nem valtozott, nagyjabél maradt az eddigi va-
gastéri feldolgozas, készletezés, esetleg mindez a vagasszélen. El6nye volt még-
is, hogy a munkat jobban lehetett szervezni, irdnyitani és az ellenérzés is kony-
nyebbé valt. Hatranya azonban ugyanaz, mint a szétszort vagasteriileteken, a
munkat nem lehet folyamatossd tenni, a gépek Kkihasznaltsagi foka kicsi. To-
vabb kellett tehat 1épni.

Elképzeltink ezért egy olyan technoldgiat, melyben a kidontott és legallyazott
fa id6jarasbiztos rakodoéra keriil minél nagyobb hosszban. Ebbdl az elképzelésbil
alakult ki a keszthelyi szalfas rendszer. Ugy vélem, orszédgosan ismeretesek a
keszthelyi hosszufds-rendszernek a gépei, ezzel tehat nem foglalkoznék. A tech-
nologiaval azonban igen. Két, egymadstol élesen elvalaszthatd egységre lehet
osztani: a vagastérire és a feldolgozé helyire. Ezeknek egymadashoz valé kapcso-
lédasat a széllitogépek biztositjak. ;

A vagasteriiletet térben harom péasztiara kell osztani. Az egyes pasztak kozott
biztonsagi savot kell hagyni. Az egyik pasztaban folyik a doéntés, a méasodikban
a kozelités, mig végil a harmadikban a szallitas. A dontési pasztaban a kije-
161t szallitasi irdnnyal hegyesszoget bezardoan folyik a doéntés egy doéntéparral.
A gallyazast a dontéparral, esetenként idgszaki munkavallalokkal oldjuk meg.
A dontépar végzi a nagyon hosszi anyagnak a szallithaté hosszusagra vald ket-
tévagasat is. A kozelitési pasztdban TNP csorlés Super-Zetor vontatd a kidon-
tott, legallyazott fakat legaldbb rakomanyonként Gsszekozeliti tgy, hogy a hegy-
tdmasszal rogziti magat, majd a csorlé kotelének segitségével 6sszehtizza az anya-
got. A szallitopasztdban a rakomanyonként kozelitett anyagot a szalfas potkocsi
magdra terheli és elszallitja. A szallitégépek szama az adllomanytol és az ut hosz-
szatol figg.

A feldolgozé rakodon aszokfa-rendszert kell kiépiteni, ahova a beszallitott
anyagot iiritik. A hossztolds, darabolds, belsé anyagmozgatas, készletezés és fel-
vételezés itt torténik. A fogado rakodo puszta léte azonban még nem elégséges,
fel kell megelézéen tarni, akar utakkal, akar repiilévaganyokkal, esetleg ezek
lése. A darabold flirészeken kiviil ezektdl fligg az alkalmazando gépek fajtaja és
mennyisege.

Az egész rendszer elényel kozil csak egy lényeges dolgot emelnék ki. Mig az
orszagban alkalmazott, tin. arbocdarus rendszerben alapveté kovetelmény a
munkdknak idében szorosan egymast kovetd végrehajtisa, addig nalunk ez tel-
jesen kozombos. Természetesen itt is a folyamatossdgra toreksziink, azonban ha
valamelyik részleg valami oknal fogva kiesik, nem okozza az egész rendszer
megallasat. Csak arra kell tigyelni, hogy mindegyik munkafolyamatban tartalé-
kokat képezzlink.

Az ERTI az erddégazdasag felkérésére modszerlinket 1967. majus—juniusban
elemzé vizsgalat ala vette. A vizsgdlat soran alapjaiban kedvezé vélemény ala-
kult ki. A vizsgalati jelentés eléljaréban kifejezésre juttatja azt, hogy a felké-
szitett és MAV-rakodoén készletezett 1 m3 fara forditott 78,18—79,78 Ft-os rezsi
nélkili termelési koltség és a 4,0—4.,6 ordi élémunka orszagos viszonylatban ki-
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magaslo eredmény. E mutatdk azt tanusitjdk, hogy a Keszthelyi Erdégazdasag-
ban kidolgozott Horanét-potkocsi a felépitett munkaszervezettel kielégiti a kor-
szerliség kovetelményeit, tehat megfelels dllomany-, ut- és rakodoviszonyok ese-
tén célszerfi minél kiterjedtebben alkalmazni. Tapasztalat bizonyitja, hogy a
szervezés fokozasaval tovabbi onkoltségestkkentési és termelékenységnovelési
lehetdségek rejlenek a Horanét-ra alapozott munkaszervezetben. A hirom mun-
kahely szervezetisége 86%-t61 96%-ig terjed az orszidgos szinten hosszifas
komplex médszerekben elért 60—70%-0s szervezettséggel szemben. A jelentés a
tovabbiakban tébb dologra hivta fel a figyelmiinket, amellyel a rendszer to-
vabbfinomithato.

Végss konklizid: a modszer minden olyan tarvagasos vagasteruleten alkal-
mazhaté, amelynek a lejtviszonyai és a talajallapota lehetévé teszi a D—4—K
vontatta teljes terhelésti Horanét kozlekedését, tovabba olyan alsérakodé all ren-
delkezésre, amely képes a hosszufa folyamatos fogadasara és az értékesitést
vegzod jarmu felterhelési helyéhez kozeli készletezésre. A részletes elemzés is ki-
emeli azt, hogy csak tarvagésos teriileten alkalmazhat6. Ez természetes, hiszen
a kazelités teljes egészében vonszolasos. Megjegyzem azonban azt, hogy felujito
vagas végvagasaban is dolgoztunk — héban — és egyiltaldn nem okozott tobb
kart, mint az eddigi kozelitési moédszerek. Ennek ellenére felijité vagdsra to-
vabb folytak a kisérletek és ennek eredményeképpen létrejott, és ma maér dol-
gozik a szalfds kozelit6gép-egységlink, amely teljesen megsziinteti a vonszolast.
Alkalmazasara néhiany jellemzé adat:

élémunka-raforditas (rakodon készletezve)

hagyoméanyos szalfas
6,69 6ra/m3 4,60 6ra/m3
energia-raforditds (nem fix aras, hanem tényleges koltség)
49,60 Ft/m3 36,40 Ft/m?
napi teljesités 10 orara, 1 fére
2,68 m? 3,84 m?

A kiszallitott faanyag fogaddsaval kapcesolatban a jelenleg tervezés alatt &llo,
Zalahalapon létes’tendd kézponti rakodé és fafeldolgozé lizemrél kell beszamol-
nom. A MAYV korzetesitési programja, a tapolcai rakodé és fagyartmany lizem
korszertitlensége késztette az erdgazdasagot uj utak keresésére. A korilmé-
nyek mérlegelése alapjan két alternativa allt el6ttiink:

1. két rakodd és két iizem létrehozdsa Uzsdn és Zalahaldpon;
2. egyetlen koncentrdlt rakodd és flirésziizem létesitése Zalahaldpon.

Osszevetve a két alternativat, mind az évi tzemi koltségek alakuldsa, mind
pedig a beruhdzdasi igény miatt a masodik alternativa mellett, a csak Zalahala-
pon létesitendé feldolgozd telep mellett dontottiink, habar a szallitdsi tavolsa-
gok megnovekednek 15,9, illetve 18,2 km-rél 24 km-re, 929 000 Ft koltséggel. Ez
a koltség azonban sok tényez6tél fligg6en csokkenthetd, elsésorban a minél na-
gyobb volumen( szdlfazissal. A mésodik valtozat mellett szolt az is, hogy a ké-
s6bbiek folyaman a teriiletfejlesztésnek nincsenek korlatai.

Az erdégazdasignak tavolsagi értéekesitésre szolé anyagat jelenleg korszertit-
len, koltséges rakodon kezeljilkk. Az uj kézponti rakodoé létesitésével a faanyag-
nak mintegy 70%,-a a zalahaldpi és 6tvosi rakodora keriilne, mig a visszama-
rado, szétszoért és mennyiségileg nem szamottevé anyag alkalomszertien a legko-
zelebbi feladoallomason keriilne berakésra. Az 4j rakodéra a beérkezd faanyag-
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nak mintegy 70—=80%-4at hossztfaban kivanjuk bevinni. Feldolgozé padokat kell
ezért képezni, amelyeken a leiiritett anyag széthuizdsit, hossztoldsat, darabola-
sat a munkavédelmi kovetelményeknek megfeleléen lehet elvégezni. A kész va-
lasztékok tovabbitasara széllitésort kell szerkeszteni, amely az eldarabolt fa-
anyag készletezési helyre térténdé szdllitdsat gépi titon megoldja.

Gépesiteni kell a készletezést, a kérgezést, valamint a vastag papirfanak és a
vastag tlizifdnak a hasogatésat is.

Zalahalapra nemcsak szdlfdban, hanem feldolgozott allapotban is érkezik fa-
anyag. Ebben az esetben a tlizifAt mindenképpen kint hagyjuk az erdén, az
iparifa-szallitdsndl az értékesités szempontjadbol sorrendet adllapitunk meg és a
rakodoéra érkezé anyagot mindjart a készletezési helyre szallitjuk. A Zalahalap-
ra gravitilé faanyag 58 000 m3, amibél hossziafa 48 000 m?, darabolt 10 000 m?®.
Az 58 000 m3-bé&l 21 600 m? (37%) tdzifa és 36 500 m? (63%) az iparifa. A meg-
oldésok terén lassan kialakul az egyontetl vélemény, csupidn a mozgatisnél (ta-
rolozsebbél a készletezési helyig), készletezésnél van még egy vitatott kérdés:
daru legyen-e, vagy targonca.

A kismérvl vertikalitds lehet6sége mar eleve adva volt, ugyanis Tapolcarol
a meglevd két keretflirészes fagyartmény-tizemet kitelep’tjiik, tehat ezt kell to-
vabbfejlesztve, nagyobb kapacitassal felallitani. Az erdégazdasig miiszaki cso-
portvezetdje, Niederland Ldszlé, készitett errdl a témardl tanulmanytervet., A ta-
nulménynak a gazdasigossagi vizsgalat és megtériilés fejezete a kovetkezoket
mondja (rakodo és flrészlizem egyiitt):

az osszes beruhazasi igény 12 623 000 Ft, évi koltség 6 616 929 Ft.

Rakodd eredménye: 2 058 453 Ft

Flirészlizem eredménye: 5 467 050 Ft

(Osszesen: 7 525 503 Ft

le a szall. tobblet: 929 310 Ft

6596 193 Ft

10%, bizt.: 659619 Ft

Eredmény: 5936 574 Ft
12 623 000 Ft

Megtériilés: -f-—§—~ﬁ—~—-— = 2.1 év
5936 574 Ft

A teljes feladatot azonban meég ezzel sem oldjuk meg, nem zérul a kor. A fa-
kitermelés kellemetlen sajatossaga, hogy a kurrens anyag termelése sordn tor-
vényszeriien inkurrens anyagot is termeliink, az eladhato valasztékok (iparifa)
mellett 6hatatlanul eladhatatlan valasztékot (tlizifat) is. Ez jelenleg 30—40%-ot
tesz ki orszagosan. A legmodernebb forméban eldallitott primér vilaszték egy
tetemes volumene tehat nem értékesithet6. Megoldasul két ut kinalkozik:

vagy a faipart fejlesztjiik, a faipar felvevd kapacitdsdt nioveljiilk;

vagy az erddgazdasdgok sajdt maguk oldjik meg az inkurrens anyag feldol-
gozdsdt.

A felhasznalasra alkalmas anyag annal nagyobb értéket képvisel, minél ma-
gasabb a késziiltségi foka. Mivel mi a faiparnak az elsé esetben csak nyersanya-
got adnank el (ez a legolesdbb) a késziermék eldallitdsa révén természetesen a
faipar nyeresége lenne nagyobb. A méasodik Gitnal ismét két alternativa van:
vagy a faanyag hagyomdanyos feldolgozasat fejlesztjlik, vagy modern forméban
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dolgozzuk fel az értékesithetetlen faanyagot. A faanyag hagyomanyos feldolgo-
zdsa nem oldana meg a kérdést. Egyrészt, mert a fGrészipari kapacitdassal par-
huzamos kapacitasokat hozna létre, masrészt éppen a legégetébb kérdést, az
alacsonyrendd valasztékok hasznositasat nem segitené el6. Marad tehat a mo-
dern feldolgozas. Akarmilyen formaban is, de itt kell valamilyen kezdeti lépést
tenniink. Nem a legmodernebb, a vegyi Giton valé feldolgozasra gondolok, csak a
forgdcsfara.

Itt viszont hiarom kérdés mered elénk. Mar ma tizezer ms-szdmra vannak el-
adhatatlan készleteink és ez a kitermelés soran naprél napra niévekedik, tehat
azonnal kell valamilyen megoldast taldlnunk. A kozelmiultban tortént allasfog-
lalasok egyértelmien ezt stirgették, de kérdés az, hogyha ma errdl beszéliink, s
meg is egyeziunk, mikor lesz ebbdl konkrét terv, és egyaltalan tizemels fafor-
gacslap-gyar. Masik kérdés. Tegyiik fel, minden rendben van, lizemel a forgacs-
lapgyar. Nem lehetetlen, hogy az tizemel6 gyar ismét csak inkurrens anyagot al-
lit elé, mert a forgdcsfat még nem nagyon hasznaljak fel. A forgacsiizem ter-
vezésével egyidoben tehat a piackutatast, a felhaszndalasi teriilet felkutatasat is
végre kell hajtani.

A vertikumok létrehozasanak miszaki-technikai feltételeirél szoélo, Schmal
Ferenc altal 6sszeallitott tanulmany 2—5000 m?/év kapacitdsu lizemekre vonat-
kozéan 6—10 millié forint kortili beruhazasi 6sszegrél szol. A beruhazasi Gsszeg
nagysaga fligg a gépesitéstol és egyéb korilmeényektsl. De az ilyen kis kapaci-
tdsa lizem csak egy-egy erdégazdasdg problémajat oldja meg és olyan erdégaz-
dasdgoktdl varhatod ezek esetleges felépitése, amelyek miszaki vonatkozésban
mér eddig is mozogtak valamilyen irdnyban. Igy mi is foglalkozunk ezzel a té-
maval, de tobb irdanyud, ardnylag nagy beruhazast igénylé fejlesztés egvszerre
nem megy.

Es itt 4ll a harmadik kérdés el6ttiink: mibél valdsitjuk meg mindezt? — Vé-
leményem szerint a féhatosdgnak kell az erkolesi tAmogatason talmenden jelen-
t6s anyagi tamogatast is nyajtania. Kiilonben akadozva, keservesen megy min-
den. Az emlitett tanulmany még targyalja a ladagyartast, a fatomegcikkkek
gyartasat, a fagyapotgyartast. Ezek részfeladatok megoldasara jok lehetnek, de
véleményem szerint a jove utjat csak a forgacslapgyartis kiterjesztése jelent-
heti.

 Jlunneneru jl.: TEXHUUECKOE PASBHUTHE B KECTXEWMCKOM I'OCJIECXO3E.

Ha npumepe 0gHOI0 J1eCX034a NOKA3IRIBAETCA MOMOYKEHHE 110 Beeli cTpane. B 1eCOBOJICTBE BMECTO JIECOBOCCTA-
HOBHTENLHBLIX PYGOK € IpeABaPHTEILHLIM €CTECTBEHHBIM JIECOBO300HOBIGHHEM, 1ECX03 MPHCTYITIII K ITPHMeHe=
HHUIO CIUTOIIHOM PYOKM € HCKYCCTBEHHBLIM Bo300HOBGHHEM feca, JIeCOBOCCTAHOBHTEILHbIE DY GKH IIPUMEHSIOTCS
TONBKO B AYGOBLIX H OYKOBBHIX jiecax. OrojeHHbie MNIOWAAH 00/1eCAIOTCA NYTEM Mocesa jeca. B Donbiuux pas-
MeEpax NMpHMEHHAETCA XHMHA B JIECHOM XO03sHCTBE. B necononb3oBaHuK ITPHMEHAIOT coOCTBeHHbIH METOJL IO XJILIC=
TaM H K 9TOMY CKOHCTHPY DOBAJIM COOTBETCTBYIOIIHE TPEIEBOYHO-BbiBOSHbBIE MallIHHBL. B cesre 3anaxanan cospanu
YeHTpanbHbIA CKIad K AepeBoobpabaThiBaloliHil SaBOI, CrIocOBHBIH eX<eroHo nepepabaTeiBaTh A0 58 ThIC. KGM.
npesecHibl. Ho BCE 2TO He MOYKET pa3peluHThb MTOJTHOCTLIO BRINOIHEHHE TTPOHSBOJICTBEHHBIX 3a/1a4, TTOTOMY YTO BOII-
poc peanu3aluM IBop, cocTaBisAoux 40—609, aaroTaBnMBaeMEIX JECOMATEPHAIOB, IO BCel cTpaHe He pas-
peiM, B 5TOM MOYKET MOMOYb TOJBKO COS[AAaHHE B JIECX03aX CTPAHBLI 3aBOOB M0 MPOHIBOCTBY CTPYHEUHBIX
IJHUT, HO AT 3TOro BODﬁL‘L{E HET ¥ JIECX030B KarnuTAI0BIOM@eHHH.

Lippenszky Gy.; DIE TECHNISCHE FURDERUNG IM STAATLICHEN FORSTWIRTSCHAFTS-
BETRIEB KESZTHELY

In den Bestrebungen eines einzigen Forstwirtschaftsbetriebes kommt die Forstwirtschaftliche
Lage des ganzen Landes zum Ausdruck. Im Waldbau tritt an Stelle der mit Unterbau verbunden
Verjungungshiebe der Kahlschlag mit kilinstlicher Erneuerung. Verjligungshiebe werden nur in
guten Buchen- und Eichenbestiinden vorgenommen. Die Aufforstung der Odlandflichen erfolgt
durch unmittelbare Aussaat. Chemikalien finden eine breite Anwendung. In der IHolznutizung
wurde eine eigene Langholzmethode eingefithrt, wozu entsprechende Riicke- und Transportmaschi-
nen entwickelt wurden. In Zalahaldp wird ein zentraler Ausformungsplatz mit einem Holzbear-
beitungsbetrieb zur Manipulation von 58000 fm/Jahr errichtet. Alldiese geniigen dennoch nichf
zur restlosen Erflillung der Produktionsaufgaben, da der Absatz des Brennholzes — das auf
der Landesebene mit einem Anteil von 40 bis 60% vertreten ist — damit noch keine Losung findet.
Eine wesentliche Hilfe wiire die Errichtung von Spanplattenwerken, wozu aber die Staatlichen
Forstwirtschaftsbetriebe i. allg. nicht {iber die nétige Investitionsmoglichkeiten verfiigen,
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Vadkarelharitas az Also-Duna-artéri erdéfelujitasokban
TOTH IMRE

A gazdasagirdnyitas Gj rendszere fordulatot hozott az alsé dunaartéri erds- és vad-
gazdalkoddsban is. 1988. januar elsejével kozés helyi irdnyitds ald keriilt az utdbbi
években hiressé valt Gemenci Allami Vadgazdasag és az orszagnak teriiletegységre
vetitetten legnagyobb jovedelmet adé erdbgazdasaga, a Dunaartéri Allami Erdégazda-
sag. Az egyesiilt, kbltségvetési folydszamlas szerv Gemenci Allami Erdé- és Vadgazda-
sag névvel azt a feladatot kapta, hogy az erdék értékének fokozasa mellett az eddi-
ginél még értékesebb vadallomanyt neveljen. A vadaszati kutatas koézpontjava wval-
jon és az eddiginél jobban elégitse ki a két magy célt, a vadaszati hirnév fokozasat és
az értékes termdhely kihasznalasat.

Rendkiviil nehéz feladat ez és elsé pillanatra ellentmondasosnak is latszik. Van-e
mod a vadkarok esokkentésére és a termdhely jobb kihasznaldsdra ugy, hogy a vad-
4llomany értéke is novekedjék? — Nem lehetetlen feltétel, de magyon fegyelmezett
munkat, elérelaté, osszehangolt vad- és erdégazdalkodast kivan.

Nem uj, sét kozel évszdzados probléma az alsé dunaartéri erdékben az, hogy tébb
benniik a szarvas, mint amennyit erdészeti szemmel megfeleléonek itélnek. Nem 1] a
karositasoknak idénkénti rendkiviil magy értéke és a kart csokkentd védekezés pro-
balkozasa sem. (Erdészeti lapok 1907, p 308, ,,A fiatalosok jelenleg allandéan Griztet-
nek a vad ellen”.) Ma sem irrealis néhai Roth Gyuldnak, a szenvedélyes vadasznak
és az erdémiveléstan professzoranak ,,A dunadrtéri szigeterddk felujitasa” ciml cik-
kében (Erdészeti Lapok 1913, p. 1969—79) irt véleménye: ,,A szarvas karositasai ellen
biztos ellenszer ninecsen, legaldbb olyan mincsen, melynek kdltségeit a normalis erd6-
gazdasag elbirna”. O is, mint minden olyan szakember, aki mint erdégazda €s vad-
gazda egyszemélyben romantikus elképzelésekiél mentesen tud itélni, arra a konkla-
ziora jut, hogy csak az ésszer(i mennyiségre szabalyozott és azon tartott szarvasgllo-
many egyeztethet6 Ossze a gazdasagossaggal. Csak azzal lehet jo erdében jé miné-
ségli vadallomanyt fenntartani. Ezt az allaspontjat Gjra megerssiti 1953-ban (Erdo-
miiveléstan III. p. 160). De ezt be is bizonyitja az 1940-es és 1956-0s jeges arviz utin
a gemenci szarvastrofea atlagsilyanak és igy értékének javulasa. A megfeleld selej-
tezés kovetkeztében 1959 utiani par évben az €l6zénél jobb mindségl alapanyagra ra-
kodett a téplalkozas megjavulasabol keletkezett sulytobblet. Ezért szabalyozza ren-
delet ma a fenntarthaté vadallomanyt.

A dunaartéri erddbirtokosok koziil a csaladi vagyont képezett bédai—karapancsai
erd6ékben jol érvényesiilt ez a gondolat a multban is. Kivalé mesterséges szalerdék
maradtak rank és a sarj szinte ismeretlen fogalom volt, a szazadfordulo évtizedeiben
rendezett trofea-kiadllitdsokon mégis gyakoriak az onnan szarmazé trofeak. (E. L.
1907, p. 1341.) Egyetlen, ami a vad miatt felréhatd, az, hogy a fekete diot itt-ott nem
neki vald helyre is erdltették. De ez az erdltetés sem volt nagyobb mérvi, mint ami-
lyet elkévet az erdégazda ma is egy-egy ujabb fanem, vagy divatfa felkarolasakor.
A Baja kornyéki artéri erddk viszont ideiglenes haszonélvezetet szolgaltalk, és emel-
lett kevéshé voltak feltartak. Ezeket a fehérnyaras allomanyokat ott, ahol mezé-
gazdasagi el6- és kozteshasznilatos felujitasra nem akadt vallalkozo, sarjaztaitak a
multban. Sok sarjerdd keletkezett az 1943—1948. kozotti években a habora kovetkezté-
ben is. De ,tudni kell azt is, hogy nagy tertiletekrél a szarvas karositasa miatt el-
tiint az iiltetés és jelenleg értéktelen sarjerdok allanak oft, ahol a legjobb ipari fat
adé allomanyoknak kellene allniok. Ezt az idegenbdl jott szemlélé nem érzékelheti,
ezt csak az tudja, akinek mddjaban allotf éveken at figyelni a torténteket”. (Koltay:
Artéri erdék telepitése, in Magyar: Alfoldfasitas II. p. 29.) E sarjerddék az erddallo-
many 26—39%-at (Baja L—Ocsény) tették ki és keletkezésiik okat illetéen nagyobb-
részt kényszerlséget és nem gazdasigi megfontolast taldlunk, hiszen a hullamtérben
j6l csak a teriilet 15—16Y/-at borité fehérnyar és 3—4Y,-ot kitevé akdc sarjad. Bar
fatdmegnivekedésiik ezeknek nem rossz, fajuk értéke csak felét teszi ki a terméhely
adta lehetséges szalerdéének. Gyakran elhangzott az a vélemény is, hogy régen is
sok szarvas volt, mégis voltak erdok. Ez kétségtelen. De ha tiizetesebben vizsgaljuk,
azt latjuk, hogy az értékes alloményok zome azonos korcsoportid. Alig van példiul joé
nemesnyaras az 1930—1940 kozotti idébél, és nagyon sok van 1940 és 1941-b6l, az
1940-es jeges arviz utdn. T6bb, mint hiszéves dunaartéri szolgdlatom alatt a habora
utdni és az 1956-o0s jeges Arviz utani egy-két évet kivéve a gazdasagos vadszamnal
magasabb, s6t Altaldban annak tobbszorosét elérd szarvasallomany mellett voltunk
hivatva az erddéfelujitasokat végezni, Ezekbol béven tapasztalhattuk, hogy az erddk
értékének fenntartdsdban vagy fokozésadban az erdé vadeltartd, sét vadtlirGképességét
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is meghalad¢é vadalloméany mellett nagyon fontos szerepe van a vadkar-elharitasnak.
Ezért érdemesnek tartom leirni, hogy hosszi prébalkozas utan milyen védekezési mo-
dok bizonyultak a legkevésbé bizonytalannak, és koltségeikben is megtériiléknek. Az
erdégazdalkodas szempontjabdl itt az artéri erdékben még az volna mérsékelt véde-
kezési koltségekkel elviselhetd, ha 25—35 ha-ra jutna egy szarvas. Az 1956-os jeges
arviz utani ezt a tapasztalatunkat Bencze Lajos vadeltartoképesség vizsgalatai tudo-
manyosan is alatdmasztottak. (Erd. Faip. Egy. Tud. Kozl 1964. 2. p. 193.)

Ha ennél joval nagyobb alloméanyu a vad, akkor nélkilozi a neki kivanatos taplale-
kot, s6t bizonyos értelemben éhezik. A vadgazdasiagi hatarkerités a vadat teljesen az
erdére utalja. Keményebb télen pedig, mikor a taplalék egy részét hé takarja, vagy
arviz esetén, vagy utana, mikor a taplalkozasi teriilet a vizboritas, vagy a névényzet
részleges pusztuldsa, iszapossa valasa miatt csokken, a vad a szd szoros értelmében
éhezik. Ezért az egyszerd, riasztd, terelé vadkarelharitas hatastalan, hiszen a vad a
létfenntartasaért kizd.

A védekezési modokat két nagy csoportra oszthatjuk. Az egyik csoportjuk a vadat
kizdrja a megvédends teriletrdél. Ennek egyik kozismert moédja a kerités. Hatasosan
veédo keritéseink, ha 5 ha-nal kisebb teriiletet veédiink, huzalosak, mig ha nagyocbb
teriiletet keritiink, drothalésak. Az itteni tapasztalatok szerint csak a 6 mm-es beton-
vas felel meg huzalnak. A vékonyabb anyagot a kisebb vaddisznék is kibontjik, nyo-
mukban a szarvas is bejar. A huzalos kerités épitése, bontdsa munkaigényes, mert
az oszlopok kozott kot6fakhoz is kell mereviteni a huzalt. Vasanyag viszont kevesebb
kell hozzi, mint a haléshoz, igy valamivel olesébb annal. A halés keritésiink 12 cm
lyukb8ségli, 2 m magas gépfonat 3,4 mm-es huzalbél. Epitése gyorsan megy. Oszlop-
nak enyhén térgorbe, esetleg erdsen sikgorbe tlzifa mindséghél 2,8 m hosszura vagott
akic, tolgy, esetleg fiz, szil, koris felel meg. Utobbiak esak jo termohelyi nemesnyar
keritése esetén hasznalhatok, mert legfeljebb négy évig tartanak, de esak a szaraz
periodus éveiben. A 70 cm mélyre 4 méterenként ledsott oszlopra talajszintben, 0,8 és
2 m-en csorlével kifeszitett 6 mm-es huzalhoz kell koétni a halét. Az alsé huzalra a
halé minden alsé szemének cslicskét ra kell tekerni egy acskapocesal, vagy 15 cm-es
gombvas darabbal. A toréspontokat a két szomszédos oszlopnak tamaszkodéd dicok-
kal gondosan kell mereviteni. Ha magasabb teriiletet keritiink, melyen koztes kuko-
ricat akarunk fermelni, a nagy vaddiszno ellen is biztos lesz a kerités, ha 10 és 25
cm-re a talajszintt6él még egy-egy feszitGhuzalt tesziink.

E keritések dragak, évi amortizacidjuk hektaronként kb. 1000 Ft. A koztes, vagy
1 évi el6hasznalat azonban megtériti a befektetést. A keritések nyomsavijat konnyebb
ellenérzési lehetdségiik céljabél 9 dkg/10 1 viz/100 fm adagi Hungazin DT-vel célszer
lepermetezni. A kénnyen kezelheté kapuk, 4tjaré létrak, kiugrék elengedhetetlen tar-
tozékok. Csak begyakorlott épitdbrigaddal, minden eléirast betartva épiilt kerités fe-
lel meg a rendeltetésnek. Az anyagigényes épitmény selejtes munkaval nem éri el cél-
jat. Nem rossz, ha az épitok elore tudjak, hogy koztest kapnak majd a keritett terii-
letben. A legjobban megépitett keritést is hetenként ellenérizni kell, mert fa délhet
ra, keriilni nem akard, rosszindulati ember, vagy erds vaddiszné is kiborithatja, seb-
zett bika megrongalhatja. Ha kdszénkatrannyal évenként atkenjiik, a kerités 4—5
évenként tobbszor dthelyezhetd. A katrany nemesak a rozsda ellen viéd, a kerités biz-
tonsagat is fokozza. A rozsdas hald, vagy huzal jobban hasonlit a vad Altal megszo-
kott szederinddahoz. A katriany szaga még riaszté hatdsa is par hétig. Ezek a munkak
még 4—500 Ft-ot tesznek ki évenként hektaronként. Az arvizkiarok, vagy a technolé-
giai utasitisok be nem tartasa jelentGsen movelhetil a koltségeket. A keritett teriile—
teket egyontetd anyaggal érdemes erddsiteni. Esetleges potlasukat erételjes suhangok-
kal kell végezni, Jo, ha 6szi sorkozi szantéssal is apoljuk, hogy a keritést miel6bb to-
vabb lehessen vinni. Az er6teljes csemeteanyag iiltetése is gazdasagos az évenkénti és
hektaronkenti 1500 Ft-os védekezési koltség leroviditése érdekében. Néha a teriilet
gyengébb foltjain részleges egyedi megvédést is érdemes végezni azért, hogy elébb
szabaduljon fel a kerftés. A kerités mogott nevelt fiatalosok nagyobb novedékben, az
eléhaszndlati anyag tomegében és jobb mindségében, a véghasznalati torzsnevelés na-
gyobb valasztékaban halaljak meg a befektetést. Az ismertetett keritésépitési forma-
hoz a hajdani szabvany keritésb6l kiindulva jutottunk el. Az gydnge volt és dthelye-
zésre alkalmatlan. A tizennégyezer hektarnyi volt gemenci vadgazdasag teriiletén be-
lul, melyet kb. 100 km hosszi huzalos kerités hatarol, 1967. oktober 1-én 95 km volt
a hatszaznegyvenott hektir erddsitést védd kerités hosszisaga. A bédai, karapancsai
és lenesi erd6tombben, melyek egyiittes teriilete 7000 hektar, 523 hektar fiatalos volt
ugyanakkor védve 70,5 km hosszii keritéssel. Ha az erdész és vadasz keriiletvezetSk
gondosak, e keritések biztos védelmet jelentenek. A keritések hanyag kezelése viszont
a tarsadalmi tulajdon sulyos megkdrositasa.
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Masik moédja az olyan védekezesnek, amely a vadat a védett teriilettol tavol tartja,
az 6rzés. Ez nagyobb vadallomany esetén eredménytelen. Csak ott volna hatésos, ahol
a vad még nem nélkiiléz, konnyen terelhetd, nem erdszakos. Az 6rzés azonban a vé-
dett teriilet kornyékérol is tavol tartja a vadat, tehat nagyobb teriiletet von el tdle
és zaklatja is. Ugyanez all a szaggal riasztd védelemre is. Ezek csak a vadeltartd ké-
pesseéggel aranyosra csokkentett vadallomany esetében eredményesek a jé terméhelye-
ken, ahol az ilyen védekezés ellenére is néha megtortént kisebb vadkarositdst gyorsan
kingtte a fiatalos. Ugyancsak ilyen az eredménye a primitivebb keritéseknek, tereld
huzaloknak, rémazsinoroknak. Husz év alatt minddssze kettGben-haromban lehetett
ezekkel sikert elérni. J6 szolgdlatot tesznek viszont ezek az aprovadas teriileten az at-
vonulé nagyvad ellen.

1. abra. Kéltséges egyedi védelem hdarom kardval és rozsefonattal (balrdl),
drrjrh._ciléval (jobbraol)

A védekezés masik csoportja az egyedi megveédés. A kltilonféle probalkozasok e téren
kevés eredményt hoztak. Igy tébbek kozott Az Erdd 1963. évi februari szaméban T6th
Imre altal ismertetett is. Az ilyen megvédéshez problémét jelentett az évi 45—50 000
db karé és a nagy mennyiségl rézse meglermelése vagy dréthald készitése (1. dabra).
Csak olyan megvédés hatasos, amely 2,3—2,5 m magassagig véd. Ez draga és az eliilte-
tett anyagra is kdros, ha a védekezési anyagok méreteit, erdsségét fokozni kell. Esz-
szerlibb, ha az é16 liltetési anyag méretét fokozzuk a viszonylag olesébb, a teriiletet
és a befektetett munkat jobban kihasznilé csemetekerti megneveléssel olyanra, hogy
kint a teriileten a suhangkoronat ne kelljen védeni, hanem csak a torzset, hantas és
esetleg eltorés ellen. Egyedi megvédésre tehat legalabb 4 m magas sorfat érdemes
csak kililtetni, hogy az iiltetés utan is legalabb 3,5 m-re legyen csticsa a foldtol. Meély-
firasos modszer alkalmazdsakor pedig még hosszabb anyag kell.

A godros lltetés soran kiildnbséget tesziink a megvédésben a 4—5,5 m-es és az 5,5
m-nél magasabb anyag kozott. Az 5,5 m-nél magasabb anyag karézasra nem szorul,
csak hantas ellen kell védeni a torzsét. E torzsvédésre alkalmas a 0,5 m széles, 25 m
magas, 3 cm vastag nadpallé a térzs koriil csévé hajlitva, vagy 6—10 szdl, 2,5 m-nél
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hosszabb vOrdsgyurl som, mogyoro, kinines, vagy mas egyenes szalu vesszd, tobb he-
lyen, de 2,5 m magasan is a torzs koriil atkotve 1,6 mm-es vékony dréttal (2. abra).
Alkalmas meég a 2,5 m magas, 0,4 m széles és 1,6 mm-es fekete, 1agy huzalbol ké-
sziilt, 8 cm lyukb&ségl gépfonat, in. drétharisnya is. A 4—5,5 m-es anyagra ugyan-
ezeket a véddanyagokat hasznaljuk, de egy darab, a f6ldbél legalabb 1,5 m-re ki-
allé (2,5 m hosszi), fent legaldbb 3 em vastag kardhoz 2,8—3,4 mm-es huzallal hoz-
zakotve a kard hegyénél és derekandl. A legegyszer(ibb, legolesébb és mondhatni leg-
jobb a roézsés megvédés. A suhdng eliiltetése el6tt a foldre fektietett suhdngra kell
rakotozni a maroknyi dgas vesszGt négy kotéssel. Az 1 m mély goédérhoz a gyokeret
is szamitva a gyokf6tél 0,7 m-re legyen a vessz6 alja, e folott két araszra az elsé at-
kotés, 6s a gyokl6tdl 3,2 m-re, azaz eliiltetett allapotban a f6ldt6l 2,5 m-re a felsé 4t-

2. dbra. Gyorsan késziild és olesé egyedi védelem nddpalléval (balrdl),
rozsekdteggel (jobbrol)

kotés. Ha a vesszoknek sepris a vége, a széit6l lengetett fakat nem horzsoljak. Ep-
pen ezért jobb a drotharisnyandl és a nadpalléonal is. Viszont elékeészité munkaja is
erdei eés mem ipari munka. Az ilyen védekezésnek sikere tehat attol fiigg, hogy 2,5 m
magassagig ne férhessen hozza a szarvas a suhdnghoz. Taplalkozasi céllal az igy meg-
védett anyagot nem bantja, boges elétt és alatt azonban néhanyat szétver agancsaval,
de ez ellen nincs értelme a védekezés koltségét fokozni.

Rovid id6ére a homokkal beszdért véralbuminos torzsvédés is megvédi az 5,5 m-nél
magasabb anyagot. Ennek a szernek az elkeszitése és felkenése undort kelts. Ezént
nem terjedt el, mint oleso, ideiglenes megvédés. Kisérletet allitottunk be két évi sike-
res megvédés reményével tgy, hogy ecsettel felkenhetére higitott olajfestékkel ke-
vert durva homokkal kentiik be a torzseket még ¢ldzd tavasszal, vagy a nyar folya-
méan a csemetekertben, vagy keritésbontéis elétt fiatalosban. Katrannyal is prébaltuk
ezt, de az vizhajtasokat fakasztott, kdros volt. A homokos felkenés a nyilt helyen allo
fakra nem vald, mert agancsfenés ellen mem véd, s6t vonzé agancstisztité kellék.
Most 4l kiprébaldas alatt az Arcotin nevid szer, amelyet két éve kérésiinkre az ERTI
szerzett be. Eddigi megfigyelések szerint hantas ellen 80%,-os védelmet nyuijtotit. Az
elsd hetekben terliletvéds hatdsa is van. U} lehetdséget kinal a hajlitott PVC szepa-
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ratorlemez-csik, az egri Dobo tsz ujitdsa. Ez dragabb; viszont gyorsan elhelyezhetd,
kevésbé munkaigényes, tehat van jovaje.

Az egyedi védelem sikerében fontos, hogy elkésziiltéig az eliiltetett anyag egyetlen
éjszakara se legyen védelem nélkiil. A munkaigényes védési modok foként azért vol-
tak sikertelenek, mert mire elkésziiltek, a vad mér ténkretette a suhangot. Atmeneti
védelmet az is jelent, ha az liltet6godrot csak félig temetjiik be. Természetesen a ver-
meléseket is meg kell védeni a vadtél. Egyedi védekezéssel nyarat iiltetni esak biztos
nyarterméhelyre érdemes, fehérnyar sarjak kozé, vagy hamvasszederrel, amerikai
kéris ujulattal boritott teriiletre. Ahol nincs fasnévény( talajboritds és ezért acat,
aranyvesszd vagy mas gyomok verddnek fel, az eliiltetett nyar éveken keresztiil csak
sinylédik, minimalis novedéket adva, de fokozottan van kitéve minden karositiasnak
is, igy mire megnone, el is fogy a teriiletrdl. Ezek a kozepes artéri nyar terméhelyek
orszagosan meég a jobbakhoz tarfoznak, mégis, talajapolas nélkiil évekre kiesnek a fa-
termelésbdl. Vadeltartd képességiik szintén minimalis, mert sem az elszaporoddé acat,
sem az aranyvessz0 nem tapliléka a vadnak. Az ilyen teriileteken a kerités mogotti
felujitas az ésszerlibb, akar erdd, akar plantazs mellett dontiink, Ha egyéb okok miatt
mégis ritka halézattal tjithaté fel a teriilet, akkor pasztasan, géppel kell apolni a
nyar-sorokat. Ez viszont fokozza az agancsfenés veszélyét.

Vadkarelharitds azonban nemcsak mechanikai és vegyi védekezésbdl allhat, fontos
kiegészité szerepe van a biolégiai védekezésnek is. Mi a teendd egy belterjes erdd- és
vadgazdalkodasi egységhben? A vadeltartoképességet sokszorosan meghaladé vadallo-
many mellett kerités, vagy egyedi megvédés nélkiil semmilyen fafajjal, még a fekete-
diéval vagy balvanyfaval sem lehet eredményesen erddsiteni. A sarjakbdl is csak a
legerélyesebb novésd foltok tudnak felvergédni. Az artéri talajok kivaléd potencialis
terméképességét kihasznélatlanul hagyni megbocsathatatlan felelétlenség volna. De
ugyanakkor az alsédunadartéri, illetve dél-dunantuli szarvasillomény hirneve is meg-
koveteli, hogy egyes helyeken a szarvas vadasztatasi lehetéségek messzemenéeén biz-
tositottak legyenek. Ehhez itt a természetes vadeltartoképességet meghalado vadallo-
many kell. A két cél osszehangolasa érdekében a tarthaté szarvas darabszamat a ré-
gebbi tomegnek szlik felében, 1200 db-ban hataroztak meg, mert ez is elegendé a va-
dasztatasi feladatok kielégitéséhez. Ez csak haromszorosa annak, amit a jo termdé-
helyek védekezés nélkiil kiiléndsebb karokozas nélkiil eltarthatnanak, de az erdbégaz-
dalkodasnak tovabbra is szamolnia kell a fenntartisat lehetévé tevé gazdalkodasi mod-
dal. Ez pedig nem nélkiilozheti sem a bekeritést, sem az egyedi védelmet. Csak rész-
ben tarthatjuk magunkat az elmult évek erdéfelujitdsainak modjat szabalyozd jé-
szandékn, de hianyos artéri szakismeretekkel szovegezett rendelkezéshez is, hogy azo-
nos koltségekkel tobb eredményt lehessen elérni mind a vad, mind az erdd, tehat jové
életszinvonalunk érdekében. A megoldas természetesen nem lehet egy vagy két valto-
zatd sablon, de a tulkomplikalas sem jo.

Tobb gondot kell forditani a vadeltartoképesség fokozasa érdekében a mesterséges
nyarasok alsé szintjére. Itt fontos szerepe lehet a vad 4ltal nagyon kedvelt celtisz-
nek, epernek a pusztuldsra hajlamos szil és a nehezen nevelhetd mezei juhar mellett.
Nincs semmi erdémfivelési akadalya annak, hogy ezekbél vadbuvé stirtiségli alsé szin-
tet képezziink tag halézata, négy évig kerités mogott tartott nyarasban, vagy fekete-
diésban. Ez alatt az alsé szint is életképessé erdsodik, de nem né ki a vad szdja aldl.
Sokaig betoltheti kettds szerepét a haszontalan gyomosodas visszaszoritdsaval és a vad
taplalasaval. Ez ma mar annyival inkabb megengedhet6, mert vékonyabb méreti nyar-
anyag, mely az elsé nevelévagasokkal keriilne kitermelésre, mar nem orszagos hiany-
cikk. A tolgyesek kiveszésének elkeriilésére a réti talajréteges helyeken platannal, ké-
rissel, szillel elegyes t6lgybdl is képezhetd slirtiség a nyar fatyolszint alatt. Igy a tavo-
labbi jové makktermésére is volna némi biztositék. A vad takarményozasat is szol-
galna a zart mdésodik szintet el nem bird, homokréteges, magasabb fekvésl teriiletnek
mélyfirdsos plantazsként hasznositdsa, Kezdetben kerités mogott kukorica koztessel,
majd kerités nélkiil fehérhere vetéssel vadlegelSként. Kerités nélkiil, egyedi védelem
alatt célszerl felujitani nemesnyarral azokat a biztos nemesnyar terméhelyeket, ahol
fehérnyar sarj, vagy amerikai kéris, zoldjuhar tjulat van. A tdbbi teriileten, amely
a flz-nyar ligeterd6 asszocidcié erdétipusaihoz tartozik, a kerités mogotti és altaldban
tdg halézati nydrral elegyes fliz dugvanyozas az ésszerii feltijitas. Ezt sem art azonban
zbldjuhar vetéssel shriteni. Ha a teriilet egyenletesen mély fekvésii és elegyetlen a f(iz
dugvanyoz4ds, a keritéshdlo felhtizasat jo elhalasztani a tavaszi arhulldm elvonulasaig,
mert vizben a vad nem karosit, de ha a hosszantarté viz ténkretette az erdositést, nem
megy tonkre kihasznalatlanul a drdga dréthald és a teriilet sincs feleslegesen lezdrva.

Mesterséges fehérnyaras slirliségeket is lehet kialakitani a laza talaju kozép, vagy
magas fekvés(i gyenge terméhelyeken, Az erddsitést ekkor rigolézédsba, eke utan {ilte-
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tett fehérnyarral, platannal, szlirkenyarral, és ritka halézatban az augusztus végi ko-
zépviz szintnek megfelel6 mélységig furt olasznyar eleggyel végezziik és 4—5 évig ke-
rités mégott tartjuk. A vad valtozatos taplalkozdsat és a jobb agancsfelrakdst szolgalnd
még néhany, féként a tavaszi aljndvényzetet, tavaszi aszpekiust médosité allomany,
mint pl. akdc-feketedi, akéc-késeinydr, de a most kiprobalas alatt all6 ,,Poitu” val-
tozataban. A jobb telelést segitené egy-egy vadgesztenye liget, ezt vetéses foltokbéI
célszerti nevelni. A nyarak kozott helyet kell hogy kapjon a gyorsan cserepesedd kérgli
‘I 45/51 vagy mas tjabb nemesnyar klén is. Az armentett, vagy magasabb részeken
néhol le lehetne mélyiiltetett, szelektalt sziirkenyar oltvanyokkal rakni az alapjat ki-
valé mindségii sarjerdéknek is. Az erdd tobbeélti hasznositdsat jelentené egy-egy esz-
tétikai céllal iiltetett szinfolt is. Az armentett, kozépfekvésti homokréteges, gyenge ta-
lajokat nagyszerlien hasznositja példaul a nyir,

A hantasi karok cstokkentésében nagy szerepe van a téli, télvégi véghasznalatoknak,
de csak akkor, ha allando, egyenletes a kitermelés maéarcius végéig, vagy egymas ko-
zelében koveti egymést egy-egy vadtomoriilés korzetében. Uzemtervi hasznalati el6-
irdsaink némi modositasaval, illetve helyes tsszpontositassal is cstkkentheté a vad za-
varasa, de karositasi lehetésége is. A természetes erddasszocidcioknak, valamint az ar-
tér pusztulé madarvildganak védelme néhany erdérészlet kimélésével szintén szol-
gdlnd ezt a célt is. A meglevd alloményok némelyike alkalmas a miultban elterjedt
kézéperdo lizemmadra. A fehérnyar elegy 20—30 éves korban torténé ismételt kiterme-
lésével az artér mindjobban ritkulo értékes, kemény faibol, t6lgybol és foként korisbol
igy értékes, vastag ronk nevelheto 60—90 éves korra. Az elegyetlen és nem mély fek-
vési teriileten levo III—IV. th. osztalyd kései és korai nydrasok 40, az V—VI. th. osz-
talyuak 45 évig mindségromlas nélkil fenntarthatok, ha idejében nagy koronat alakit-
hatnak maguknak. Azokon a legrosszabb termdéhelyeken, melyeken korszer(i fatermesz-
iési moddal sem hozna meg a leheiséges célallomany a vadkarelharitasi koltségekkel
novelt felujitasi befektetés 2°,,-os kamatos kamatat véghasznélatiig, ott a jelenlegi al-
lomény vagaskorat célszer(i felemelni addig, amig a fa minéségi romlasa nem kez-
dddik.

Arra is jé ha gondolunk, hogy régen az uradalmak az erdei kaszalokon boglyaba ra-
kott szénat csak a kivetkezb tavasz elején arverezték el. Addig ehette a szarvas, ha
raszorult. A ma elhanyagolt, és a disznéturiasok miatt nem is kaszilhaté rétek kora ta-
vasztol késo Gszig jo legelét is adtak. Az a kerités, amely eloszor az 1930-as években
épiilt, hogy a mezdgazdasagot megdvja a vadkartol, a mainal sokkal révidebb volt.
Nem volt a vad ennyire csak az erddre kényszeritve, tapldlkozasaban ennyire kor-
latozva. A mérhetetlen erdei vadkaroknal sokkal olesébb rendszeresen és béségesen
etetni a vadat. Mezogazdasagi terlleten, vagy a vagasteriiletekbol kihasitott wvadfol-
deken és koztesekben megtermelt kukorica és zab szemestakarmannyal, lucernaszéna
és kukoricaszar szalassal és zoldtakarmanybol készitett siléval toreksziink kielégiteni
a vad taplalékigényének legalabb a felét. Erre a sz(ikés november—marecius hénapok-
ban van sziikség. Széba johet némi lombtakarméanytermelés is, de csak a tavaszi fel-
nyesések melléktermékeként egy-két fiataloshan. Ha értékes fa, vagy fdcska kérgét,
vagy csucsat ragja le a szarvas, 1 kg kéreg 80—100 Ft-nak, a riigy és hajtas tobbszaz
forintnak megfelelé kart okoz. Ennél a zab vagy kukorica huszondt-harmineszor, a
lucernaszéna hatvanszor olesébb.

A vad boséges etetésében egyuftal arra a kérdésre is megkapjuk a valaszt, hogyan
lehetett a muiltban vagy lehet mas orszagokban ma is nagyobb vadallomany mellett ke-
vesebb vadkdar. Ha példaul etetés szempontjabol 1200 db szarvast és meég 300 db-nak
megfelelé mas vadat szamitanak, a teljes téli etetéshez 1,8—2 millio forint értékd takar-
manyt kellene évenként kihordani a vadnak. Ez azonban busdsan megtériilne a ki nem
mutatott, de valésdgban ennek tébbszorosét kitevd erdei vadkarok estokkenésével. Szo-
moru altatasa volna énmagunknak, ha a be nem leltarozott dllami erdévagyont hagy-
nank kdresodni csak azért, hogy pénzben kimutatott tobbletkdltség ne keletkezzék kar-
elharitds cimén. A leghasznosabh és & vaddal szemben is legemberségesebb vadkar-
elharitas a vad bdséges etetése.

Az etetéssel a vadat ki lehet vonni télen a hullamtérbél az arvédelmi toltéssel védett
armentett erd6savba. Ezaltal megmenthets a jeges arvizt6l. Ezért az armentett erdésav
legkivdnatosabb erdétipusa a slru cserjeszint gyongyviragos télgyes és a sziirkenyar
sarjerd6. Feketedio és platan telepitett erdd, ha alsé szintrél is gondoskodunk, szintén
A fakadodvizes teriileteket végigszeld kiszélesitett armentesité toltésnek vizszintesbe
futé 10—15 m széles armentett labazati savjat lucerna-termesztésre kellene bérbe venni.
A mezbgazdasagi vadkarok is es6kkennének, ha az erd6 hatdra mellett vadtakarmany-
termelésre vehetnénk at a toltéserésitéshez hasznalt és nagyrészt csak flizesitésre al-
kalmas anyaggtdrokkel egyiitt az azok koézotti teriilefeket. A Vizgazdalkodasi Tudo-
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manyos Kutatéintézet javaslatara az altala jégelvonuldsi savnak nevezett teriilet erdé-
irtasanak végrehajtasaval létrejové mezbgazdasdgi teriilet a Duna-parti savjan vad-
legeld lehet és zabtermeléssel vadtakarmany termelést is szolgalhat, minimalis kar-
potlast jelentve az értékes erdéteriiletek novekedéskieséséért. Az arviz elleni bizton-
sagnak fokoziséra mas tervek is vannak. A legmagasabb gorondokoén emelt 100—150
m hosszu, etetével is ellatott vaddombok megmentik a vadat a téli arviz alatt is. Nincs
sziikség tehat amiatt tobblet fenntarasara, hogy ha pusztulna, akkor is maradjon elég.

Természetesen tudomasul kell venni, hogy a felsorolt joakarati kolesonos szakszem-
pontok tobbletkdltséget jelentenek, Nagymértékben korlatozzak a leggazdasagosabb
erd6gazdalkodast, de valamelyest a vad mozgasat is. Viszonylag igy jelentenek legke-
vesebb gazdasagi hatranyt a népi vagyonnal vald gazdalkodasban és messzemenden
kielégithetik a realis vadgazdasagi igényeket. , Erdében szép a vad”, mondjak. Ehhez
erdd is kell, vad is, nemesak az egyik, vagy masik. Ezt megtoldhatom még azzal, nem
akarjuk, hogy utédaink megvetése legyen emlékiink sorsa, mondasunk az legyen: , Er-
tékes, jo erddben lehet igazan, tiszta lelkiismerettel gyonyorkoédni a vadban, nemesen
szorakozni vadaszataval.”

Tom H.: IPENOTBPALIEHHE TIOBPEXJIEHMWH JIMKHMMHU }HUBOTHBLIMH JIECOBOCCTAHOB =
JIEHHST B ITOMME HMKHETO OVHASA.

3anaua [eMeHCKOro roc/ecxo3a M 0XOTHHYBEI'0 X03AHCTBA 3aK/0YaeTcHd B TOM, YTOOBI B OAHOM M3 HaH/IVY-
LUKMX Y CMOBHAX MECTOMPOHIPACTAHMS TOMOJIS UM OJHOBPEMEHHO B MeCTe 0ONTaHMSA BCEMHPHOM3BECTHOIO ONIEHS
COI'TACOBLIBATE OXPAHY JIECA M DPAa3BeNeHHE OJIeHsI, KarKVIUMXCH NMPOTHBOMOJOMKHLIMH MPOH3BOJACTBEHHBIMH
orpacnamu. [TpeBAPHTENLHOE YCIOBHE 3TOT0 — TAKOE CTaf0 0JIEHeH Comep»aTh, BOIM3M KOTOPOro ewmé Bos-
MOXKHO ofecrieunts sdupeKTHBHYIO 0Xpauy J1ecoB. 'aBHOEe CPEACTBO 9TOT0 — OTPAMKIAEHHE, B OT/EALHLIX CITY-
yasax 00oCHOBAHA MHAMBHYAJbBHAS OXpPaHa NyTeM XHMHUYECKHX npenapaTtoB, Beé 8To opraHuueciH MOX<eT o-
NOJHHATL GHOMOTHYECKAS 3ALMTA, T, €. CO3AAHHE TAKHX JECOHACAYI2HHI, KOTOPHIE HCTIOIb3YIOT OTJIHYHbIE Y CIT0-
BHS MECT NPOH3PACTAHKMHA, H OJHOBPEMEHHO NMPEACTA BIAIOTCA COOTBE | CTBYIOIHE Y CITOBU S ¥KH3HH 515 BHICOKO 110
PEfeNeHHOro COCTABA AMKMX MKHBOTHBIX M [MYM — B MHTEpecax BeAeHHA 0XOTHHUYbero Xo3aHcTea. Ecrecten-
HO, COUETAHME ITHUX TOUEK SPEHUS CBSAZAHO C NMEPePacxXoamu, HO creuuuyecKie sanpockl TpedVIOT HX,

. Téth I.: WILDSCHADENVERHUTUNG IN WALDERNEUERUNGEN DER UNTEREN DONAU-
NIEDERUNG.

Die Aufgabe des Staatlichen Forst- und Jagdwirtschaftsbetriebes Gemenc besteht in der Uber-
einstimmung der beiden, einander scheinbar widersprechenden Produktionszweige auf einem der
besten Pappelstandorte des Landes, der zugleich auch ein weltberiihmtes Rotwildgebiet ist. Die
Voraussetzung der Ubereinstimmung ist die Erhaltung eines Rotwildbestandes, bei dem noch
wirksame Forstschutzmassnahmen getroffen werden kénnen. Als Hauptmassnahme gilt die Zidu-
nung. In einigen Féllen ist der Einzelschutz, die chemische Verhiitung angebracht. Alldiese wer-
den durch den biologischen Schutz crganisch erginzt, d.h. durch die Begriindung von Bestiinden,
die den iliberwiegend vorziiglichen Standort weitgehend ausniitzen, aber dabei entsprechende
Lebensbedingungen sichern filir den Wildbestand, der aus jagdlichen Griinden unangemessen hoch
festgelegt wurde., Die Ubereinstimmung der Gesichtspunkte bringt natiirlich Mehrkosten mit
sich, die wegen der speziellen Anforderungen nétig sind.

B Duna-artéri szalfatermelés helyzete
ERDELYI JANOS

Kaldy Jozsefnek Az Erd6é 9. szamaban megjelent tanulménya arra 0sztonoz,
hogy gyakorlati szempontbél értékeljem a Duna alsé szakaszan, a hullamtérben
levs erdék faallomanyanak kitermelésénél alkalmazott szalfatermelési technolo-
gia eredményeit. Az értékeléshez alapul veszem az 1966/67. gazdasagi év 12 ho-
napi idészakat. Ebben az idében mar érezhet6 volt a korabbi évek szalfaterme-
1ési kisérleteinek, eréfeszitéseinek az eredménye, lathatéva valt a technologia-
nak, a munkaszervezetnek, az alkalmazott eszkozoknek a kordbban alkalmazott
technol6gidval szembeni elénye, hatranya, altaldban az, hogy hol kell az alkal-
mazott technolégian, munkaszervezéssel javitani, illetve hol kell tovabbfejlesz-
téssel tokéletesiteni az eljardst.

Kézismert, hogy minden fakitermelési folyamatban a legkoltségesebb muve-
let az anyagmozgatas. A szalfaban valé anyagmozgatas technol6giajatol a ko-
rabbi miivelettel szemben itt vartunk biztonsagosabb lehetdséget a termelésben,
munkakénnyitést az embereknél és koltségmegtakaritast az Onkoltségben. A
Dunaéartéri Erd6gazdasagnak a soha el nem hanyagolhato erdémiivelési teend6i
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mellett £6 tevékenységét a multban is és a jovoben is az évi kozel 250 000 m?
fatomeg kitermelése, mozgatésa, értékesitése képezte és képezi a jovoben is. Ezt
a nagy mennyiségii fatomeget kell minden évben, az év minden iddszakaban
fenyeget6 arviz lehetdségére szamitva a vevéhoz eljuttatni. Ennek a feladatnak
a biztonsadgos megoldasahoz kellett olyan fermeleési maédszert keresni, ami a
munkaban biztositja a tervszeriiséget, az idében ardnyos elosztast az eszkozok

1. dbra 2. abra

és az €l6 munkaerd foplalkoztatasanak egyenletes biztositasa érdekében. Véle-
ményem szerint ezt az igényt és célt az Osszes eddig alkalmazott termelési elja-
rasok kozil a szalfaban valé termelési technolégia biztositja legjobban. -

Meggyo6zddésem, hogy a védgatak kozott barmilyen drmentesité intézkedés el-
lenére arviz a jovében is lesz, s ez idélegesen teljesen, vagy részlegesen lehe-
tetlenné teheti e terilileten a fakitermelést, mert a védgatak kozotti teriiletet a
viz ellen semmi sem védi.

3. dabra =~ 4, dbra

A hagyomanyos termelési modszer mellett, amikor a fakitermelest. kozelitést,
kiszallitast és elszallitast idében, egymaést kovetd feladatkomplexumnak tartot-
tuk, a kiszamithatatlan vizmozgas hosszabb-rovidebb idére barmely munkafa-
zist lehetetlenné tette, tétlenségre itélt. A vagasteriileten t6 mellett kitermelt
valasztékokra feldolgozott és ott szimbavett készarut az arviz elsodorja, Gssze-
keveri (1., 2., 3. dbra). Az igy osszekevert anyagnak a szétvialogatasa valaszté-
kokra, 0sszehorddsa, rakasolasa tobb munkéat ad, mint amennyi ehhez a terme-

19



5. dbra

7. dbra 8. abra

9. abra 10. abra

lés soran kellett. Arviz utan a kozelité, kiszallité utak, a minden irdnyban els-
fordulo ,,teknék” mélyén még akkor is jarhatatlanok, amikor a ,goérondok”
mér itt-ott porzanak. A kiszallitds Gthosszat 4—5-szoérosen megnévelik a keriild
utak és ez eszkozben, koltségben tetemesen dragitja a termelést. A tavasztol
6szig fennallé ilyen arvizveszélyek rendkiviil lerdviditik a termelési id6t, ennek
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kovetkeztében a tavaszi felijitasok idejére a vagastertiletek nem tresek, nincs
moéd talajel6keészitésre, Ultetésre, de kiillontsen nem lehetséges felelésség mellett
mindségi munkat vallalni, Terv-kovetelmények mellett ilyen akadalyok kézott
eredménnyel gazdalkodni nem lehetett és a pénziigyi eredménytelenséget uto-
lag mindig nehéz volt elfogadtatni.

Ezért ragadtuk meg a szalfaval valo termelés gondolatanak felmerilése id6-
pontjaban ezt az uj térmelési lehetéséget, amelyikkel nemcsak az altalunk ko-
rabban megoldhatatlan gondoktoél, bajoktél véltlink megszabadulni, de remél-
tiik, hogy munkénk tervszertisithetd, kalkuldlhato, biztonsagos lesz. Mar itt meg-
gyo6zddéssel allithatom, hogy reményeinket az 0j eljaras igazolta, az 10j eljaras
alkalmas tovabbfejlesztésre, s a tervszerd munkara.

Az 1966/67. gazdasagi évre 100 000 m3 faanyagnak az uj modszer szerinti ki-
termelését irtuk els. Megjegyzem, hogy ebben az évben is mintegy 60 napig Ar-
viz volt. A termelés feltételeiként eldirtuk:

— A kitermelni tervezett fatomeg megmozgatisahoz, felterheléséhez erdge-
peinken olyan moddositasokat kell végezni, amelyek biztositjak, hogy a gé-
pek lizembiztosak legyenek. A munkaerd-sziikséglet jelentdsen csokkenjen,
s ezzel mind a gép, mint az emberi tevékenység termelékenysége nove-
kedjék.

— A vagasteruleteken az agfa kivételével semmiféle valaszték ne maradjon, a
fa kidéntésével egyidejlileg az egész szalfat a vagasteriiletrdl ugy szallitsuk
el, hogy az esetleges arviz vastag fat vigasteriileten ne talaljon.

~— A vagasteriilet a szalfa ledontésckor mar Atadhatd legyen az Gjraerddsités
céljara.

— 1 m? faanyag mozgatdsi koltség cstkkentéseként 10,— Ft megtakaritast kell
elérni.

Kitizott céljainkkal szemben elértiik, hogy:

— 120 000 m3-t termeltiink szalfas technologidval;

— A szélfa vonszoldsdhoz 5 db DT—414-es traktort ugy alakitottunk at, hogy
tobb szalfat 50—60 cm magasra felemelt, s igy a fat surléddsmentesen ko-
zelitette. Fokozoédott menetsebességgel, lizembiztosan dolgezott a gép. A
4—5. dbra érzékelteti azt a konnyed mozgast, amivel a traktor a kozelitést
végezte. Gyakran 5—6 m3 anyagot is vonszolt.

E munkafazis mechanizdlasdnak a keretében oldottuk meg a felterhelés
korszertisitését. Szabé—Tuzson—Pataki altal konstrualt, stabil felterhels
eszkoz egyszerl, nagy teherbird-képességi és lizembiztos. A 6. és 7. dbra
érzékelteti a konstrukciot és munkajat. Naponta ezzel az eszkézzel 60—
80 m?-t terheltiink jarmre, 3 {6vel, a korabbi 6—7 {6 helyett.

A felterhelés mechanizaldsat biztositotta a K—25-6s Zetor-traktor megfe-
lel6 atalakitasa is, ez a gép 3 f6vel, napi 50—60 m’-t terhelt jarmire. En-
nek az eszkoznek elénye, hogy mozgékony, 10 km/éra utazosebességgel bar-
hova be tud menni, alkalmas kisvasiti kocsi, autd, potkoesi terhelésére, sit
arviz esetén kompra allitva még uszalyrakast is végez (8., 9., 10. dbra).

— Elértiik azt, hogy a fa ledontését kévetden a vagasban az agfan kiviil mas
anyag nem volt, a terliletet az erdémiivelés szamara atadhattuk, meggvor-
sitottuk az erdéfelijitds munkéjat.
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— A 10— Ft m’enkénti anyagmozgatdsi megtakaritist jelentésen tulteljesi-
tettik.

Mindazokat a céljainkat elértilk, ami miatt a szdlfatermelési technologiat
magunkéva tettiik, alkalmaztuk, gondjaink, eréfeszitéseink jelentésen cstkken-
tek. Anyagilag nem értékelheté eléggé az a lehet6ség, hogy a szalfaban vald
termelés modszerével arviztl biztonsagos, a tovabbszallitasi szempontbél fel-
tart helyen (kisvastut mellett, MAV-allomason, helyi rakodén stb.) mindenkor
szallithat6, nagy tomegl valasztékkészlet 4llt rendelkezésre, s ez a vevdkkel
valo targyalast, vallalkozasunk teljesitését lehet6vé tette. Kiilon nem emelem ki
az erdémiuvelés tervszerii lehetéségeinek a megjavulasat, de megjegyzem, hogy
sokszor a termeléssel egyidében, ugyanazon erdérészleten mar kezdetét vehette
a keritéskészités, talajel6készités munkaja is.

Mint 0j lehetéség meriil fel az, hogy a kitermelt lagy fak 4—5 cm-nél véko-
nyabb anyaga maradéktalanul a vagésteriileten marad, s ez tavasz végén, nyar
elején oleso és kiting lombtakarmanyt biztosit, olesd begytijtési koltség mellett,
de Osszeszedés nélkiil is egész éven at, kiilonosen télen a vad szamara zavarta-
lanul élvezhetévé teszi a lagy fa vékony gallyat, mint értékes takarmanyt. Mél-
tatdsra szorul az az el6nye is, ami a fakitermeléssel foglalkozd fizikai dolgozdk
munkakorilményeinek javulasiban jelentkezik. Az 0j termelési modszer ma-
gasabb szintli munkaszervezést igényel ugyan, de kevesebb erdkifejtéssel jaréd
munkat kivan. A dolgozdk étkeztetése, munkahelyre szallitisa megszervezhets,
kereseti lehetdéségeik is jobbak, s ez a dolgozéknak nem lényegtelen kozérzetét
is javitja. A jarulékos elényei a fel nem sorolt vonatkozasokban oOsszegszeriien
nem érzékeltethetéek, de hosszu sorban emlitheték volnanak.

Tapasztalataimat azért tartottam sziikségesnek kozreadni, mert Kaldy tovabbi
vitdra hivja az ligyben mondanivaléoval rendelkezé szakembereket, hogy tovabb
javitsuk és terjessziik a fejlettebb termelési modszereket. Vele tobb eszmecse-
rénk sordn is teljes mértékben egyetértettem, és ebben latom a fejlesztés jovd
utjat. Felhivhatom a figyelmet azonban arra, hogy a lényeget nem érinté vo-
natkozasokban minden termelési helyen mas és mas megoldas lehet célszerd,
mert a kitermelés helyi korilményei eltéréek, a munkafazisok mas-mas iddigé-
nylek, az eszkozoknek is szlikségszerlien modosulni kell, de meggy6zédésem
szerint a technoldgidnak éppen ez az alakithatosaga a f6 ereje, amit minden
szakembernek vallalni kell. ‘

Bizonyitom én is, hogy a termelési folyamatot a fadontéstél az értékesitésig
terjed6 zart ciklusban egynek kell tekinteni. Rendkivil fontosnak tartom, hogy
a komplex termelési eljarasban résztvevé munkaeszkozok alkalmassagat, fej-
lesztését hozzaértd muiszaki feladatnak kell tekinteni mar a tervezés szakasza-
ban, de kiilonosen a szervezési szakaszban a miuszaki vezetésnek kiemelkedé sze-
repe van. Feltétleniil szitkséges tartalék munkaeszkdzokkel biztositani, hogy egy-
egy eszkoz kiesése ne akadalyozza meg ‘a teljes folyamatot. Hogy ebben az aj.
komplex modszerben milyen nagy sziikség van kivald technologusra, aki egyben
kozgazdasz is, azt csak az tudja, aki egy ilyen munkafolyamat szervezetlenségét
értékelhette.

Allitom, hogy a G6dollsi Erdégazdasag ,.korflirésze” aranyat ér. Tulbecsiilés
nélkil, nagy jovot josolok elterjedésének, kiilondsen akkor, ha vastagabb fak
termelésére is alkalmassa teszik. Ezzel az eljarassal jelentdsen cstkkentheté a
nagyon koltségesen beszerezheté és tlizemeltetheté Stihl-Contra motorflirész.
Ugy vélem, hogy a fejlédés utjan stabil feldolgozasi helyekre, darabolishoz be-
allitott szalagfiirésznek is van jovéje, ami tovabb javiija a gazdasigossagot.
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A VK-16 tipusu kéregtelenité gép munkavégzé éleinek
karbantartasa és felajitasa
MAROSVOLGYI BELA

A VK16 tipusu géppel végzett munka mindsége, kozvetve a kéregtelenitési
teljesitmény és az onkoltség donté mértékben a munkaélek allapotatol fiigg, igy
azok szakszeri és megfelels idékozokben végzett karbantartdsa dénté fontossagu.

i

1. dbra. A karbantartds nélkiil iizemeltetett 2. abra. A szakszeriien karbantartott ké-
késekkel lekérgezett faanyag feliilete ron-  sekkel lekérgezett anyag minésége Kkifo-
csolt vagy lkéregmaradvdnyos gastalan

A géppel végzett vizsgalataink sordn szerzett tapasztalatok eredményeként
az alabbi karbantartdsi rendszert tartjuk legmegfelelébbnek.

1. tablazat
A hantolo- és elometszd kések éleinek karbantartisa

et sl Ha a munkakoriilmények az élek szempontjdbol
tartasi kedvezétlenek | dtlagosak kedvezéek
fokozat || ==——— = s
m? teljesitmény utdn
1 miiszakonként miszakonként miiszakonként
2 20— 40 60—120 120—250
3 60—120 150—250 250—500

Az egyes élkarbantartasi fokozatok alkalmaval a kovetkezdkben felsorolt mi-
veleteket kell elvégezni:

1. fokozat: A kések munkaéleinek ellenérzése a rotorra szerelt dllapotban, mii-
szakkezdés elétt, miiszak kozben és utan.

2. fokozat: A kések éleinek kismértékii megmunkdalasa (élek tompitdsa vagy
élezése, élesucsok lekerekitése sth.) a gép mellett, a rotorrol lesze-
relt dllapotban. A munka elvégzéséhez kézi lehtuzokévet vagy kézi
csiszologeépet kell alkalmazni.
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3. fokozat: A kesek javitomuhelyben. ellenérzo berendezés segitségével végzett
ellendrzése, a kopott élek csiszologép segitségével végzett élezése,
majd finomitdsa, a sziikséges éltompitas és lekerekitések létreho-
zasa keézi lehuzokdovel.

A karbantartas 2. fokozatara eléirt tevékenység elvégzése nagyon fontos, mert
csak igy biztosithaté az., hogy a két, miihelyben végzett élezés kozott a munka
mindsége ne valtozzék, illetve az élek kopdasa egyenletes legyen. A munka elvég-
zéséhez célszeri olyan kézi csiszoloberendezést hasznalni, amely a VK—16 ti-
pusu gépet meghajté traktor akkumulatorarol tizemeltethets, igy az utanélezés,
illetve élszabalyozas a gép mellett akkor is végezhetd, ha annak munkahelye er-
dei rakodon vagy a vagastér kozelében van. Az Egyetem erdészeli géptani tan-
székén ablaktorlé motor célnak megfeleld atalakitasaval készitettiink ilyen csi-
szologépet, amely az igényeket teljes mértékben kielégitette. A traktorra szerelt
es ékszijjal meghajtott esiszoloberendezések a karbantartod csiszolasok elvégzé-
sére nem alkalmasak, mert a traktor rezgése a csiszolokorongra is hat, igy azzal
pontos munkat nem végezhetiink.

Az élek és élsikok ellenérzéséhez az erre a célra Kkialakitott késziiléket kell
haszndlni, melyen az élek ellenérzésén kiviil a kések egyéb, de rendkiviil fontos
jellemz6it (emelési magassag, iveltség stb.) is ellenérizhetjiik.

A kopasallo anyaghbol készitett munkaélek az lizem kozben fellépd koptats
igénybevétel és a karbantarté tevékenységgel egylittjaro anyagveszteség hata-
sara elkopnak. A teljes kopds tapasztalataink szerint a 2. tdbldzatba foglalt tel-
jesitmények elérése utan kovetkezik be.

2. tablazat
A hantolo- ¢és elometszi-kések éleinek varhaié életiartama

A munkakériilményelk ; Hiintolé Elémetsz6
et él_(?llc ‘ virhato teljesitmény
szempontjabél ‘

az ¢l élettartaméan beliil (m?)

Kedvezbilenek ... ... | 150— 300, 1 200— 400
Atlagosak ..........  300— 500  500—1000
Kedvezéek ......... 500—1000 1000—1500

Az elhasznalodoti éleket kopasallé anyag felrakasaval ujitjuk fel. Az élfelajitas

A felujitdas menete:

1. A késfej elokészitése, az élhordozok kialakitasa csiszolassal,

2. A késfej elomelegitése.

3. A kopdasallé anyag felrakésa.

4. Az élek kialakitasa csiszolassal.

A felujitas menetét a hantolo és elémetszé kés esetében abrakon mutatjuk be.
A késrél a kopott éleket csiszoldssal eltavolitjuk azért hogy az 1j élanyag fel-

rakasihoz megfelel feliilet alljon rendelkezésre, valamint azért, hogy az 10j
anyag szilardan hegedjen a kés alapanyagéahoz.
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Az elomelegitéssel célunk az, hogy a késfej a felrakasnak legmegielelobb hé-
fokon legyen azért, hogy az alapfém és a heganyag kbzott fesziiltségek ne lép-
jenek fel. Az elémelegitést hegesztépisztoly langjaval, az élestiestdl indulva kell
végezni (3. dbra).

A kopésillé anyagot a kés élesticsatol indulva az élhordozé teljes hosszaban,
az alapanyag beolvadasanak elkeriilése érdekében 2—3 rétegben rakjuk fel.

Hegeszt8anyagként keményotvozetet (stellit), karbid-austenit (Tricarbid 60)
hegeszt6elektrodat és zsugoritott keményfém (Akf) hegesztépaleat hasznalha-
tunk (4. dbra).

30°-60°

3._ abra. A késfej elomelegitése hegeszt6- 4. dbra. A kopdséllé anyag felrakdsa
pisztoly langjdval (1. fivéka, 2. ldngmag. ldnghegesziéssel (kemény oOtvizet hegesz-
3.redukcids dvezet, 4. langkdpeny, 5. késfej) topalca)

A késfejre felrakott, szabad levegén lehlitott heganyagbodl az 5-—6. dbra sze-
rinti mtveletek sordn SC—60 mindségii csiszolokoronggal alakitjuk ki az éleket.
A csiszolast, élfinomitast az él megfelel6 tompitasa, és a lekerekitések kialakitdsa

5. dbra. A hdntoldkés éleinek kialakitdsa 6. abra. Az elémetszo élének
kialakitasa

koveti. Ezeket a miveleteket kézi lehuzoké segitségével végezziik, melyek befe-
jezése utan a késélek lizemszer®i haszndlatra alkalmasak. A lehtuzékdvel végzett
élfinomitds rendkiviil fontos, mert a keményfém-, illetve keményotvizet-élek
¢lettartamat nagymértékben befolyasolja a feliilet minésége. A durvan megmun-
kalt feliilet(i élek élettartama csak 50—70%-at érik el a finomitott (tiikrésitett)
feliiletti élekre jellemz6 élettartamnak. Az ajanlhaté éljellemzéket a tuloldali
3. tdbldzat tartalmazza.

Az elézéekben ismertetett karbantartasi és feljitasi rendszer alkalmazdsaval
elérheté az, hogy a VK—I16 tipusti gépek — melyek a magyar erdégazdasigok
legkorszertibb géptipusai kozé tartoznak — nagy teljesitményiik mellett meg-
feleld minéségi munkat végezzenek.
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3. tablazat
Az ajdnihato éljellemzik

M ? Munkakérillmény vagy El6émetszékés, hdntolokés
ot egyéb feltételek : BRI R
J vagd | vagd hantolé
Elhossz (mm) ' 40—50 | 40—50 | 15—22
Vékony kérgii faanyag a v eg:,eté-
eibg idében . oo oo To 2 40—45 | 40—45 40—56
Vékony kérgli faanyag a vegeti-
ciés id6n kivil (fagyott,
| BEATAZ) L. .oncaaai cneeae | 36—40 11 36—40 40—355
b o Vékony kérgii faanyag a vegetdi-
2o Ci68 IABbEN . . . . rniens. .. 35 15 40—55
Vastag kérgli faanyag a vegeti-
cids idon kivil (fagy(){t SZH-
V3 e D B A S s TS 30 30 40—556

A faanyag dtméréje: d= 20 em | 30—45 | 30—45 50—55

A faanyag dtmérdje: d =20 em | 30—45 | 30—45 40

Fagyott v. szdraz faanyag .... = e 0,2

Fagyott v. szdraz ligyfik, ke-

ményfak . ..oooiooaiioihs R A =1 0,5
El:g::]pltas TRene Lagyfak a vegetdcios id6szakon
) v 5 =5
T e e R e T e S — 0,5 —0,75
Keményfak a wvegetdcios iddé-
szakban, ¢lonedves allapotban |© — — 0,75—1,0
, Lagyfik a vegetdcids id6északban — — 1,0 —1,5
PlesticaoleTakare- | a0mallodlonties s oo F s D 8 | 225 — D=y
kitése, » (mm)
Kozos élestes ..., .. At e SO —_ 2—2.5
Elek iveltsége, R
(mm) 100 100 50

Mapowséadu B.: TEKYVIIHMHA PEMOHT M BOCCTAHOBJIEHHME KPOMOK HOXXEM OKOPOUHOH
MAIIIHHBI THIIA BK-16.

KauecTBo, NpoHsBOAHTENLHOCTE, BHINOAHACMBIX MalUMHAMH paboT, 3aBHCHT OT COCTOSIHMA KPOMOK HOMEH.
ABTop nnA ofecrneyeHHsi COOTBETCTRYIOU{Er0 COCTOAHUA 3THX KPOMOK CUHTAeT NpHMEHHMMBIM 1—3 cTeneHH Te-
KYLIero peMoHTa. BoccTaHoBnenne W3HOLWEHHBIX KPOMOK MOMHO 0GeCMeuHTh IMyTeM NMPHMEHEeHHA H3HOCOCTOM-
KHX MaTepHaloB. Iis BOCCTAHOBIEHHS KPOMOK MOXHO MCTONB30BATE MATEPHAJIBI: CTENINT, TpuKapOHT 60 1
cBapoyHele MaTepHansl AK®.

Marosvbigyi B.: INSTANDHALTUNG UND ERNEUERUNG DER ARBEITSSCHEIDEN AN ENT-
RINDUNGSMASCHINEN VK—I16.

Qualitdt und Leistung der mechanisierten Entrindung hingen vom Zustande der Messerscheiden
ab. Zur Sicherung eines entsprechenden technischen Zustandes der Schneiden hélt Verfasser
ein Instandhaltungssystem mit 1 bis 3 Stufen fiir zweckmiissig. Die Erneuerung der abgenutzten
Schneiden erfolgt durch das Auftragen verschleissfester Stoffe. Zum Auftragen konnen die
Schweissstoffe Stellit, Tricarbid 60 und Akf angewandt werden,
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Celluléznyarasok talajvizsgalatanak tapasztalatai
a Duna-Tisza kézén
PALOTAS FERENC—SIMON MIKLOS—SZODFRIDT ISTVAN

A celluléznyarasok telepitésének lehetésége a Duna—Tisza koézén gazdalkodd
mezdgazdasagi nagylizemekben nagy visszhangot valtott ki. Az érdeklédés egyik
£6 oka az volt, hogy nagykiterjedési, jelenleg mezégazdasigilag rentabilisan
nem iizemeltetheté teriileten folytatnak szantéfoldi mivelést, ugyanakkor a szé-
16- és gylimolestelepités a tarold és feldolgozéd kapacitds hidnya, a piaci viszo-
nyok szambavétele miatt egyelére teljesen leallt. Nagy konnyebbséget idézett eld
a celluléznyaras rendeletnek az a cikkelye, amely muvelési ag valtozas nelkiil
is lehetové teszi a nyarak telepitését. A kilatasba helyezett anyagi osztonzok
sem elhanyagolhaté huzderdt képviselnek. A nagyaranyu érdeklédés szerencsé-
sen talalkozik a népgazdasagi kivanalmakkal, ugyanis a Duna—Tisza koze a
tervbe vett dél-dunai cellulézkombinat nyersanyagellatdsa miatt kiemelt hely-
zetben van.

A celluléznyarasok telepitésének tervezésébe az ERTI Duna—Tisza kozi Ki-
sérleti Allomasa is bekapesolodott. Szamos tervbe vett teriilet talajvizsgalatat el-
végezte és szakvéleményben rogzitette a szakmai kivanalmakat. Erdemes az el-
mult két év folyaman végrzett ilyen iranyu vizsgalatokat részletesebben elemezni,
mivel az 6sszegyllt nagyszamu adat elég j6 tdmpontot nyujthat a tavlati terve-
zéshez. A feldolgozott adatok kereken négyszaz talajszelvénygodor vizsgalatara
épiilnek. Az ezekkel feltart terillet nagysaga kozel 1200 kh. Vizsgalatokat az
alabbi kdzségek teriletén végeztiink: Csemd, Nagykorss, Kunadacs, Kerekegy-
haza, Nyarlérine, Fiilopszallas, Kiskunfélegyhéaza, Szank-Moriegat, Kiskunhalas,
Kiskunmajsa, Kiskunmajsa-Kigyos, Petéfiszallas, Asotthalom. A vizsgilatokat
részben megbizdsos munkaban végeztik, részben pedig nyaras kisérleti tertiletek
létesitésére alkalmas objektumokat kerestlink és ezen kézben tajékozédtunk a
celluléznyarasok céljara tervbe vett féldeken. Bacs-Kiskun megyében mintegy
7—8000 kh-ra becsiilték a tsz-ek és allami gazdasagok teriletén varhato celluldz-
nyarasok nagysigat. Ha ehhez a Csongrad megyei és Pest megyei szdmadatokat
is hozzabecsiiljuk, akkor jo kozelitéssel megallapithatjuk, hogy az altalunk vizs-
galt és itt részletezett adatok a szobajové teriileteknek mintegy 10%/p-4t teszik ki,
tehdt szurdprobaszerii mintavételhez elegendé alapot szolgaltatnak. Meg kell
azonban jegyezniink, hogy a Duna—Tisza koézének értékesebb része, a bécskai
16szhat vagy azzal hataros teriiletek és az északi, savanyt kémhatasd homokterii-
letek a vizsgalatban egyelére nem szerepelnek.

Az értékeléshez els6sorban a genetikai talajtipusok szerint rendeztiik az ada-
tokat, majd pedig ezeken beliil meghatarozott fafajjal teszteltik a termdéhelyet.
A teszteléshez Babos I. altal kialakitott homoki fafajsorozatot, vagyis a sza-
raztél a nedves felé haladva a kovetkezéket vettik figyelembe: feketefenyd,
erdeifenyd, akac, oridsnydar, olasznyar (I 214). Ezeken kiviil természetesen az ér-
tékelésbe belevontuk azokat a terméhelyeket is, amelyek semmiféle erdészeti
hasznositasra nem alkalmasak. A tovabbiakban szerepeltetett szdzalékos adatok
az bsszes terméhelyvizsgdlatbdl a szébanforgd talajtipusra, vagy fafajra es6é ér-
téket jelentik. Az adatokat Osszefoglaléan a tuloldali tdbldzat tartalmazza. Néz-
ziik el6szor a talajtipusokat.

A réti talajok kozul leggyakrabban a szoloncsdkos tipus szerepelt, nem sokkal
maradt el mogotte a mélyben sos tipus, mig a kézonséges réti talaj csak 8,3%-
ban fordult elé. A felsoroltak koziil az elsé semmiféle erdészeti célra nem alkal-
mas. A megengedettnél joval nagyobb fenolftalein lligossdgan kiviil kedvez&tle-
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nil kell értékelniink a rendszerint magas mésztartalmat is, de a legfontosabb,
hogy az ilyen talajtipust mindig mélyfekvés(, lefolyastalan laposokban talaljuk,
ahol a huzamos ideig tarté pangévizes elontés még atlagos évjaras esetén is gya-
kori.

A mélyben sos réti talajoknak mintegy /s-e Ugyszintén alkalmatlan erdészeti
célokra, ennek oka részben a magas talajvizallas, részben pedig a 0,08—0,15%-ot
eléré fenolftalein lugossag. Utdbbi eset kiilondsen veszélyes, mivel a feliiletes
szemlélst megtéveszti az egyébként jo humuszelldtotisdg, valamint az elsé két-
harom évben elért igen kivaldé magassagi novekedés. Fiilopszallasi kisérleti terii-

Az egyes talajtipusok és ezen belill a teszifalajok szimardanya a vizsgilt teriileteken

Tesztfafajl  Fj | B ] A 6Ny | ol Ny @ Osszesen
Talajtipus ! % | % l Y% % % % | %
e O T | - =y 14,9 14,9

Rl O e e e 2.9 = 11,0 13,2
A et b e 1,9 — 4,3 0,56 1.6 8,9
o R SR 2 e S 6,2 0,6 hr 7.1
e 0,3 0,3 1. = 2,6 0,5 s 3,7
I;i;h .......... 2,9 9,4 ek 0‘3 i 0,5 12,9
Pa s o 0,5 () — L) = 0,8
VRnor B el S [k R 9,1 1,3 3,7 236
V-t Ri+Ry ... | — L 1,5 0,3 2.1
Vi+ Vet Var . — 00 ae =iy [ ] B - — 0,3
Bk R . ces i Ly i ) s (NP e 0,6 4,6
e A e i S N B e S eI s 1,4
[ e e e e e PSSR0k — 2,1
T e 42 = QRIS A e = 1,1
Va+Van o oo = 0,3 ‘ - e e — 0,3
2T e R s Fa= 0.3 S e e = 0,3
2 R - | — i | 0,5 | = 538 i 0,5
o NN N £ diade : O L T i e
. : ' \ | |
Osszesen ... ... 4,5 25,3 1 M R £1 . “aga” TEa000

letlink azonban meggy6z6 bizonyiték arra, hogy a nodvekedés teljesen leall, mi-
helyt a gyokerek elérik a veszélyes szodatartalmu szintet. Nyar részére az ilyen
tipust csak akkor tartottuk alkalmasnak, ha a megengedettnél alig nagyobb
szédatartalmat a nagyon b6 humusztartalom ellensulyozta és a talajvizallas is
optimalis. Ez azonban az eseteknek 2,2%/¢-4ban fordul el6.

A kozonséges réti talajokat nemesnyarakkal hasznosithatjuk, ha a talajviz
nines tal kozel (ha ilyen eset eléfordul, akkor ez kizarja az erdészeti hasznosi-
tast) masrészt, ha a humuszszint vastagsaga és humusztartalma elegendé. Egyéb
esetekben erdeifenyével tesztelhetjiik a terméhelyet.

Csernozjom jellegli homokot a vizsgdlt teriileteken ritkan taldltunk. Ennek
oka az, hogy jo mezbégazdasagi tertiletek 1évén, inkabb csak zarvanyszerii eléfor-
duldsukkal talalkozhattunk. Altaldban alkalmasnak bizonyulnak o6ridsnyar sza-
mara, kiillénosen, ha a talajviz szintje csak annyira mély, hogy furassal elérheté.

Ugyancsak ritkdan fordultak elé az erdftalajok. Ha ilyen akadt, annak is fels6
részét a mezégazdasigi haszndlat erésen megvaltoztatta; jobban megkozelitjiik
azigazsdgot, ha ezeket csonka barna erdétalajoknak mondjuk. Terméérték szem-
pontjabdl B szintjiik kisebb érték(, mint a gyengén humuszos homok vagy réti
talaj A szintje, tehat nyéarasitdsra csak akkor vettik szamitasba 6ket, ha ked-
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vezé talajvizmeélységgel is parosultak. Nagyhozamu nyarast azonban ettél a ti-
pustdl a Duna—Tisza kozén aligha remélhetiink.

Gyengén humuszos homokot taldltunk az esetek 12,9%j-aban. Tulnyomérészt
erdeifeny6nek alkalmas tipus, mivel a szamitdsba vett teriileteken a talajviz-
viszonyokat legt6bbszér az allandé vagy iddszakos talajvizhatassal jellemezhet-
jiik. Amennyiben a talajviz mélyebben, gyokerek altal mar nem elérhet6 helyen
htzodik, csak a feketefenyével tesztelhettiik a termohelyet.

A nyérasitis szempontjabol kedvez6bb kép alakult ki a talajkombindciokon.
Ezek koziil is elsGsorban a gyengén humuszos homok és a réti talaj kombindci6-
jat kell kiemelnlink (23,6%). Amennyiben a véti talaj A szintje és a gyengén
humuszos homok koézitt nem volt talajhibaként értékelheté tul vastag futého-
mokréteg, valamint a talajviszonyok is megkozelitették az optimalis allapotot,
minden tovabbi nélkiil javasolhattuk a nemesnyarakat (10,4%), ellenkez6 eset-
ben viszont elég j6 novekedéssel biztaté erdeifenyveseket telepithetiink (7,9%).
Hozz4 kell azonban tennink, hogy a fels6 humuszréteget a mezégazdasagi mii-
. velés nagyrészt kiélte, ezért inkabb csak a réti talaj letemetett, A szintjére ta-
maszkodhatunk a tapenyaggazdalkodas vonatkozasaban. Hasonloképpen nagyon
kedvezbek a gyengén humuszos homokok és tobbszori réti talajok kombindcioi.
Sajnos el6forduldsuk elég ritka, jorészt azeért, mivel a réti talaj eleve talajviz-
kozelben fekszik, s ha ujabb réti talaj huzodik meg ez alatt, akkor ez mar nagy-
részt allandoan a talajviz hatdsa alatt all, tehat a nyarak gytkerei alig tudjak
hdsznositani. A lepelhomokos réti talajok vagy ezeknek gyengén humuszos ho-
mokkal alkotott kombinaciéi elég ritkak (7%), tehat olyan teriiletekre, ame-
lyeken a mezdgazdasagi és erdészeti érdekek leginkdbb taldlkozhatnak (a felsé
réteget a mezdgazdasag nem tudja hasznositani, az erdészet viszont a mélyfa-
rassal j6 nyarast tudna létrehozni) csak kis mennyiségben szamithatunk.

A tesztfafajok megoszlasa a kovetkezd volt: feketefenyd 4,6%, erdeifenyd
25,1%, akac 1,6%,. oridasnyar 31,8 olasznyar 3,79, semmiféle erdészeti célra
nem alkalmas 33,2%. A feltiintetett adatokbol jol lathatjuk, hogy a szdmitdsba-
vett teriileteknek csak mintegy harmada alkalmas nydrnak. Kérdés, hogy milyen
nyarast varhatunk ezen a teriileten. Az clasznyarat Babos I. igényesebbnek tart-
ja, mint az dridsnyarat. Az altalunk olasznyarral tesztelt teriiletek ténylegesen
kivalo nyarterméhelyek, tehat a nyarak teljesiménye is kivalo lehet. Azok a ter-
mohelyek viszont, amelyeket az oériasnyérral teszteltiink, olasznyarnak is alkal-
masak, de mar csak kozepes nyar terméhelyek, tehat a t6lik remélt fatermés is
legfeljebb atlagos lehet. Mindezt annak figyelembevételével irjuk, hogy a mezo-
gazdasagi nagylizemek — a jelek szerint — a talajapolést sziviigyliknek érzik,
lelkiismeretesen végre kivanjak hajtani és a telepitéskor még a miitragyazastol,
allami gazdasagi vonalon pedig az indité szerves tragyazastol sem riadnak vissza.
Még jobban csokken a nyarasok értéke, ha nyarnak alkalmas termdéhelyek kis te-
riileti, zarvanyszerl el6fordulasat is szamitasba vessziikk. Ez a kortlmény azt
idézi el6, hogy a ténylegesen myarral betelepitheté teriilet mintegy otodével,
negyedével kisebb, mint ahogy a feltiintetett szdmadatok mutatjak. Ugyanakkor
a nagylizemi termesztés kovetkezményei miatt nagyobb feliletli nyéarasokba
10—20%;-ban beleesnek nem nyarnak valé terméhelyek is, ezért a terliletegységre
esé atlagos fatermést ezek még tovabb rontjik.

~ Figyelemre mélto, hogy mekkora teriileten lehetne fenyét termeszteni. Még-
pedig a felajanlott termdéhelyek altalaban allandé vagy iddszakos talajvizhata-
suak, nyarnak azért nem alkalmasak, mert tdpanyagellatottsiguk nem megtelels.
Ilyen koriulmények kozott a Duna—Tisza kozén az atlagosnal jobb erdeifeny-
veseket remélhetiink, érdemes lenne tehat ezeket a tertileteket mielébb fenyve-
siteni. Ez annal is inkdbb indokolt, mivel a celluléznyarasnak tervbe vett teriile-
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tek eleve nem alkalmasak rentdbilis mezégazdalkoddsra. A folyamatot azonban
egyelére még neheziti az a koriilmény, hogy a miivelési dgvaltoztatas meglehe-
tésen nehézkes, annak ellenére, hogy a fenyStermesztés legalabb annyira suly-
pontos feladat, mint a nyérasitds. A megoldast csakis a teriiletek kiengedésének
a jelenleginél rugalmasabb intézése jelentheti.

Az erdészeti célra nem alkalmas teriiletek nagy ardnya feltétleniil figyelmet
érdemel. Az alkalmatlannak itélt talajtipusok tulnyomoérészt mélyfekveésd lapo-

szamardnyuk madris jelzi, hogy a mezdgazdasag ezektsl a teriiletektsl minden
lehetd eszkozzel szabadulni kivan, mivel a termelés rajtuk bizonytalan. Kedvezd
evjaras esetén jo termést hozhatnak, de az atlagosnal kicsit is nedvesebb évben
mar komoly vizkarral kell szdmolni rajtuk. Ma még semmi rendelkezésre 4ll6
adatunk nincs a flzek homoki telepithetéségére vonatkozolag, azonban bizonyos
feltételezések arra utalnak, hogy a fiiz a nyarhoz képest a vizet jobban elviseli.
Ilyen irdnyd megfigyeléseinket, kisérleteinket ki kell tehat terjeszteniink (szoda-
tlrésre is!), mivel kedvezd eredmény esetén nagy teriileteken valésithatjuk meg
a népgazdasagilag ugyancsak nem kevés elénnyel kecsegtets fliztermesztést.

Erdekes megemliteni még azt is, hogy a helyszini vizsgalatok soran alkalmunk
volt a mezdgazdasagi nagyuzemek vezeté beosztadsi szakembereivel személyesen
is megvitatni a celluléznyarasok kérdését. A legtobb beszélgetésbdl az deriilt ki,
hogy a nyérasitas gondolata elsésorban a veszteséges mezdgazdasagi termesztés
okozta gazdasagi hatranyok elkeriilése érdekében meriilt fel, a nyar faanvaga-
nak értékesitésébdl remélt haszon ma még kevésbé vonzza a fasitékat. A vesz-
teségesseg okai kozott els6sorban a termesztés bizonytalansaga, a termeésered-
mények alacsonysaga szerepel, de tobb helyiitt a hosszua szallitasi tavolsagok is
felvetédtek. Ha a mezégazdasagi termesztés fejlesztésére tett intézkedések meg-
hozzak a télik remélt eredményt, szamolhatunk az utébb emlitett ok miatt na-
gyobb erdésiteni kivant teriiletekkel is. :

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a nydrasitas céljaira alkalmas teriile-
tek csupdn harmaddt teszik ki a felajinlottaknak. A gondos miivelés és szak-
szerii kezelés ellenére is inkdbb csak dtlagos fahozammal szamolhatunk, kivdlé
nydrasokat nagyon kis mértékben vdrhatunl. A ma mar meglevd, nagytertiletii
Duna—Tisza kozi nydrasok egy része is sok aggodalmat kelt, annak ellenére,
hogy kezdeti novekedésiik nagyon biztatonak latszik. Mind a telepitéseket, mind
pedig a t6lik remélt fahozamot csak igen nagy dvatossaggal célszeri megitélni,
nem szabad a tervbe vett vagy pedig esetleg mar be is telepitett tertiletek nagy
szamabol tulzott kovetkeztetéseket levonni.

Tazoman @ —Iumort M. —Coddpudm H.: OPBITEI IO AHAJIM3AM TTOYBLI IVIOLUAAEN, HAME-
YAEMBIX IO SAJIOYKEHHE TOMOJIEBBIX KVJIBTVP IS LEJ/TOI036I B MF;K,E[YPF‘-H:;E
JAYHASA U THUCCHIL.

ObiuerocygapeTBelHoe cogeiicTBIE Nal0 BOZMOMKHOCTL MCMOAL3OBATH HEMPHUI OJIHEIE JUTH CeNbCKOro X03aicT-
B& TUIOWIATM NMOJ TOMOIeBEle HACAKOCHHS — MPH MOIAEPXKKe FOCYaapcTBi — aas o0ecrneyeHus ApeBecHHol
LIEJITIOA03HON MPOMBILIAEHHOCTH, MCCIeloBaHMs TTOUB, MPEeTOMKEHHDBIX /151 3TOM Leau MIolamei B Mey/y peuse
Jynas u THCCH MOKA3AAMN, YTO UX O[IHA TPETLS YACTH COBEPLIEHHO HENMPUIOAHA ISl BeeHHS IeCHOr0 X03siicTsa,
JPYTas 0/IHA TPETh — [PHIOIHA TOJBKO, O/ BEIpalMBaHue BUI0B Pinus 1 ojiHa TpeTh 8THX IJI0ILafAe! MpUrogHa
NoJ, Ky NbTY pbl Tonost. M npeobnagaioiiasd YaACTh 9THX TUIOMANeH NpeacTaBasieT coboit cpefiHMe ¥ CI0BHSA MECTO-
IIFO][SpilCT{lI[Hf{, H Ha OTJHYHBIC TOIMOJIEBLIE HACAYK/IEHHA MOXKHO PACHHTHIBATE B O4YEHL HefoaLUIoOM paamepe.

Palotds F.—Simon M.—Szodfrid¢ I.; FOLGERUNGEN AUS DEN BODENUNTERSUCHUNGEN
IN ZELLSTOFFPAPPELBESTANDEN ZWISCHEN DER DONAU UND DER THEISS. .

Eine Landesaktion erméglichte die Nutzbarmachung landwirtschaftlicher Grenzertragsboden
durch Pappelanbau {iir die Rohholzversorgung der Zellstoffindustrie. Die Aktion wurde vom
Staate finanziell unterstiitzt. Bodenuntersuchungen auf den flir diesen Zweck zwischen Donau-
und Theiss angebotenen Flichen ergaben, dass ein Drittel dieser Flichen fir forstwirtschaftliche
Nutzung iiberhaupt nicht 'geeignot ist. Auf einem weiteren Drittel konnen nur Pinus-Arten an-
gebaut werden und nur ein Drittel ist flir die Papp&.lv\u‘tbchatt geeignet. Sogar die letzteren
Flichén sind ube:\\legond mittlere Standorte, es sind nur wenige gute Pappelbestinde zu er-
warten, =1
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Vegyszeres gyomirtas hatasa egy nyarallomdany
: novekedésére
UJVARI FERENCONE

A gyomirté vegyszereket megfelel6 koncentracioban, megfeleld idépontban
alkalmazva honapokig gyommentesen tarthatjuk a talajt. A gyomirtas nem
onceélu tevékenység. Telepitésben, feltjitasban az a célja, hogy a gyomkonkur-
renciat megsziintetve elGsegitse a jomindségl, nagy faanyagot adé allomany
miel6bbi kialakulasat. Nem eclegenddé tehat megéllapitanunk, hogy vegyszeres
kezelés utan a gyomnovényzet elpusztult s az allomany szemmel lathatéan nem
karosodott. Kovetkezo 1épésként meg kell figyelntink, hogy a vizsgalt teriileten
talalhato fafaj hogyan reagalt a vegyszerre? Vizsgalnunk kell, vajon a kezelés
nem ckozott-e elalaktalanodast, nem estkkentette-e a ntvedéket. nem novelte-e
a kéarcsitokkal szembeni fogékonysagot?

A kisérlet leirdsa

Vizsgalatainkat 1964-ben telepitett korai nyar allomanyban végeztiik. Talaja
barna erdétalaj, pH 5,5. Arany-féle kotottsége 40, a fels6é szint humusztartalma
1,6%,. A féként egyszikii gyomnovényzet 100%-ban boritotta az erds talajit. Az
4dllomdnyban 6 db 100 m2-es parcellat jeloltiink ki. A parcellikat 1967. méajus
elején permeteztiikk, a nyarak leveleit permetlé nem érte. A permetezés soran
a kovetkezd vegyszereket és vegyszeradagokat alkalmaztuk:

I.— II. parcella Dalapon 12 kg/ha

Dikonirt 4 kg/ha

III.—IV. parcella Dalapon 16 kg/ha
Dikonirt 4 kg/ha

V. parcella Dalapon 20 kg/ha
Dikonirt 4 kg/ha

K. parcella Kezelést nem kapott (Kontroll)

Az V. parcellan a nagy Dalapon-dozissal a nyar érzékenységét vizsgaltuk.

A kezelési kisérlet része annak a sorozatnak, amelyet az ERTI vegyszeres
kutatidsa folyaméan orszagszerte folytatnak. A megfigyeléseket és értékelést az
ERTI Matrafiiredi Kisérleti Allomasan végeztiik.

Erdei féink egy csoportja csticshajtdsat nem tartalék tdpanyagbél, hanem
a folyamatos asszimildcio termékeibél képezi. E csoportot ,,Populus-tipusnak”
nevezték, mivel egyik képviselGje a nyar (Bergmann 1966). Nyar allomanyok
esetében tehat a vegeticios idGszak alatt torténd valtozasck, pl. vegyszeres ke-
zelések eredmeénye Osszel, a hossznovekedés befejezése utan értékelhets.

Kisérletiink fé célja ennek értelmében az évi névekedés mértékének vizs-
galata volt., Mértik az 1966. évi magassagot, az 1967. évi novekedést és atmérst.
Oktiober elején a esucshajtasokrol levélmintakat gytjtottink, s azokat teriileten-
ként megvizsgalluk. Szamitottuk az atlagos leveélfeliiletet (em?) s az atlagos le-
vélsulyt (105°C-on, g-ban).

A vizsgdlat eredménye

A permetezést koveté hetekben a gyomnévenyzet elpusziult, a fadllomany
pelig a vegeticids id6 alatt mind magassagi novekedésben, mind atmérdben a
kezelt tertileten 1ényegesen fellilmulta a kontrollt.
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Megfigyeltitk még a nyar folyamén, hogy a vegyszerezett teriiletek nydr-
egyedein a levélzet sotét és élénkzold, mig a kontroll-teriileten levé fik levelei
sdrga drmyalatiak voltak. A kezelt teriileteken megnéivekedett a levelek felii-
lete, azaz az asszimildlé feliilet. Oka nem deformalédas, mert a szarazanyag-
stilyban is kedvezd vdltozds tortént. Ezt elsésorban a rosszabb termdéhelyen levd
(TV.. V. parcella) egyedeken tapasztaltuk.

Az eredmények értékelése

A nyaregyedek jelentfs magassigi novekedését vizsgalva felvetédik a ker-
dés, nem jatszott-e szerepet az alkalmazott vegyszerek kdzvetlen hatasa? Dala-
pon esetében a koncentricié fokozdsat nem kovette a hossznovekedés, serkentd
hatdsrol ez esetben nem beszélhetink. Méasik észreveteliink, hogy a nyar nem
érzékeny a Dalapon tuladagolasira, még a 20 kg/ha doézis sem okozott vissza-
esést a novedékben.

A Dikonirt hatdéanyaga rokon az auxin-tipust novekedést szabalyozé hor-
monoklkal. Cl% izotoppal Weintraub (1952) kimutatta, hogy 2,4 D hatéanyagu
vegyiileteket képes a novény gyokéren keresztiil is felvenni. A hatdsmechaniz-
mus még csak részben tisztiazott, de megfigyelték, hogy hatdsira a névény nitro-
gén- és kaliumtartalma 4altaldban csokkent. Kisérleti novényeink levélvizsgala-
takor ezt nem tapasztaltuk, a noévényen torzuldst nem észleltlink, nem vald-
szind ezért a Dikonirt kozvetlen hatasa sem.

A vegyszerek kdzvetelt hatdsat kedvezébben értékelhetjiilk. A gyomkonkur-
rencia megszintével elmaradt a gyomok tdpanyag- és vizfelvétele is. Ez utobbi
jelentds lehet, hiszen Jdrd (1967) szerint a gyommnoévények 40—60 mm vizet ké-
pesek elparologtatni nyaron, két hénap alatt.

A lagyszaruak foldfeletti részeinek elhaldsa utan azok strd gyodkérzete is el-
korhad. Ez javitja a talaj szellézottségét, mely a nyar esetében lényeges kove-
telmény. ;

A vizsgalat folyaman felmerilt az a gondolat, vajon az alkalmazott vegysze-
rek hogyan hatnak a mikroorganizmusokra? Manninger (1967) kozlése alapjan
feltételezhetjlik, hogy az alkalmazott vegyszerek nincsenek a mikroorganizmu-
sokra szamotbevs karos hatdssal. A Dalapon gatolja ugyan a nitrifikécios folya-
matokat, de Fehér szerint a nyar nitrogénsziikségletét ammaonium-vegytlet alak-
jaban is felveheti.

A mikorriza kapesolat jellegét illetéen Melin (1925) szerint a nyar megél mi-
korriza-kapesolat nélkiil is. Az eljards sordn nagyobb dozist alkalmaztunk, mint
amekkorat Kiss (1967) ajanlatosnak tart, de a novekedésbeli tébblet Melin hi-
vatkozott megallapitisat valoszin(isiti.

Vegyszeres kezelés hatdsa a kontrollhoz viszonyitva

Magassdgi l Atmérs Levél
Parcella |——— . et
8z, novekedés | feliilet: | stly
54 i SIS i s e STl
\

1 100,0 i 100,0 100,0 100,0

I. 158,1 ‘ 120,0 118,8 117,4
11. 153,7 ‘ 140,0 133,1 1371, 3

B 164,6 136,7 115,6 113,23

IV, 141,3 116,7 133,7 138,8

V. 149,0 126,7 129,3 132,4
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Osszegezésként megallapithatjuk, hogy a 4 kg Dikonirttal kevert 12 kg/ha
Dalapon kielégité mértékben elpusztitotta a gyomekat. Egyidejlileg megfigyel-
hettiik, hogy a vegyszerezett teriileteken a nem kezelt parcelldkkal szemben nya-
raink hosszuisagi és atméré névedéke nagyobb volt.

Viisapu Pepenyne: JEMCTBUE XHMMHWUECKON OBEPABOTKIM COPHSAKOB HA IIPUPOCT OI-
HOIr'o TOITOJIEBOI'O HACAYKIIEHMS.

Ilpueenensele B TaOIMLE NaHHbBIE TOKASLIBAIOT MIPHPOCT M JIMCTOBYIO Maccy 2-X JIETHEro TOIOJEBOro Ha-
caxkperus (P. marilandica’) nocne o6paboTku pasnmuuHeIMKE nosamu anarnona u JdukoHupra. CmMeck U3 4-X KI

HuxonupTa ¢ 12 xr HananoHa B I—II mapuenjiax B YIOOBJICTBOPUTEIBHOM PasMepe VHHUTOXKHIA COPHAKOB M
BHAUMTEILHO II0BBICHIIA TIPHPOCT TOMOJEH.

Ujvdri F.-né: DIE WIRKUNG DER CHEMISCHEN UNKRAUTBEKAMPFUNG AUF DAS WACHS-
TUM EINES PAPBELBESTANDES.

Auf Flichen. die mit verschiedenen Dosen von Dalapon und Dikonirt behandelt worden sind,
zeigte ein 2jdhriger Bestand der Marilandica die in der Tabelle angefithrten Daten des Wachstums
und der Laubmasse. Die Mischung von 4 kg Dikonirt und 12 kg Dalapon vernichtete die Un-

kriduter auf Parzelle I. und II. in ausreichendem Masse und forderte wesentlich das Wachstum
der Pappeln.

Az erdérendezési terméhelyleltaras
moédszere
VOLGYI LASZLO

Uzemtervkészitési technolégiank sarkalatos hibaja, hogy sok a szubjektivi-
tas az allapotfelvétel sordn. Az ij gazdasagirdnyitasi rendszerben az uzemtervek
népgazdasdgi jelentésége fokozddik, ezért tervezé munkank megjavitasara fel-
tétleniil sziikség van. Az erdérendezési technolégiank fejlesztése soran a tudo-
méanyos kutatds eredményeit olyan célszeri formdaba kell foglalni, hogy azok az
orszag teriiletén — de legaldbb erdégazdasagi tajon belil — egységesen, az at-
lagos képzettségii erdészeti szakember dltal gazdasagosan és egyértelmiien vég-
rehajthatdk, ellenérizhet6k legyenek. Dolgozatomban bemutatom azt az eljarast,
amelyet a fenti elvnek megfeleléen a termdéhelyfeltarasra dolgoztam ki a zala-
egerszegi erdérendezdség terlletén és lizemtervkészitési munkamban jelenleg is
alkalmazok. ;

Minden tlizemtervink foldrajzi és geodéziai modszerekkel pontosan rogziti,
hogy az érintett tertilet hol van (féldrajzi hely) és hatdrai meddig terjednek.
Ezen a teriileten azutdn szdmba kell venni minden olyan tényezét, amelynek
a birtokdban az allomanyok jelenlegi dllapota és a jové gazdilkodas szamara a
tennivalok megallapithatok. Nem kétséges, hogy ezt a munkat csakis a termé-
hely vizsgalataval lehet kezdeni.

A jelenlegi erdeészeti gyakorlatban a termdéhelyvizsgilat erB8sen szubjektiv.
Az erdérendezé a terepi bejdrés soran tajékozodik a terep felszine, az esetleg
talalt ut- és drokbevagasok alapjan a talaj Osszetétele, genetikai f6tipusa feldl.
Ezutan erddrészletenként, legtobbszor szembecsléssel, megallapitja a terep égtaj
szerinti fekvését és lejtészogét. Ritkdbban az erdé néhany pontjan — legtébbszir
erdésitendd teriileten — néhdny talajszelvényt dsat ki és a helyszinen igyekszik
eldénteni a talajallapotot. Néha az ilyen szelvények rétegeib6l mintat is vesznek
és azokat.laboratériumban megvizsgdljak. Bar ez az utébbi eljaras moédot adna
a terméhely egyik nagyon fontos tényez6jének, a talajnak a megismerésére, az
erdérendez6 az erd6leirdsi munkai soran azokat nem tudja hasznositani, mivel

a vizsgalati adatok csak akkorra késziilnek el, amikor 6 mar a terepi munkait
befejezte.
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Az lizemtervben a termohely jellemzése a terepi vizsgalattol fliggéen na-
syon sokféle. ,,Az erdé fébb adatai és auz iizemterv indokoldsa’ cimii lizemtervi
mellékletben néha csupan ecsak a korabbi tzemterv hasonld adatai (tengerszint
feletti magassag, évi atl. csapadék stb.) vannak felsorolva, néha még ennyi sem,
hanem csak a terepen tapasztalt benyomasok (pl. hullimos terepfelszin, agya-
gos talaj). Lelkiismeretes tervezd alaposabb szakirodalmi vizsgdlodas utan ki-
valasztja az adott teriiletnek legjobban megfeleléeket és ezek alapjan adja meg
a terméhely jellemzését. Ujabban a laboratéoriumi talajvizsgalatok eredményeil
a VI. a. Terméhelyfeltardsi adatok cimii Uzemtervi mellékletben is feltiintetik
tagonként és erdérészletenként novekvd szamozassal és a szoveges részben az
adatok értékelését is megkisérlik. Ez jelenleg a legfejlettebb alkalmazott mod-
szeriink,

Zalaban ot évi munka eredményecképpen kiprobaltam mindazokat az eljara-
sokat, amelyeket az el6bb ismertettem, ezen tulmenden a legujabb erdészeti tu-
domanyos kutatasi eredményeket is igyekeztem hasznalatba venni. Alaposan ta-
nulmanyoztam a mezdgazdasagi talajtani és vizsgalati modszer irodalmat is, s6t
személyes kapesolatokat kerestem és talaltam a mezdgazdasagi vizsgalati és ter-
képezési technologia minél jobb megismerése érdekében. Ennek ellenére mun-
kaidé hidnya mialt terméhelytérképezésre nem vallalkozhattam. Ugy vélem,
hogy mindaddig, amig fiiggetlenitett termdéhelyfeltairok és megflelelden felsze-
relt laboratoriumaink nem lesznek, a jovében sem tudunk termdéhelytérképet
késziteni. Mdédszerem az azonnal hasznosithato eredményeken kiviil a késébbi
térképezést is megalapozza.

A termdéhelyfeltare munka négy részbol all: irodai eldkészités, terepi mun-
ka, laboratériumi feldolgozds, irodai értékelés.

Az irodai eldkészitéssel legijabb (1) szakirodalmunk részletesen foglalkozik.
Hozzateszem még azonban, hogy minden adatot, amit csak lehet, a munkatérke-
piinkre ra kell vinni, a szamszertien meghatirozott adatokat grafikusan kell fel-
dolgozni. Nagyon lényegesek a termdhely értékelése szempontjabol a meteorolo-
giai adatok. Ezeket olyan mennyiségben, amennyiben megszerezheték, a teriile-
ten levd, vagy ahhoz legkozelebbi meteorolégiai alloméasok adataibol grafikusan
kell feldolgozni valamilyen nagyobb vizsgalati idészak (40, 50 év) adatsoraibél.
Fel kell kutatni a teriiletre vonatkozé ERTI vagy erd6gazdasagi talaj és egyéb
terméhelyvizsgalati (pl. nyarasitas, fenyvesités stb.) anyagot, nem kiilonben az
iizemtervezendd erddk szomszédsagaban levé mezdégazdasagi feriileteken végzeft
vizsgalati adatokat is.

Munkatérképkent, ha lehet, az 1 : 10 000 méretaranyu topogrdfiai térképe-
ket kell hasznalni, ha ilyen nincs, akkor légifényképrdl az tizemi vagy egyéb
azonos meérctaranyu térképre a rétegvonalakat ra kell rajzoltatni.

Mar az irodai el6készités alkalmaval az Osszegy(ijtott irodalmi és egyéb ada-
tokbol el lehet késziteni a termdhelyfeltards szdveges osszefoglalojanak nagy
részét (dltalanos adatok, geolégiai felépités. novényfoldrajzi hovatartozésag, ég-
hajlat, £6 talajtipusok stb.). Mindezekhez a munkdkhoz nélkiilézhetetlen a 1égi-
fénykép. Aki egyszer megkisérelte mar azt, hogy az iroddban légifényképen
vald tajékozodas utdan veégzett terepi bejarast. tobbé masképpen nem is szeret
dolgozni.

Az irodai el6készités vegsd szakasza az, hogy a megvizsgalando teriileten a
rétegvonalas térkép és a légifénykép alapjan, a teriilet legmélyebb pontjatol
kiindulva, a rétegvonalakat lejtéirdnyban metsz6 egyenes vonalat jeldliink ki
agy, hogy a vonal hullimos terepfelszinen minél nagyobb hanyadban menjen
az erddével boritott teriileten az erdén kiviil fekvé legmélyebb pontig. Az igy
meghtzott vonalnak a térkép izohipszaival adott metszései lesznek a terepi vizs-
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galati helyeink. A vonal egy szabalyos vizsgalati sort jelol ki s ezért az eljarast
szelvénysoros eljdrdsnak neveztem el.

A szelvénysor talajvizsgalatra valé felhaszndalasa tulajdonképpen nem uj
dolog. A legutobbi talaj- és tragyavizsgalati médszerkonyv (2) is ismerteti azt
dr. Stefanovits Pdl &sszefoglalasdban. O szelvénysorozatnak nevezi a dombha-
takra merdlegesen kijelolt talajvizsgalati helyeket. Az erdészeti termdéhelyfelta-
risi szakkonyviink (1) tébb helyen kiemeli a talaj- és termdéhelylancok jelentd-
segét. Ezek lényegében azonosak az altalam emlitett szelvénysorokkal. Annak
ellenére, hogy a harom elnevezés alapjaban véve azonos fogalmat jeldl, ugy
gondolom, hogy a ,,szelvénysor” elnevezés megfelel6bb, mivel ez a sz6 fejezi ki
legjobban a térbeli rendet, amit az eljarassal biztositani akarok.

Dr. Stefanovits Pal (2) ismertetésével szemben eljardsom annyiban mado-
sul, hogy amig 6 esetenként javasolja a nagyobb teriileti 6sszefliggések kipuha-
tolasara térképezésenként 1—1 ,szelvénysorozat” kitlizését, addig én kizardlag
szelvénysorokkal dolgozom. Az ismertetett modon a teriilet nagysagatol, geolo-
giai felépitésétdl, tagoltsagatél stb. fiiggéen legalabb két, de szitkség esetén
tobb szelvénysort is kijelolok tgy, hogy a sorok kozott 1—2 km tavolsagnal le-
hetéleg nagyobb ne legyen (zalai viszonylatban). Ha a vizsgalandé teruleten,
vagy a szomszédos mas miivelesi dgu terlileteken van biztosan azonosithato
megfelel6 mindségii korabban vizsgalt talajszelvény, lehetséghez mérten ezt is
beleveszem a kijeldlt sorba.

A szelvénysor irodai kijeltlése alkalmaval figyelembe kell venni azt, hogy
a térkeépi szelvénysort a terepen (4, —) 10 m-es pontossdggal ki kell tlizni, a
kiasott szelvényekbdl a mintat be kell gydjteni, ezt megel6zéen a szelvényeket
gyorsan meg kell taldlni, hogy a keresgéléssel sok id6t ne veszitsiink. Mindezen
okok miatt biztositani kell, hogy a szelvénysor a terepen is jol azonosithato tér-
képi pontbol induljon. Olyan teriileten, ahol megfeleld irdnyd Gt- vagy nyiladék-
halézat van, azt célszerli valasztani haladasi irdnynak. Ilyenkor a szelvénysort
a mesterséges terepvonaltol olyan tavolsagra kell kitlzni (min. 20 m), hogy a
kijelolt szelvény korill a conoldgiai felvételekhez szlikséges , minimiareal” (400
m?) kitlizhetd legyen. Arra is lehetéség van, ha egyébként azt az alapkézet val-
tozésa és egyéb tényezok lehetdévé teszik, hogy a szelvénysor induld irdnyat meg-
tartva, néhany szelvényhely kitzése utidn parhuzamosan eltoljuk (50—100 m)
kisebb tavolsigig a sort, ha ott a megfelel6 iranyban kedvezd mesterséges terep-
vonalat kapunk. Ha a szelvénysor egy kozbensé gerinchez ér, ahol a lejté irédnya
megvaltozik s ha emiatt az induldsi irdnyunkkal tovdbb menve c¢supa egy-
magassagban levé metszéseket kapnank, a szelvénysorunkat az 0j lejtére mero-
leges iranyba folytatjuk.

Az elmondottakbdl lathatd, hogy a szelvénysorok megtervezése alkalmaval
koriiltekintden kell eljarni. Eppen ezért légifénykép kell a helyes kijeloléshez,
de azzal egyltt elGzetes terepi bejards is sziikséges. Arra is gondolni kell a ki-
jelolés soran, hogy a jelenlegi munkateriilet szomszédsagaban levd — késébbi
években munka ald keriillé — teriletek majdani szelvénysoraival a folyamatos
kapesolat biztositva legyen.

A szelvénysor irodai kijeldlésével meghatarozunk egy nagyon fontos adatot:
a vizsgalati helyek szamat. Ez az adat a terepi és a belsé feldolgozasi munkaids
es koltségsziikséglet megtervezéséhez nélkilozhetetlen. Az utdbbi lehetbségeink
és laboratoriumunk kapacitdsianak az ismeretében médunk van még az irodaban
afeld] is donteni, hogy a szelvénysoron beliil — a szakszertiséget figyelembevéve
— milyen stir(in jeldljiik ki a vizsgéalati helyeket:

A terepi munka els6 fazisa a megtervezett szelvénysoroknak a kitlizése, Leg-
egyszerlbb ezt a munkat derékszégld Hsszerendezd méréssel végerni akkor, ha
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a haladasi iranyunk mesterséges terepvonal (ut, nyiladék). Tavolsdigmérésre me-
részalag, de céljainknak inkdbb gyors optikai tavolsdgmeéres felel meg a legjob-
ban (Bitterlich-féle tiikkros relaszkop). Ha allomanyban halad a vonalunk, akkor
a kitlizési adatok irodai el6készitése utan a terepen egyszert busszolat hasznd-
lunk. A kitlizéshez azt az allandé munkasunkat célszerti magunkkal vinni, aki
majd a szelvénykeészitést iranyitani fogja. A talajszelvényhelyek kijelolését az
ismert szabalyok (1) betartdsaval kell elvégezni. A kijelolt fakra olajfestékkel
rafestjilk a szelvény szamat. A keresgélés megelGzése érdekében — féleg, ha a
kitliz6 nem azonos a vizsgaléval — célszertli a szelvényekhez vezetd iranyt alkal-
mas modon (fara festett nyil) rogziteni.

A talajszelvények kidsdsa utdn kovetkezik azok és a kornyezetliik részletes
vizsgalata. A vizsgalatokat szakkonyvink (1) elbirasai szerint kell elvégezni, az
adatokat az ott taldlhaté nyomtatviny mintdk szerint kell feljegyezni, vala-
mennyi talajszelvény minden rétegébil.

A beszallitott talajmintakat az eldirt modon megszaritjuk, majd csak annyit
készitiink el beléliik (40—50 g), amennyi a pH, hy és a humusz vizsgdlatihoz
sziikséges. Ezt a harom vizsgalatot minden szelvényen elvégezziik, a behozott
vizmintakat a behozas utdn azonnal kell vizsgalni. A vizsgalati adatokat egysé-
gesen a szakirodalmunkban (1) ismertetett vizsgalati lapon tartjuk nyilvan, ezen
kivil minden szelvény adatait kiilon-kilon egy kis milliméterpauszon vonal-
diagrammal abrézoljuk (i. dbre). A vonaldiagram nem uj dolog, a talajtani
irodalom mindentitt ismerteti, erdészeti kutatéink is sokat hasznéltak. Igen nagy
elénye, hogy a szamszer(i adatokat vizudlissa teszi, igy a kevésbé gyakorlott
szakember is azonnal latja az adott szelvényen belul az egyes tényezék valto-
zasat, s6t az egymas mellett abrézolt vizsgalatok egymaés kozott is gyorsan dsz-
szehasonlithaték. Ennek az utébbi célnak az érdekében nem tartom célszertinek
a diagramock Osszevondsat és ligyelni kell a kezdetben valasztott meéretarany
“allando betartdsara. :

A harom alapvizsgalati adat és a vonaldiagramok elkészilte utan a laborato-
rium atadja az anyagot a termdhelyfeltarénak, aki a terepi felvételi lap, a ki-
tlzési térkép alapjan készitett méretardnyos hosszmetszet, és a vonaldiagramok
alapjan kivdlogatja az dsszetartozo szelvényeket. Ezt a valogatast nagyon meg-
kénnyiti a kiillén-kiilén kis milliméterpauszon levé vonaldiagram, mert igy lehe-
téségiink van arra, hogy a terepi felvételeinkben azonosnak itélt szelvények ada-
tait egymasra rakjuk és a valtozisokat Ugy szemléljiikk. A szelvénysor hossz-—
metszete (terepi keresztmetszet) tulajdonképpen a terepet adja az irodaban. Er-
tékelés kbzben ranézve azonnal latjuk a szelvények egymashoz viszonyitott he-
lyét, s6t a felettiik levd allomany fontosabb adatait is. Kénnyen nyomon kovet-
hetjiik a talaj lejtdirdnyt valtozasat (talajlancok), mert a harom vizsgalati adat
a talaj kémiai, fizikai valtozdsat, a humusz’/y pedig a kettére esetleg kifejtett
hatdsat szemlélteti. — Az azonosnak talalt szelvényeket a terméhelyfeltdrd cso-
portositja, a csoportositas okat szovegesen is feljegyzi, s minden csoportbol ki-
véalaszt egy-egy mintaszelvényt. Elé6fordulhat persze az is, hogy olyan valtozatos
talajallapotot taldlunk, hogy a harom alapvizsgdlati adat alapjan nem tudunk
csoportokat képezni. Ilyen esetben minden szelvényt tovabbi vizsgalatnak kell
alavetni, ellenkezé esetben csak a mintaszelvényeket.

A terméhelyfeltars altal tovabbi vizsgalatra kijelolt szelvényeken a labora-
térium elvégzi a tobbi alapvizsgélatot, s a humusz-szint kivételével minden min-
taszelvényben mechanikai elemzést is készit. — Ez az utébbi vizsgilat ugyanis
a talaj kémiai allapotatél figgetleniil mutatja a legjobban a fizikai talajfélesé-
get, amely a viz és tipanyaggazdalkodas megallapitasa szempontjabol nagyon 1é-
nyeges. — A vizsgalati adatokat a szdmszer(i nyilvantartason kivil ismét vonal-
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diagrammal abrazoljuk a mar ismertetett médon, azzal a kildnbseggel, hogy a
milliméterpauszon legfeliil a szelvénysor méretaranyos hosszmetszete van meg-
rajzolva és alatta azonos méretaranyban kovetkeznek a mintaszelvenyek vizs-
galati diagramjai. '

Minden szelvénysorrol kiillon-kiilén készitiink egy ilyen osszefoglald diagram
csoportot. Az igy elkészitett diagramokroél a legtdbbszor mar kitdlthetjik a talaj
genetikai tipusat feltiinteté rovatot. Az értékelés megkdnnyitése érdekében ki-
16nféle nomogramokat készithetliink celluloid (asztralon) lapra és azt a vonaldi-
agramra helyezve elbirdlhatjuk az adatok adta talajallapotot. Példaképpen be-
mutatom a hy, K . az 5 éras kapillaris vizemelés és a mechanikai elemzés (le-
iszapolhat6 rész?p) ismert irodalmi dsszefiiggését tartalmazo nomogramot, amely
a fizikai talajléleséget hatarozza meg (3. dbra):

A 2. dbrdn bemutatett diagramsor szelvénysoronként az tizemterv termo-
helyfeltdirdsi részének ¢ tartozéka. Sokszorositasa nagyon konnyid feladat.

Eléfordul, hogy az el6zékben ismertetett vizsgalatokkal nem sikeriil tisz-
tdzni mindent a talajallapottal kepesolatban. Gyakori eset, hogy az alapvizsga-
lati adatok egymésnak ellentmondanak. Ilyen esetben a terméhelyfeltaro ki-
jeléli azokat a tovabbi vizsgalatokat, amelyeket még el kell végezni (vizes talaj-
kivonat elemzés, molekularis viszonyszamok, telitettségi vizsgalatok, tapanyag-
illapot stb.). A vizsgalatokat olyan mélységig kell elvégezni, hogy a jelenlegi ta-
lajallapot minden részlete ismertté valjék és az szovegesen is megrajzolhato le-
gyen. A tovdbbi vizsgdlatok vonalas diagramijai szintén az iizemterv tartozékai
lesznek.

A terméhely értékelése tulajdonképpen egylitt keril végrehajtasra a labora-
toriumi adatok értékelésével. — Az egyes szelvénysorok adatait most mar egy-
mas kozott is Ossze kell hasonlitani. Az értékelés jol végezhetd grafikusan is oly-
képpen, hogy a szelvénysorokra merdlegesen készitiink egy vagy tobb terepi
hosszszelvényt s azonos magassagokban levé szelvények adafait vizsgaljuk. Na-
gyon kedvezd esetben, féleg kozeli szelvénysorok esetén a diagramok alapjan
terméhelyrészleteket tudunk elkiiloniteni. Ha minden esetben nem is tudunk
terméhelyrészleteket elhatarolni, azt azonban biztosan elvégezhetjiik, hogy egy
szelvénysoron kiviil esd teriilet melyik szelvénysor adataval jellemezhetd (in-
terpolalas). Erre leginkdbb a tervidészak alatt felujitdsra keriild erdérészletek
esetében van sziikségiink. Az adott erdérészletben annak terepi fekvésétdl, nagy-
sagatol fliggben egy, de lehetbleg két vagy tobb vizsgalati helyet jelolink ki
és szabdlyosan megvizsgaljuk. Néha mar a szelvényfalon tapasztaltak is elegen-
d6k az azonositiashoz, de a laboratériumi alapvizsgalati adatokkal biztosan dont-
hetiink. Az igy végzett vizsgalatok is rakeriilnek a terméhelyfeltarasi alaptér-
képiinkre és a diagramok is az Uzemterv tartozékai lesznek.

A terméhelyfeltaré a terméhelyfeltiras szoveges részében a bizonyité ada-
tok alapjan részletesen ismerteti a jelenlegi talajallapotot és annak az dsszeflg-
gését a tobbi terméhelyi tényezdvel, valamint mindazokat a gyakorlati vonat-
kozasokat nem csak altalanossagban, hanem részleteiben is (erdérészlet megne-
vezésével), amelyeket a tervezés és a gazdalkodas sordn figyelembe kell venni.
Az értékelés nagy erdészeti és termbhelyvizsgdlati gyakorlatot igényel, 1ényeges,
hogy a széveges Osszefoglalds logikus felépitése és az adatszeril bizonyitds ne
hidnyozzék beldle.

Az lizemterv igy elkészitett terméhelyfeltarasi része a tervidészak alatt
minden iizemi célra végzett vizsgilathoz mércéiil szolgal. A leirtak szerint vég-
zett vizsgdlatok pedig mindinkébb annak az dllapotnak elérését segitik el6, hogy
a végleges termdhelytérkép elkészithetd legven. Alkalmazasaval addig is elérjiik,
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hogy eltiinnek a rontott fiatalosok, az erdésitések rividebb ido alatt olesobban,
a csemetetermelés gazdasidgosabban lesz végezheté. A nyereségtobblet kis ha-
nyada is béven fedezi a terméhelyfeltaras koltségeit.

Végezetiil még kiilén kiemelem — bar mar emlitettem —: a terméhelyfel-
tardst az lizemtervezést megelézden legaldbb egy évvel kordbban kell elvégezni!

Felhasznalt szakiredalom: 1. dr. Babos Imre et al.: Erdészeti terméhelyfeltaras
és térképezés. Akadémiai Kiad6, Bp., 1966. — 2. dr. Ballenegger R. és dr. Di Gléria J.
szerk.: Talaj- és tragyavizsgalati modszerek., Mezogazdasagi Kiadé. Bp. 1962.

Teriiletszamitas pontraccsal
RADA -ANTATIL

Az Erdd 1967 szeptemberi szamaban Szilas Géza foglalkozott az 1 : 10 000 me-
retaranyu térképek célszertségével és hasznalhatésagaval. Ugyanitt Bencze Te-
bor adta kbzre dsszehasonlito teriiletszamitasi vizsgalatdnak eredményét, amelyet
kataszteri szelvényen és 1 : 10 000 méretaranyu alaptérképen planiméterrel vég-
zett. Ezekhez kapesolédtak szamitdsaim, mellyel a pontracs pontossigat kivan-
tam megéllapitani. Mintateriiletként Tahitotfalu koézség mintegy 2000 hektarat
dolgoztam fel. Ennek fele erdéteriilet.

A munka két részbél all. Elsé lépésként a mérettartd asztralonon készilt
1:10 000 méretaranyt alaptérképen meghataroztam a kivalasztott részt fedé.
koordinatograffal felszerkesztett kataszteri szelvény és km-hdlézat teriiletét. Ez
adta a numerikus 6sszehasonlito alapot. Ezutédn sarokpontos planiméterrel, majd
pontracesal megmértem a terilefet. A vizsgalat eredményét a tablazat 100, 70—
90 és 10—20 ha-os felbontdsban mutatja. 100 hektiar = 1 km? a halézatbél. A
numerikus részteriiletek a kataszteri szelvény és- km-halozat metszésébél
adodtak. i

Masodsorban ugyancsak 1 :10 000 méretaranyd asztralonon megéallapitottam
valamennyi erdérészlet teriilletét planiméterrel és pontraccsal is. A fteriiletek
0,3 ha-t6l 70 ha-ig valtoztak. Osszehasonlitasként atvettem Tahitétfalu tizem-
terve teriiletszamitdsi jegyzékébél a hagyomanyos modon, kataszteri szelvényrol.
sarokpontos planiméterrel mért adatokat. Ezt a mérést Marsovszky Istvdn, a
budapesti erdérendezési kirendeltség dolgozéja végezte el. A mérések eredme-
nyét az lizemtervi adatoktol valo szazalékos eltérésben abrazoljak a grafikonok.
ahol vizszintesen az erdérészlet teriillete hektarban, fliggélegesen a szazalékos
eltérés szerepel, killén a planiméterre, kiilén a pontracsra. A gorbék lefutasarol
megallapithat6, hogy pontossag tekintetében a két modszer kozdtt lényeges kii-

. 16nbség nines, s ez elvileg fiiggetlen a teriilet nagysagatol. .

Két hektar alatt a hibaszazalék lényegesen megné, mindkét esetben az egy-
ség (planiméter allandé, illetve pontrécs alapegység) nagysaga dontéen befolyé-
solja az eredményt. Két ha-nal a 0,086-0s planiméter allandoval egységnyi le-
olvasas kiilénbsés 4,3%-ot, a 0,05 ha-os pontrics egység 2,5%-ot eredményez
fliggetleniil a mérés pontossagatol. A mérések eredményeibdl és tapasztalatbol
a kovetkezd elényok, illetve hatranyok allapithatok meg.

A pontracs ugyanolyan megbizhatésag mellett kb. 5 ha-ig sokkal gyorsabb,
5—30 ha-ig kozel azonos, 30 ha felett valamivel lassibb a planiméternél. Kes-
keny savok esetében (ut, nyiladék stb.) gyorsabb, s némi gyakorlat utdn megbiz-
hat6ébb. Itt szamolnunk kell az egységnyi pontokhoz tartozod teriletnégyzet fe-
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Mintateriilet Osszehasonlito

mérési adatai

Numerikusg Planimetrdlt Pontrdes
teriilet teriilet Hiba 9 teriilet Hiba %,
hektar hektar I hektar
[
100,00 100,17 40,17 99,93 —0,07
100,00 100,09 +0,09 99,88 —0,12
100,00 100,00 0 100,05 + 0,05
100,00 101,04 + 1,04 100,18 +0,18
100,00 100,35 +0,35 100,12 | +o0,12
100,00 100,69 40,69 99,90 | —0,10
100,00 99,92 —0,08 | 99,80 | —0,20
100,00 99,48 — 0,52 9962 | —0,38
100,00 100,17 +0,17 99,66 —0.34
100,00 99,82 oy | 100,25 10,25
100,00 100,09 Toiag | 99,67 —0,33
100,00 100,00 0 99,92 — 0,08
I :
1200,00 1201,82 | +0,15 1198,98 0,08
[
73,75 73,70 —0,07 73,55 | —0,27
82.66 82,55 — 013 82 50 —0.19
82,66 82,55 — 013 82.70 + 0,05
82,66 82,56 =i 82,37 — 0,35
82,66 82,47 —0.23 82,42 0,29
89.65 89.41 — 0,27 89,42 0,26
89,65 89,24 —0,46 88,98 —0,75
89,65 89,15 — 0,56 8999 il - lnigg
673,34 671,63 ) o D 671,23 1 eS|
| | !
R I ReE e S ) 777777
8,77 8,77 0 @ bl RS T
10,50 10,50 0 ; 10565 | =048
15,86 156,71 —0,95 | 15,84 ; —0,13
17,70 17,45 —1,41 | 17,65 j —0,28
17.70 17,54 —0.90 | 1770 | 0
17,70 17,63 L5968 7| 1776 . | 028
88,23 87,50 gaadll gg.29: Vol 500
15 |
Osszesen : E 1
1961.57 1960,95 —0,03 | 1958,50 ‘ —0,16
| |

dési aranyaval. Nagy teriiletek esetében tobb figyelmet igényel a négyzetek 6sz-
szeszamlalasa, s igy valik nehézkesebbé.

A planiméterrel torténé szamitas soran kis teriiletek esetében (5 ha alatt) fel-
tétleniil szorz6 planimetralds szikséges, emellett fennall a megesiszéds veszélye.
Ez kiilénben — asztralonrél 1évén sz6 — egyébként is el6fordulhat. Mivel az aszt-
ralonon késziilt térkép mérettarto, s a pontracs is mérettartd filmre késziilt, be-
szaraddas nincsen. A teriilet szamitdsa gyorsan, szamologép nélkil is megtortén-
het, isy barhol kénnyen hasznilhato. Célszertinek tartom kilén teriiletszdmitdsi
jegyzék készitését. A pontracson ehhez a négyzeteket, illetve pontokat kétszer
kell leszamolni és szamukat beirni a minta 2., illetve 3. rovataba. A 4. rovat az
osszesitésre, az 5. pedig az atlag képzésére szolgal. A 6. rovatban a négyzetek, il-
letve pontok szaméat beszorozzuk az altaluk reprezentalt tertilettel és ezt Ossze-
gezve a 7. rovatba beirhatjuk a megallapitott teriiletet.
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Sarkpentos planiméterrel (balrol) és pontrdcesal (jobbrol) végzett teriiletmerések
eredményeinek eltérése az tizemtervi teriiletszdmitastol

Az erdérendezéségek &ltal jelenleg hasznalt pontracsokon 1 pont =500 m* =
= 0,05 ha, 1 négyzet = 25 pont= 1,25 ha. Megfelel6bb lenne 1 pont ='400 m?2 =
— 0,04 ha, 1 négyzet — 25 pont —1 ha. Ez a méret még jol kezelhets. A pont-
racs az 1 : 10 000 mératardnyn térképen egy szelvény nagysdgaval egyenls, amely
megegyezik az 1 :2880 méretaranyl kataszteri szelvény 1 :10 000 méretaranya
kisebbitésével. Igy a teriiletkiegyenlités kozvetleniil elvégezhets. Igények szerint
a fotogrammetriai csoport elkésziti és kell6 mennyiségben rendelkezésre bocsatja.

A pontracs gyakorlati hasznalatat a még megbizhaté gyorsasagra és egyszerti-
ségre vald torekvés mellett valdszintleg a megszokds és az egyéni izlés fogja
megszabni.
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clRODALIM SZEMLE )

A vékonyfa termesztés gazdasigossaga. Erdekes, attekintd tablazatot talalunk
az Allgemeine Forstzeitschrift 1968. évi 38. szamaban (Was kostet die Schwachholzer-
zeugung?). Streyffert professzor Allitotta ossze, aki a skandinav cellulozipar fejleszté-
sének a lehet6ségeit vizsgdlva a vagasforduld, az dtlagnévedék, a telepitési és az lize-
meltetési koltségek Osszehasonlitdsaval prébalja a vékonyfa termesztés gazdasdagos-
sagat megallapitani. A tablazat kizarélag a fenyd6félékre vonatkozik, a feldolgozoti
adatok tobbsége a plantdzs-gazdalkodas adatait ismerteti. Ez magyardzza az erdd-
gazdalkodasban szokatlanul magas 6%;-os kamatlab alkalmazdsit is, ami — féleg az
ismertetett, magas koru, svédorszagi allomanypéldak esetében — nem adhatott redlisan
osszehasonlithaté szamadatokat a tablazatban.

A felhasznalt szamszer( eredmények a vilagpiac aralakulasat leginkabb befolya-
solo elGallitasi helyek — Chile, Dél-Afrika, Kelet-Afrika, Malawi, USA — adataira
tamaszkodnak. A tablazat szerint a plantidzsokban a vagasfordulé 8—20 év, az atlag-
ngvedék 6,8—31,5 m3/ha, a felmeriilé dsszes telepitési és lizemi koéltség 1,0—6,60 német
marka/m* kozott mozog. Ezekkel a hatarértékekkel szembeallitva a svédorszagi 50—80
éves luc- és erdeifenyvesek vékony valasztékainak osszes koltségeit, azok még 39/,-0s.
indokolhaté kamatlab alkalmazisa esetén is mP-enként 20 német markat tennének ki.
ez pedig a vilagpiacon tarthatatlanul magas.

Amennyiben nem a sajat hatarainkon beliil kivanjuk a vékony valasztékainkat,
a papirfat, farostot, a fakoszoriiletet felhaszndlni, hanem exportira szanjuk azokat, a
hosszu tava tervezések, a farost aralakulasanak megitélése soran a fentiekhez ha-
sonldan nekiink is szamot kell majd vetniink a vilagpiaci helyzettel. Ennek soran
figyelmet érdemel Thorsten Streyffert kozelmultban megjelent World Pulpwood cimii
kényve, amelynek gazdasagpolitikai kérdésfelvetései megkonnyithetik allasfoglalasunk
kialakitasat, a mindenkori helyzet megitélését. (Ref.: Dr. Babos 1.)

Az erdigazdasag jovo fejlodése (G. Speidel: Die kiinftige Entwicklung der Forst-
wirtschatt)

Tébb alkalommal is ismertettik a kozelmultban G. Speidel erdeész-kozgazdasz
professzornak a nyugatnémet erdbégazdasagok helyzetével foglalkozd tanulményait.
Ahol az allam konydérteleniil behajtja a tobbnyire magankézben levd erdékre kivetett
adékat. ahol a tulajdonosok az egyre nehezebb értékesitési viszonyok kozott kisérik
allando figyelemmel erddgazdasagi lizemeik jovedelmezoségének az alakulasat: ért-
heté az eérdeklddés, amely a helyzet elemzésével foglalkozo cikkeket kiséri.

A gazdasagi helyzet, a kinalat és kereslet kedvezétlen alakulasa szilikségsze-
riuen homloktérbe allitja a gazdalkodas fovabbi, tavlati alakulasanak és iranyitasanak
a kérdéseit. A megoldas keresése ket véglet kozott mozog. Az egyiket a FAO kép-
viseli, amely helyzettanulmanyaban a fatermekek erGsen emelkedd keresletét josolja
meg. Ezzel szemben a pesszimistdk méar most azt javasoljak, hogy a jévoben az erdd-
gazdalkodas szerepét a kozjoléti hatasok kielégitése képezheti csupan. Kétsdgtelen:
Nyugat-Némeforszaghan 150 év alatt a gazdalkodas primer (mezd- és erddgazdalkodas,
haldszat) szektoranak a részaranya a nemzetgazdasag termelvény el6allitdsaban 80%/-
rol 15%g-ra, ezen belul az erdogazdasdgoké 0,3%-ra, az Gsszbevételeké pl. az allam er-
dégazdasagaiban 12%-r6l 0,2%-ra, a munkaeré foglalkoztatdsanak az aranya 0,4%,-ra
siillyedt.

Az erdégazdalkodas termelvényeinek tavlati, értékesitési lehetbségeire is a ki-
nalat €s a kereslet alakuldsa alapjan kovetkeztethetiink. Uzemtervi felmérésekre ta-
maszkodva a kinalat lehetGségeit 10—30 évre elére elegends pontossaggal tisztazhat-
juk., Kortilményesebb a kereslet kovetése, amelyet az eddigi ismereteinkre timasz-
koddé extrapolaldassal, mas orszagok faanyag-felhasznildsanak tobbnyire megtéveszto,
osszehasonlito ertékelésével, végil kiilonleges gazdasagi agazatok (épitkezés, butor-
gyartas, papir stb.) és a lakossag igényének és véasarloképességének egybevetésével
is legfeljebb 15 évre kozelithetiink meg. Mindezek figyelembevételével kell megjeldl-
niink azokat a célokat, amelyek felé a tovabbfejlédé erddgazdalkoddsnak haladnia
kell. Magat a fejlédést négy tényez6 befolyasolhatja.

Az egységnyi teriletrdl termelheté faanyag mennyisége a szakszerd gazdalkodis
100 évre visszamend eredményfelmérése szerint évente mintegy 19/-os emelkedést
mutat. Ezzel még a jovoben is szamolni lehet.
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Nagyjabol azonos kivetkeztetesre juthatunk akkor is, ha visszamendleg a faarak
alakulasat vizsgaljuk. Ovatos becsléssel évi 0,5%,-0s aremelkedéssel a jovére nézve is
szamolhatunk.

Az erdogazdalkodas egyik legjelentosebb tényezéje a kiadas, ezen belill a sze-
mélyi és dologi kiadasok nagysaga, aranya. Szemben a varhato bevételek gyenge
emelkedésével, az erdégazdalkodast terheld kiadasok progressziv niovekedése varhato.
Ellene racionalizalasi intézkedésekkel (munkamddszerek javitasa, szervezeti valtoz-
tatasols, gépesités) eredményesen harcolni lehet.

Véglil a gazdalkodas eredményességét befolyasoléo negyedik tényezd a termele-
kenység. Ezt elsdsorban az lzemvitel és a kézi munka gépesitésével javithatjuk. Al-
kalmazzuk pl. messzemenden a szamvitelben, a statisztikak osszeallitssaban az elekt-
ronikus munkamadszereket és igyekezziink a személyi és dologi kiadasok jelenlegi,
kb. 70 : 30 aranyat a kozeli jovdben 50 : 50 ardnyra javitani. A termelékenység nove-
lése az a fontos cél, amelyet minden egyébbel szemben meg kell az erdégazdas:-
gainknak is valositaniuk.

A termelékenység fokozasanak a lehetéségeit részben az erdégazdasagi termékek
piackutatasa, az erdégazdalkodas szervezetének, felépitésének a javitdsa, ezen beliil
a kiadasi tételek cstkkentése, a leghelyesebb ilizemszervezet kikisérletezése, végiil a
szakképzes, ezen beliil a szakositds, a kilfoldi tanulmanyutak tapasztalatai adhatjak
a kezlinkbe.

Erdekes Speidel felvetése: mérlegelni lehetne a gazdalkodas jovedelmezbségének
a foKozasa érdekében az erdégazdasagok rendelkezésére allé termoéhelyek alapjan az
tizemeltetes fokozatainak a megallapitasat és ezt az lizemi teriiletek médositasaval
lehetne egybekdini. )

Legkedvezitlenebb esetben a szocialis funkeiok, a koézjoléti hatasok (elsésorban
a talaj- és a vizgydjté teriiletek védelme) biztositdsa az elsédleges cél, amelyet kiil-
terjes, leegyszerisitett erdémiivelési és erdévédelmi megoldasokkal kell alaecsonyra
szabott kiadasi tételekkel elérni. A kozepes intenzitdsd lzemeltetést az iddszakos
megszakitasolikal lehetne jellemezni: a védelmi rendeltetés erdékben a fahasznala-
tok csak melléekes szerepet jatszananak, Végilil megfeleldé terméhelyeken, tobb-keve-
sebb belterjességgel, a gazdasagi erdékben a fatomeg és az érték termelése az erddo-
gazdalkodas célja.

A kapitalista gazdalkodas egyik valsaghulldma elérte tehdat a nyugatnémet erddé-
gazdasagokat is. Az ismertetett megallapitasok, a javasolt javitas lehetdségei {6liink
idegen korulmények kozott jottek létre. Mégis elgondolkoztatok és otletekre ser-
kenthetnek benniinket is.

(Der Forst- und Holzwirt 1968/12. 250—256. p. Ref.: Di. Babos I1.)

A Cidial alkalmazasanak lehetésége a nyar néhany xilofag kartevoje elleni védeke-
zésben. Cavalcasalle, B, és De Bellis, E., az Ente Nazionale per la Cellulosa e per la
Carta mezogazdasagi és erdészeti kutato kozpontjanak (Roma) egyik kézleményében
arrol szamolnak be, hogy a nyar nehany xilofdg kartevoje elleni vegyszeres védeke-
zésben az egyes insekticidek alkalmazasa milyen eredményekkel jart. A védekezd ki-
sérletek a Cryptorrhynchus lapathi 1. és a Saperda carcharias L. larvai ellen kiilon-
bozo insekticidek alkalmazasaval térténtek (Basudin, Cidial, Dimecron, Ekatin, Le-
baycid, Parathion). Az alkalmazott vegyszerek koéziil a legjobb hatast a Parathionnal
és a Cidiallal érték el. Ez utobbinak méngezi hatdsa messze alatta marad a Parathion-
nak, — melynek egyébként pusztito hatdsa kozismert, — igy, miutan hatasfoka kb.
azonos a Parathionéval, a Cidial emlitett kartevék larvai ellen vegyszeres védekezés-
ben a jovében valészintlileg nagymértékben alkalmazzak maid.

(Ente Nazionale per la Cellulose e per la Carta. Publicazioni del Centro di Speri-
mentazione Agricola e Forestale. Roma. 1968. 155—161. p. Ref.: Hubay S.)

30 éves a sved erdészeli nemesito egyesiilel. Az egyesiiletet az allami és magan erdd-

gazdasagok ¢és a magan erddébirtokosok szervezetei tartjak fenn. Feladatai kozé tar-
tozik:

a) kiilonbozé fafajok, szarmazékok, klonok ¢és hibridek vizsgalata, ill. nemesitése,
hasznalhatosaguk elbiralasa;

b) magplantazsok létesitése;

¢) a maggazdalkodas, csemetekerti nevelés és felujitas korszeri iranyelveinek ki-
dolgozasa;

d) szaktandcsadas.

A nemesité munka harom kutatasi centrumban osszpontosul: Ekebo, Brunsberg,
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Sundmo. Ezek kozll az ekeboi allomas a legjelentdsebb. A kutatas sulypontilag al-
kalmazott jellegli (akarcsak a tobbi allomason), el6térben a kiilonbozé fafajokbol lé-
tesitendé plantazsok allnak. Az dllomas korzetébe oOsszesen 3,6 millié hektar erdé
tartozik. A torzsfa kivalasztas és a plantazsok telepitése hatarozott program szerint
folyik. A tervek szerint a déli kiorzetben az alabbi plantazsok fedezik majd a mag-
sziikségletet:

5 Plantdzsok Plantdzs Toérzsfa, Oltvény,
Hataj i ter. ha. db S
t Osszesen
Brdeifeny6 ........ 14 73 420 31 200
Eracfony G b, Ui 11 72 385 28 800
AR S U e el ) { 22 | 125 8 800
Bukkissfize Sodin mp 2 i - 50 4 400
Hgyebt iUl o Sl 3! 8 9 | 170 3 600
‘Osszesen . .. 39 192 ha i 1150 76 800
1

A terv szerint tehat 18 000 ha erdéteriiletre 1 ha plantazs esik. (Hazankban kb. 1000
hektar erdeifenyé erdéteriiletre jut 1 ha plantidzs az alacsonyabb vagasforduld és a
természtes felujitds hianya miatt)) Ezekben jelenleg évente mintegy 25000 oltvanyt
nevelnek, a kisérletek céljara 40 ha-nyi tertilet all rendelkezésre. Emellett az allo-
mason magpergetd, hiitott magtarold, magvizsgald és egyéb laboratériumok miGkod-
nek. Egész Svédorszaghban oOsszesen 135 plantazs létesiil 820 ha osszteriilettel.

A plantazsok létesitésén tilmenden polyploid egyedek indukalasa és hibridek elo-
allitasa is kutatas targya. Hasonlo feladatok megoldasaval foglalkoznak a kozép-sved-
orszagi brunsbergi és az északon fekvd sundmoi allomason, mas termohelyi viszo-
nyok kozott.

A faj és szarmazék hibridek egyes fafajoknal mar jelentds eredményeket hoztak.
Igy pl. az észak-amerikai és a svéd rezgényar hibridje az ekeboi kisérletek szerint 15
é&ves korban 231,7 m?/ha fatémeget ér el a svéd rezgbnyar 95,4 mi/ha teljesitmsnyével
szemben, Hibridmagot eldallité plantazsok tehat a jovoben feltétleniil szerepet kapnak.

A szerzb a kovetkezd modon latja a maggazdilkodas javitasanak lehet6ségeit, a je-
lenleg hasznalatos valogatas nélkiili maggyGjtésbol kiindulva:

1. fdzis: maggyljtési korzetek kijelolése, magfelhasznalds szarmazas szerint;

2. fazis: magtermé allomanyok kijeltlése;

3. fazis: torzsfak kivalasziasa €s plantazsok telepitése;

4. fazis: hibridmag termd és polyploid klénmag plantazsok létesitése.

(H. Johnsson: Olika vagar for rassméssig forbattring av vart skogsodlinsmaterial,
Silva Fennica 1967. 3. 3. 29—56. — Ref.: Madtyads Cs.)

Teljesen gépesiiett esemetetermelésrél szamol be R. Fritzsch (Rationell und originell,
eine neue Methode der Forstpflanzenanzucht aus Finnland — Die sozialistische
Forstwirtschaft 1968. 7. sz). Finnorszagban Nisula erdémester alakitotta ki ezt
a nagy feltinést keltett eljarast. Kétszeres csemetegyokér szélességli muanyagtoélia
szalagra 1—2 cm vastagsagban tézeg taptalajt szor, erre egymassal szemben ugy he-
lyez fenyémagoncoikat, hogy a foldfeletti résziik tilér a szalag peremén, gyokeritk pe-
dig a taptalajon fekszik. Az igy elkészitett szalagokat azutan felgéngyoliti, majd a
gongyoleget éles késsel ketté vagja, Az elfelezett gongyolegeket talajra Allitja és igy
neveli a csemetét 1—2 évig. Magoncot is tud igy nevelni, ha a taptalajjal toltott gon-
gydlegre magot vet. A gvokerek a géngyolegben legyezdszeriien novekednek és a meg-
nevelt csemeték rendkiviil konnyen tarolhatok, szallithatok az altalaban 50—50 cse-
metét tartalmazéd tekeresekben.

A gingyolegek elkészitésére Nisula gepet is szerkesztett, ez elvégzi a taptalaj teri-
téset, a tekercselést, kettévagast és kész egység-tekercseket ad ki.

Az eljaras rendkiviil csokkenti a csemetetermeléshez sziikséges tertiletet, fligget-
leniti annak talajminéségét, megtakaritja a csemetekerti talajapolast, kiemelést, cso-
magolast. A termelés foliahazban meég az idéjarastol is flggetlenithetd. A csemete
barmely idészakban kiiiltethetd, a gyokérzet sérilés nelkiil kertilhet a talajba és bi-
zonyos mennyiségli taptalajt is visz oda magaval. Az eljarassal célszerd volna nalunk
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is kisérletet tenni, mert nagy meértékben csokkenteni latszik a csemetetermelésnek ma
még magas kézi munkaerészikségletét, kiszolgaltatottsagat a termeészeti viszonyoknak
és mindezek Osszhatasaként a koltségét. (Ref.: Jéerome R.)

Erdésitések pénzellitasi normativainak képzése. (Die Bildung von Finanzierungsnor-
mativen fiir Forstkulturen. Die Sozialistische Forstwirtschaft, Berlin, 1966. 11. sz
322—325 old.) Dr. F. Walter megallapitja. hogy a befejezett erddsitések pénzellatasi
normativainak fedeznie kell a tarsadalmi tjratermelés koltségeit. Ezek alapjan, a
meghatarozott feltételek kodzott telepitett kulttrak létesitéséhez és fejlédésiik tovabbi
biztositasahoz, tarsadalmilag sziikséges befektetéseknek és a fatermesztésnek ebben
az id6északaban létrejott tiszta bevétele egy részét tartalmazzak.

A befejezett erdésitések elszamold ara — gyakorlatilag — a kovetkezd koltségele-
mekhbo6l tevodik Ossze:

— talajelékészités, erdlsités és potlas, valamint apolas kozvetlen kbltségei,
— a kozvetett koltségek atlagértékei, és
— a kalkulalt tisztabevétel.

A pénzellatdsi normativik megallapitdsanak két modjat ismerteti a szerzo, még-
pedig:

— az erddémiveldk helyi tapasztalatai, és
— a normazott munkafolyamatok segitségével megallapitott koltségek alapjan.

Az egyik kisérleti erdiégazdasagban felujitasi csoportonként, technologia és fafaj
szerint elkiilonitett pénzellatasi normativat dolgoztak ki. Ezzel kapcsolatban a szerzoé
megallapitotta, hogy a termdéhely adottsagai alapjan képzett felujitasi csoportok, —
amelyek kifejezik az erdéfelijitis nehézségi fokat — bevaltak. A pénzellatasi norma-
t}’vak képzésével kapesolatos, megoldasra vardé feladatokat az alabbiakban foglalja
ossze;

Ezeknek a normativaknak az Osszes tarsadalmi ujraeloallitasi koltségeket kellene
tartalmazniuk. Ez nehézséget jelent, mivel az altalanos koltségek lizemenként és azokon
beliil évrél évre is valtoznak, valamint a koltségviselokre valé atviteliik sem egysé-
ges elvek alapjan torténik. Az altaldanos kbltségek egy részének a normativakbél vald
kihagyasat az is indokolja, hogy 6szténzé hatdsat csak aklkor tudja kifejteni, ha olyan
koltségeket tartalmaz, amelyek a helyszinen, a munka végrehajtasa sordn befolydsol-
hatok.

A normativak Ssszeallitdsa soram a termoéhelyen, fafajon kiviil az ultetés (létesités)
&s az apolas technolégidjanak sokasdga kozil csak a jellegzetes — s a gyakorlatban
méar bevalt — maédszereket szabad figyelembe venni.

A nem jellegzetes, de sziikséges raforditdsokat a normativékiban meghatarozott Osz-
szegen feliil az izemek rendelkezésére kell boesatani.

Tovabbia — a gazdasagi cél alapjan — normakat kell kidolgozni az egységnyi te-
riiletre iiltethet6 csemeték szama, azok kora stb. szerint. 2

Végiil a szerzd megallapitija, hogy az ilyen modon képzett pénzellatasi normativak-
nak az Uzemi viszonyokkal valé egybevetése bebizonyitotta: az 4tlagos viszonyoknak
megfelelnek és alkalmazhaték. (Ref.: Ulreich J.)

A haléstervezés az erdégazdasagban. A , Die Sozialistische Forstwirtschaft” 1968. évi
9. szamaban két tanulmany foglalkozik a haldstervezésnek, e kozelmultban kialakitott
tervezési és irdnyitdsi eljarasnak az erddégazdasdgban torténé felhasznalasdaval.

Az egyik cikk szerzbje Geisler, D. (Kapacitdstervezés — kapacitaskihasznalds. —
Kapazititsplanung — Kapazititsausnutzung) abbdl indul ki, hogy a racionalizalas
egyik f6 kovetelménye a rendelkezésre allé alapok hatékonysdganak fokozasa. Allita-
sat a cottbusi erdégazdasagi egyesiilés alléalapjainak fejlédését tiikréz6 adatokkal ta-
masztja ald. Eszerint 1964-hez viszonyitva 1967-re a lekotott 4lldalap értéke 239/,-kal
emelkedett, a felhaszndlt emberi munka értéke 16%/,-kal cstkkent, a brutté termelési
érték pedig 5%,-kal nétt. Az elézb idészakhoz képest nagyobb anyagi értéket képviseld
alléeszkbzallomanyt a kordbbinal kevesebb emberi munkaeré felhasznalassal csak
magas szinten szervezett munkaval tizemeltethetlink gazdasdgosan.

A tavlati tervezés feladata a termelési feladatok ellatdsadhoz tobb éves viszonylatban
sziilkséges redlis kapacitdsok megédllapitisa és megtervezése. E célra az oplimumsza-
mitasok a legalkalmasabbak. A meglevs kapacitas kihasznalasanak tervezése viszont

é&venként visszatérd feladat. Ez utobbi célt szolgald operativ iranyitasnak hasznos se-

gédeszkoze a halostervezés.
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A cikk a tovabbiakban erdgépek erddsitésic munkaja Osszehangolasanak peélda-
jan mutatja be a CPM-et, a kritikus Ut modszerét. A tervezés soran elsé teendo az el-
végzendd miveleteknek és ezek teljesitéséhez sziilkséges erégépek tipusanak, darab-
szamanak Osszeirdsa, az Uun, tevékenységjegyzék oOsszeallitdsa. Ezutan a varhatoé gép-
teljesitmeény iuDthnyebe'n megallapitottak a miiveletek elvégzésének 1doszuksegleL
tét, rogzitették az egyes munkafeladatok kozti logikai osszefliggéseket. Az igy nyert
adatok alapjan allitottak Ossze szervezeti egységenkent (ei\dészet-enként) a cikkben is
kozolt abrat, az elvegzendd feladat tervhaldjat. Kilonleges figvelmet érdemelnek azok
az Ujszeru abramlaqtenhmkal megoldasok, melyek segitsegével attekinthetjik a sziik-
seges gepatcsopmtosuasoh helyét és 1dopnntja|, a keletkez6 szabad kapacitasokat. Igy
a halostervezés mind az egyes lizemrészek kozti kooperacié, mind az idegen szervek
részére végzends bérmunka villaldsok vonatkozisaban hatékonyabbd teszi a vezetd
munkajat. Magat a tervhalot a szerzéd idéléptékben abrazolja abbdl a ¢élbdl, hogy a
megvalosulas folyamatat kénnyebben ellenérizhesse. -

A masik tanulmany — (Lange, S.—Tillwicks, W.: Banyahanyok haszndlhatéova té-
telének optimalasa erdégazdasdgi célokra. Optimierung der Wiedernutzbarmachung
von Kippen fiir forstliche Bewirtschaftung) -— kiilonlegessége, hogy egy erdészeti vo-
natkozasi ésszeri adminisztrativ ligyintézés kialakitasat célzé halostervezésrol sza-
mol be és mint ilyen, egyediilallo az erdészeti szakirodalomban. A haldstervezés alap-
jan a barnaszénbanyahanyok beerdésitésének 1j ligyintézési rendjét alakitottak ki.
Ezzel elérték azt, hogy a felujitasi idé6 3—4 évrél 2 évre esdkken és igy kb, 1000 ha
teriilet 1 évvel hamarabb keriil erdésitésre. (Ref.: Illyés B.;

ee

EBYESULET! h(@]ZlLEﬂIEINY( iEE

== =

Egyesiiletlink elnoksége 1968. november 28-an tilést tartott.

Elsé napirendi pontként dr. Sali Emil bevezetd elbadasat kovetoen, az erdogazddal-
kodas és a fafeldolgozd ipar fejlodésércl és helyzetérol szolé osszefoglald tanulméanyt
vitattdk meg, amelyet a Mezdgazdasagi és Elelmezési Tavlati Fejlesztési Bizottsag ré-
szére dr. Sali Emil, Haldsz Aladdr és Vdradi Géza szerkesztett. A tanulmanyban le-
fektetett elveknek alapul kell szolgdlniuk a kovetkezé, tervezd szakasz munkidjahoz.

A tanulmany magaban foglalja a fafelhasznalas alakuldsanak vildg- és eurdpai vo-
natkozasait, tajékoztatdst ad a hazai erdbégazdalkodas és a fafeldolgozé ipar fejlodé-
sérél, elemzi a fa- és fatermék-importunk és exportunk alakuldasat. A tanulmény
dsszefoglalo megallapitasainak legfébb tételei:

— a hazai erddégazdalkoddsban az erddk teriiletének 29Y/,-os novelésével, a gazdal-
kodas intenzivebbé tételével, a fafajosszetétel Jawftasava.l (a gyorsan novo lombos
és fenyé fafajok ardanyanak javitasaval) biztositottuk a hazai fakitermelés gyor-
sabb novelésének lehetdségét;

— a hazai fakitermelés a novekedo fa- es fatermék-felhaszndlisnak mennyiségileg
mintegy a felét fedezte folyamatosan;

— a hazai fafeldolgozé ipar (elsésorban a flrész- és lemezipar, valamint a celluléz-
és papiripar) kapacitasa fejlesztésének jelenlegi mértéke nem kielégito; a mennyi-
ségi fejlesztést folytatnunk kell s emellett olyan technologiaval dolgozé lizemeket
kell létesiteniink, amelyek figyelembe veszik hazai nyersanyag-adottsagainkat;

— a fafeldolgozé ipar mennyiségileg és technologiailag kielégité fejlesztésével egy-
idejlileg gondoskodnunk kell a fakitermelés noveléséhez szitkséges miszaki és
kozgazdasagi feltételekrol (ez‘d.cﬂ feltaréhalozat k_lepnese kitermelG- és szallito-

eszkoOzok biztositdsa, az Arak és draranvok, illetdleg az érdekeltségi rendszer vizs-
galata).

A vitaban dr. Madas Andrds, dr. Sali Emil, Fekete Gyula, Halupa Lajosné, Sitkey
Jdnos, Fila Jézsef, Bakkay Las-»'lo Nyiradi La}os Andor Jozsef, Kiraly Pal, dr, Som-
kuti Eleme:_ Rakonczay Zoltan, Karall Janos és Schmal Ferenc vett részt.
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Masodik napirendi pontként Haldsz Aladdr altal keészitett tajekoztato kerllt az el-
nokségi iilés elé, amely az egyes kozgazdasagi szabalyozék miikédésének feliilvizsga-
lataval és 1969—70. évi mddositasaval foglalkozott.

A szabdalyozd rendszernek a gazdasagtani szakosztaly altal kidolgozott 1969—70-re
tervezett és folyamatban levé moédositdasa a hatasvizsgalat sordn feltart valamennyi
problémat természetesen nem oldja meg, a tervezett intézkedések azonban elérehala-
dést jelentenek, sok alapveté ellentmondast nagymértékben enyhitenek, s jo alapot
teremtenek a IV. 6téves terviddszakra valo dtmenethez. Az elnokség egyetértett a ta-
jékoztatéban foglaltakkal s a vita eredményeként a gazdasigtani szakosztdly javas-
lataval egyiitt elfogadta. A vitdban dr. Madas Andras, Fila Jozsef, Vida Laszl6,
Karall Janos, Sitkey Janos, Rakonczay Zoltan, Kaiser Tibor, Andor Jozsef, Kasza
Ferenc és Halupa Lajosné vett részt.

Az elndkségi lilés harmadik napirendi pontjaként az elnokség meghallgatta az Or-
szagos Erdészeti Egyesiilet, a Faipari Tudomanyos Egyestilet és a Papir- és Nyomda-
ipari Muszaki Egyesilet egylittmikodésérél szolo jelentést. Az elnodkségek altal
kijelolt bizottsdg javasolta, hogy az erdészet és az elsddleges faipar IV. otéves tervre
vonatkozé Kkoncepeidjat, — amelyet egyesiiletiink gazdasagtani szakosztdlya alli-
tott dssze — kozodsen targyaljak meg. Az elokészitd munka alapjan a harom egyve-
siilet 1968. oktoberében kozds megheszélést tartott, a megbeszélés hatdrozatainak meg-
feleléen az elndkségek kozos memorandummal fordulnak az illetékes part- es kor-
méanyszervekhez annak érdelében, hogy az erdégazdasdgi fatermesztés, fafeldolgozas,
valamint a népgazdasagi sziikségletek koézott mind sulyosabban ellentmondasos hely-
zot felolddsara a IV. otéves terv idészakaban megfeleldé hathatos Allami intézkedéselk
torténjenek.

A bejelentések sordn Fekete Gyula fétitkar tajékoztatta az elntkséget arrdl, hogy
az 1969. évi vdandorgylilés megrendezését a Szombathelyi All. Erdégazdasdg vdllalta.

Egyesiiletiink iigyvezetd elnoksége 1968
november 23-an tartott ilésén vitatta
meg az erddfeltarasi szakosztaly koare-
miukodésével késziilt és a maszaki fejlesz-
tési bizotisag altal dsszedllitott a ,,Mezé-
gardasagi é&s erdészeti uthalézat kiépite-
sének {izemi (helyi) miiszaki megoldasai
és lehetdségei” cimi anyagot s ehhez
Nyirddi Lajos, Bogar Istvan és Hajdk
Gyula fGzott magyarazatokat. A vita
alapjan az ligyvezetd elntkség ugy hata-
rozott, hogy az anyagot véleményezésre
megklildi a Magyar Agrartudomanyi
Egyesiiletnek és egyiittes javaslatként
terjeszti majd a MEM elé.

Az lUgyvezetd elntkség beszamoltatta
munkajaroel a szervezési bizottsag veze-
téjét, Jakdts Ldszlot. A jelentésben fog-
laltakat jovahagydéan tudomdsul vette és
kérte a megndvekedett szervezési felada-
tok tovabbi, szélesebb teriiletekre kiter-
Jjesztését,

£

Az erdofeltarasi szakosztaly oktober
29—30-an a Zemplénhegységi Allami Er-
ddgazdasag teriiletén tartotta iilését, A
helyszini smmkmai bemutatd sordan a részt-
vevik a senyoi, haromforrasi, nagysomi,
eszkalai és hejecei erdoteriileteken ismer-
kedhettek meg a zemplénhegységi utha-
l6zat-fejlesztés eredményeivel, a faanyag-
mozgatasban alkalmazott korszerl gépi
eszkozokkel és technoldgidkkal, valamint
az erdbégazdasiagnak a kozponti telepeken
vegzett fafelkészitési munkakkal kapeso-
latos fejlesztési elgondolasaival is. Az er-

cdafeltaras tovabbfejlesztésével kapesolat-
ban felmeriilt az erdofeltirasi alapterv
felujitasanak szikségessége. A bemutatd
szervezoje Jardsi Lorinc volt. A szakosz-
talyi 1lésen tobb, hasonld erdéfeltarasi
problémaval rendelkezé erdogazdasag és
az Erdéterv szakemberei is részt vettek.

*

Az erdéhaszndlati és a gépesitési szak-
osztdly osszevont iilésén ,,A fahasznalati
technologiak és a gépesitési lehetoségek
varhato alakulasa a I'V. otéves terv folya-
man” ecim, dr. Szdsz Tibor kidolgozasa-
ban ¢s eléadasdban vitara boesatott anya-
got beszélték meg. A 16bbi kozdtt meg-
allapitottak: el kell jutni addig, hogy az
tizemtervek tartalmazzak azokat a ma-
szaki jellemzoket, amelyek ismeretében a

‘gépbeszerzéseket elére meg lehet tervermi.

*

A vadgazdalkodasi szakosztaly Ulést
tartott. Ezen dr. Bertoti Istvdn, a MA-
VOSZ osztalyvezetdje .,Az aprévadgazdal-
kodas jelenlegi helyzete, s fejlesztési cel-
jai” eimmel tartott eléadasat vitattak
meg.

£

Az erdei vasutak szakosztdlya ulésén
megvitattak Barna Jozsef eléadasat, ame-
lyet ,,Vasuti létesitményelk és egységarak
alakulasa a gazdasagi mechanizmus hata-
sara” cimmel tartott s ugyanaklkor Téth
Gyula , Az erdei vasuti bizonylatok” ci-
mil elbadasat is.
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A budapesti bizottsag a KMP megala-
kulasanak 50 éves forduléja tiszteletére
klubdélutant rendezett s ott dr. Keresztest
Eéla ,,A Finn-6boltél a Pamir-hegységig”

cimmel szines diafelvételekkel kisért els-
adast tartott. Végigvezette hallgatosagat
Azsia foldrajzi, torténelmi, kulturalis és
erdégazdasagi problémain.

A helyi csoportok életébdl

A soproni csoport vezetoségi tlést tar-
tott, elkészitette 1968. évi beszamolé je-
lentését és megvitatta az 1969-es munka-
tervét.

*

A kecskeméti csoport vezetdéségi lilésen
értékelte az 1968. évi munkat és megtar-
gyalta az 1969-es munkatervét, valamint
koltségvetését.

*

A veszprémi csoport OGsszejovetelén
szervezési kérdésekkel foglalkoztak., Ki-
alakitottak az 1969. évi munkaprogramot,
majd megvitattdk dr. Majer Antal ,,Al-
lomédnynevelések racionalizaliasa” eimmel
tartott elbadasat. Az Gj allomanynevelési
elvek nagy figyelmet keltettek, kiilonosen
a vegyszeres kezelések korul folyt elenk
vita.

*

A szegedi csoport Osszejoveteléen meg-
targyaltak Marton Tibor elbadasaban a
Keletmagyarorszagi Erdégazdasagi és Fa-
ipari Egyesiilés munkijanak elemzését. A
felszolalok elsGsorban olyan komplex
problémakat vettek fel, amelyek beilleszt-
hetbk az egyesiilés munkatervébe.

Y

A Baranya megyei csoport klubnap ke-
retében vitatta meg az 1969-es munkater-
veért,

Eléadast szerveztek s ott Recht Jdnos
A hossziufas fakitermelés lehetdségel a
Mecseki Allami Erdégazdasdagban” eim-

mel tartott elfadast és ennek nyoman
igen ¢élénk vita alakult ki.
*

A madtrafiiredi csoport eléadasokon vi-
tatta meg Jahn Ferenc ,Hegyvidéki erds-
feltarasi problémak” és dr. Szdsz Tibor
LIranyitott déntés a felszakadas es felha-
sadas elkeriilése érdelkében’ cimmel ké-
szitett dolgozatat.

A szakmai tovdbbképzés keretében a
helyi csoportokban a kovetkezo eléaddso-
kat tartottak:

Budapesten dr. Pokorny Ferenc ,,Gom-
batermeszté rovarok” (szines diavetités-
sel); Gyarmati Béla: , A faanyagvédelem
helyzete a magasépitésben”; dr. Bohus
Gdbor: ,Magyarorszag ritka gombé&i”;

Kaposvarott dr. Solymos Rezsé , Allo-
manynevelésiink 4j iranyai”;

Szegeden dr. Toth Béla ,Beszamolo a
Szovijetunioban tett tanulmanytrél” (szi-
nes diavetitéssel);

Nyiregyhazan dr. Keresztesi Béla
.Nyarfatermesztés a Nyirségen a fajta-
osszehasonlité kisérletek  tapasztalatai
alapjan”;

Vacott dr. Szényi Ldszlo ,,A gyorsan no-
v6 feny6krol”;

Sopronban Schmal Ferenc ,,IdGszeri er-
d6gazdasigi problémak’;

Kecskemeéten dr. Majer Antal , Az er-
dénevelés ésszertisitése”; dr. Danszky Ist-
van ,,Az erdomitvelés az uj mechanizmus-
ban™.

Az elmult év halottai

Elhunyt Gyoérke Erné aranydiplomas
erdémeémok életének 77. évében Szent-
endrén, Sindros-Szabd Aurél erddmeérnsk
életének 70. évében Budapesten, Schmil-
lidr Kdroly nyug. féerdétanacsos életének
89. évében Keszthelyen, Pdlffy Antal er-
démérnok életének 69. évében Szombathe-
lyen, Kiss Jézsef keriiletvezet6 erdész éle-
tének 59. évében Szentpéterfan, Marics
Gyula keriiletvezet6 erdész életének 60.
évében Jakon, Lenkai Jézsef ny. keriilet-
vezetd erdész Rabahidvégen, Simon Jdanos
ny. keriiletvezetd erdész Sarvaron, tra-
gikus koriilmények kozott hunyt el Tallds
P4l erdémérnsk, ERTI kutaté Sarvaron,
Fejes Antal zsakai keriiletvezet6 erdész,
Enyedi Béla erdésztechnikus Debrecenben,
Mocsan Andrdas vokonyai keriletvezeto
erdész, Lovdszi Gyula, a Cserhati Allami
Erdégazdasag igazgatdja 43 éves koraban,
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Rdbay Gyula ny. erdomeérnok (sz. 1892) Pé-
csett, Géczi Dezso erdész (sz. 1922) Pécsett.
Tragikus hirtelenséggel hunyt el Béldi
Akos erdémérnok, erdérendezési felligyeld
Tatabanyan 38 éves koraban, Cservenka
Ferenc ny. erdérendezési felligyeld T1.
életévében Tatabanyédn, Kleiser Jozsef er-
dész 59. életévében Csaszaron, Palécz Jo-
zsef, a Vértesi Allami Erdégazdasag igaz-
gatoja 52. életévében Tatabanyan, Seajtos
Gyula személyzeti eléado Tatabdnyéan, La-
ddnyi Istvdn keriiletvezetd erdész 39 éves
koréaban tragikus hirtelenséggel Csaszaron,
Lukdcs Istvdn ny. erdészetvezetd okl. er-
dégazda, Bedo-dijas 62 éves koraban Ke-
mencén, Szabadhegyi Viktor erdémérndk,
erdérendezési feliigyeld 62 éves koraban
Vacott, Dér Kdlmdn erdésztechnikus
Nagyorosziban 40 éves kordban, Hei-
decker Antal erdémérndk 72. életévében



Veszprémben, Hatvani Ferenc kerilletve-
zetd vadasz (sz. 1920) baleset kovetkezté-
ben, szolgalatteljesités kizben Bajan, Or-
vos Miklés erdémeérnodk, muszaki erdé-
szetvezetd tragikus koriilmények kozott
hunyt el 27. évében Szolnokon, Sandor
Zoltdn a Szolnokmegyei Allami Erdégaz-
dasag fokonyvelbje (sz. 1929) stlyos be-
tegség kovetkeztében Szolnokon, Bereg
Jozsef keriiletvezetd erdész Dunaftldva-

1968. évben nyugdijba

Gerehdzi Kdroly erdémérndk, osztaly-
vezetGhelyettes Budapest (ERDOTERV),
Seregély Lajos erddmérnik, osztélyveze-
t6helyettes Budapest (ERDOTERV), Len-
gyel Imre erdésztechnikus, anyagforgalmi
eloadd Zamardi, Mihdlyi Jdnos tisztvi-
seld, anyagforgalmi eléadé Zamardi, dzv.
Kuthy Istvdnné adminisztrator Miskole,
dr. Kovdcs Tiborné SZTK-el6adé Miskole,
dr. Haraesi Lajos, erdémérnidk, egyetemi
tanar Sopron (Erdészeti és Faipari Egye-
tem), Csaja Domonkos erdémérnok, erdé-
miivelési eldads, Kecskemét, Dudds Jdnos
keriiletvezetd erdész Harkakotony, Far-
kas Sdndor szakirdnyitasi keriiletvezetd
Kunbaja, Haldsz Jozsef csemetekertkezeld
Solt, Kovdcs Zsigmond keriilefvezets er-
dész Harkakotony, Kulesdr Jézsef erdész
Kisk6ras, Toronyi Miklés keriiletvezetd
erdész Dunavecse, id. Golya Jdnos ke-
riiletvezet§ erdész Jaszjakdhalma, Palo-
tay Istvdn erdémérndk, erdbrendezdségi
vezetd f6mérmok Zalaegerszeg, Choma
Odén erdémérndk Zalaegerszeg, Oldh J6-
zsef, erdémérnok, Zalaegerszeg, Siimegh
Ndandor erddmérnsk, erddrendezdségi ve-
zeté fémérntk Kaposvar, Pogdesds Ist-
van erddémérndk, erdéfeliigyeld Kapos-
var, Goszthonyi Géza vadaszati f6feliigye-
16, okl. erd6- és mezdgazdasigi mérndk
Kaposvar, Csoka Gyorgy erdész, facante-
lepvezetd Lenes, Erdélyi Janos okl. er-
dbégazda, a volt Dunadrtéri Allami Erdd-
gazdasag igazgatéja Baja, Molndr Péter
keriiletvezet6 vadasz Baja, Novdk Ldszlo

ron, Bus Jozsef keriiletvezetd erdész Ké-
leshalmon, Hajdu Jdnos keriiletvezetd er-
dész Kunbaracson, Lichner Jdnos kerii-
letvezetd erdesz Szabadszallason, Wein-
rauch Ferenc rakoddkezeld (sz. 1913) La-
diban, Horvdth Lajos fasitasi feliigyeld
(sz. 1913) Miskolcon, Klein Lajos erdész-
technikus ny. erdémiivelési miszaki ve-
zeté Zamardiban.
Emilékiiket megorizziik.

vonult tagtirsaink:

erdész, erdészetvezeté Karapancsa, Sza-
mek Hugé Keriiletvezeté erdész Baja,
Fehér Lajos erdész Kaszd, Baka Ferenc
erdorendezési felligyelé Tatabanya, Ma-
gasi Laszlo erdémérnok, szakfeliigyeld
Tatabanya, id. Laddanyi Jozsef keriiletve-
zeté erdész Tatabanya, Ruppert Jozsef
erdész Tatabanya, Somogyi Lajos erd6-
mérnok, erddrendezési felligyels, Pécs,
Vasvdri Gyula erdész Arpadtets, Hor-
vdth Jozsef erdész Pécs, Telek Janos ke-
riiletvezetd erdész Salgdtarjadn, Mdnyoki
Jdanos  mezdgazdisz Balassagyarmat,
Berndth Kdlmdn erdédmérndk, erdérende-
zési felligyel6 Matrafiired, Molndr Zsig-
mond, erdész Debrecen, Juhdsz Jozsef
erdész Debrecen, Butt Jgnos erdész, Deb-
recen, Kovdes Nagy Zsigmond erdémér-
nok, erdorendezési felligyelé Debrecen,
Malmos Andrds erdész Debrecen, Kovdcs
Istvan erdész Debrecen, Nagy Imre mi-
szaki vezeté Debrecen, Barndk Géza er-
dész, Debrecen, Rikly Istvdn erdémérndk,
erdérendezési feliigyelé  Szombathely,
Tomka Ldszlé erdémérnik, erdérendezési
feliigyelé Szombathely, Farkas Jézsef er-
démiivelési miiszaki vezet6 Szombathely,
Oltosi Janos keriiletvezett erdész Kenye-
ri, id. Plézer Joézsef keriiletvezetd erdész
Pecol, Takdcs Kdroly keriiletvezetd er-
dész Biik, Nardai Péter keriilletvezetd er-
dész Acsdd, Varga Antal keriiletvezets
erdész Nagymadagdcs, Muskéd Jend keriilet-
vezetd erdész Asotthalom.

AZ ERDO

Az Orszdgos Erdészetl Egyesiilet (Budapest, V., Szabadsag tér 17.) kiadvénya

Szerkeszt6: KERESZTESI BELA, a mezfgazdasigi tudoméanyok (erdészet) doktora. Fédmunkatars:
JEROME RENE. Szerkesztd bizottsdg: BIRCK OSZKAR, a mezdgazdasdgi tudoményok (erdészet)
kandidAtusa, ERDOS LASZLO, FILA JOZSEF, FIRBAS OSZKAR, FOLDES LASZLO, HERPAY
IMRE, a mezfgazdasdgi tudoméanyok (erdészet) kandiddtusa, ITHAROS FRIGYES, IMREH JANOS,
JARO ZOLTAN, a mezfgazdasdgi tudoményok (erdészet) kandiddtusa, KALDY JOZSEF, a mez6-
gazdasdgl tudoményok (erdészet) kandidatusa, KOCSARDI KAROLY, MADAS ANDRAS, a mez6-
gazdasdgl tudoményok (erdészet) kandidatusa, MARTON TIBOR, RADO GABOR, a mezfgazdasigi
tudoméanyok (erdészet) kandidatusa, SALI EMIL, a mezdgazdasigl tudoményok (erdészet) kandi-
ditusa, SCHMAL FERENC, TOTH SANDOR, a mezdgazdasdgi tudoményok (erdészet) kandiditusa,
Kiadja: a Lapkiadé Villalat. (Budapest, VI., Lenin k&rat 9—11.) Felel6s kiad6: SALA SANDOR.
Kapjdk az Orszdgos Erdészetl Egyesiilet tagjai. El6fizethetd még a Posta Kézponti Hirlap Iroda
(Budapest, V., J6zsef nddor tér 1.) és a lapterjesztéssel foglalkoz6 egyes postahivatalok ttjdn.
Példanyszam: 4900

69, 1., 8816 Réval Nyomda, Budapest. F. v.: Povirny Jend.
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Fraxinus pennsylvanica Marsh.

Melléklet Toth Imre: ,, Az
Also-Dunaartér kérisei-
r6l cimd tanulmanyhoz.
Megjelent Az Erdd 1968.
évi XVII. évfolyamanak
11. szamaban az 503—508.
oldalon. Rajzolta: Csa-
pody Vera.

1/, méret.



Fraxinus americana L.

Melléklet Toth Imre: , Az
Als6-Dunaartér korisei-
rél cimil tanulmanyhoz.
Megjelent Az Erdé 1968.
évi XVII, évfolyamanak
11. szamaban az 503—=508.
oldalon. Rajzolta: Csa-
pody Vera.

1/, méret.



) Fraxinus x biltmoreana Beadle

Melleklet Toth Imre: ,,Az
Also-Dunaartér kérisei-
rél cimd tanulmanyhoz.
Megjelent Az Erddé 1968,
évi XVII. évfolyamanak

/ 11. szamaban az 503—508.
Alcsv oldalon. Rajzolta: Csa-
O pody Vera.

1/, méret.



Fraxinus pennsylvanica Marsh. var. subintegerrima (Vahl.) Fern.

Melléklet T6th Imre: ,,Az I
Also-Dunaartér korisei- "|GCsv
rél eimu tanulmanyhoz.

Megjelent Az Erddé 1968.

évi XVII. évfolyamanak

11. szamaban az 503—508.

oldalon. Rajzolta: Csa-

pody Vera.

1/, méret.



Fraxinus pennsylvanica Marsh. var. austini Fern.

Melléklet Téth Imre: , Az
Also-Dunaartér kérisei-
rél cimi tanulmanyhoz.
Megjelent Az Erdé 1968.
évi XVII. évfolyamanak
11. szamaban az 503—508.
oldalon. Rajzolta: Csa-
pody Vera.

1/, méret.



