holott csak a technika allandd fejlesztése biztositja a termelés gazdasa-
gossagat. Jellemzd e tekintetben a tudomanyos és kutaté intézetek tevé-
kenysége, amelyek sok hasznos feladatuk mellett a gazdasagos termelés
legfontosabb kérdéseivel, mint az erdéallomanyok kitermelésének leg-
anyagtakarékosabb modja és az igy nyert faanyag legtakarékosabb fel-
dolgozasa stb. a legutobbi idékig nem foglalkoztak.

*

A Magyar Dolgozok Partja Kozponti VezetGségének marciusi hataro-
zatainak alkalmazasa az erdészet terililetén leggyorsabban a fenti feltéte-
leknek teljesitésével hajthaté végre. Ez mindenkit6l komoly eréfeszitése-
ket kivan: Uj modon dolgozni a nagy cél érdekében, amelyet a szocializ-
mus gazdasagi alaptérvénye jeldl meg: , Az egész tdrsadalom dllandéan
novekvd anyagi és kulturdlis sziikségletei maximadlis kielégitésének bizto-
sitdsa a szocialista termelésnek a legfejlettebb technika alapjin térténd sza-
kadatlan ndvekedése és tokéletesedése utjan.”

A Borzsonyi erdégazdasig ,Felszabadulasi Serlege®, a Sarvari erdd6-
gazdasidg haromszor elnyert MT —SZOT. vandorzaszlaja, a Harosi Fale-
mezmivek kivald éllizem teljesitményei, az erdészet egész teriiletén szé-
lesed6 szocialista versenyszellem — mind biztositékok arra, hogy az er-
dészet kollektivaja ilyen nagy feladatokat is képes sikeresen megvaldsitani.

Erdorendezésiink néhany eredménye
és az erdétipolégia alkalmazdasa iizemterveinkben

SALI EMIL
az OEF Erdérendezési Féosztalya vezetlje

Az Allami Erddérendezési Intézet tébb esztendds, céltudatos és terv-
szer(i munkéja eredményekent az allami tulajdonban, tovabba az allam-
erdészet: kezelésben levé erddk zomérdl lizemtervek allanak rendelkezé-
siinkre, s az erdogazdasagi termelés fejlesztéséhez sziikséges intézkedések-
r6l sz6lo minisztertanacsi hatarozat rendelkezései szerint 1956. kozepeéig az
emlitett erdék egész teriiletére el kell késziilnick az lizemterveknek.

A minisztertanacsi hatarozat megvalositasa erdérendezési vonatkozas-
ban is igen nagy feladat. Biznunk kell azokban az erdérendezdkben, akik
az ut eddigi szakaszat sok nehézséggel és a feladat nagysagaval kiizdve mar
meglettek. Az elmult évek soran tobb ezer a haromszogeléssel meghataro-
zott pontlok szama, tobb ezer kilométeres sokszogvonalon tébb tizezer pon-
ton alltak fel teodolittal erd6érendezdink, kozel 1 400 000 pontot mértek bus-
sclaval, 47 000 km-t meghaladé sokszogmenetben, kdzel 20 000 toréspontot
allandc¢sitottak az erdék hataran, az erdén beliil pedig 106 000-nél is tébb
a kovel vagy faoszloppal megjelolt pontok szama; kozel 150 000 erdérész-
letre adtak meg a leirast és a termelési feladatokat, s mintegy 80 000 hek-
taron probakérds becslést és kozel 30000 hektaron torzskiszamlalast vé-
geztek.

Az lUzemtervi adatok mar szamos olyan adatot hoztak felszinre,
amelyre nézve eddig csak megbizhatatlan becsléseink voltak. Gyakoriak a
meglepetések, akar az él6fakeszlet, akar a novedék, akar pedig egyes fa-
fajaink el6fordulasat vizsgaljuk. Sajnélatos, hogy az erdérendezés eredmé-—
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nyeként kapott adatok a felszabadulas el6tti adatokkal nem hasonlithatok
kelloképpen Ossze, mert a multban jorésziikre-vagy egyaltalan nem volt
adat, vagy pedig a multbeli adatok megbizhatésagat kell kétessé tenniink.
Nincs példaul a multra nézve elfogadhaté adat az éléfakészletre és a
novedékre, mert az lizemtervekben egyik sem szerepelt. Nem megtelelé vi-
szont az osszehasonlitas a fafajok megoszlasa szempontjabol, mert a felsza-
badulds el6tt az erdéknek csak mintegy a felére kellett lizemtervet készi-
teni, a tobbi erdére pedig a fafajok megoszlasat hozzavetbleges becsléssel
allapitottak meg. ;

Téablazatunk a hazai erddék fafajainak megoszlasat mutatja teriilet sze-
rint az 1932. évi, 1938. évi, 1947. évi, 1949. évi és wégiil az 1955. évi fafaj-
slatisztika szerint, mely utdébbi a fatermelésre kijelolt erddknek kereken
haromnegyed részét foglalja magaba.

Fafaj 1932 | 1938 | 1947 | 1949 | 1955 | Megjegyzés

oA P s o | 31,8] 31,8] 29 2(i,5j 28,0 | kT : 7,1% ; kT : 8,0%
kst 1,99 ktd's' 10,695
egyéb tolgy: 0,49%
Cepiod 5 raos 19,6 18,3| 19 | 18,0| 20,3| Csm:12,0% ; COss: 8,39
Bl . | 10,6| 11,9 12 | 95, 87| Bu:7,0%; B::1,7%
Gyertyan. . .... Z_; 86| — | 11| 96| 1L,1| Gym:56%; Gys:55%
FEOTIE it oo L2 — 3 1,9 27| mKp:1,3% ; egyébkéris0,9%,
ey | Qe Y e mEe. 0,69 FE
P | 14,0 16,8] 13 | 18,7] 153| Aw:52%; 4s:10,1%
Rl |l fira s o e g i i
Foginadih: i T STl R ok 5 i B
e B e
Egyéb lombos .. | 3,0| 152 — | 49| 26|
Erdei fony® ¢l 3.8} b L g 4.0
Feketefenyd .... | 1,6 — —_ I3 1,6
Lucfenyd ...... T T H o e T e
Vérdsfenyd . . . . . 0,1 el ZEnIog SE ol
Egyéb fenvd .. lfﬁf L R
Osszes feny6 ... | — 6,0 S =
1100,0 | 100,0| 100 [100,0 100,0
| |

Sajnos, az egyes fafajok altal elfoglalt tertilet mertékében bekovetke-
zett véltozasra a mar emlitett okok miatt nem kovetkeztethetiink azzal a
bizlonsédggal, mint erre a fejlédés, illetve &4 visszaesés megallapitdsa cél-
jadb¢! sziikséglink volna. Megallapithatjuk azonban a kovetkezéket:

a) tolgyeseink teriilete csokkent, de korantsem abban a mértékben,

mint néhiny évvel ezeldtt vélték;

b) a cser teriilete emelkedett;

c¢) a biuikk teriilete visszaesett;

d) a gyertyan teriilete noétt;
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e) az akac tertiletét illetéen bizonytalansag tapasztalhaté, mert a vo-

natkoztatasi alap azonos volta nagyon is kétséges;

f) a nyar teriilete nem valtozott;

g) a fenydk teriilete gyarapodott.

Varhato, hogy az 1955. évi fafajstatisztika adatai a hatralevd teriileten
legfeljebb 1 szdzalékos ingadozast mutathatnak. Ra kell azonban mutat-
nurk arra is, hogy a rendelkezesre allé szamszer( adatok egészen részle-
tes és alapos értékelésre varnak, hogy ne csak a multra és a jelenre vo-
nutkozo tényeket allapithassuk meg, hanem a jové munkdajanak megterve-
zéséhez is ezeknek az ismeretében fogjunk hozza. 1955. évi fafajstatiszti-
kéank ugyanis nemcsak a terliletet adja meg korosztalyonként és fafajon-
ként, s61 a fontosabb fafajoknal mag- és sarjeredet szerint elkiilonitve, ha-
nem ugyanilyen megosztisban a fatomeget és a folyonovedeket is feltiin-
teti. Nyilvanvalo, hogy a korosztdlyonkent ismert fatomegadatok alapjan
az atlagnovedék is kellé biztonsaggal szamithato.

Falajstatisztikank igy lehet6séget ad az egyes fafajok novekvési vi-
szonyainak az Osszevetésére.

Abrank az egyes korosztalyok atlagos fatomegét mutatja ha-ként vi-
szonyszamban s szerepelteti néhany fafajnak a fatomegét is. A kovetkezte-
tések mind a jelenlegi helyzetre, mind a jovében elvégzend6 teenddkre
nézve hosszabb id6t kivannak. Megallapithato azonban az, hogy a fakész-
let-szambavételben durva szisztematikus hiba orszagosan nem érzékelhetd.
Erre nemcsak az atlagnak megfelel$ gorbe torést6l mentes futasa, hanem az
epyes fafajok fatomeggorbéjének menete is biztositékot ad. A legidésebb
korosztalyok fatomegét ugyanis — amint mar emlitettiik — szazezer hek-
tart meghalado terilileten probateres eljarassal vagy torzskiszamlalassal be-
csultik. Az igy kapott fatomegadatok és a fiatalabb korosztilyokban fater-
meési tablaval megallapitott fatomegadatok a fatomeg gorbéjében teljesen
Osszesimulnak. Hasonloan toréstél mentes gorbét kapunk az atlagnove-
dékre anndl az okndl fogva, hogy az egyes értékeket a fatomegadatok alap-
jén szamitottuk ki. Nem allapithatdé meg ugyanez a folyénivedékre s ez a
kértlmeény a folyonovedékadatok alacsonyfoku megbizhatosagara utal.

Eddig végzett erd6rendezési munkanknak ezen a néhany felhozott
eredmenyén kiviil a jové utjaval is célszerd roviden foglalkoznunk. Indo-
kolt ez azért is, mert az erdérendezés és ezen keresztiil az egész erdégazdal-
kodas fejlesztését szolgald kutatasok folynak nemesak az elsblegesen erdé-
szeti celokat szolgdlo kutaté intézményekben, hanem ezeken kiviil is. E
kutatasok kozil az erdétipolégia 4ll az érdeklédés eléterében. Az erdétipo-
logiai kutatdsok eddig elért eredményeinek gyakorlati alkalmazasa terén
viszonylag keveset tettiink. Ennek oka csak kis részben az, hogy erdéren-
dezdinknek ez a teriilet uj. Joval nagyobb nehézséget jelent, hogy a na-
lunk lényegében elsé éveit taposé kutatas nem ad valaszt néhany igen fon-
tos kérdésre.

Példaul Zdlyomi Balint, Kossuth-dijas, akadémiai levelezd tag ismert
tanvlmanyaban (A biikkhegységi novényfoldrajzi térképezés erdégazdasagi
vonatkozasu eredményei, Az Erdé, 1954. 3., 4., 5. sz.) az iiltetett lucosok és
erdeifenyvesek esetében nem foglal 4llast, megemliti tovabba, hogy az
ures vagasteriiletekkel nem foglalkozhattak. Erdérendezéink nem talalkoz-
nak sulyosabb problémakkal, kiilondsen a Biikk-hegységben akkor, ha
egeészséges, jo fejlédést és jo novekedésd, 6shonos fafajokbol osszetevodd
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faallomanyban dolgoznak; az emlitett esetekben azonban varjak a valaszt:
helyes volt-e lucost és erdeifenyvest telepiteni a Biikk-hegységben, illetve
milyen fafajokkal tervezzeék az lires vagasteriiletek felujitasat.

Meg kell mondanunk azt is, hogy erddrendezéink az elkiilonitett tipu-
sckat magukéva teszik, a tipussal kapcsolatban megallapitott kezelési el-
jaras helyes voltarol azonban nincsenek mindig feltétlenil meggyd6zoédve.
Fafajaink termdhelyi igényének kutatasa ugyan egyidejlileg folyik, ezen
a téren azonban korantsem szamithatunk olyan révid idén beliil megnyug-
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tato eredményekre, mint a tipusok elkilonitésében. Ennek az a kovetkez—
ménye, hogy az erdétipushoz megadott erdémiivelési eljaras szamos eset-
ben egyéni megitélésen alapul, tehat jol vagy rosszul, de mégis tekintély-
elv alapjan dol el a kezelés kérdése. Igazat kell tehat adnunk erddrende-
z6inknek akkor, amikor azt kivanjak, szlinjék meg az erdétipologiaban a
ma még meglevd kettésség: a biztos alapként elfogadhato tipushoz ugyan-
ilyen biztonsaggal alkalmazhatd eljardst kapjanak kisérletekkel valo bizo-
nyitas utan.

Masik észrevétel, de az el6z6hoz szorosan kapcsolodik, hogy az erdé-
tipushoz megadott erdémiivelési eljaras a faallomany életének viszonylag
kis szakara, legfeljebb 30 szdzalékara ad tdjékoztatist. Ha tehat a meg-
nyugtaté médon ma még nem bizonyitott erdémilvelési eljarast helyesnek
fogadjuk is el, a természetes feluijitovagas megoldasanak a szabdlyozasanal
tébbet is kell adni ahhoz, hogy az allomany életének 70—80 szazalékat ki-
tevo nevelési id6szakra is kapjon tajékoztatast, itmutatast az erdérendezs.

A kdvetkezo eszrevételiink az, hogy az erdotipus tobb esetben, kiilo-
nosen a fiatalosokban nem ismerhet6 fel, illetve mas tipust allapitunk meg,
mint ami a valosag. Ez azt jelenti, hogy pl. a jol zarodott blikk fiatalosokat,
mivel lagyszari novényzet benniik fel sem verddhetett, az almos- (vagy
csupasz avari- vagy nudum) biikkosok kozé soroljuk, bar az erdorészlet a
késtbbiek soran ennek majd taldan lényegesen ellentmond. Fel kell ezt
vetni azért is, mert egyesek pl. a fatermési tdblaknak hibajaul rojak fel azt,
hogy ugyanaz a faillomany egyik termd&helyi (magassagi) osztalybol élete
keésébbi szakaszan jobb vagy rosszabb terméhelyi osztalyba né at. Vajon
az erdotipusoknak — pusztan a kordbbi fel nem ismerésb6él szarmazo —
valtczasa nem kellemetlenebb tlinet?

Vegiil még egy korulményt kell feltétleniil megemliteniink. A ha-
zankban el6forduld és tudomdanyos célokra elkiulonitendé tipusoknak csak
egy hanyada ismeretes. Ugyanilyen aranyban ismertek azok az Osszevont
tipusok is, amelyeket a kutatok gyakorlati felhasznalasra szantak. A tipo-
logia gyakorlati alkalmazasanak megkonnyitését szolgalja — bar az erddé-
rendezok nem tartanak a tudoményos megjeldléstol sem —, hogy az egyes
erd6tipusok magyar nevet is kapnak. Sziikség van-e azonban arra, hogy
benniinket, akik a tipolégidban jaratlanok vagyunk, azzal zavarjanak meg
mar a kezdet kezdetén, hogy ugyanazt a tipust magyarul hol igy, hol ugy
nevezik.

Szamos értekezlet és ankét foglalkozott azzal a problémaval, hogy az
ercotipologiai kutatasok koziil melyik vezet inkédbb eredményre: a kézvet-
len erdétipolégia-e, vagy pedig az erdészeti kutatok részérol termdéhelyfel-
tarasnak nevezett eljaras. Mindezek a megbeszélések altaldban azzal a
megallapitassal végzodtek, hogy mindkét eljaras eredményre vezet a maga
helyén. Erdeink &llapota, a szarmazéktipusoknak aranytalanul nagy terti-
leticglalasa azt mutatja, hogy a termdhelyfeltarasnak kell nagyobb mérték-
ben folynia. Az erdétipologidhoz azonban, mint az erdégazdalkodas felsé
matematikajahoz meg kell teremteniink — ugyancsak kutatasok eredme-
nyeként — az alapot, az egyszeregyet. Gondolunk itt pl. arra, hogy fato-
megtablat olyan fafajokra, amelyekre nincs, szinte mindennél elébb kellene
késziteni, mert feltétleniil szlikséges a fatomeg szamszerld szambavételéhez,
mind az lzemtervek, mind pedig a favagasi tervek késziléséhez, tehat a
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tervszerd gazdalkodashoz, de ugyanugy szitkséges a kutatdsi eredmények
bizonyitasahoz is.

Sokan vannak, akik tiirelmetleniil stirgetik a tipologiai kutatasok ed-
digi tsszes eredményének gyakorlati alkalmazasat. A gyakorlat fel is hasz—
nalja az eredmények egy részét, de nem valamennyit, éppen a felhozott
okok miatt. S itt hivatkoznunk kell a nemrég elhunyt dr. Fehér Danielnek
egy opponensi véleményében elmondott szavaira, hogy a tipolégia a kuta-
tasnak most kibontakozd teriilete hazankban, teljes mértékben megnyug-
taté eredményei még nem is lehetnek; akik a kezdeti eredmények kiterjedt
alkalmazasat kévetelik, nem szamolnhak a kudarccal, amely ebben az eset-
ben ernek a jobbsorsra érdemes tudomanyagnak a csédjére vezethet.

A szombathelyi allami erdégazdasag
fenyéallomanyainak apolasa

HASZAK ALADAR
fémérndk

Allomanyaink apolasanak célja: minél értékesebb mindségl, a termdhelyi ténye-
z6knek kihaszndlasaval elérhetd legnagyobb fatomeg megtermelése. A fatomegpro-
dukcié mellett termeészetesen figyelembe kell venniink a talaj allapotat, s terméere-
jének megtartisara, s6t fokozasara toreksziink.

Ezeket a célokat a kiilonbtzé eredeti és Osszetételli &allomanyokban mas-mas
moédszerek alkalmazasaval igyeksziink elérni. Az erdégazdasag teriiletén eléfordulé
kiilonbozé fenydallomanyokban kovetett apolasi eljarasokat az aldabbiakban ismer-
tetem.

Elegyetlen erdeifenyvesek dpoldsa. Elegyetlen erdeifenyvesek leginkabb mes-
terséges uton, felhagyott szantdék, legel6k beerdésitésébdl, valamint vagasteriiletek
Uiraerdositésébol szarmaznak.

Normalis mennyiségli csapadék mellett a telepitett erdeifenyvesek koézepes termo-
ereili talajon 4—5 év alatt zardédnak, rosszabb korililmények kozott a zarédas 5—10
év alatt kovetkezik be. A zarédas bekovetkeziéig a telepitett facskdkat az elStele-
piilt, egyediil 4ll6, erésen &agas és lényegesen magasabb fdkkal szemben segiteniink
kell. Elészor az erdsen kiemelkedd, bohoncjellegli fak agait nyessiik le, majd 1—2 év
milva — mikor a telepitett facskaknak mar nincs a hémersékleti szélsoségekkel
szemben olyan nagy védelemre szlikségiik — fokozatosan t6hél tavolitjuk el azokat
az alomanybol. Az ilyen apolas sziikségessége felmeriil gyakran az olyan telepitések
esetében is, melyeknél csimaszkarositas, vagy mas egyéb oknal fogva az erdésités
éveken keresztiil nem sikeriil. Az erésen elhtzédo potlas ideje alatt a csemeték erd-
sen kiilénbdz6 magassagot mutatnak és a nagyobb, 1—2 m magas facskdk az elGte-
lepiilt fakhoz hasonlé alakot vesznek fel, gatoljak a késSbbi telepitésbdl szarmazok
fejlédését. Ennél a munkanal nyeséollot, flrészt, kacort, baltat, vagy fejszét haszna-
lunk.
A fiatal telepitést a lagyszaru novényekkel szemben is védeniink kell a facskak
évi fejlédési szakaszanak kezdetén, valamint annak kozepe tajan annak érdekében,
hogy a friss tavaszi hajtas akadalymentesen néhessen és a kovetkezé évi hajtast add
riigyek jol kifejlédhessenek. A forré nyari hetekben azonban — atlagosan julius ma-
sodik és augusztus els6 felében — a lagyszariakat védelemre is felhasznaljuk. A nyar-
eleji talajapolast ugy végezziik el, hogy a lagyszariak a forré hetek idejére bizo-
nyos mértékig Ujra megndhessenek és arnyaldsi célt szolgalhassanak. Pasztds iiltetés
esetén-kapéaval, sarloval, vetés esetén pedig cserjevagd kaszakkal végezziik el a lagy-
szaruak szabdlyozasat.

Tuskoéirtas nélkiili vagasteriiletek, valamint cserjeszintes erdeifenyé &allomanyok
utani vagdsteriilleteken a tuskodsarjak és cserjék évenkénti, vagy kétévenkénti sza-
balyozasa is szlikségessé valik, Itt igyekszliink a sarjakbdl, cserjékbdl egyenletesen
elosztva, szalanként visszahagyni mindazt, ami védelmet nyujt a szélséséges fagy-
és héhullamok ellen.
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