mar a kérdés, hogy egy csupan elméleti, de nem is biztosan helyes elgon-
dolds alapjan szabad-e fejszét fogni ezekre az allomanyokra és hektiron-
ként néhany szaz torzs visszahagyasaval ezeket a jofejlédést fiatal és ko-
zépkoru allomanyokat szabad-e valdsaggal letarolni? Az a kérdés, hogy az
egyelére szervezetlen és bizonytalan tobozgyljtés figyelembevetelével, a
feltételezetten tobb, de nehezebben begyilijtheté és mindségében, 6roklott-
ségében esetleg nem romld, de semmiképpen sem javulé toboztermés érde-
kében szabad-e felaldozni a biztosat, a meglévét, a szép erdeifenyé allo-
manyt?

Osszefoglalva tehat az a véleményem, hogy az erdeifenyé magtermeld
allomdnyok gyéritésénél elébbrevalé a roluk wvalé maggyiijtés megszerve-
zése. Mindaddig amig az oroklottseg kérdései tisztazva ninesenek, amig a
mennyiségi és mindéségi termésnévekedés bizonyitva nines, amig a teljes
termés begylijtésének lehetdsége meg nem oldodik: a magtermeld erdei-
feny6 allomany barmelyik koraban indokolatlan és erdégazdasagunkkal
szemben elkévetett vétek a rendes, az dllomanynevelés szempontjabol sziik-
séges gyéritésen tulmend zarddasbontas.

A talzott fenyvesitésrél

FOLDES SANDOR erdjmérnok,
a Minisztertanics Titkdrsdga eléadéja

Ha az utobbi évek mesterséges erddsiteseinek fafajstatisztikdjat vizs-
galjuk, feltiinik benne a fenyd magas aranyszama. Az 1952. évi erddsité-
seknek 42 szdzaléka, az 1953. évi 33 szdzaléka, az 1954. évi 32 szazaléka
fenyd. Az 1955. évi tervben az erddsitések 33 szazalékat tervezik az erdo-
gazdasagok fenyé6vel végrehajtani.

A fenyonek kétségkiviil fontos szerepe van erdeinkben és ezért helyes,
ha a fenyo szere pevel behatobhan foglalkozunk

s rer

tartoznak E ket k-eme;ny lombos fafaj hazankban 6shonos: szakszeru gaz—
délkodas esetén jelentds teriileten a természetes felijitasuk is biztosithato,
nagy értéket és hozamot adnak és a termdtalaj taperejét nemesak fenntart-
jak, hanem novelik is. Az utébbi fél évszdzadban, mind helytelen gazdal-
kodés, mind egyéb okok kovetkeztében a tolgy és a biikk hattérbe szorult,
elﬁretﬁr’t a cser, gyertyan, kisebb mértékben egyéb fafajok és mind na-
gyobb szerep jutott, f6leg a homokon, az akdcnak.

Az elmult harom és fél évtized soran nemcsak az értékesebb fafajok
szorultak hattérbe, hanem erdeink élofakészlete is csokkent. Az erdészet
legfontosabb feladata pedig az, hogy a mépgazdasdag fasziikségletét az élo-
fakészlet egyidejii novelésével mind értélkben, mind mennyiségben maxi-
mdalisan kielégitse.

Vajon eleget tesziink-e e feladatoknak és nem jar-e majd keserd ta-
nulsaggal az, hogy a mesterséges erdésitéseink egyharmadat a névényfold-
rajzi hatarokat figyelmen kiviil hagyva, feny6vel végezziik és ugyanakkor
a természetes feluijitas egyhelyben topog?

A fenyé telepitése — véleményem szerint — mint kényszermegoldéas
nem keriilheté el:

204



1. rontott erdék atalakitasanal, amikor atmeneti fafajcserét alkalma-

zunk,

2. ahol a helytelen gazdalkodas kovetkeztében kiszorult bikkét akarjuk

eredeti terméhelyére visszavinni,

3. k6 koparokon,

4. silany homokokon.

Gazdasagilag pedig a kivetkezo esetekben indokolt a fenyo termelése:
1.j6 terméhelyen idds allomanyok alatelepitésénél, amikor a fenyot
nem akarjuk felvinni a felsé koronaszintbe, hanem csupan az alsé
szintben akarunk vékony fenybanyagot termelni: rudat, papirfat,
esetleg banyafat (fatomegnyerés masodik koronaszint kiképzésével,
egyben a termdhely biologiai melioralasa);

2 szellés gerinceken a vorosfeny6nek szalankénti vagy kis csoportok-

ban valo elegyitése (fatyol koronaszint) esetén;

3.domb- és hegyvidéken kedvezd termdéhely és kitettség esetén igen

ovatos szalankénti, vagy mozaikszeri elegyitéssel;

4 Vas és Zala megyék nyugati részén, ahol a fenyd optimalis termo-

helyen wvan.

Minden olyan fenyvesités, amely mem sorolhaté e nyole csoportba,
mdr tilzotnak mindsithetd. Ide szamitom azokat a mesterséges erddsitése-
ket, amelyeket el6zbleg is fenyobvel boritott terilileten végeznek (f6leg sa-
vanyu talajok esetén), valamint az olyan régebbi nagyteriiletii fenyé&tele-
pitéseket is, ahol az elegyetlenség felszamolasat elmulasztottak.

A fentiek alapjan nagyrészt ,tulzott” fenywvesités vadjaval illethetjiik
Somogy, Nograd, Heves, Borsod, Zala és Vas megye keleti részén lévd
erdbégazdasidgokat, valamint a soproni erddgazdasagot.

A talzott“ fenyvesitéssel szembeni aggodalomnak mar torténelmi
multja van. A cseh Szudétdk lucfenyveseinek, az északnémet diinék erdei-
fenyveseinek sorsa mar torténelmi tény, de ugyaniugy tény ma mar a Kar-
patok északi lejtéire telepitett ltcfenyvesek kezdéd6é pusztuldsa is. Ha-
zankban, mind a felszabadulas el6tt, mind utana, neves erdémuivelék emel-
ték fel szavukat a ,tulzott fenyvesités ellen. Ez az aggodalom azonban
féleg az utébbi években sem a tervezésben, sem a végrehajtasban nem ju-
tott kifejezésre. S6t! A fenyvesitest most mar a meglévé fenyd csemete-
készlet miatt is folytatni kell. Ha a hatalmas Itic-csemete készlet elhelye-
zése részben megoldottnak is vehetd, egyelére nem mondhaté el ugyanez
az 1952. évben begylijtott lucfenyémagra.

A tulzott fenyvesités irant tamasztott aggodalmak, koriilményes —
nagy tertlileten hosszabb ideig ki nem kisérletezett — erdémiivelési eljara-
sokra vald hivatkozassal eloszlathatok, s6t ezek alapjan akar egész Magyar-
orszag feny6vel betelepithetd.

Nyugodtan leszogezhet6 azonban, hogy a kifogasolt fenyvesitések 40—
50 éves korig alig adnak szambajovo értéket, s e telepitések 40—50 év utan
is, mind értékben, mind fatomegben, messze elmaradnak a terméhelyén te-
nyész6, szakszerlien kezelt, t6bb koronaszintes, elegyes lombos alloma- -
nyoktol.

Az értékelésnél figyelembe kell venni az iddszakonként visszatérd
aszalyos évek kovetkezményeit, mind a feny6, mind a lombos allomanynak
a masodlagos karositokkal szembeni fogékonysagat, illetve ellenalloképes-
ségét, a feny6 allomany koltséges telepitési, potlasi, apolési, 6rzési és ter-
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melési koltségeit, a lopas és vadragas, hantas altal bekovetkezhet6 karokat,
a talajer6 megovas szempontjait, s nem utolsosorban a természetes feluji-
tas lehettségeit.

A tdlzott fenyvesités perdonté indoka az import csokkentése volt. Fe-
ny6bél jelenleg flirészarut és banyafat hozunk be jelentés mértékben. Az
import feny6flirészaru mennyisége, gombfara atszamitva, harom és félszer
tébb a banyafanal.

Az utobbi évtizedekben telepitett feny6k sorsa, még a Biikk-fennsikon
is, azt bizonyitja, hogy a 40—60 éve a blikk helyére telepitett ltictenyé a
legjobb esetben banyafa- és vezetékoszlop-vastagsiagot ér el. A régebbi,
kedvezé koriilmények kozott 1éve fenyvesekben is igen csekély a flrész-
ronk-kihozatal, f6leg rudfa, banyafa és vezetékoszlop keriil ki. Vajon ez a
rudfa, banyafa, vezetékoszlop nem termelheté-e¢ meg szinte kockazat nél-
kiil a terméhelyén .tenyész6, szakszeriien kezelt lombos fafajokbol, nem
utolsésorban a gyorsan novo akacbol (pl. ipari akacos)?

Meg kell itt emlitenem egy baranyamegyei dolgozo paraszt levelében
tett észrevételeket. Az erdészeti tudomanyokban egyaltaldn nem jaratos
levéliré megirja, hogy a pécsvaradi erdészet kisgerezdi erdérészét a felsza-
badulas utén kitermelték. A vagast akacal ujitottak fel. Az akac igen szé-
pen novekedett, mig egy szép napon az akacfiatalost részibe ki nem vag-
tak. Koltséges talajelokészités utan az egész teriiletet feny6vel telepitették
be, a feny6t azota allandoan potoljak, kapaljék, a feltoré akac sarjakat pe-
dig irtjadk. Szoszerint idézem az alulrél jové szakmai biralat néhany so-
rat: , Hissziik, hogy ez a minden adron valo fenyé6telepités ott igen sok vén-
zébe keriilt a népgazdasdgunknak. Azok a fenyGk, amelyek megmaradtak,
igen draga fai lesznek hazédnknak, népiinknek. Ugy latjuk, hogy ott valamii
nines rendben, vagy hozza nem érté emberek agyalnak ki ilyent és er6sza-
koskodak a novények természetével és a helyi viszonyokkal, vagy bilinos
rosszindulat vezeti ket.“ Megemliti még, hogy a régebbi akacirtasbol visz-
szamaradt néhany facska elérte mar a combvastagsdgot is, amikor ,részibe®
azt is kivagtak.

A tulzott fenyvesités révén a faimportunkat jelentéktelen mértékben,
esetleg 40 év mulva csokkenthetjiik. Viszont nekiink keresni kell azokat a
megcldasokat, ‘amelyek révén a fabehozatalunkat pillanatnyilag és a ko-
zeljovoben mar jelent6s mértékben apaszthatjuk. Ennek egyedilli meg-
oldasa a gyorsanndvo fafajok, ezen beliil az akic és a nyarak széleskori te-
lepitése.

Kiilonosen értékesnek tartom Borsos Zollan erdémérnok kutatasait,
féleg az ,,Atmeneti tarsuldsok a gyertyanos tolgyesek terméhelyén® cimi
tanulmanyat, amely a gyertydnos nyaras és a gyertyanos akacos tarsulés-
rol szol. Fel kell kutatni az akac, valamint a hazai- és nemesnyarak tele-
pithetOségének Osszes lehetGségét hazankban. A nyar-tizifabol az épiild
farostlemeziparunk kemény és félkemény lemezeket fog gyartani. E fa-
rostlemezek, valamint a hulladékbél eléallitandé forgacslemezek és Orle-
ményidomok jelentds fenyo6flirészaru és butorlap behozatalat teszik feles-
legessé. Tehat a faiparfejlesztés vonalan gyorsan névé fafajokbdl és ipari
hulladékbdl gydrthaté pétanyagok elédllitdsa révén a mdsodik otéves terv-
ben a fa és foleg a fenydfiirészdru importjit lényegesen — mintegy 15—
18 szdzalékban — csokkenteni lehet. Ugyanakkor a tilzott fenywvesitéssel
veszélyeztetjuk a fejlesztés el6tt allé fa- és mifaiparunk kemény és lagy
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lombosfaanyag béazisat. A harmadik 6téves tervben a nyar alapanyag meg-
termelését6l fliggben (rizs-szalma, nad, tézeg és lenpozdorja hozzaadasa-
val) a pétanyag gyartas révén a fenydflirészaru import még tovabbi 7—8
szazalékkal csokkenthetd, tehat megvan a lehetéség a jelenlegi fenyofii-
részdru importnak tiz éven beliili 25 szdzalékos csOkkentésére.

A tulzott fenyvesités ellen szélnak nem utolsé sorban a vilagpiaci fa-
arak is. A vilagpiacon azonos valaszték és mindség esetén a kemény lom-
bosfa kétszer, s6t haromszor dragabb, mint a feny&fa. A tdlgy flrészronk
példaul 2,82-szer dragabb, mint a fenyd6flirészronk. A tolgy flrészaru 2,06-
szor, a kéris furészaru 2,51-szer, a juhar, 2,03-szor dragabb mint a feny6-
fGrészaru. A vildgpiacon dltaldban fenydfa-kindlat és keménylombosfa-ke-
reslet van.

Potanyag gyartasa révén tehat mar a kozeljovében tekintélyes fa- és
feny6flirészaru importot takarithatunk meg, a fennmaradé import fenyo-
flirészarut azonos mindségben egyéltalaban nem, mennyisegben sokkal
dragabban igen nagy veszélyek és aldozatok 4aran és legkevesebb 80 év
mulva tudnék idehaza megtermelni. Kozben tekintélyes kiterjedésti lom-
bosfa termohelyet kell felaldozni a ,,tulzott” fenyvesités miatt kevéshé ér-
tékes faanyag kétséges megtermelése érdekében, viszont értékes lombosfa
biztos megtermelésérdl, egyben a pétanyagiparunk tovabbi fejlesztésének
lehetéségérdl kell lemondanunk.

Ter:meszetl adottsagaink kozott az egvedul célszerli: a legmesszebbme-
nden biztositani minél tobb és értékesebb kemény és ligy, féleg gyorsan
névé lombfa megtermelését, majd az erdéfejlesztési, fatakarékossdgi ha-
tdrozatok kiovetkezetes végrehajtisdval értékes, készdruvd feldolgozott
lombosfa exportdldsival tovdbbra is import utjin beszerezni a poétanya-
gokkal nem helyettesithetd fenydfilirészdrut.

Az akackérdéshez

BEKY ALBERT
1 mezdgazdasiagi tudominyok doktora

A természetes erdd legfoébb jellemzéje a fak olyan strid alldsa, hogy
ugyanazon a teriileten fifélék ne tenyészhessenek, hogy az kizaréan a fak
€letét szolgalja, mert csak ilyen slrd allas mellett védhetik meg a fék a
talajt a sz¢l €s a nap karos hatasa ellen; tarthatjak fenn, s6t gyarapithatjak
annak termdéerejét; nevelhetnek értékes és sok torzsfat, és nem Agas-bogas,
gorcsos faanyagot. Magrol torténd termeészetes felujitds esetében is arra
torekszik az erdd, hogy kenderslir(i fiatalossal kizarja a flféléket a terti-
letrdl s azt teljesen a fak részére foglalja le. Ezt a slir(iséget a természetes
erdd az alkoté fafajok szerint révidebb-hosszabb ideig, vagy éllanddan
megtartja,

Hogy az eldbbiek tekintetében az akdc miképpen viselkedik — nem
tudjuk. Ezért megokolt és célszerti volna legaldbb egynegyed holdon,
akdcnak vald silany, kézepes és j6 terméerejii talajon 40—50 em sortdvol-
saggal, magvetéssel — mint a csemetekertben — akdcerdét telepiteni s jé
zaroddsig valé gondozds utdn teljesen magdra hagyva, a természetre bizva
felnevelni. Ebbdl meg lehetne tudni az akadc természetét és a kiilénbozd
talajokon valo viselkedését. Mert ha pl. jo talajon az akac elegyetlentil is
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