Kronika

1. Az 4j erdétorvénytervezet.

Reggeltol estig tartd, 4 napos targyalas eredménye az a mo-
dositott, szoveg, amelyet mai lapunkban hozunk olvaséink elé.

Orommel allapitjuk meg, hogy a javaslatnak ez a formaja
megegyezés jellegli, mert hiszen a foldmivelésiigyi korméanyzat
jelenvolt szakképviseldi vallaltak a kotelezettséget, hogy a meg-
allapodas részleteit felfelé és kifeié is Iegjobb tudasuk és lelki-
ismeretiik szerint képviselni fogjak.

A mi érzésiink az, hogy a megértés jegyében lefolyt hosszas
targyalas kikiiszobolt a javaslatbél minden olyan részt, ame-
lyikért a magyar erdigazdasag képvisel6it az egyoldalisag vad-
javal lehetne illetni.

Prébaljuk néhany vonassal 6sszeallitani azokat a jelent6sebb
eltéréseket, amiket az 0j torvény rendelkezései a régi torvényé-
vel szemben mutatnak.

Az els6 a mai, mar amugyis erdsen megapadt erdéteriilet
mértékének leheté fixirozasa.

Szamtalanszor mutattunk mar ra e lap hasabjain arra,
mennyire kevés nemecsak a sziikségletek ellatdsa szempontjibdl,
de egyéb igen fontos szempontokbol is a Csonka-Magyarorszag
mai erdoteriilete.

Mégis arra az allaspontra kellett helyezkedniink, hogy a tor-
vényes intézkedés alapjat nem alkothatja mas, mint az a teriilet,
ami ma tényleg erdd, vagy ha nem is boritjak fak, az erdégazda-
sdg céljait szolgalja.

Mellgzni kellett annak a kutatasat, vajjon eléz6 torvényekbe
vagy rendeletekbe nem iitkozott-e egyes teriileteknek az atalaki-
tasa, mert ismerve a mi kozigazgatisi eljardsunk labirintusait,
ennek a torvénybeiktatdsa hosszi, igen hosszl éveken at teljesen
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meddo munkira kototte volna le az erdeszeti adminisztracio
munkaerejének javat.

Oka van annak is, hogy a mai erdoteriileteknek ,,a leheto-
séghez mért” biztositasarol szoljunk.

Bar a torvénytervezetben minden benne van, ami tjabb terii-

letek elvonasat — potlas nélkiil — megnehezitse, abszolut tilalmat
bevenni a torvénybe nem lehetett, mert hiszen maga a gazdasagi
élet ilyen abszolut tilalmat, elharithatatlan korlatokat nem ismer.

Gondoljunk csak vissza a régi torvénynek arra a rendelkezé-
sére, amely az irtast a véderdbkben, futéhomokon allé erdékben
63 Teltétlen talajon allé erddékben abszolut tilalom ala helyezte.

Maga az akacerdbk telepitése mar erdégazdasigi szempont-
bl is tarthatatlanna tetfe ezt a tilto rendelkezést.

De ezenkiviil is banyak, nyaralotelepek, belsoségek, sot talan
még nem is ilyen kozérdekii célokra mennyi ilyen teriiletet kellett
a merev tilalom ellenére, tehit a torvényes rendelkezés nyilt meg-
sértésével nem erdogazdasagi célokra atadni.

Pedig a torvényes keretek ilyen attorése mindig nagy vesze-
delmeket rejt magaban.

Ezért kellett az 0j tervezetnek arra az allaspontra helyez-
kedni, hogy lehetd részletes koriilirassal a legkevesebbre csok-
kentse azokat az eseteket, amikor ilyen atalakitasokat az erdéalle-
many apasztasaval lehet foganatositani.

Eldontotte az Gj tervezet azt a kérdést is, hogy sziikség van-e
a feltétlen és nem feltétlen erddtalaj megkiilonboztetésére.

Bar maga az elnevezés a torvény szovegében sehol nem sze-
repel, mégis a fogalombeli megkiilonboztetés végigvonul az egész
torvényen.

Ami természetes is.

5 Hiszen akik elfogulatianul néztiik a kérdést, a régi torvény
hibajat nem abban lattuk, hogy ezt a két talajmindséget egymas-
tol megkiilonboztette, de abban, hogy az tgynevezeit nem feltét-
len erdétalaj megallapitasat teljesen a legtobbszor iven kevés
hozzaértéssel rendelkezd birtokosra bizta és az atalakitast nem
kototte elézetes hatésagi hozzajarulashoz.

A tervezet megolddsa ebbdl a szempontbél kifogastalan.

5
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_ Az allam érdeke, s egyittal a koz érdeke is az, hogy a mai
csei{ely er doallomanyunk ne apadjon, hanem lehetdleg szapo-
rodgek

"Bzt pedig nem lehet megoldani anélkiil, hogy erdszakosan
avatkoznank be abba, hogy birtokanak melyik részén kivan a bllf‘-'

'tokos erdot fenntartani.

Elkeriilhetetlen kiovetkezménye ennek az elgondolasnak az,
hogy az esetek nagy részében a jobb mindségtli, kozelfekvd tala-
jokrol az erdé a gyengébbmindségli, tavolabbi részekre fog visz-
szaszorulni.

Eltekintve azonban attél, hogy cz n processzus sok évezredes,
36t majdnem azt mondhatjuk, hogy egyidés az emberiséegel, a
koz érdekébdl sem kifogasolhato.

Hiszen els6rendii kozérdek, hogy pl. a mezigazdasagi mive-
1és ald fogott teriileten ugvanazzal a munkaval minél tobbet és
minél jobbat tudjunk produkalni.

Viszont megfeleld eljaras mellett az erdégazdasagot sem félt-
hetjiik a kiovetkezményektol.

Vagyunk mar egynéhanyan az orszagban, akik ismeriink olyan
teriileteket, amelyeket évtizedekkel ezelott aranylag rossz szan-
tokbol, vagy legelokbdl alakitottak at erdékké, s amelyek a meg-
felels Atalakitis kovetkeztében mar az els6 vagasfordulé alatt is
elsbrendd erdotalajoknak mutatkoznak.

A veszteség tehat, ami az erdégazdasagot a gyengébbmind-
ségl talaj juttatdsa révén érte, aranytalanul kisebb, mint amek-
korat a mezdgazdasag ugyanezen a cimen szenvedett volna.

: A masik ok, amiért ettdl az imtézkedést6l nem féliink, a bir-
tokosok jozan helatasa.

Hiszen épen az utolsd évtized eseményel igazoljak azt,
hogy azokon a kozelfekvd, ardnylag jobb teriileteken is a rend-
szeres és helyesen megvialasztott erddgazdalkodas allandéan és
biztosan nyujt olyan jévedelmet, amelyik igen sok mezdégazdasagi
Ag Atlagos jovedelmével nemcsak felér, de azt meg is haladja,
§ ezenfeliil biztositja a jovedelem egyenletességét és pedig sokkal
nagyvobb mértékben, mint a mezﬁgazdaség,

Ha tehat a kormanyzat bels6 intézkedésekkel iparkodik az
erddeazdasagot lehetbleg tamogatni, amit az kozérdekd hivatasa-
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nal fogva minden tekintetben meg is érdemel, a birtokosok igen
nagy részénél bizton szdmithatunk arra, hogy az erdéteriilet nem
apadni, de szaporodni fog, kiiléinosen akkor, ha a korményzét
minden olyan alkalmat, amikor a torvény értelmében a hirtokos
intézkedésébe belenyulni jogosult, elsGsorban ennek a célnak a
szolgalataba allit és az Gj erd6k részére minden lehetd kedvez-
ményt biztosit.

‘Az 1) tervezet mindakettére megadja a lehetéséget.

A két legfontosabb rendelkezése a torvénynek az lizemterv-
szerl kezelés kotelezévé tétele és a szakérté iranyitas biztositdsa.

Kétségteleniil elismerjiik, hogy mindaketté a maginjogokba
valé beavatkozast jelent.

Két koriilményt kell azonban itt kiemelniink.

Az elsé az, hogy maguk a mai gazdasagi viszonyok igazol-
jak legjobban, mennyire sziikség van minden gazdasagi ag-
nal bizenyos mértékili, az Allam részérdl jové, irdnyito beavatko-
zasra.

Teljesen szabadjara engedelt gazdalkodas az erdok elpusziu-
lasara vezethetne anélkiil, hogy abbdl a birtokesnak haszna volna.

Akarhany esetet tudnank felhozni, ahol nagy erdéteriilete-
ket pusztitottak el gy, hogy az erdébirtokos egyaltalin nem érte
el a célt, amit a nagy hasznélattal elérni kivant,

Nem érte el, annak dacara, hogy az elhelyezési lehetoségek
tekintetében egyetlen egy gazdasigi adg sem allott az dstermeld
agazatok koziil annyira biztos alapon, mint az erddgazdasag.

~ Hogy pedig a hasznilatoknak és egyéb erdigazdasagi mun-
kaknak szakérté vezetés hijjan valé foganatositasa micsoda karoe-
kat eredményezhet nemcsak az egyes gazdasigokra, de egész
vidékekre vonatkoztatva, annak mar igen sok erdobirtokos a
sajat karan szerezte meg a bizonyitékait.

A masik koriilmény, amit kiemelni kivanunk, az, hogy ennek
a két kotelezettségnek az alkalmazasanal az Gj tervezet elment
az engedékenységnek addig a hataraig, ameddig a cél elérésének
kockaztatasa nélkiil elmehetett. ‘

Minden konnyitésre, amit ebbél a szemponthol csak elgon-
dolni is lehet, az 0j tervezet mddot ad, s meggydzédésiink az,
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;flogy az erdeszeti igazgatds ezt végig azzal a megértéssel fogja
gyakorolni, amelyik megértésnek az el6készité targyalasok sorén
annyiszor tanujelét adta.

: Ha a torvény helyes intézkedései a birtokosok részérél is
ugyanazzal a megértéssel és ngyanazzal az elfogulatlansiggal ta-
lalkoznak, akkor, meggyézodésiink szerint, a tervezet életrehivasa
csak az eldny6k egész sorozatat jelentheti a birtokososztilyra
nézve is.

Kiilon kell szélnunk a két teljesen, illetéleg csak részben j
szervnek a beiktatasardl és pedig az Orszagos Erd6gazdasagi
Tanacsrol és a Kozigazgatasi Birosag kebelében szervezendo ve-
gyes birésagrol, amely utobbinak a hataskorét lényegesen ki is
terjeszti a tervezet.

Az els6t a magyar erdogazdasag mar régota nélkiilozi.

Ha a kozelmultban ez a szerv meg lett volna, valdszintileg
meg lehetett volna menteni p magyar kozgazdasagot, de az erdd-
gazdasigot azoktél a wvéleményiink szerint stlyos karosodasok-
tol, amiket egyoldald véleménynek, kétségteleniil a legnemesebb
szandékbol fakado, de véleményiink szerint hibas eroszakolasa ez
alatt az 1d6 alatt okozott.

El lehetett volna keriilni az ellentétek kiélezodését és egész
mas légkort lehetett volna teremteni a sziikséges allami beavatko-
zasokkal szemben is.

Kétségtelen, hogy az orszag igaztalan szétdarabolasa &ltal
okozott megrazkédtatas ebbél a szempontbdl késziiletleniil talalt
benniinket, mert hiszen az Usszeomlist megel§zGleg mai erddteri-
leteink szerepét és hivatisit a szakemberek nagy része is le-
becsiilte vagy egyaltalan nem ismerte. :

Bs talan erre lehet visszavezetni azt, hogy a magyar erdo-
gazdasag elvesztette az {ij torvény megalkotdsara legalkalmasabb
azokat az éveket, amikor mindenki, termeld és fogyaszté, mezo-
gazdasig, ipar és kereskedelem egyarint érezte, mit jelent erds-
ben val6 szegénységiink. -

Mi azt reméljiik az Orszagos Erddgazdasagi Tanacs munka-
j4t6l, hogy egységes és alland6 iranyzatot fog teremteni az erde-
szeti gazdasagpolitikdban, mert erre az egységre és zokkenés-
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mentes allandésagra sehol nines akkora sziikség, mint éppen a
konzervativ erdégazdasagban.

Nincs az a langelme, amelyik a maga rendszervaltoztaté
torekvéseivel mardl-holnapra At tudna alakitani az erdogazda-
sagot.

Ha pedig az intézkedés csak egy kissé el van sietve, vagy
hibas, Ggy annak vagy a jelen, vagy a jové adja meg az arat,
mar pedig egyiket sem szabad a masikért felaldozni.

Véleménylink szerint is lehet és kell a jelennek aldozatokat
hoznia a jovendd érdekében, de ezek az aldozatok nem mehetnek
el annyira, hogy a jelentdl kivanjanak elemi létét kockara tevé
nélkiilozést és lemondast.

Ugyancsak az iranyzat és gazdasagpolitika allandosulasat
varjuk és reméljiik a Kozigazgatasi Birdsag kebelében létesiild
vegyes birdsag széles hataskorétol is.

Véleményiink szerint az els6 egy-két esztends joggyakorlata
annyira hatarozott mederbe fogja terelni a végsd elintézésben
ideutalt kérdések elbiralasat, hogy rovidesen csak ‘a legritkabb
esetben lesz sziikség a vegyes birdsag beavatkozasara.

A masik eredmény, amit ettél a birdosagtdl varunk, a birtoko-
sok teljes megnyugvasa.

Hiszen politikamentes, fiigeetlen birdésag fog donteni a gaz-
dalkodasba vald beavatkozas lehetdségének legfontosabb kérdé-
seiben,

Elismerjiik, hogy az allami mindenhatosag gondolataval ez
talan nem egyeztethetd teljesen ossze.

Mi azonban a magunk részérél az erdébirtokban is elsosor-
ban magantulajdont latunk, amelyikkel a tulajdonos rendelkezik,
amelyiknek els6 célja a tulajdonos igényeinek a kielégitése
s az allami beavatkozast csak ott és addig a mértékig tartjuk in-
dokoltnak, amig és amennyiben a birtokos ténykedése kétségtele-
niill kozérdeket sért.

El tudunk képzelni olyan eseteket, amikor a birtokos kivan-
saga nem fedi 1009 -ig azokat az elgondolasokat, amelyekel az
erdbgazdasdg hivatalos vezet6i szem elgtt tartanak, a beavatko-
zAst azonban még ebben az esetben is esak addig a mértékig tud-
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Jjuk megindokolni, amilyen mértékben ez az eljardsa a birtokos-
nak a kozérdekre tényleg sulyos sérelmet jelent.

Azt pedig, hogy ez az eset tényleg fennall-e, vagy nem, véle-
ményiink szerint éppen ez a filiggetlen birdsag dontheti el a leg-
megnyugtatdbban.

Igen sikeriiltnek tartjuk a kozérdeki erdételepités kérdésé-
nek a javaslatban foglalt megoldisat is, de csak abban az eset-
ben, ha a kormanyzat tényleg gondoskodni kivan és gondoskodni
fog azokrdl az anyagi eszkozokrél, amelvek ezeknek az intézkedé-
seknek a foganatositasahoz sziikségesek.

A magunk részérdl ez alkalommal is megjeloltiik azt a for-
rast, ahol a kormanyzat a magyar gazdasagi élet minden megter-
helése nélkiil megtalalhatja a fedezetet ,s nagyon szeretnék, ha
ezek igénybevételével egytittal teljesitené kozel évtizedes kérésiin-
ket, a magyar miifara nehezedd forgalmiadé-egyenlétlensée meg-
szlintetését s amagyar miifatermelés és flirészipar vamvédelmsét.

Nem zarhatjuk le ezt a rovid elmefuttatast anélkiil, hogy a
legnagyobb elismeréssel és kiszinettel ne emlékezziink wmeg o
foldmivelésiigyl miniszter wr dexcellencidjardl és pedig nemcsak
azért, hogy ezt a régéta vajuds kérését a magvar erddgazdasag-
nak a tobb mint 3 éves feledés porabdl kiemelve, 1ijbdl felszinre
hozta, de azért is, hogy végleges allasfoglalas el6tt modot nyujtott
az érdekképviseletnek észrevételeinek megtételére, s ezeknek a
lehetGsép mérvéig vald figyelembevételét mar elére is kilatasba
helyezte.

Meggyizodésiink az, hogy ha az igazan teljes egyetértéssel
megalkotott tervezet torvényerdre emelkedik és a kormanyzat az
Altalunk megjelolt médon biztositja a keresztiilvitelhez sziikséges
anyagi eszkoziket is, az 4j torvény a magyar erdégazdasag olyan
mértékl fejlédésére fog alapot nyujtani, amilyenre igen kevesen
szamitanak s eltorolhetetleniil fogja megorokiteni a halas utékor
szivében mindazoknak az emlékét, akiknek a torvény megalkota-
saban esak résziik is volt.

2. A fabehozatali mérleg.
Ideiktatjuk az 1932. és 1933. evek elsé kilene hénapjanak fa-
behozatali mérlegét.
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Fabehozatalunk mennyisége

az 1932. és 1933. év elsé 9 hénapjiban, 10.000 kg.-os koesi-

rakoméanyokban
; | 1939, 33. | Az 1932, évivel
Vilasztek 1?{){_ 11?.)( szemben
tobb  kevesebb
Tiizifa 30.399 3.773 — 21.625
kaszén 2 396 2.348 — 48
Banyafa 6.391 4,929 £ 1.462
Gimbolyl fenyofa 5015 5928 | 913
Gomboiyl lombfa 623 982 1 359 —
Hegyezett karo 40 64 24
Bardolt f nydéia 3.958 3.083 — 875
Vasuti talpfa 86 hl | — 35
Kadarfa 34 16 — 18
Bognaria 40) 21 i 16
Fiirészelv fenyofa 17.038 14743 | — 2 306
TFiirészelt lombfa 444 224 | — 220
G6.014 | 41.205 | 1.296 26.605

Fabehozatalunk értéke
az 1932, és 1933. év els6 9 honapjaban. Brték 1000 pengokben.

L 3 1939, 1033. | Az 1932. évivel
Valasziék i ¥ szemben
X LIX. tobb  kevesebb
Tiizifa 6.020 1551 | — 4.469
Faszén 1.611 1.483 — 1258
Béanyafa . 2125 1.4:9 — 646
Gombolyd fenydia 1.832 2,028 | 196 -
Gombolyl lombia 294 381 87 -
Hepyezeit karo 21 a1 10 —
Bardolt fenydfa 2.464 1598 | — 866
Vasuli talpia 63 6 | = 37
Kadarfa 63 29 - 34
Bognarta 38 18— 20
Flrészeit fenydia 15.321 10.9-1 — 4.370
Fiirészelt lombfa 492 182 — 310
30.341 19.757 | 203 101880

Az apadas az elmult évvel szemben mennyiségileg 409 -ot,
értékben pedig mintegy 339 -ot tett ki. ‘

A % -ok eltolodasanak oka az, hogy az apadas zome a ke-
vésbbé értékes tiizifara esik.

Mennyiség és értékbeli emelkedés csak harom valasztéknal
van, a gombolyll feny6fanal, a gombolyli lombfanil és a he-
evezett karonal.
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. A gombolyti fenyéfabehozatal emelkedését csak 6rémmel 14t-
juk, mert ez egyuttal azt jelenti, hogy a magyar flirészek vala-
mivel bévebb munkaalkalomhoz jutottak, mint az elmult eszten-
dében.

- A gombolyt lombfabehozatal emelkedése természtes kovet-
kezménye a hasznalatok csokkenésének s a behozott mennyiség
talnyomé része a lemezgyartdsra alkalmas faanyagokra esik,
amibol a termelheté készleteink — sajnos — elég kiesinyek.

Valamelyes visszaesés az atlagaraknal is mutatkozik, ameny-
nyiben a fenyGfaanyagok ara is a kiilonbozo valasztékok szerint
10-—25%-al visszaesett.

Nagyjabdl szamot vethetiink a magyar tiizifaforgalommal is.

Az 1932. év folyaman kiszolgaltatott 68.049 drb. fuvarlevél
kerek szamban 106.000 vagénnak felel meg.

Ha ehhez a MAV 13.000 vagonjat és-a kiilfoldrél behozott
kereken 38.000 vagént hozzaszamoljuk, 157.000 vagonos tumfa-
forgalmat vehetiink szamitasba.

Ha ehhez még hozzaszamitjuk azt, amit hajon szallitottak a
fogyasztas helyére, valamint azokat a téieleket, amiket tengelyen
vittek el nagyobb tavolsdgra az azelott valé vasiti szallitds he-
lvett, akkor ez az Osszeg kerek szdmban 160.000 vagénra emel-
kedik.

1933. év elsé 11 honapjaban 66.642 drb kedvezményes fuvar-
levelet adtunk ki, ami kereken 104.000 vasiti koesirakomanynak
felel meg.

A behozatalunk ez alatt az idé alatt kb. 11.000 vagént, a
MAYV fogyasztasa ujbdl 13.000 vagént tett ki, ez 6sszesen 128.000
vagon.

A hajon és tengelyen eszkozolt szallitasokkal egyiitt kereken
130.000 vagénra tehetjiik az 1933. év els§ 11 hénapjaban tortént
szallitast s fgy valdszinti, nogy december végével is kb. 20.000
vagdnnal kisebb tiizifaforgalmat konyvelhetiink el az 1933. évre,
az 1932. évi forgalommal szemben.

Prébaljuk most ezt a képet tiizelési idGszakok szerint be-
allitani.

Az 1931, évi julius h6 1-t6l 1932. évi janius ho 30-aig ter-
- jed6 id6 alatt kiadtunk 54.150 drb. kedvezményes fuvarlevelet,
ami 84.474 vasiti koesirakomanynak felel meg.
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- -Behoztunk ez alatt az id6 alatt 60.140 vasuti koesirakomany
kilfoldi tiizifat, ez egyiitt 144.614 vastati koesirakomanynak
felel meg. : :

Ezzel szemben az 1932. évi julius ho 1-t6l 1933. évi junius
hé 30-iig terjedé i1d6 alatt kiadtunk 74.707 drb. kedvezményes
fuvarlevelet, ami 116.543 vasuti kocsirakomanynak s a 20.549
vagonos behozatallal egyiitt 137.092 vagonos fogyasztasnak felel
meg.

A latszolagos kiilonbség 7522 vagon, amibol azonban mintegy
2000 vagént lekonyvelhetiink a rovidebb vasuti szallitas helyett
szekéren szallitott faanyagokra, ami az apadast kb. 5000 vagéonra
csikkenti.

Az 1933—34. éyi tiizelési idényre kiadtunk ezideig 40.383
kedvezményes fuvarlevelet, ami kereken 63.000 vagénnak felel
meg és a 6000 vagdnnal szamitott fabehozatallal egyiitt azt je-
lenti, hogy ha a fogyasztasnak 12—15.000 vagdénnal valé apadé-
sara szdmolunk is, a jové évi junius 30-4ig még mindig
55—60.000 vagon fara lesz a magyar piacnak szliksége.

Természetes, hogy ezeknél a szamitasoknal a sajat és helyi
sziikségletre felhasznalt famennyiségeket nem vettiik figyelembe..
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