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Gondolatok hivatalos erdészeti statisz-
tikai szolgalatunk atszervezeésehez

Irta: Dr. Foldvdry Ldszlo.

Mai formajaban hivatalos és magan erdészeti statisztikank
nem elégiti ki a vele szemben tamasztott mind fokozotta.b
kovetelmeényeket. A feltett kérdésekre szamos esetben esak héza-
gos feleletet ad €s még L6bbszor megesik, hogy vélaszat, — nem-
ritkan legelsérangian fontos kérdésekben, — teljességgel néikii-
lozni vagyunk kénytelenek.

Hogy miben Allnak hézagai és hogy vallai hol nem tudjak
tartani a tudomany, a kozigazgatas, a torvényhozas, a kormany-
zal s a népesség Osszessége altal rabizott terheket, — erre a kér-
désre késobb fogjuk megadni a feleletet, amikor az orvoslas mo-
dozatait is minjart szemiigyre vehetjiik.

Elég itt egyelére annyit megallapitani, hogy az atszervezés
sziikségessége fennall és hogy ez az Aatalakitas siirgods, hogy
immar nem késlekedhetiink vele.

Koénnyen lehet, hogy erdégazdasagpolitikank a vald allapot

nemismerése miatt, maskor pedig, mert a helyzetet rosszul

fogja fel, a kielégito statisztika hijan bekotott szemével téves
megallapitasokra ragadtatja magat s ezzel legjobb szandéka
mellett is, kormanyzatunkat soha tobbé helyre nem hozhaté,
vagy csak stlyos aldozatok aran jovateheto, helytelen intézke-
désekre készteti.

De, ha ez a veszély allandoan nem is kisértene, nyugodt
lélekkel akkor sem vallalhatjuk azt, hogy az erdészeti statisztika
kiépitése tekintetében felhasznalatlanul hagyjuk peregni az
éveket.

Erdész szakkozonségiink el6tt errdl witdzni folosleges. Ma-
gaéva tette ezt a felfogast a m. kir. foldmivelésiigyi miniszter ar
is akkor, amikor a mult gazdasagi évben eszkozolt fatermelési
felvételeket el6készitd korrendeletében bejelentette a hivatalos

Annil inkébb kell megey6zniink az erdészeti statisztika fej-
lesztésének sziikségessége tekintetben hivatasos statisztikusaink
nemes giardajat, akik kozott eléggé elterjedt vélemény, melynek

nyomtatasban is tobbszor kifejezést adtak az, hogy a trianoni




1097

megesonkitas ota erddségeink oly kis kiterjedéstiek s hogy mai
mardék erdogazdasagunk annyira csekély jelentéségli Magyar-
orszag kizgazdasagaban, hogy barmennyire hianyos a réla ké-
szlilé statisztika, jobban kiépiteni azt nem érdemes.

Ha a fejlettebb erdészeti statisztika sziikségessége tekinte-
tében mar felhozott, donto jelentoségli érvekre nem is gondolunk,
s ha még azt sem vessziik figyelembe, hogy minden tudomany fej-
l6dik és minden tudomanyt fejleszteni kell; ha szakunk jelenték-
telenségében gyokerezé véleménnyel kivanunk egyediil szembe-
szallni, érveink fegyvertara még mindig elegendd védo pancél-
lal rendelkezik.

A megmaradt kétmilié kat. hold erdé, ha mar nem is tizen-
két millié,mint amennyi volt, joval nagyobb érték annil, ameny-
nyit tiizetes, a maindl nagyobbaranya statisztikai megfigyclés
ala vonni folosleges, Ha ez az erdé Belgiumban | lenne, annak
foldjét 38%-ig boritand és, ha Hollandidban, a miivelési agak
szerint valé megoszlasban ott is 34%-ot jelentene. Dania, Eszt-
orszag, Svaje, mindmegannyi 6nallé alam s nem is | az eui‘épai
allam legkisebbjei, mégis, ezek sem nyujtéztak egész teriiletiik-
ben 3—4-szeresnél nagyobbra annil, amekkora Csonkamagyar-
orszag erdoségeinek teriilete.

De maradjunk itthon mértékeinkkel, bizonyara tgy sem val-
lunk szégyent. Erd8ségeink Magyarorszagot ékesité kiralyi
koronajabol bar esak némi toredék, néhany részlet maradt, ez a
kifosztas utdni mostoha orokség még mindig annyi, mint Csonka-
magyarvorszdg szantéfoldjének 1/.-e és annyi tovdbba, hogy a
miivelési dgaknak kiterjedés szerint rendezett sordban az erdo
4 szantofoldek utdn kozvetleniil helyezkedve el, a masodik he-
lyen all.

 Erdéségeinket igaz, nagyobb ardnyban veszitettiik el, mint
amekkora veszteség legtobb mas javunkban mutatkozik, de
Csonkamagyarorszig kozgazdasidga — letagadhatatlan — Nagy-
magyarorszagéhoz viszonyitva minden téren kisebb értékekkel,
sziikebb terjedelemmel beérni kénytelen. Még sem kivanja senki,
hogy statisztikai szolgdlatunkat altaldban zsugoritsuk dssze,
vagy legaldbb is, hogy a régi kereteken tul ne fejlessziik tovabb.

Erdéségiink és erdbgazdasdgunk régihez viszonyitott sziikebh



1098

terjedelme s kisebb méretei miatt ma sokkal konnyebl sta-
tisztikai anyag, mint volt valamikor és statisztikai vizsgalat cél-
jara joval kevesebb faradsaggal, hasonlithatatlanul egyszeriibb
és olesobh eszkozokkel megfoghato.

Eppen az egyszeriibb eszkozok lehetosége miatt fokozott
felelosség nehezedne reank, ha ezeket a kéznél fekvo modszere-
ket igénybe venni elmulasztanank.

Ha azt is figyelembe vessziik, hogy régi erdoségeink nem kis
résziikben hasznalaton kiviil fekiidtek és a Karpatokban szamos
vidéken nagykiterjedésti erdérengetegekkel rendelkeztiink anél-
kiil, hogy értékiikhoz mért hasznukat lattuk volna, mig meg-
maradt erdéségeink toronymagasra novekedtek jelentéséghen
szamunkra éppen, mivel erdoben sziikséget szenvediihk, annal
inkabb fontos tiizetesebben megvizsgalnunk ezt a keveset, ezt a
oyengébb teljesitéképességli maradékot, hogy pontosan tudjuk:
mennyit kivanhatunk téle, mit préselhetiink ki beléle ugy, hogy
jusson is, maradjon is és ne keriiljiink egyszer abLa a szomort
beismerésbe, hogy barcsak takarékosabban gazdalkodtunk velna
vele, amig lehetett, vagy talan: hogy kozgazdasagunk érdekéhen
jobban is kihasznalhattuk volna az abban rejlé értékeket.

De nem csupan hasznos és célszerii és még nem is egyediil
,esak” fontos és nélkiilozhetetlen szamunkra hivatalos erdészeti
statisztikank hidnyait kijavitani, hanem ez, — ha nem akarunk
lemaradni a kulturallamok versenyében, — egyszersmind kote-
lességiink is.

Az 1928, évhen tartott genfi nemzetkozi gazdasagstatisz-

tikai értekezleten nemzetkozi egyezményt hoztak, melyet csak-
riem valamennyi allam, koztiik Magyarorszag is elfogadott és ala-
irt s ennek benniinket érdekld pontjai a kivetkezok :

1. cikk, A Magas Szerz6dé Felek kotelezik magukat,
hogy: wie i a megallapodasszert idokozokben az alabbi 2. cikkben
ben megjelolt statisztikai kategéridkra vonatkozé adatokat
osszeallitjak és kozzéteszik.” ...... Majd ,,2. cikk. A megel6zd
cikkben emlitett statisztikai kategoriak a kovetkezék:” ... ... és
ugyanitt a III. fejezet D, pontja alatt: ,,Azokbam az orszagok-
ban, melyekben a fatermelés gazdasagi jelentéséggel bir, az
erdészetre, mint gazdasigi forrasra vonatkozé idészaki felvétel,
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mely az erdodteriileteket tiinteti fel, kimutatva a lehetéség szerint-
a fabon all6 famennyiséget m*-enkint, valamint az évi novedéket
és hasznalatokat. Amennyiben lehetséges, kivanatos volna a kii-
lonbozé fanemek kozt is kiilonbséget tenni.”

Kis tanulmanyom ennek és mas sziikséges erdészeti statisz-
tikai felvételnek végrehajtasdhoz kivin hozzdjarulast nyujtani.
Célja ezuttal csak a vezérelvek sebtiben valé vazolasa, csak mint-
egy elosorolasa azoknak a legfébb principiumoknak, melyeknek
elsdsorban kell majd irdnyadoknak lenni el6ttiink, amikor erdé-
szeti statisztikanknak szilard alapokat kivanunk rakni.

Az elsé kérdés, hogy meddig terjedjen az erdészeti statisz-
tika; hogy mi legyen a feladatkore és. hogy hol legyenek a
hatarai?

Az erdészeti statisztika a statisztika rendszerében el6szor
is a teriileti statisztikdabol veszi ki részét, Az erddék kiterjedésé-
nek és teriileti megoszlasanak ismerete els6rangi érdekkel bir.

A termelési statisztikdbol mar két helyet is juttat maganak:
az erdbégazdasigoknak, mint ostermel6é iizemeknek vizsgalata
talan legfontosabb parcellija az erdészeti statisztikanak s itt
nem mulaszthaté el a mezdgazdasagi, vagy legeldgazdasagi tize-
mekhez tartozd erdéségeknek, vagy esetleg csak faallomanyok-
nak, fasoroknak, fatermést szolgaltaté facsoportoknak statisz-
tikai vizsgalata sem; masrészt azonban ugyancsak jelentés a
fafeldolgozé ipari vallalatoknak erdészeti szemponthdl valé sta-
tisztikai megvilagitasa is.

A forgalmi statisztila minden izében ad nekiink erdészeti
jelentéségili anyagot. A fakereskedelmi véallalatok statisztikaja,
lizemének vizsgalata és eltartottjai, kiterjedve ennek az anyag-
nak osszes kapesolatos mellékhajtasaira; a kiilkereskedelmi for-
galom adatai, valamint az erdégazdasdgi és faipari termények
és termékek belforgalma és ezek arstatisztikaja, az erddébirtok
aralakuldsa s nemkevéshé az erdobirtokforgalom valtozasa is az
erdészeti statisztika korébe tartozik.

A jovedelemeloszlds és az ezzel szoros Kapesolatot fenntarto
fogyasztis statisztikdje akkor erdészeti statisztika is egyszers-
mind, amikor az erddébirtok jovedelmezoségével foglalkozik,
amikor az erdé eltartottjainak (tulajdonos, alkalmazottak, mun-
kasok) keresményét kutatja és amikor a fafogyasztas valtoza-
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sait és ennek az altalanos fogyasztasban vitt szerepét veszi meg-
figyelés ala.

Az erdészeti statisztikdnak sajat korén beliil foglalkoznia
kell a szellemi élet statisztikdjdval is. Féiskoldjanak és szakis-
kolainak, kisérleti intézményeinek, tarsadalmi egyesiileteinek,
folydiratainak és szakirodalmanak statisztikaja, tovabba az er-
dészeti alkalmazottak szakképzettségének kutatisa nem meg-
vetendo eredményeket derithet fel, meghalalva ezzel a rafordi-
tott id6t s faradsagot. :

De éppen igy az erkdlesi élet statisztikdjaban, vagy inkabb
mondjuk: a biinteté statisztikaban is lelhetiink szamunkra kin-
cseket rejtegeto anyagot: az erdei kihagéasok és, bar nem egészen
ide tartozik, rokon-erddrendészeti athagasok adathalmazat.

Mindezek az erdé oldalarol nézve mint erdékarositasok jon-
nek tekintetbe s mint ilyenek tovabbi szoros rokonsagot tarta-
nak fenn az erdonek masnemi karosodasaival: az idojaras-
okozta elemi karokkal és az emberen kiviili €16 vilag karositasai-
val. Ezek a jelenségek statisztikai megfigyelésre szintén kiva-
loan alkalmasak és statisztikailag a termelési statisztika kere-
tében kinnyen és jol megfoghatdk. Véleményem szerint azon-
ban az erdékarok statisztikaja a termelési statisztikatol fuigget-
leniil, tehat az ilizemegységekre, mint alapra valé helyezkedés
elmellozésével, az erdészeti statisztikanak egészen onallé agazata-
ként is kifejlesztheto.

A tarsadalmi osztdlyok és a szocialis statisztika terepén
ott talalhaté a faipari munkassag helyzete, munkaviszonyai,
munkakindlatanak alakuldsa, szakszervezetei, bérviszonyai és
bérharcai, ugyanigy az erdei munkassag viszonyai és helyzete,
az erd6 blinossége a hivatasi balesetek szaporitasaban, az erdds
vidékek lakossaganak helyzete, mind-megannyi olyan jelenségek,
melyeknek statisztikai megfejtése az erdészeti tudomanyokat is
tobbé-kevéshé elébbre viszi.

Végiil az dallami és autonom élet statisztikdja, mint Buday
Laszlé statisztikai rendszerének utolsé esoportja, szintén nem
mostohagyermek az erdészeti statisztikai kutaté Ilehetdségek
nyujtasaban. Az allami, kozségi és birtokossagi erddgazdasagi
lizemek adatai és helyiik az allami, kozségi és birtokossagi haz-
tartasban; az addzé erdd statisztikaja; a favam szerepe az allam-
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haztartasban és kizgazdasagban s végiil az allami erdészeti kiz-
igazgatas statisztikai képe egyiitt az erdészeti statisztikanak is
egyik csoportjat alkotja.

Hivatalos erdészeti statisztikal szolgalatunknak mem lehet
célja, de ereje sem lenne, hogy a felsorakoztatott nagy munka-
teriileteket egészében kisajatitsa maganak.

Azoknak egyikét-masikat mar naggya novelte hivatalos
statisztikai szolgalatunknak kiilonbozé mas osztalya, csoportja,
vagy. a maganstatizztikusok kutatéo gardija szervezte mar meg
azt.

Azonban az erdészeti vonatkozasu életjelenségeknek mas
statisztikai vizsgalodasok soran még birtokba nem vett tarto-
manyal sem lehetnek hivatalos erdészeti statisztikai szolgéala-
tunknak teljes egészében munkateriiletei. A hivatalos statisz-
tikai gzolgalat f6jelleme, hogy nem meriilhet bele a részletkér-
dések kutatasiba; az igazdn komplikdlt kutatémunkat igénylo
feladatok nem neki valok. Nem jelenti ez a magdanstatisztika
mellett inferidrisabb helyzetét, mert viszont a nagyaranyu statisz-
tikai munkat, a nagy megszervezést kivano, egész orszigra ki-
terjedé tomegfelvételeket csak a hivatalos statisztikai szolgilat
tudhatja megvaldsitani. Mindez nem az egyiknek, vagy maésik-
nak kisebb jelentéségére, hanem csak az alaptermészetben rejlé
kiilonboz6ségre vall.

Munkamegosztasra van tehat sziikség az erdészeti statisz-
tika miiveldinek két tabora, a hivatalos- és maganerdészeti sta-
tisztika kozott s mindegyik am miivelje azt, melyre leginkabb
hivatott. Ezt igy konnyl megallapitani, annal nehezebb azonban
megvonni a hatart. A két munkateriilet élesen nem Kkiiloniil el
egymastol, a hataron levé parcellak megmunkalasara mindkét
statisztikai szolgalat egyvarant alkalmas lehet.

A kérdést a pénziigyi lehetfségek fogjak eldonteni.

A hivatalos erdészeti statisztikai szolgédlat csak addig ter-
jeszkedhetik, ameddig erre megfelel6 anyagi fedezetet talal.

Egyelore meg kell elégedniink azzal, hogy a legsziikségesebh
felvételeket és vizsgalatokat végezhesse el; az allam mai pénz-
iigyi helyzetét tekintve, minden egyéb kisérlet mar a tervezés
kikotéjébol valé kifordulas pillanatdban hajétorést szenvedne,
hasztalan lenne ilyennel még csak proébalkozni is. Olyan terve-
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zetet kell tehat kidolgoznunk, mely semmiféle kiilon kiadast nem
jelent.

Eleve lemondhatunk, miként emlitettem, a méas hivatalos,
vagy maganstatisztikai kutatasok altal mar kelléképpen feltart
jelenségek vizsgalatarol, a gazdasagossag alapelve a kettés meg-
figyelést nem engedi meg.

Nem lehet mas célja a hivatalos magyar erdészeti statiszti-
kai szolgalat megszervezoinek, mint az, hogy olyan statisztikai
szolgalatot allitsanak aktivitasba, mely kozgazdasagi életiink s
tudomanyos kutatéink elott azokat az ajtokat nyitja meg,
amelyek az eddig nem ismert erdészeti jelenségek rejtett kam-
raiba vezetnek el. A mar emitt, vagy amott, mas-mas statisztikai
kutatasok alkalmaval felderitett életjelenségekre folosleges a
hivatalos erdészeti statisztikai szolgalatnak is vilagité sugar-
kévét vetiteni, kiilonosen folosleges akkor, amikor vilagité re-
flektorai oly igen sziiken allanak rendelkezésére.

Batran torolhetjiik tehat hivatalos erdészeti statisztikai
szolgalatunk jové munkakorébol az oly kutatasokat, melyek a
faiparnak, az erdégazdasagi és faipari termékek kiilkereskedelmi
forgalmanak, az erdébirtokforgalomnak, az erdigazdasagi és
faipari termékek aralakuldsinak, a faipari munkanélkiiliségnek,
munkabéreknek és munkasviszonyoknak, az erdei és faipari
munkak hivatasi baleseteinek s végiil az erdés vidékek népes-
ségi viszonyainak statisztikai vizsgélatat tlizik ki célul. Ezekre
az iparstatisztika, a kiilkereskedelmi forgalom statisztikaja, a
birtokforgalmi statisztika, a nagykereskedelmi és Kkiskereske-
delmi aralakulas statisztikaja, a munkapiac statisztikaja, a bér-
statisztika, a hivatasi balesetek statisztikdja és a népességi sta-
tisztika kell6 részletezéssel és megfelelé szakszeriiséggel adja
meg a valaszt.

Ahhoz sem kell nagyobb elhatirozas, hogy viszont az erdo-
gazdasagok jovedelmezidségének vizsgalatat, a fafogyasztis sta-
tisztikajat, az erdészeti szellemi élet kiilonboz6 megnyilvanula-
sainak tomegészlelését, az erd6gazdasagi és faipari termények
és termékek arstatisztikdjanak még nem miivelt oldalagait, nem
kevésbé az erdds vidékek lakossiginak és ezek helyzetének sta-
tikai feltarasat, bar ezek még ki nem fejlesztett statisztikai ter-
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rénumok, a maganstatisztika mestereinek, mint legh1vatottabb
miiveloknek engedjiik at. e

Ezeknek a lefaragasoknak kovetkeztében méar erésen meg-
csOkken hivatalos erdészeti statisztikank munkakore.

Feltétleniil beletartozik az erdok teriileti megoszlasanak, az
erdogazdasdgok iizemének és termelésének, az erddbirtokmeg-
oszldsdanak, uz erddgazdasdgi bér- és munkdsviszonyoknalk, az
erdei lkihdgdschknal és erdorendészeti dthdgdasoknal, végil az
erdogazdasdgl olkalmazottaknal statisztikai vizsgdlata. Kiter-
jeszkedhetik a mezo- és legel6gazdasagi lizemek erdoségeinek,
tovabba a fakereskedelmi vallalatoknak statisztikai felvételére
ig, ezek a munkakiérok azonban mar nem feltétlen tulajdonai s
amennyiben a kozeljovében megvalésulna egy altalanos mezo- és
legel6gazdasagi iizemi, vagy egy kereskedelmi statisztikai fel-
vetel, elejtheti dket.

A felsorolt erdészeti statisztikai felvételek megszervezése-
nek médozatai egyénenként véve, altaldnos targyaldsra nem al-
kalmasak.

Térjiink ezért ki ezuttal csak az altalanos elvekre, csak a
minden felvétel megszervezéséndl altaladban felmeriilé kérdé-
sekre. Csak a legfontosabbakra kiterjeszkedden, csak mintegy
a konturokat rajzolva meg, mert ha masutt all, itt fokozott
mértékben érvényes az a szabaly, hogy a részletek legfinomabb
irnyalatait nem az eldzetes tervezének, hanem a megvaldésitonak
kell megfestenie. :

A célt mar tudjuk, hogy allandé, folytonos és tervszeriien
megszervezett, rendszeres megfigyelésre alapitott statisztikat
kell a felsorolt munkakoron belill teremteniink.

Alkalomszeriien begytijtott statisztikai adatok nem alkal-
masok idébeli és térbeli vsszehasonlitdsra, mar pedig a szdmok,
ha onmagukban lebegnek a légiires térben és csak abszolut érté-
kiikben tekinthetjiik 6ket, nem mondanak semmit és teljességgel
értéktelenek. Nem szabad feledni, hogy mint mindenen a fol-
don, a tarsadalmi tomegeken is a relativitds uralkodik és a sta-
tisztikai adatokra éppenséggel nem a szdmoknak onmagukban
vett esodalata, hanem a tarsadalmi tomegeknek megismerése
érdekében van sziikségiink. s
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Statisztikai szolgalatunk ily értelemben vett kiepitésének
6 szempontjai legyenek: az olesésdg és gazdasdgossig, az adat-
szolgdltatole zaklatasinak mindendron vald elkeriilése s végil a
szalkszeriséy.

A gazdosdgossdgnak nem a kettds adatgyiijtések gondos el-
keriilésében kell egyediil megnyilvanulnia, « hanem erdészeti sta-
tisztikai szolgalatunk minden ténykedése magan kell hogy viselje
az arra valo torekvés nemes bélyegét. Ne lealacsonyito, a lendulet
szadrnyait kopaszto, torpeségre s kicsinységre karhoztaté bélyeg
legyen az, hanem nemes torekvés legyen annak elérésére, hogy a
legkevesebb dldozattal a legmaradandébb, értékben a koltségeket
messze hilszarnyalé eredményeket érhessiink el.

A gazdasigossig a rendelkezésre 4ll6 erdk legtokéletesebb ki-
hasznalasaboél a1l s végsl célja az, hogy olyan ardnyd és értéki
munkat végezziink, amilyent a koriilmények Ilehetévé tesznek;
az adatszolgdltatél zaklatdsdinak gondos elkeriilése végsé fokon
ugyanezt célozza, bar az Aaltalanos kozérdek is megkivanja az
adatszolgaltatok talzott és kiméletlen igénybevételétol valo tartoz-
kodast. A zaklatasnak a statisztika is sulyos karat vallja, mert
hibas statisztikai felvételektdl megbolygatott, a statisztika ellen
felingerelt hangulatban vajjon joggal varhatnank-e a statisztikal
adatszelgaltatoktol olyan értéka vallomésokat, mint nyugodt 1ég-
kor mellett? Semmi esetre sem.

A szakszeriiség tokéletes érvényrejuttatasa is a siker érdeke.
A teljes szakszerliséget két oldalrél, két dton kell egyszerre,
egyenld intenzitassal s lehetGséghez képest a tokéletes szakszerii-
ség elérhetd polusaig megkozeliteni: az erdészeti és a statisztikar
szakszeriiség iranyail6l. A kettének helyes Osszeegyeztetése ter-
mészetesen kétoldali biztos szaktudast tételez fel.

Felallitott harmas vezérszempontunk korlatai kiozott mest
mér biztosabb lépésekkel indulhatunk el, hogy az alapelvek iép-
esofokain feljuthassunk célunknak, a hivatalos erdészeti statisz-
tika leghelyesebb szervezete megismerésének magassigaba.

Elso altaldnos megoldasra varé probléméank az, hogy melyik
intézmeényiinket avassuk a hivatalos erdészeti statisztikai felvé-
teleket megszervezd és irdnyité szervezetté.

A Foldmivelésiigyi Minisztérium erdészeti csoportja és a
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Kozponti Statisztikai Hivatal kozott lehet vélasztanunk.

Az 1929. évi XIX. t.-c. szerint egész orszagra kiterjedé sta-
tisztikai felvételeket altalaban csak a Kozponti Statisztikai Hi-
vatal végezhet s legfeljebb a minisztertanics engedélyezhet ez
alol kivételeket. A torvénynek ehhez a rendelkezéséhez ragasz-
kodnunk kell, szerény véleményem szerint azonban soha sem lesz
nélkiilozhet6 semmiféle erdészeti statisztikai felvétel megszer-
vezésénél és lefolytatdsanil a Folmivelésiigyi Minisztérium leg-
teljesebb kozremiikodése sem. Karos is lenne, ha a magyar erdd-
gazdasagpolitika letéteményese erdészeti statisztikank iranyi-
tasabol kivonna magat.

Ez a kérdés nem valaszthaté el attol a vele szorosan ossze-
fligegd problématdl, hogy a statisztikai adatok feldolgozasat me-
lyik allami szervezet végezze el? Ennek taglalasanal vissza fo-
gunk térni tehat a széban levé kérdésre is, nem mulaszthatjuk
el azonban mir most ramutatni arra, hogy, ha erdészeti sta-
tisztikai szolgalatunk kozponti szervezetének elhelyezésénél nem
a Kozponti Statisztikai Hivatalra, hanem a Foidmivelésiigyi Mi-
nisztérium erdészeti csoportjara esne a valasztas, amely mellett
éppen gy lehetne, bar talan szerényebb érveket felsorakoztatni,
miként ama masik megoldis mellett is, akkor ennek, vélemé-
nyem szerint, a statisztikai torvény idézett rendelkezése mem
jelentene komolyabb elvi akadalyt.

A nagyobbszabasi elokészitést igényld, hosszabb idokézon-
ként végrehajtott allo statisztikai felvételek kivételével a statisz-
tikai munkanak szamos agazatat végzik a Kozponti Statisztikai
Hivatalon kiviil, természetesen a Kozponti Statisztikai Hivatal
és az Orszagos Statisztikai Tanaes torvényben biztositott allando
ellendrzési joganak épséghben tartasa mellett.

Ilyen médon — a Féldmivelésiigyi Minisztérium: kebelében
— az erdészeti statisztikai szolgalat is meg volna szervezhet6.

Elsésorban kell tehat torekedniink a Kozponti Statisztikai
Hivatalban valé kozpontositasra, ha azonban ez akadalyokba iit-
kozik, a Foldmivelésiigyi Minisztérium hivatalos erdészeti sta-
tisztikai szolgdlatunknak még mindig meleg — életképes erdé-
szeti statisztika nevelésére alkalmas — fészket rakhatunk.

Masik kérdésiink, hogy, kik legyenek az adatszolgdltatok és
ktlebdl dalljon az adatgyiitolnel szervezete?
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Ezt a kérdést mar nem lehet olyan Aaltalanossaghban eldon-
teni, mint az el6bbit, mert mindegyik statisztikai dgazatunknak
merdében masok ebbeli kivetelményei. Csak a fo iranyadé elve-
ket lehet itt elére megallapitanunk s erdészeti statisztikank
egyes agazatainak részletes targyaldsa sordn mindig vissza kell
térnlink erre a kérdésre a végleges dontés eszkozlése végett.

Altalanos statisztikai alapelv, hogy az legyen az adatszol-
galtatd, aki a jelenséghez legkiozelebb all, aki azt a legjobban
ismerheti.

Az erdogazdasagnak legkozvetlenebb ismerdje az, ki lizemét
irdnyitja, ki a vezeté erdégazda szerepét tolti be: legyen az
akar maga a tulajdonos, akar erdétisztje. Ha tehat mindenkor
az erdogazda volna allithato az oly erdészeti statisztikai felvéte-
lek fokuszaba, melyek az erdogazdasagok ilizemét figyelik meg,
akkor lenne erdészeti statisztikai szolgalatunk legtokéletesebben
kiépitve.

séges szakismeretek hidnya, s6t igen szamos esetben a fejlet-
tebb statisztikai észleléshez és adatszolgaltatashoz alkalmatlanna
tevé alacsonyabb miiveltséei szinvonal. A kisgazdatol erdégazda-
sagara, vagy mezdgazdasigi iizemét kiegészité erdejére vonat-
kozd komplikaltabb statisztikai adatokat hidba vArniank méhany
dicséretremélto kivételtol eltekintve és amikor egyediil a tomeg-
észlelés modszeréhez lehet folyamodnunk, sajnos, a kivételek
nem elegenddk ahhoz, hogy felvételiink épiiletét ezeknek bar szi-
lard alapjaira épitsiik fel.

. Az erdé6tisztet nem tarté kozépbirtokos sem rendelkezik
azonban altalanossighan akkora erdészeti szakismerettel, ha

egyébként altalanos tarsadalmi miveltsége magas fokon all is,

hogy, fatermését kivéve, a legfontosabb szakkérdések tekintete-
ben kielégitd felelettel tudja az erdészeti statisztikust megajan-
dékozni. Az erdészeti statisztikai adatszolgaltatist megfelel6
siker reményében csak a hivatdsos erddgazdiakra bizhatjuk. Mi-

vel pedig ilyenek csak nagygazdasdgok élén allanak, az erdd- -
gazdaknak statisztikai adatszolgaltatokka valé avatasaval tul--
nyoméan csak a nagy erdégazdasdgoknak statisztikai felvételét.

val6sithatjuk meg. A célszertien 10—10 évenként végzendd alta-
lanos erdbgazdasagi statisztikai felvételnél més adatszolgalta-

Sajnos, ennek gyakran athaghatatlan akadalya van: a sziik-:
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tokrol is kell gondoskodnunk:” erdémérnoki- szakképzettséooel
rendelkezé statisztikai ligynokokrol.

Szamos esetben az allami erdészeti kozigazgatas szervei
lehetnek az adatszolgaltatok. Elsésorban ott, ahol 6k az erdé-
cazdak: az allami erdigazdasagi birtokokon és az allami keze-
léshen allo erdébirtokokra nézve, tovaba mas hataskoriikbe tar-
tozo ligyekben, mint példaul az tizemterv szerint kezelt erdék
kiterjedése, a maganbirtokokon engedélyezett fahasznalatok
mennyisége, az erdei kihagasok és erddrendészeti Aathagasok
alakulasa stb. tekintetében.

Semmit sem kell tgy megfontolnunk, mint azt, hogy melyek
legyenek azok a statisztikai adatszolgaltatasok, amelyekkel az
allami erdészeti kozigazgatas szerveit bizzuk meg.

Olyan kérdéseket, mint példaul a fairak alakulasa, a magan
fakészletek mennyiséee sth. nem lehet sikert remélve az allami
kizigazgatas szerveinek feladni, mert ezeket azok nem ismer-
hetik jobban, mint maga a kérdezé. Az allami kozigazgatas szer-
veibdl az ilyen természetii kérdések kiolik a statisztika min-
denekfolotti pontossaganak érzését, raszoktatjak a konnyen le-
irt adatok szolglatatisara, mindennemii mas statisztikai adat- .
gviijtés végrehajtasanal is feliiletessé nevelik és a statisztika
jelentdségének alabecsiilését valtjak ki beldliik.* BEzeket és més
hasonlé jelenségeket egészen mas oldalrol kell a statisztika meg-
figyeléseinek targyava tenni, nem a kozigazgatis oldalarél. A
fagrak alakulisanak vizsgilata maga egyike a legkomplikaltabb
statisztikai problémdknak, melyet nem lehet annyira leegyszeri-
siteni, hogy a kozigazgatis adhasson ra feleletet. Megoldasa
egyébként is kiviil esik a hivatalos statisztikai szolgalat szoro-
san vett munkaprogrammjan.

Az Allami kezelésben levd erdébirtokok valésdgos statiszti-
kai adatainak is rendkiviil nehéz tobb esetben nyomara jonni.
Tudjuk, hogy az allami kezelés az erdbgazdasigi teendék sza-

* Részletesen err6l a kérdésrsl lasd Buday Laszlé: ,A statiszlika
elmélete és torténete” c. miivét (Német -Jozsef, Budapest, kiadasa, 1923),
IV 4-220. oldal, tovabba ,,Statisztika és kozigazgatas” c. értekezését (Koz-
gazdasigi Szemle, 1912. évf, T50—767. oldalon), Hasonlé megéallapitiso-
kat tesz dr. Laky Dezsé: , Kozségi adminisztricié és kozségi haztartis a
statisztika mérlegén” c, értekezésében (Kozg. Szemle, 1914, évf, 14—31.
oldalakon).
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mos részére, igy a fahaszndlatok foganatositisara, az erdei ter-
mények értékesitésére, a vagyon és jovedelemkezelésre nem ter-
.jed ki: Az arra vonatkozé adatokat az erdéhivatalok nem szolgél-
tathatjik és a kezelt erddbirtokok tulajdonosaitél feljegyzések
hidnya miatt 4dltaliban be sem szerezhetik. Az iizemtervek nyil-
vantartisainak vezetése is a kijeloléseknél labon végzett fa-
tomegbecslések alapjan torténik emiatt s a valéban kitermelt
famennyiségek és vélasztékok az iizemtervek nyilvantartisaiba
soha sem keriilhetnek bele. Az dllami kezelésben levo erdék leg-
Jjelentosebb statisztikai adatai tehit az ellen soha sem 6rzitt
becslések labilis talajara vannak felépitve.

Hivatalos erdészeti statisztikal adatszolgaltatasunk revizio-
janal, véleményem szerint, elsé teendénk legyen tehat, hogy ala-
pos rostalast végezziink az erdészeti kozigazgatis kiilsé szervei
altal gyiijteni rendelt statisztikai adatok kozott. Még az ugyne-
vezett ,,tajékoztate” adatok nyerése céljabél sem célszerii pon-
tosan meg nem valaszolhato kérdések feltételéhez folyamodni.

Az erdészeti kozigazgatas szerveitol ma gyiijtott statisz-
tikai adatok sorainak megtizedelése ezeknek a szerveknek mun-
kaval tulterheltsége miatt is sziikséges és el nem odazhato.

Most megoldisra az a kérdés kovetkezik a sorban, hogy a
statisztikai feldolgozds faAradsdgos és mély statisztikai tudast
igényld munkajat melyik allami szerv végezze el? Harom olyan
Allami szervezet 4all rendelkezésre, melynek megbizatisa szoba
johetne: az Allami erdészeti kozigazgatas kiils6 szervei, ugymint
az erddigazgatosagok erddfeliigyvel6ikkel, meg az erdéhivatalok,
masrészt a Foldmivelésiigyi Minisztérium erdészeti csoportja s
harmadiknak pedig a Kozponti Statisztikai Hivatal.

Miig ezt a munkat a m. kir. erd6hivatalok és a m. kir. erdo-
igazgatésagok végezték el, a két év ota lefolytatott altalanos
fatermelési statisztikai felvételt kivéve, melyet a Kozponti
Statisztikai Hivatal dolgozott fel.

Az erd6hivatalok sorakoztattdk a Foldmivelésiigyi Minisz-
térium-tervezte lajstromok rovataiba sokszor vegnélkiili adathal-
mazaikat, hogy az igy nyert szamoszlopokat Osszegezzék és lat-
szolag a kész eredményeket terjesszék fel az orszagos forum elé,
amelyhek teenddje imméar csak annyibol allott, — elméletileg

’
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— hogy a hat, ujabban 6t erd6igazgatosag végosszegét orszagos
osszeggé foglalja Ossze. :

A statisztika tudominya ma maéar taljutott a feldolgozasnak
ezen a decentralizdlt moddszerén s a statisztika legnagyobb-
szabdst felvételei: a népszamlilisok koziil az elsé magyar nép-
szamlalas, az 1869-i volt egyszersmind az utolsé is azok soré-
ban, melyeket ezzel a modszerrel dolgoztak fel. Mondhatnék ugy
is egészen batran, hogy ez a mddszer a statisztika szolgalatiban
mar az elsd kisérletnél stlyos kudarcot vallott és Grokre el is
kellett temetni azt.

Bar az erdészeti statisztikal szolgdlat tennivaléi a nép-
szamlalasoknal joval kisebb ardnydak s a feldolgozdsnal alkalma=
zott személyzet, az allami erdémérnokok tiszti gardija magas
szinvonald és — mint kik a Foldmivelésiigyi miniszternek koz-
vetleniil ald vannak rendelve — hasonlithatatlanul inkabb kéz-
ben tarthaté és ellenérizhets, mint az 1869-i népszamlalas fel-
dolgoz6i: a kozségi jegyzok voltak, ennélfogva a decentralizalt
feldolgozas mddszerének szdmos hibdja, bir minden bizonnyal
kisebb élénkséggel és kevesebb bajt okozdan jelentkezik, mint
amott tiint el§, mégis, ezek a hibak oly jelentések és annyira
rontjak a statisztika eredményességét, hogy lehetetlen napi-
rendre térni felettiik és szerény véleményem szerint feltétleniil
le kell térniink erdészeti statisztikdnknak errél az Gtjarél.

A decentralizalt feldolgozds egyik hib4ja, hogy nem szak-
szerien torténik, hogy nem mesterei a statisztikai feldolgozas

‘milvészetének azok, akik arcuk verejtékével azt végezni kény-

szeriilnek. Aminthogy nem is lehet kivanni téliik, hogy szak-
ismereteiktél oly messzees6é statisztikdbél a legmagasabb fokig
specializaljak magukat.

Kozpontositott feldolgozas esetén a feldolgozé kozpontban,
— legyen az a Foldmivelésiigyi Minisztérium, vagy a Kozponti
Statisztikai Hivatal, — statisztikus szakember &llithaté mun-
kaba. ‘

A felvétel megtervezése, az utasitisban minden el6fordul-
haté koriilménynek elére vald meglatdsa s preventiv intézkedés
minden lehetséges hiba elkeriilésére éppen tigy, mint a feldolgo-
zasnal a begyiilt anyagnak 100%-ig valé kiaknazasa mind oly
feladat, mely specidlis szaktudast tételez fel.
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A decentralizalt feldolgozas masik hatranya, hogy az ossze-
adas hibai sohasem kiiszobolhet6k ki beldle telJesen Nagy
tomegben, decentralizalt munka esetén mindig akadnak hlbés
tsszegezések s ezek kikeresése, mivel a kozpont sohasem tud-
hatja, hogy melyik - dsszeadds van hibaval terhelve, csak az
anyagnak ‘a kozpontban ajbol vald lebsszegezésével tmtenhetlk
Ez mar megkétszerezi a raforditott munkat, a valésagban azon-
ban még ‘inkibb megsokszorozza, mert nem szabad elfelejteni,
hogy egy hibds osszevonés kijavitasa a hibdk megkeresése altal
mindig nagyobb munkat igényel az egyes adatok lancszerti 0sz-
szekapesolédasa folytan, mint az egésznek 1ujbol valo 0Ossze-
allitasa. _

Tovabbi sul},os gyengéje a decentralizalt statisztikai fel-
dolgozasnak, hogy az anyagot altala nem lehet a sziikséges mér-
tékig hasznositani, nincs méd azt kellben kimeriteni, mert esak
az oly osszevonidsok torténnek meg benne, melyekre a kozpont-
ban elére megtervezet tabidzat rvovatot nyitott. Eppen a leg-
jelentosebh statisztikai eredményeket adéd kombmatw fe]dolgozas

marad el ilyenkor.

A centralizalt feldolgozas nemcsak az arra legalkalmasabb
szakember munkabaallitasa altal nyujt biztositékot a hibak le-
het6 kikiiszobolésére, hanem azaltal is, hogy az egész anyag egy-
kézbe fut ossze s ez a kéz az anyagban szerzett legszélesebbkori
ismerete, attekintése folytan a legnagyobb gyakorlatot szerzi
meg arra, hogy az eléforduld hibakat észrevegye. Ezzel mar a
statisztikai. feldolgozast megel6z6 és egész menetében is arnyék-
ként nyomon kiséré revizio gondolatara tértiink at. A centrali-
zalt feldolgozis bevezetésével nem egyediil a feldolgozdsok szo-
kott hibai enyésznek el, hanem a felvételbe ragodott hibak is a
legnagyobb mértékben jonnek napvilagra. A feldolgozist ilyen-
kor mas végzi el, mint az adatszolgiltatist s mivel a feldolgozé
kezén ebben az esethen egész részletességgel végig megy az
anyag, teljes mértékben kézben tarthatja azt s amit az adat-
szolgaltatok nem értettek meg, vagy nem jél fogtak fel, mindaz
elébe iitkozik, szdmara az szinte kiabal a sorbél.

I A legnagyobb ardnyt hibidk a decentralizalt feldolgozas
alkalmazdsakor &z anyag egyenetlenségének megmaradisiban,
80t fokozodasaban nyilvanulnak. A felvételt megeldzd, adatsaol-
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galtatéknak szol6 utasitds homalyos kifejezéseinek meg nem: ér-
tése miatt és a legtokéletesebb utasitis esetén is, az abban levo
rendelkezések félremagyarizisa kivetkeztében a feldolgozasra
kész statisztikai anyag nem egyontetli. Az egyenetlenségek
akkor, ha az adatszolgaltaté feldolgozd is egyszemélyben, soha
tobbé el nem tavolithatok, vagy csak nehéz munkaval kiiszobol-
het6k “ki. Ezt tetézi még a feldolgozisban is megnyilvanuld
egyenetlenség, egyazon jelenségnek egyik feldolgozo altal mas
rovatha valé sorozdsa, mint a masik altal. Mindezek a hibak a
statisztikal eredményeket szinte illuzérikussd teszik és ki sem
javithatok, mert gyakran rejtve maradnak.

Ezekhez jarul, hogy az oOsszegezés az amugyis tu]terhelt
kiilsé erdészeti hatosigoktol hosszadalmassagaval sok id6t rabol
el s nem is lehet rossznéven venni, ha egyhangusiagahol ‘folyo
ellenszenvessége miatt bizonyara vannak, kik igyekeznek min-
denaron minél hamarabb taljutni rajt, ami semmiesetre -sem
lehet az eredmény javara és amellett a munkaerd hallatlan
tékozlassal jar.

- A feldolgozds kozpontositdsa ezzel szemben hagyaranyu
munkaeromegtakaritist jelent s ez, nem lehet eléggé hang-
stlyozni, az allami erdészeti kozigazgatds munkaval - valé ‘mai
tulhalmozottsaga mellett nem a legutolsé érv.

Egyetlen munkero végezheti el akkor azt, amin ma egy se-
regnek kell szimos egyéb munkaja mellett kiizkodnie; nagy
anyag osszpontosulva kezében, ezt jol at tudja tekinteni es 2lja-
rasaban nagy gyakorlatra téve szert, a munka tlizbeszort hoként
olvadhat a keze alatt; ha semmiféle feldolgozé instrumentum sem
segithetne 'néki, maga ez az egyetlen koriilmény az atlagosnil
2-—3-szor gyorsabb munkara teszi képessé's ha ehhez még meg-
gondoljuk azt, hogy ilyenkor a feldolgozast még tovabb lehet ra-
cionalizalni, hogy a tablazatokat, melyeket a kiilsé feldolgozonak
roskadasig kell vonalaznia, sokszorositani van mdd és alkalom,
hogy egy 0sszeado- és szorzigépet is munkaba lehet allitani, vé-
giil,; hogy az osszedolgozds megieremtése utan esetleg a Kozponti
Statisztikai Hivatal feldolgozogépei is igénybe vehetdk, kiilonosen
a nagyobbszabasu felvételek feldolgozasa sorin, bontakozik esak
ki igazén el6ttiink a centralizalt feldolgozds hatalmas foélénye a



1112

c’&céntrali’zélt feldolgozas folott. Mert Gsszegezve a mondottakat:
atncs egyetlen érv, mely ne uz erdészeti statisztikan s'zolgalat Fodiz-
pontositasdnal érdekében emelne szot. 5

.+ Hogy- a centralizalas miképpen valosithatéo meg, az a korul—
menyektol fiigg s hozzaszdélni ehhez a kérdéshez a koru]menvek
tiizetes ismerete nélkiil nem tudunk. Fitie

Miként mar a felvételeket megszervezo és 1ranv1to szelvezet
kiépltesenek targyvalasanal emlitettiik, bizonyos, hogy legkony-
nyebben a Kozponti Statisztikai Hivatalban :lehetne az erdészeti
statisztikai szolgalatot kozpontositani, erdémérnok-statisztikus
szakreferensnek beosztdsa altal. A Foldmivelésiigyi Minisztérium
erdészeti csoportjahoz valé kozpontositas mar sokkal tolb aka-
dalyba iitkozik, mert a feldolgozas végzésére kell6 szervezet nem
all ott-rendelkezésre. :

Mindkét megoldasnal elengedhetetlen kovetelmény, hogy az
erdészeti statisztika munkasa kettés képzettsépgel rendelkezzék:
erdémérnckivel és statisztikaival egyarant. Csak ilyen ember lesz
képes a megfigyelés korének helyes megéllapitasira; csak ez iesz
képes a megfigyelések megszervezését, a megfigyelések modjanak
megvalasztasat helyes alapokra fektetni. Csak ez fogja tudni az
adatgyiijtések eredményeit alapos biralat ali venni, csak ez
fogja tudni az adatgyiijtést megfeleléképpen fejleszteni és igy
crdészeti statisztikink anyagat folyton ujabb és ujabb részletek-
kel gazdagitani.

De a kettds képesités még mas szempontbol is fontos Mar
volt alkalmunk ramutatni arra, hogy a statisztikinak szamos oly
agazata van, mely az erdészeti statisztikaval szoros kapesolatot
tart fenn s amelynek leszlirt eredményeib6l az erdészet is merit-
et a maga szimara hasznos tanulsidgokat. Ezeket a vonatkoza-
sokat azonban ismét csak az fogja felismerni, az ezeket a vonat-
lozésokat jellegzd statisztikai adatokat ismét csak az fogja tudni
kivalasztani, figyelemmel kisérni és az erdészet altal is hasznosit-
hatd alakban. és modon feltiintetni: aki maga is szakképzett erdd-
tiszt, aki emellett a statisztikai képzettséggel is fel van vértezve
¢s aki allandoan statisztikaval foglalkozik, szdéval, aki benne éL

Im nagy vonasokban ezzel attekintettiik a hivatalos magyar
crdészeti statisztikai czolgidlat megszervezésénél megfontolasra
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€raemes vezérelvekel. Ami még hétra volna: a felvételi modsze-
rek kozott wvalo valasztds kérdése, valamint a felvételi id6kozo ',
‘dépontok megdillapitisa és mas ezekhez hasonlatos problér o
azok az erdészeti statisztika kiilonbozs dgazataindl annyira eit? -
nek egymastol, hogy 4altaldnosité modorban valé targyalasuk ha-
bér egyes szempontokbol, az altalinos modszertani kérdésekrek
elére val6 formaba ontése céljabél talan célszerii is lenne, aliz
lehetséges és a felvételek részletes megtervezésénél kell inkibh
sorra venni Oket. :





