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Kronika
1. A tiizifaarak kérdése

A mai magyar mezigazdasag jovedelmezioségének ez az ar-
tetel a fokmérgje.

Normalis békeidoben az emelkedd kereslet, a konnyebb eladasi
lehetdseg, az idokoz kamat és sulyveszteségek eredménye minaig
az volt, hogy a tiizifa ara a mostani idépontra 10—159,-kal
emeikedett a nyari arakhoz képest.

Az idén a kereskedelem nem hajlando egyelére magasabb
Arakat igérni. i

Teljesen megértjiik ezt az idegenkedését, mert az altalanos
elszegényedés és pénztelenség miatt, de meg a nagyobb piacokon
éppen a kereskedok kozott fennalld elkeseredett verseny kovetkez-
tében a mai arakon sem tudnak valami tilsidgos forgalmat elérni.

Benniinket azonban a kérdés abbdl a szempontbél érdekel,
hogy az araknak ez a megallisa indokolt-e és fedi-e a termel6
érdekeit ? : it

Nyiltan megmondjuk, hogy egyaltalin nem tartjuk indokolt-
nak, a termel6re pedig kifejezetten sérelmesnek talaljuk.

Az araknak ilyetén megalldsa indokolt akkor, ha a késébb
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gzallitott arucikk haszndlati értéke ugyanannyi, mint a korabban
szallitotté.

Igen jol tudjuk azonban, hogy éppen a tiizifa az, amelyiknél
a sulyegység hasznalati értéke a szallitasi idéponthoz mérten igen
jelentdsen valtozik.

Az egyid6ben ugyanazon a helyen termelt tiizifa tlzereje
egészen mas a termelést koveté év juniusaban és oktéberében.

Idéjaras és fanem szerint 7—15°4, s6t ennél nagyobb kii-
l6nbség is van a fa viztartalméban.

A vasarlé tehat nmemecsak annyiban nyer, hogy ugyanannyi
szazalékkal tobb fat és kevesebb vizet kap, de nyer annyiban is,
hogy a tiizelésnél még megmarad, illetéleg folhasznalhato lesz az
a kalériamennyiség is, amit maskiilonben ennek a viznek az el-
parologtatasara kellett volna forditani.

A fogyaszté nyeresége tehat kétszeres, ami az aremelkedést
mar magaban is indokolja.

De nézziik csak a kérdést most a termel6 szempontjabdl.

Itt van eldszor is a kamat kérdése.

Termelés, kezelés, lizemi koltségek, adok sth. befektetései
utan a termeldnek jogos igénye van a kamatra is.

De ne feledjiik el azt sem, hogy a 100 vagdén majusi fabol
oktober végén mar csak 85—90 vasiuti kocsirakoményt lehet ki-
rakni, pedig a fa mennyisége nem csokkent, csupan a benne 1évé
s a tiizelés szempontjabol karos viz tavozott el.

Ugyancsak nem csokkentek a birtokosnak a terhei sem,
tehat teljesen jogos az az igénye, hogy eladott fajaért ebben az
idében stlyegységre szamitva magasabb arat is kapjon.

Tisztaban kell lenniink azzal, hogy mindaddig, amig a terve-
zett véddintézkedések nem jutnak a megvaldsulis stadiumaba, a
kereslet és kindlat torvényei fognak a fadraknal érvényesiilni.

A keresletet elsdsorban az orszag sziikséglete és a gazdasagi
helyzet szabalyozza.

Barmennyire leapadt is a kozonség felvevi-képessége, az
utolsé két esztendé mér annyira lenyomta a tiizifafogyasztést,
hogy ezekkel szemben legfeljebb néhény szazalékos csokkenescel
lehet és kell szadmolni még enyhe tél esetén is.

Hogy a kereslet ma nem olyan élénk, ennek oka e]sosm’oan
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az, hogy az id6jaras meglehetés enyhe s ezért ennek a feltétlen
sziikségletnek a beszerzését mindenki arra az idére iparkodik ki-
tolni, amikor azt mar azonnal hasznalhatja.

A kinalat kérdését legelsdsorban a rendelkezésre 4ll6 készle-
teknek kell szabalyoznick.

A tavaszi bejelentéseket és az azdéta tortént szallitasokat
figyelembe véve, elmondhatjuk azt, hogy a kindlatnak minden oka
megvan a tartézkodasra.

A termel6k kezén lévé famennyiség — beleértve az eladott
és vastton el nem szallitott készleteket — ma nem lesz tobb
30—35.000 vagonnal, -

Ez az adat vonatkozik a belf6ldi fara.

Nézziik most kiilon az import kérdését.

Az aprilis elejéig biztositott kontingensekbél minddssze leg-
feljebb 25.000 vagén az, amit még be lehet hozni.

Itt volna még a raktari készletek kérdése is.

Tgen j6l tudjuk, hogy ezek a készletek csak a hosszabb vas-
uti szallitissal elérheté nagyobb vidéki gdcpontokon jatszanak
szerepet.

Utalunk a fakereskedelmi szaklapokra, amelyek maguk is
megallapitjék, hogy a mai budapesti készlet kizel 409, -kal alatta
marad a budapesti telepek normalis készletének.

Hogy a Tiszantilon nagy készletek nincsenek, azt mindnya-
jan nagyon jol tudjuk.

Mar pedig az elébb kimutatott, mintegy 60.000 vasiti kocsi-
rakomény tiizifa erésen alatta marad az orszag félévi sziikségle-
tének s még kisebb, ha figyelembe vessziik azt, hogy a friss ter-
melésii fa legjobb esetben a jové év szeptemberében valik tényleg
fogyasztoképessé.

Semmi ok nines arra, hogy & termelék ne ragaszkodjenak oz
elodllott kamat- és sulyveszteségnek és a fa haszndlati értékében
bedllott novekedésnel megfeleld daremeléséhez.

J61 tudjuk, hogy ez az aremelés végeredményében kihat a
fogvasztora is. {

De mar elébb ramutattunk arra, hogy vele nem torténik igaz-
sigtalansdg, mert hiszen a magasabb &rért értékesebb arut is
fog kapni.
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Nyugodtan allhatunk tehat szembe az ardragitasnak minden
valészintiség szerint felvetédé vadjaval, mert rd tudunk mutatni
arra, hogy a folemelt Artételért legalabb is ugyananyi szézalékkal
tibb fdé és kevesebb vizet fog kapni a fogyaszto.

Bey fillérrel nem lesz neki tobb kiadasa, ha ugyanazt a
~ melegmennyiséget akarja elérni, mint amennyibe az neki két-
harom honappal el6kh keriilt, s ezenfeliil megszabadul a nedves,
nyers tiizifa hasznilataval jaré bosszisagtol és kellemetlenségtol.

1ls. a termel6k a megfelelé: dremeléshez ragaszkodnak és
kitartanak az eladasi arak mellett, az ar javulasanak be kell ko-
vetkeznie és senki sem vitathatja el azt, hogy ez az arkiilonbozet
a magyar erdégazdasidgot igen is megilleti.

2. A Tiszantuli szdallitasok.

Mindenki tudja, hogy az a rendszer ami a Tiszantuli sziik-

Ma azonban még bizonyos aggodalommal is nezzuk a fejle-
meényeket.

Azt a kozmondast latjuk érvényesiilni, hogy ,,a nyulat bok-
rostol”.

A kikiildott blzottsag ugyanis megallapitotta, hogy a Roma-
nia részérdl adott beviteli lehet6ségek mellett nem lehet a két
orszag kiilkereskedelmi mérlegében az 1:1 aranyt betartani, st
e téren mar jelentés elmaradéas is mutatkozik. \

~ Csak természetes kovetkezménynek tartjuk azt, ha a kiil-
forgalmi intézet ennek megfeleléen elsésorban a tiizifa behozatali
engedélyek kiadasat sziinteti be, mert hiszen ebbél a cikkbdl
magunknak is vannak készleteink.

Ne felejtse el azonban a kormanyzat, hogy = mai hivatalos
folfogas mellett (ami pedig a mi véleményiink szerint nem is fedi
teljesen a szerzOdés szovegét), ezzel az intézkedésével meg-
akasztja a magyar tiizifanak a Tiszantalra torténd smlhta,sat is.

Nem indokolt és nem észszerii dolog.

Nem indokolt azért, mert hiszen a tiizifira vonatkozé ked-
vezményt Roménia ellenszoleéltatasképen kapta ipari kiviteliink
biztositasa érdekében.

Kétségtelen, hogy ebbdl a kedvezménybsl a magyobb érték
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a Tiszantulra szallithaté magyar famennyiség korlatozasa, nem
pedig az, hogy ezt a teriiletrészt a cseh és jugoszlav import el6l
is elzartak. .

Ha tehdt Roménia nem adta meg azokat az ipari kiviteli
lehet6ségeket, amiket igért, mirank sem kotelezé a magyar tiizi-
fara vonatkozé szallitdsi ardny betartasa.

De nem is észszerli a magyar tiizifa szallitisanak olyan kor-
latozésa, hogy csak a behozott roman fa szallitAsdhoz mérjiik ma
is a kiadhatd igazolvanyok szamat.

A tél a nyakunkon van s a Tiszantali részek tavolr¢l szalli-
tott, készletezett tiizifira vannak utalva.

Az a koriilmény, ha a kormany a szallitdsi igénylések foko-
zottabb mértékii kielégitését teszi lehetévé, még mindig nem aka-
dalyozza meg azt, hogy, mihelyest Romdania kotelezettségeinek
eleget tesz, a szerzédésben lekotott fogyasztasi aranyt a kormany-
zat 1ujbol helyreallitsa.

Mesterséges tiizifabhianyt eldidézni azonban nem lehet a kor-
manyzat célja, de éppligy nem lehef célja az sem, hogy a szerzé-
déses feltételek egyoldalil betartasaval nyomorgassa a magyar fa-
termelést akkor, amikor Romania az ellenszolgaltatasként vallalt
kotelezettségnek nem tesz eleget.

Ezért véleményiink szerint semmi akadalya nines annak,
hogy a kormanyzat nagyobb tétel magyar fa bevitelére megadja
az engedélyt, mert hiszen késébb, ha Romania a szerzddéses kite-
lezettséoének eleget tett, még mindig moddjaban lesz az aranyt
megfeleléen szabalyozni,

R4 kell azonban itt térniink az igazolvanyok kiadasi rend-
szerére is. ‘

Keresked6i részr6l allandéak a panaszok, hogy miért nem
kapjik az igazolvanyokat csak a ,legitim” kereskedok.

, Hat engedelmet kérnénk, de ezeknél a szallitasoknal bizonyos
érdekei a termeldnek és a fogyasztonak is vannak.

Mert mi lenne az a megoldds, amit a kereskedelem kivan?

Az, hogy csak olyan kaphasson 1 vagén magyar fara szalli-
tasi igazolvanyt, aki igazolja, hogy 2 vagén roman fit mar meg-
vett, illetéleg behozott. .

Majd a kereskedék azutan, ha megkapjak az igazolvanyokat,
megveszik a tiizifat anndl a magyar termel6nél, akinél akarjak.



1012

Megtorténhetik tehat az, hogy olyan termeld vagy akar na-
gyobb kereskedd is, aki eddig készleteinek szamottevé részét azon
a videken kozvetlen fogyasztonak adta el vagontételekben, kény-
telen lesz Gsszekottetést keresni azokkal a kereskedékkel, akiknek
szallitdsi igazolvanyuk van, s eladni a fajat azon az aron, amit
éppen kindlnul érte, a. fogyasztéja pedig kénytelen lesz ugyan-
ezekhez a kereskedékhoz fordulni és megvenni a fat azon az aron,
amit éppen kérnek érte.

Mi elhissziik azt, hogy ez a kereskedéknek igen biztos és igen
kényelmes megélhetési lehetdséget biztositana, mert hiszen az
arak diktalasa mindkét iranyban az 6 keziikben volna.

Ugy tartjuk azonban, hogy mégis csak védeni kell a termel6i
érdekeket is, éspedig olyan cikknél, amib6l nem tudjuk magunk
eléallitani Osszes sziikségletiinket, elsdsorban ezt az érdeket kell
védeni.

Lehetdleg aranylagosan részeltetni kell tehat minden terme-
16t a szallitasban.

Igen természetes dolog, hogy az elosztobizottsag emellett a
cimzettek érdekeit is figyelembe wveszi és az igazolvanyokat dgy
osztja szét, hogy lehetdleg egyenletesen juttasson a cimzetteknek
is magyar szallitméanyokat.

Alig hinndk, hogy a nagykereskeddk, vagy csak a helyi keres-
kedelem nagyobbjai is belenyugodnianak abba, hogy cimzettként
csakis ,,legitim” keresked6 szerepelhet.

Hiszen a kozintézmények, vallalatok, beszerzési csoportok,
uradalmak és igen sok nagyfogyaszté eddig is kozvetleniil téliik
vagy kozvetleniil termel6tol szerezte be a sziikségleteit.

Tudjuk ezenkiviil azt is, hogy a kozintézményeket, vélemé-
nyiink szerint igen helyesen, kormanyrendelet kotelezi a magyar
tlizeloanyag hasznalatara.

Meg lehet-e oldani ezt a kérdést a kereskedelem altal kivant
modozatok mellett?

‘A valasz csak egy lehet: nem.

Ha a kereskedelem belatja azt, hogy a bizottsagnak mas
érdekeket is kell figyelemke vennie és mas érdek is jogosult nem-
csak a kereskedelemé: akkor elnémul az a sok indokolatlan pa-
nasz, ami a kereskedelem részérdl eddig felhangzott.
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Ha pedig a kereskedelem megprobal megfeleléen tomoriilni,
akkor sajat kebelében az elosztés kérdeését megfeleléen meg is
oldhatja.

A fiirészelt fa példajat itt nem lehet alkalmazni, mert egy-
részril ott sokkal kevesebb volt az olyan fogyasztd, aki nagyobb-
mérvi sziikségletét kozvetleniil a termel6tol tudta beszerezni, mint
a tiizifanal, masrészrél az ilyen nagy fogyasztokra nézve éppen
szilikségleteik nagy mérvénél fogva nem jelentett szamottevo korla-
tozast az, hogy melyik orszagbdl lesznek kénytelenek fiirészeltfa
sziikségletiiket beszerezni.

Mi igen jo6l tudjuk azt, hogy tgy az eloszté bizottsag, mint
az elosztas rendszere emberi alkotds, tehat mindenkinek a szem-
iivegén keresztiil nézve nem lehet tokéletes, azonban megnyugtat-
hatjuk a kereskedoket is arrél, hogy a bizottsig a lehetGséghez
képest az 6 érdekeiket is figyelembe veszi.

3. A talpfa-kérdés.

E honap elsé napjaiban kellett o MAV-hoz benyujtani az ezévi
talpfaszallitdsra vonatkozo ajanlatokat.

A kiirt mennyiség kevesebb a tavalyinal s a felajanlott meny-
nyiség talpfaban majdnem kétszerese, valtotalpfaban pedig harom-
szorosa a sziikségletnek.

Ebben a mennyiségben benne van a kiilfoldi szarmazasi
talpfa is.

A kiilfsldi ajanlatok levondsaval a magyar termel6k és keres-
kedok talpfabol kb. 409 -kal, valtotalpfabél pedig mintegy 809/ -kal
tobbet ajanlottak fel a szallitasra kiirt mennyiségnél.

Az ajanlatokkal @ MAV is nagyon meg lehet elégedve, meit
azok tilnyoméan nagy része valamivel alacsonyabb a mult év
vételarnal s csak a vicinalis talpfa ara magasabb valamivel, mint
a tavalyi beszerzési ar.

Ez az utobbi Aremelés pedig a legteljesebb mértékben indo-
kolt, mert (hiszen az utolsé évi vicinalis talpfa ar, mar alig vala-
mivel haladrta meg a tiizifanal elérhet6 arakat.

Reméljiik, hogy a MAV-val folytatandé targyalasok soran
egységes fellépéssel sikeriilni is fog ezeket az arakat megtartani.



A vilagkereskedelem érdekesebb
tengerentili és exotikus fai

(Befejezo kozlemény.)
irta: dr. Tomasovszky Imre ny. miniszteri tandcsos.
22, Mahagoni.

Egyetlen egy amerikai, jobban mondva tengerentili fafaj
sem adott okot annyi tévedésre, kicserélésre, szédelgésre, vissza-
élésre, mint a Mahagoni.

Mahagoni név alatt régebben egy gyiijtéfogalmat értettek.
A fafajok egész sorozata Kkeriilt a kereskedelembe Mahagoni*
név alatt, U. i. a valodi Mahagonihoz tobb hasonlé fafaj fordult
eld, s innen szarmazott a sok félreértés, illetve visszaélés. Maha-
goni rendkiviil értékes anyaganal, tetszetds szinénél és az ipar-
miivészeti célokra alkalmas voltanal fogva a' fakereskedelemben
val6sdgos bilivos sz6 lett s kedvelt annyira, hogy az e névvel for-
galomba hozott aruk mind elkeltek. Idének kellett eltelni, mig a
varazslatos Mahagoni sz6 egy meghatirozott, teljesen koriilirt
és pontosan megismerhet6é fafaj nevét képviseli. :

Most mar aztan a tévedések, félreértések és visszaélések
megsziintek és a Mahagoni fafaj is elfoglalhatta azt a diszes he-
lyet, melyet el6keld és kitiiné mindségénél, tetszetds szinénél és
ertékénél fogva méltan megillette.

A Mahagoni-fara legelsé izben azok az angol hajéacsok vol-
tak figyelmesek, kiknek 1597-ben Trinidadban egy angol hajét
kellett kijavitani. 6k megesodaltik e kiilonos fanak fényét, gyo-
nyorii erezetét és keménységét. Gibbon angol kapitiny fivérének
néhany pallét kiildott belle Londonba. Ez aztin Acsoknak adta

* L. Dr. Escherich Gy6rgy miincheni professzor el6addsat ,, A kame-
rani erdék titka” cimen. (Nemz, Ujsag 1927, II. 4. (27, sz.) Szerzd,
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oda, kik azt aztan egy asztalosnak juttattik, ki azokbél egy gyo-
nyori gyertyatartét készitett. Ezutan a Mahagoni gyorsan elter-
jedt tugyannyira, hogy az 1753. évben Jamaikidbdél mintegy
14.763 m* mahagoni keriilt kivitelre.

Rendesen 25—30 m. magasra nov6, sokszor 2 m. vastagsagot
elérd fak. Hazaja a nyugatindiai szigetek és Kozépamerika. Maha-
goniban kiilonosen gazdag Hondunas, San-Domingo és Mexika.
Ezenkivill Afrikdban és kiilonosen Szuddnban fordul eld.

A fa kemény, nehéz, slirli, finom, konnyen simithato, eleinte
barndssirga, majd sotétbarna, végiil pedig csaknem fekete,
selyemfényt, tiikorrostoktol és a sok likacstdl vonalazott, gyak-
ran csikolt vagy ladngos rajza. Ezért legfinomabb és legkedvel-
tebb a Mahagoni faja.

Rovar nem bantja. Bel6le driaga bitorok és gyonyort fur-
nirok késziilnek.** Fajaval szadmottevd kereskedést iiznek.

A Mahagoni rendesen a tropikus oserdd remetefdja (az Os-
erddében egymagaban szokott eléfordulni), ezért a beszerzése nagy
nehézséggel van egybekitve. Leszamitva az  erd6ben uralkodd
nagy héséget, az alkalmatlan moskitokat, 1—1 torzs, bar 70—
100 14b magas és 8—10 lab Aatmérdjli, a folyondarok, indak,
élosdi novények kozott hozzd utat kell vadgni, néha mértfoldekre.
Minthogy a Mahagoni leveler juniustol janudrig vérosesbarna
szinilek, az erdd stiriiségébol Kitiimnek.

Az 1724. év 6ta, mint kiviteli cikk szerepel a Mahagoni. Fé-
piaca ma s London. Az angolok a Mahagoni-kereskedelmet mo-
nopolizaljak.

Rendesen 3—10 m hosszl és 25—60 cm vastag torzsrészek-
ben és igen sokszor bardoltan, ronkokben hozzak kereskedésbe.

Az 1911. évben mintegy 130.000 tons Arut hoztak Euré-
péba. Ebbdl a mennyiségh6l: Anglidba mintegy 85.000 tons: Né-
metorszagha 25.000 tons; Franciaorszigba 15.000 tons, Hollan-
diaba és Belgiumba 5000 tons jutott.

Szarmardsdt illetéleg: Afrikdbol 70.000 tons; Honduras és
‘Guatemalabol 17.000 tons; Mexikobél 14.000 tons; Cubabdl

** A budai kir. palota vendéglakosztilydban, az G. n. krisztinavarosi
szarnyépiiletben van a mahagoni étterem; melynek falburkolata, meny-
nyezete makhagoni fabol késziilt, a benne elhelyezett butorokkal egyiitt.
1. Vigand: ,,Budapest tatmutaté”-ja c. miivet! Szerzé.,
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25.000 tons és a maradvany 3000 tons kiilénféle helyrdl érkezett.

A Mahagonifanak, épugy, mint az exotikus faknak legvesze-
delmesebb ellensége a tengeri furékagylé (Teredo navalis L.)
melyrél részletesen a Turpentine targyalasanal szélottunk. Kzt
azzal lehet elkeriilni, ha a Mahagonit nem raktarozzuk a dagaly-
nak kitett tengerparton, hanem szaraz helyrél rogton a hajoba
rakatjuk be.

Nagy karokat okoz még az G. n. Szijacs fuardkagylo, a
soplintwurm” is, mely az exotikus fak szijacsait rongalja.

A kereskedelemben a Mahagoninak kovetkezé 3 fajat
aruljak.

1. A valodi Mahagoni, melyet a Swietenia Mahagoni Jacq.
faja ad. Mint fennebb lattuk, Nyugat-Indidban, Mexikéban és
Kozép-Amerikaban honos. Neve Gerard von Swieten hires hol-
land orvosrdl lett elnevezve, ki Maria Terézia kiralynének ud-
vari orvosa volt és akinek a wieni botanikus kert is igen sokat
koszonhet.

Foleg mint: fubai, jemailai, haiti, yukatani, tabaskori, la-
guniai, nicaraguat, panamid, st.-domingoi, porto-platai, porto-
emdsi és hondurast mahagoni keriil a kereskedelembe.

2. Az afrikai mahagoni (nem valédi mahagoni) ,,Kailcedra-
holz” néven ismeretes, f6képen szivardobozok készitésére hasz-
naljak. Szadrmazasa még nines tisztazva.

Afrikabol kiilonben kiilonféle fafajokat afrikai mahagoni
néven hoznak igen sokszor forgalomba.*

3. Az ausetralivi vagy fehér Mahagoni, melyet egy Eucalyp-
tus faj faja ad; ,,Bastardmahagoni’-nek és ,,Kolonialmahagoni’”’-
nak is nevezik.

Végiil megemhtjuk hogy a Mahagoni-t a benne levé

“* Afrikab6l még a kovetkezd mevi Mahagonik is keriilnek a vilag-
kereskedelembe forgalomba:
. Kamerun—Sapeli Mahagoni (gombolyl alakban),
. Cap—Lopez Mahagoni (gombélyli faalakban),
. Port—Gentil Mahagoni (gombolyi- alakban),
. Edisse Mahagoni (gombslyt alakban),
. Nigeria—Sapeli Mahagoni (4 éllire bardolt alakban),
. Acecra Mahagoni (4 éliive bardoelt alakban),
. Grand-Bassam Mahagoni (gombolyt alakban),
Aboudikrou Mahagoni (4 éli allapotban) stb.
L. 1. F. Miller et Sohn A. G. Hamburg, 1926, évi marc hé 24-re
hirdetett ,,Magan-auktio” tuddsitasat! Szerza.
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bélsugarak alakja, fekvése, vastgsig, nemkiilonben a sejt-
jeik nagysidga, szine szerint Herbert Stone, ,,The Timbers of
commerce and their indentification” cimi muveben a kovetkezo-
leg kiilonbozteti meg:

a)a bélsugarak orséalakiiak, néhany seJt fekete tartalom-
mal. Ilvenek: az afrikai mahagoni, f6képpen az Axim, Assinee,
Lagos, Laguna, Oga sth. _

b) a bélsugarak vonalozottak, egyes sejtek fekete tartalom-
mal, ilyenek: Panama, Tabasco és Mexikéi Cedarok.

c) A bélsugarak kizépszerien nagyok, durvasejtiiek, fekete
vagy sotét tartalom nélkiil; ilyenek: a Panama, San-Domingo és
Cuba Mahagoni;

d) bélsugarak ardnytalanul magasak; fekete tartalom nél-
kiil ; ilyenek a Bermuda, Honduras és Tabasco mahagonik;

; e) bélsugarak ardinylagosak, fekete sejttartalom nélkiil;
ilyen a Caoba.

23. Citromfa.

Fajat a Citrus medica L. (a citromfa) szolgaltatja. Faja

. lassan nd, vilagoszold és igen kemény.

Hazaja Délazsia; de Eurédpa déli vidékein is megnd.

Foéképpen furnirok készitésére kedvelik a fijat, de az esz-
tergalyos munkaknal és sétapalcak készitésénél is felhasznaljak.

A nwarancsfinak (Citrus Aurantium L.) fajat is e néven
hozzak kereskedelembe. (Orangebaum.)

24. Zebrafa.*

Rendkiviil értékes és a milasztalossag altal eldszeretettel al-
kalmazott s f6leg furnirokra készitett fa, melyet gyakran ,,Ziri-
cotaholz” néven is arulnak.

Eredete ismeretlen még, de annyit tudunk réla, hogy Del-
amerikabo6l, Guyanabdél hozzdk kereskedelembe.

A fa kemény, nehéz és rendkiviil szép szinjatéka miatt (a

* A palmafakat is ,Zebraholz” neéven jelolik meg sokszor. (A da-

tolya-, kokos-, tabago- és Palmyra-palmaféléket): ,Marmorholz” név
alatt a Zebrafanak egy masik fiajat — kiilonbozo viola, barna, sziirke-
barna s néha rézsaszin Arnyalattal — hozzdk kereskedelembe, Ez a fa

kemény, nehezen gyalulhatd, de szépen politurozhaté s esztergalyozhato.
Szerzé.
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rokavoros szint6l egész fekete hosszanti csikokkal) féleg bera-
kott munkakra és a sétapilca és ernyOkészitésekre hasznaljak.
Sulyra aruljak.

25. Orange.

Eszakamerikai Egyesiilt Allamok Arkansas tartomanyiban
nové Maclura aurantiaca Nutt. fija, mely hazajaban 8—10 m.
is elér.

A fa kemény, ruganyos, tartés, naranesszinii, mely a leve-
g6n rendesen megbarnul. Gazdasdgi eszkozoket, kerékiilloket,
vasiti talpfakat és az indidnok pedig nyilakat készitenek hbelGle.
Utcakovezésre is alkalmazzak.

Nalunk rendesen csak cserje marad, eleven sovénynek hasz-
naljak. A kaloesai érseki erdébirtokon bel6le igen szép torzsi
fak is vannak.*

Gyonyort szinti fajabol furnirokat készitenek, ,,Maclura-
holz”’ néven aruljak sokszor.

26. Padoulk.

A Pterocarpus Indicus nevl, Indidban, a Sunda-szigete-
ken és Dél-Kindban honos fa.

A fa elég nehéz, konnyen megdolgozhat6, politurozhaté és
tartés. Szine vilagos és sotétvoros alapszinen barnas vonalo-
zassal.

Furnirokra, zongorabillentylikhoz, kefehataknak és berako
munkikhoz igen keresett.

A kereskedelemben ismeretes:

a) az afrikai padoul (Korrallenpadouk), mely 3—5 m. h.
és 30—80 cm v. ronkok alakjaban keriil forgalomba;

b) a valédi birmai padouk, melyet tarka erezettségérél lehet
felismerni; bardolt &llapotban hozzdk kereskedelembe;

¢) a keletindiai padoul, melyet intenziv voros szine és fi-
nom struktaraja jellegez. Gombolyl és bardolt allapotban is
aruljak. CEL
Ujabbi idékben Afrikabdl még a kovetkezé tengerentili fak
is jonnek a vilagkereskedelembe:

* Szabo Istvan kalocsai erdémérnck kozlése szerint. Szerzd.
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Sipo (gbmbolyti) Assia (gomboly)
NEkonok (gombolyii) Doussie (gombolyii)
Fvino (gombolyti) Niove (4 élua)
Abachi (gomboly) Ekonka (gombolyi)
Tiama (gombolyii) Bilinga (4 éli)
Framire (gombolyii) Bongossi (gombolyti)
Avodiere (4 éli) Bubinga (gombolyl, kemény)
Niongon (4 éli) Iroko (gombolyli) mindséghben.

&

Mint érdekes és a kereskedelemben elég gyakran eléfordulé
tengerentili és exotikus fakat wvégiil a kovetkezoket emlitjiik

még meg :

1. Blue gum. Az Uj-Délwalesben és Tasmanidban honos ké-
keszéld levelli Eucalyptus globulus L.-nak halvanykékes szint,
szijas és igen tartos, s féleg a kikoto-épitkezésekhez hasznélt
faja. Leveleib6l és fiatal kérgébdl hazajaban lazellenes gyogy-
szert készitenek.

2. Red-gum-nak nevezik az 1847. év ota ismertté lett és
Dél-Ausztralidban tenyészé Eucalyptus rostrata rendkiviil tartds,
sotéthbarna, hajoépitéshez, vasuti talpfanak, telegrafoszlopoknak,
s utcaburkolatra hasznilatos fajat.

3. Gelbholz néven a luxusbiitorok készitéséhez kedvelt s
Dél-Afrikadban honos Elaedendron croceum fajat hozzak keres-
kedelembe.

4. Blauholz a Dél-Amerikdban és Mexikéban tenyészd
Hamatoxylon Campecheanum faja. :

5. Ironbark. Az Eucolyptus pamiculata, mit White Ironbark
és az Bucalyptus crebra, mit Narrow—Ileaved—Ironbark néven
is neveznek, s mik Kelet-Ausztralidban honosak, a faja. Kikoto-
épitkezésekhez, vasuti talpfanak és kiilonféle oszlopok részére
kivalé fa. .

6. Broad leawed Ironbark, az Eucalyptus siderophloia és a
Red Ironbark, az Eucalyptus sideroxylon faja. Alkalmazasuk,
mint az Ironbarké.

7. Karri. Az Eucalyptus diversiocoloy fijinak kereskedelmi

neve. Az 1863. 0ta Nyugati-Ausztralidbol forgalomba keriilt fa-
anyagot féleg utcaburkolasra hasznaljak. A wvildg legmagasabb
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lombfdja, 120 m magassdgot és 4L—>5 m dtmérot is képez. Sok-
- szor 90 méter magassagig agtliszta.

8. Moa néven a teakfa egyik surrogatumat hozzak be
Ausztraliabol.

9. Moabi néven a kereskedelemben az afrikai korték fajat
nevezik.

10. Primovera. Novényi eredete ismeretlen. Annyi bizonyos,
hogy Kozép-Amerikibol szirmazik; fajanak szine vildgosfehér-
sargidsbarna. Butorgyartasra igen kedvelt. Rendesen 3—4 m h. és
30—40 em vastag darabokban aruljak.

11. Quebracho. Fehér-, sarga- és vorosszinii Quebrachot is-
mernek. Ezek koziil az 4. n. voros quebracho (Q. colorado az,
melyet Eurépaba leginkibb hoznak. Rendkiviil kemény, tartds,
209, cserzéanyagot tartalmazé faja van. Beldle cserkivonatot
lészitenek.

12. Rosenholz néven Brazilidbol, tovabba Kelet- és Nyugat-
Indiabdl hoznak be kiilonbozé eredetii és méretti fat, melyet
gyonyori szinénél és illatanal fogva luxuscikkek és parfémik
készitésére hasznélnak fel.

A braziliag rozsafal o Physocalymma seaberrimuny,

a kandri rozsafat @ Convolvulus scoparius;

" a keletindiar rozsafdt a Dalbergia latifolia, s végiil

A jamaikai rézsafdt az Amyris balsamifera szolgaltatja.

13. Santdl. A Kelet-Indidban, Ceylonban és Szidmban honos
voros szamtdalfdnak (Pterocarpus santolinus) és a fehér vagy
sarga szantdalfdnak (Santalum album) a faja. Rendkiviil ke-
meény, nehéz, szépen politarozhatsé. Gyapja- és borfestésnél, asz-
talos- és esztergalyos-munkaknal kedvelik.

A fehér vagy sirga szentalfiabol legyezdket, dobozokat ké-
szitenek, faragomunkakra, s kellemes illatinal fogva fiistolo-
szerill is hasznaljak. Bel6le késziil a keletindiai ,,Szantalolaj”.
A parzi nék Indidban éjjel-nappal szantalfival tartjdk fenn az
altaluk imadott tuizet.

14. Spotted Gum. A Kelet-Ausztralidban honos Eucalyptus
maculotd-nak a viz- és hidépitkezéseknél alkalmazott fija. Szine
vilagos, sargisbarna. Megné 50 m magasra és 1—21% m wvas-
tagsagra is.
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A Bakony-hegység és a Bakonyalja
termeészeti emlékei
(Befejezo kozlemény.)
Irta: Foldvary Miksa.

Erdekes, szép szikldk.

Jollehet a Bakony-hegység foként mészk6bél és dolomithél
van felépitve, mégis nem sok oly vad, bizarr, félelmetes, csipkés
€], csucs, fal lathato, mint az Alpok némely vidékén. Ennek ma-
gyardzata bizonyara az, hogy idék folyaman a viz és szél és
egyéb behatasok simitottak az 6si arculat redin. /

Néhany kiilonosen érdekes sziklat a kovetkezdkben soro-
lok fel: ;

1. Emberké koriilbeliil 10 m magas dolomitszikla Diszel kiz-
ség hatardban az Esterhazy hercegi hitbizomany séskai erdejé-
ben a Fels6-Szarvasvolgy sziklakapujidban, Mellette fest6i alakd
dolomitfalak és oszlopok, koriilotte biikk-, gyertyan-, kérisfa-
allominy, alatta leszakadt mohos sziklak. A hatalmas kétest
kamzsés baratnak alakjat mutatja, ki érkodik a volgy torko-
latanal.

2. A bakonybéli Szentkat tirgyalasanal mar szé volt a Kal-
variadomb erdéstirtijében fekvé mohas sziklakrél, melyekrsl azt
regéli a hivé nép, hogy azok az itt Szent Mér tarsasidgiban re-
mete életet élt Szent Giinther bencés szerzetes konnyei.

3. A m. kir. honvédkinestarnak Isztimér kozség hatdraban
fekv6 barokvolgyi véderdejében Kiralyszallastol EK.-re koriil-
beliil egy km-nyire mutatnak egy dolomit sziklalapot, melyrél
azt beszélik, hogy az Matyas kiraly vadaszasztala volt.

Ennek a szikldnak romboid alakd a vizszintes felsé lapja,
melynek oldalai 290x300x150x170 em hossztiak. Az asztallap
vastagsadga 160 cm. Mellette van a Barokvolgy szaraz, koves fe-
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Emberkd az Agdrtetd alatti Felso-Szarvasvilgyben.
(Foldvary Miksa felvétele.)

neke; a volgy oldalan pedig hatalmas sziklak kozott biikk-, gyer-
tyan-, koris-, juhar-, cserfadllomany.

4. Miile sziklaja. Ez a szikla egyik tagja annak a 20—25m
magas négyes tagozata, fiiggoleges fali sziklacsoportnak, mely
Quadt Sandorné hercegné, Esterhazy MAaria ‘Anna gréfné hala-
tonaracsi véderdejében van. A sziklacsoport megérdemli a meg-
emlitést egyrészt azért, mert festoi képet nyujt az egyébként is
szép volgynek, masrészt a mintegy 3 k. holdnyi teriileten levo
sziklacsoportnak mindenféle zavartatastél valé megkimélése ese-
tén remélhetd, hogy abban ritka emlésok iitnek tanyat és ki-
veszOfélben levl ragadozd madarak fognak fészkelni.
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A néprege szerint valaha egy Miile nevili bakonyi betyar
buvohelye volt, kinek nevét ma 1s 6rzi.

3. Tatarkovek. Karolyi Jozsef grof fehérvarcsurgoi erdejé-
ben a kozségtol mintegy 2 km-nyire kiilonboz6 nagysagui, kocka-
torésii darabokban igen kemény homokkdsziklak hevernek rend-
szerteleniil szanaszét. Nagyon érdekes alakulat, amilyen csak
tobb km tavolsiagban levé hegyekben talalhaté. Mivel feny6erdd-
sités van rajtok, a televényképzﬁdéé folytan észrevehetéen a fel-
szin ald keriilnek.

Lrdekes a magyar nép intelligenciajabol folyé az a megfi-
gyelése, hogy ezek a homokkosziklak nem azonosak a kornyék
kézeteivel s mivel geoldgiai tudas hidnyaban erre magyarazatot
nem talalt, a képzelSer6hoz fordult s azt regéli, hogy ezek a
sziklak megkoviilt tatarok, kiket Szent Laszlo kiraly atokkal
sujtott. :

6. Ugyancsak Karolyi Jozsef grofnak Fehérvarcsurgsé koz-
ség hataraban levé birtokdban, a Gaja balpartjan all egy jellegze-
tesen toronyalaku, a vizszintt6l szamitva 30 m magas szikla.

7. Taborké a Gerence vadregényes volgyében, a papa-ugodi
hitbizomanyi uradalom erdejében, a Gerence-patak medre mel-
lett nytlik a magasha. Az erdés, sziklas, kanyargés volgynek ez
nem egyetlen ékessége, hisz annyi a megragado, érdekes, szemet
gyonyorkodteto részlet a hosszii Gerence volgyében, hogy tulaj-
donképpen az egész volgyet természetvédelmi teriiletté Iehetne
nyilvanitani.

8. Puszta-Palotavarpalotatol  északra  mintegy harom
km-nyire van egy kiugré kocka alaki mészkészikla, rajta Ma-
tyas kiraly egykori vadaszkastélyanak romjai lathaték, mely a
déli oldalt kivéve, meredek sziklafalon all.

9. Madarfej-szikla Tanka Sandor féerdémérnok elnevezése
szerint. Ez a szikla a veszprémi kaptalan csopaki véderdejében,
a nosztori Csapasvilgyben, a pisztrangos tavaktél mintegy
146 km-nyire, a volgy Ny. felé hajlo oldalan, az erdei ut felett
mintegy 5 m magassigra emelkedik. Mindkét oldalan repkény,
borostyannal, iszalaggal és mohaval van ellepve, mely igen szép
kontosbe oltozteti az érdekes mészkosziklat. Felette keskeny szik-
laorr mered az égnek.
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Gerencevolgyi dolomitszikldlk a Tdborhegyen, -
(Foldvary Miksa felvétele.)

10. Péter-szikla a Somlohegy siivegén, a hegy D. oldalin.
Egymason heverd sziirke bazaltlapok sokasiaga 8—10 m magas-
sigig, melynek egyik oldala a hegy tomegének tamaszkodik, a
mésik fliggtlegesen szakad lefele.

1. Kinizsi sziklaja wugyancsak a Nagysomlén a Somlévar
kozelében. Ennek a szikldnak mnyeregalaki mélyedésérdl az a
monda kering a nép kozott, hogy az a népszerii hires katona
laba nyoma. ;

J) Buarlangot.
Orszagos hirre igényt tarté barlang a Bakonyhegységhen és




1027

kiornyékén a tapoleai tavas barlang, mig a tobbi leginkabb csak
amolyan betyarbuvoéhely volt a multban.

1. A tapoleai tavas barlang, mely Tapolca alatt hizédik,
mindenesetre természetvédelmi szemponthél is figyelmet érde-
mel. Cseppkovek ugyan nincsenek benne, de hatalmas termei és
hosszi folyos6i nemesak a természetbaratot és turistat, hanem a
tudost is érdekelhetik és pedig els6sorban a zooldgust, hisz
dr. Dudich Endre szerint csak ebbél a barlanghbdl ismerjiik ha-
zdnk egész teriiletérol a Sinella coeca nevili vak dsrovart.

2. Pincelyuk a neve annak a kis barlangnak, amely Német-
banya kozség hataraban, a veszprémi piispokség jovahagyott
tizemterv szerint kezelt erdejének 17/b. részében igen meredek
oldalon, sziklak kozott van, mintegy 400 m-nyire a tenger felett.
Hat m magas sziklafal aljan 3 m hosszi, 1.5 m széles és ugyan-
olyan mély iireg, a bejarata mellett képad, amelyrél messze el-
latni a szemiink elott elteriilé el6hegyekre, papai siksagra. Sa-
vanyli Jozsi, a hirhedt bakonyi betyar tanyazott benne. A kori-
lotte tornyosulé s a csenevész novési fiatal erdé folé emelkedd
sziklacsoportok. patyolatfehérre kopott falai messze tavolra vila-
gitanak s vaksotétségben is irdnyt mutattak a bujdosé szegény-
legényeknek.

3. Odvaské az elébbinél joval terjedelmesekhb barlang a
papa-ugodi hithizomanynak Sziics kozség hataraban levé erdejé-
ben, a Gerencevolgybe torkollé Szarvad-drokra hajlo meredek
hegyoldal kopasz fejénél. A barlang el6tt toborszerti mélyedés,
oldala mohas. A barlang hossza mintegy 15 m, szélessége 7 m,
bels6 magassaga 2—4 m, a végén mélyen benyuld karpit fiigg le.

4. A szép és ritka florajarél mnevezetes Barokvilgyben a
m. kir. honvédkinestirnak Isztimér kozség hataraban elteriil6
véderdejében, Kirdlyszallas kozelében a volgy keleti oldalan tébb
emeletnyi magas sziklafalak, tornyok és fokok kozotti hasadék-
ban rejtézkodik Rozsa Sandor barlangja, mintegy 5 m hosszi,
ugyvanolyan széles odd. Ai bejarat két oldalin két hatalmas bis-
tyvaszerii sziklaoszlop all 6rt, el6tte mohds, nedves, sziirke sziklak
hevernek. Sotét, vad, félelmetes hely, igazi rablétanya, = pedig:
nagyon valoszinti, hogy a hires betyarvezér, Rozsa Sandor, aki-.
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Az Odvasko-barlang a Gerence volgyében.
(Foldvary Miksa felvétele.)

nek kétes dicséségét tartja fenn nevében ez a barlang, sohasem
tanyazott benne,

5. Még feltaratlan az a barlang, melynek egyel6re csak a
nyildsa ismeretes az Esterhazy hercegi hitbizomanynak Diszel
kozség hatariban levé erdejében, az Agé-fennsik déli peremén.

zet egy nyilas, mely télen gdzilog s a ho rogton elolvad rajta.

6. Nadasdy Pal grof 16kiti erdejében a Borzas részben van
a Ko6haz nevill sziklaodi, mely szintén mninecs még feltarva és
melyrél azt beszélik, hogy valaha betyartanya volt.

A N L o T e
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7. Sobri Joska rejtekhelyének mondjak azt a barlangot,
mely Bodajk kozség hataraban, Griunfeld Sandor birtokan van, a
Gaja baloldalan lev6é mészkdsziklak kozott.

8. Ugyanesak Sobri Jéska tanyajanak hivjak azt a barlan-
got is, mely Karolyi Jozsef grof uradalmaban, a Széles arokban
levé vadaszhiz kozelében, az arok jobboldalan van, mely mind-
pssze 3 méter hosszl, de annyira el van rejtve a kutato szeme
elfl, hogy a nép nem kételkedik abban, hogy a hir_e_é, kalandos
életi betyarvezér tényleg a barlangban lakott. Természetes, ki-
csiny ablakabél jol 4t lehet tekinteni a- kirnyezetet, viszont az
trél a bejarat nem lathats. _

9, A székesfehérvari piispoksée tési erdejében a mar emli-
tett Sotéthorogvolgy és Moroctetd kozott, Prohdszka faja koze-
Iében, a Képajta nevli vadaszkunyhoval szemben lathato egy
15 m mély sziklahasadék, ez a Kdpajta-sziklabarlang.

10. Bakonykutitol délre, a Baglyashegy kozelében haladé
karsztos dolomitsziklas regényes volgy sziklafalai kozott, nehezen
megtaldlhaté helyen fekszik a Csikvaragya nevi .barlang, mely
a nép hite szerint természetesen szintén zsivanytanya volt va-
lamikor, : ;

11. A Cuha sziklas birodalmaban, Vinyepuszta kozelében van
a kopince mészkébarlang, mellette bévizii forrds és hatal-
mas szikla. i )

12. A Bakony szivében levdé. Korishegy aljan, a Marvany-
volgyben van a meglehetdsen mély Ordoglik. ;

K) A foldfeliilet sajdtsdgos alakuldsa.

Ezen a cimen osszefoglaljuk azokat a nevezetességeket, ame-
Iyek a foldfeliileten érdekldésiinket felkeltik.

Ilyenek volnanak:

1. Macskalik viznyel6tobor a Kabhegy oldalan, Nagyvazsony
kozség hataraban, az uradalmi erd6 és az urkadti legelé - hatdrvo-
naldban. Ez a tolesér mintegy 40 m atmérdjl, 25 m mély, a fe-
nekén barlangszerli nyilds, mely a betmlé csapadékvizet elnyeli
s valédszintileg a devecseri volgyben adja vissza a felszinnek.

2. A Nyirto eliszapolt tolesér a Kabhegy oldalan, a nagy-
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A Nccgyvaﬁsom; melletti Kabhegyen levd Nyirté kocsdantalan tolggyel.
(Foldvary Miksa felvetele)

vazsonyi uradalom erdejében. Lefolydsa nincsen; csupan csapa-
‘dékvizbol taplalkozik; bar vizkornyéke elég nagy, nem sok viz
van benne. Egész kiterjedése 2 khold. A sas, nad, kidka, gyé-
Jkény mindinkabb szaporodik tgy, hogy nyilt viztiikor mar alig

van. A récefélék nagy tomegekben szoktak ellepni s fészkelnek.

is benne. :
. Koriilotte 20—30 éves tolgy-, cser- és gyertyanallomany,
partjan hatalmas kocsanytalan tolgyfa all.

Megfigyelték, hogy az erdei vad nem jar a Nyirté vizére,
holott igen kevés forras wvan a Kabhegyen. Valészintileg azért
nem keresi fel a vad, mert a sok korhadé novény kellemetlen
izt kolesonzott a viznek. '

3. Ugyanilyen, de jéval kisebb a Verébté, mely ugyancsak
a nagyvazsonyi uradalomban, a Kabhegy oldalan fekszik. Kiter-
jedése csupan 0.5 kh. Naiv monda fliz6dik hozza, illetve a szé-
1én all6 orek tolgyfahoz.

4. Mint erry rombadolt vagy fold ald siillyedt s kidsott 6si
V‘II‘ ugy hat a szem]elore anagyvizsonyi uradalomnak, a régi
frkdti erdészlak mellett, sziineteld manganbinya felszinén levé
érdekes alakd mészkdsziklak csoportja. : :

1’

A NN T Tt W T,
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BEFEJ EZES

Ismételten hangsulyoznunk kell azt a koztudatba mar Atment
megéllapitast, mely az eladottakbol is kovetkezik, ‘hogy a ter-
mészetvédelem ligyében, annak minden vonatkezasiban az allami
erdészetnek teret kell biztositani s a természeti emlékek kijelo-
lésénél, lajstromba foglaldasanal, leltarozasanal, ellendrzésénél,
mint az a legtobb kiilfoldi allamban is be van vezetve, az erdé-
szetnek kozre kell miikodnie, hisz - — amint az ebben az érteke-
zésien is olvashatd, a természeti emlékek csaknem kizdrélag az
; erdoben vannak. :

Bakonyi adataink osszegyu,]tesenek ideje alatt jelent meg a
legtijabb -természetvédelmi torvény, a karintiai 1931 aprilis
27-iki torvény s most az 1932. évben annak végrehajtési utasi-
tasa, mely teljes és feltétlen védelmet biztosit az ebben az érte-
kezésben is targyalt tobb novény- és allatfajnak, nevezetesen:

a cifra kankalinnak (Primula auricula L.), a tarka rigé-
poharnak (Cypripedium calceolus L.), a henye boroszlannak
(Dalphne cneorum L.), a fehér tavi rozsinak (Nympaee
alba L.), a sarga tavi rézsanak (Nuphar luteum L.); részben
a tiszafanak, havasi fenyének és égernek stb:; :

az allatvilaghol: a siindisznénak (Erinaceus europaeus L.)
és a nyusztnak (Mustela martes L.), ] ‘

j a madarak koziil: a réti sasnak (Haliaetus albicilla L),
i haldszsasnak (Pandion haliaetus L.), a gatyasolyvnek (Arch1-
butee lagopus Briin.) és a jégmadarnak (Alceda ispida-L.).-

Végiil meg kell jegyezniink, hogy a bakonyi fontosabb ter-
mészeti emlékek, vagyis a természetvédelmi teriiletek konnyebb
megtalalisa végett egv atnézeti rajzot mellékeliink. ¥
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A vasiti talpiak készitésével
kapecsolatos tervezési munkalatok

irta: Plauder Nandor.
(Befejezo kizlemény.)
Kettds és négyes talpfa készitéséhez sziikséges dtméro meghati-
rozasa szerkesztéssel és szamildssal.

Tlesélii és kéttompaédlii keresztmetszetii kettds, valamint
élesélli és egytompaélii keresztmetszetli négyes talpfa készitésé-
hez sziikséges atmérdt legeélszeriibben a mar ismertetett tangens
szerkesztéssel hatdrozhatjuk meg, amikor is minden készitendd
keresztmetszetnek megfelelé sugarvonalat megrajzolunk a ket-
tis és négyes poligon vastagsigi és szélességi oldalaibol képezett
- derékszogli hdromszogekbdl kiszdmitott tanges értékekkel.
Eleséli kett6s talpfanal: :
¢ (2v - b)

T o -

- Kéttompaélii kettds talpfanal:

(2v 4 Db)
f et ol
Sr
Elesélli négyes talpfanal:
' (2v -+ b)
)
Egytompaéli négyes talpfanal:
Si(2v==h)
B s+ v)

A kép]et'ekben szereplé ,,b” a poligon szétflrészelésére sza-
mitott résbiséget jelenti, melynek nagysagat atlagosan 5 mm-el
vehetjiik fel.

A tangens értékek felhordasival az élesélii egyes talpfiknal
leirt médon megrajzoljuk a sugarvonalakat. Az igy nyert sugar-
vonalrendszer hasznilata kettds és négyes poligonnal a kovet-
kezG: A tengelyrendszer abszcissza-tengelyére felhordjuk élesélii
kettos talpfaknél a szélességet, kéttompaélii kettds talpfaknal a
fels6 szélességet; élesélli négyes talpfaknal a kétszeres széles-
ség + réshéséget (28 + b), egytompaélii négyes talpfiknal két-
szeres fels6 szélesség + résboséget (2s; + b), a felhordott értéke-
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ket felvetitjiik a megfelel6 sugarvonalra, a metszéspontot lefor-
egatjuk és az atmérdt kozvetleniil leolvashatjuk.

Szamitdisos meghatdrozds.

Kettds és négyes talpfapoligonok készitéséhez sziikséges at-
mérdket ugyancsak a poligon szélességi és vastagsagi oldalaibol
képezett derékszogl haromszogekbol Pythagoras tételével allapit-
juk meg.

Elesélli kettds poligonnél :

div (v -+ bjE s

Kéttompaélii kettés poligonnal:

d V @v4bRtse

Kéttompaélll' kettds poligonndl a vastagsagi oldal sik részét
(csonka oldal) nem vwvessziik tekintetbe, — egyébként célszerii
olyvan nagyra késziteni, mint amekkorat a fa keresztmetszete
megenged —, a teljesség kedvéért azért kozlom e hatarérték ki-
szamitasara szolgalé képletet is.

= [iee 4 op-tae) -2

lesélll négyes poligonnal :

e V (2v - b)2 + (25 - b)?

Egytompaélii négyes poligonnél :

d=|/@v+ )+ @+ by
Egytompaélii négyes peliconnal a vastagsagi oldal sik ré-
szének nagysaga:

e -;|,/ [(2v 4 b2 + (254 b| —s,2

A talpfa készitéséhez sziikséges atmérdknek matematikai
képletekkel valé meghatarozasa kétségteleniil pontos eredményt
szolgaltat. Mivel a kozolt képletek mind négyzetgyokos kifejezé-
sek, a gyakorlat szamara nem egészen megfelelek, mert hiszen
a gyakorlati szamitasoknak az kell legyen a célja, hogy az ered-
ményeket minél egyszeriibb mivelettel és féleg minél gyorsabban
lehessen meghatarozni. Ezt a hibat szeretném kikiiszobolni, ami-
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kor az alabb ismertetendd szamitési eljaras elfogadasat ajanlom.

Az éleséli egyes, kettSs és négyes talpfaknal a készitéshez
sziikséges atmérét a talpfa, ill. talpfak keresztmetszeti teriilete
hatirozza meg, kettds és négyes talpfaknal a keresztmetszet-te-
riiletben benn foglaltatik a résbéségek teriilete is. Kéttompaéli
egyes talpfaknél, ha a vastagsigi oldal sik része egyenld, vagy
kisebb, mint a ,hatarérték” — az Atméré a felsé és als6 széles-
ségi oldalakrél képezett trapéz, kettds talpfaknal a felsd széles-
ségi oldal és a kétszeres vastagsig + résboséghol képezett négy-
szog teriiletéto] figg. Végiil az egytompaélii négyes talpfaknal
az 4tméré a felsd szélességi oldalak + réshdség és a vastagsagi
oldalak + résh8ség-bél képezett négyszog teriilete szerint val-
tozik.

Az 5., 6. és 7. abrakon szemléltetett 4. n. ,,mértékadoé négy-
szogek”, az éleséli talpfak kivételével szaggatott vonallal van-
nak jelezve. Kétségtelen, hogy a talpfaméretek s ezzel egyiitt a
mértékadd négyszog teriiletének valtozasaval a sziikséges atméro
is aranyosan novekszik, vagy csokken. KEzen meggondolas alap-
jan a MAYV szabvanyokban kozolt Osszes keresztmetszeti alakra
és ezeken beliil minden méretre kiszamitottam a kozolt képletek-
kel a sziikséges atmérdt és meghataroztam a ,,mértékadsé négy-
" szog” teriiletét. A kiszamitott teriiletekb6l és ezekhez tartozé at-
mérékbol grafikont készitettem tgy, hogy a teriileteket a ten-
gelyrendszer abszeissza, atmérdket az ordinata tengelyére hord-

@Ye}
]

b, abra. Mértékads négyszogek egyes talpfdaknal.
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6. abra. Mértékads négyszigek kettés talpfdakndl.

)
\\Z
Nl

7. abra, Mértékadsé négyszégek négyes talpfdkndl.

tam fel, majd a felhordott pontokon keresztiill — a matematikai
atlagpontok képzésével — meghiztam a kiegyenlité vonalat,
mely egyenest eredményezett.

A fteljes vonallal kihtzott egyenes az egyes talpfak (élesélii
és kéttompaélii), szaggatott vonallal a kettos talpfak (kéttompa-
élti keresztmetszettel), eredményvonallal a kettés talpfak (éles-
élli) és négyes talpfik (éles és egytompaélli keresztmetszettel)
készitéséhez sziikséges atmérdk grafikonjat 4abréazolja. Mind a
harom, ill. négy egyenes egyenletét megallapitottam, igy:
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8. dbra, Vasuti talpfdk készitéséhez sziikséges fadtmérd megallapitdsa a mértékadd négyszig teriilete

Teljes vonal egyes talpfdik, szaggatott vonal kettds talpfik, eredményvonal kettés és négyes talpfdk.

szerint.
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Egyes talpfaknal:
v = 0:04828 .x + 1085
Lleséli kettds talpfaknal :
v =0:02353%x 112116
Kéttompaélil kettds talpfaknal:
y = 0:02488 . x + 223
Négyes talpfaknal:
v = 002855 x+:21+6
Ezek az egyszerii képletek barmely keresztmetszeti méret-
hez sziikséges dtmérdt egyes talpfaknal = 05 cm, élesélii kettds
talpfaknal £ 0-8 cm, kéttompaéli kettés és négytompaélii- talp-
faknal (barmely lehetséges alaknal) £1:0 e¢m pontossidggal szol-
galtatjak. |
A képletekben szerepld ,,y"" nem egyéb, mint a keresett at-
mérd, ,,x”’ pedig a ,,mértékadé négyszog” teriilete cm?*-ben. Mivel
ezek a képletek tgyis csak korlitolt pontossiggal (£ 1 c¢cm) hasz-
nalhaték, nem kovetiink el nagy hibat, ha a szorzéallandokat
matematikailag kikerekitve 3 tizedes pontossaggal, az tsszeado al-
landékat pedig egész em pontossigeal vessziik. Hogy a képletek-
ben a tablazatban tényleg megadott értékek szerepeljenek, a te-
riiletet fejezziik ki a ,,mértékadé négyszog” oldalaival:
Elesélli egyes talpfaknal:
d=0:048 ,5.v + 11
Kéttompaélu egyes talpfaknal:

(8

Eleséli kettos talpfaknal:
di=="01:024 sa (O = hi-E 22
Kéttompaélii kettoés talpfaknal:
d=0025.5.(2v + b) + 22
Eleséllii négyes talpfaknal:
d == 0:024. (2v 1 b) (28: -+ b) + 22
Egytompaélii négyes talpfaknal:
d=0-024. (2v + b) (25t + b) + 22
Az Bsszes képletekkel, valamint szerkesztéssel mindig a ké-
regnélkiili Atméréket kapjuk, azért minden esetben a kapott
eredményhez a kettés kéregvastagsagot hozza kell adni. Termé-
szetesen ezeknél a gyakorlati képleteknél is a talpfaméreteket
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mindig élénedves allapotra Atszamitott értékkel kell hehelyette-
siteni, anndl is inkabb, mert a réshéséere megadott 5 mm-es ér-
ték is erre az allapotra vonatkozik. Ha a gyakorlat nem is dol-
gozik az Osszeaszasi szazalékokkal, mindenképpen ajanlatos, hogy
a készitésnél legalabb a szabvanyok altal még megtiirt legna-
gvobb tilméretekkel dolgozzunk.

Az alabbi 2 tablazathan Gsszehasonlitas kedvéért kozlom a
kozbensd és valtotalpfak készitéséhez sziikséges felsé atmérd-
ket. Az atméréket a pontos eredményt add képletekkel hataroz-
tam meg, az osszes hasznalatos keresztmetszeti alakokra és mé-
retekre.

2. lablazat: Kozbensd falnfak késtiléséher éziiksées kéregnélkiili aimérdk.

N o = < ) =
i By rie] = = =%
v ‘% E:E ! % E::s % gtj
Talpte § md s Pilom i aTilig 5T , ,
hosszi- Megjegyzés
sdg egyes kettos negyes
talptak talptak talpiak
készitéséhez sziikséges faz‘ttmért‘i cm
: [
2:60 318 | 286 | 42:3 | 374 | 632 | 542 ?{fﬂf})?ﬁf’;ﬁéﬁt i%-‘zfﬁﬁfdtﬁ;y;
250 |81:3°] 288 | 42:3 | 374| 63:2 | 54:2 |Roniees o,
940 | 204 | 273 409 | 374 | 594 | 515 | ediyor kovaka b adr
230 | 2611 | 244 | 372 | 345 | 52:9 | 4641 |lan, akkor ezeket az érté-
220 | 261 | 241 | 372 | 339 | 529 | de1 | Eekel s eREEREChEL, erter
170 26:1 | 237 | 372 | 831 | 529 | 46'1 |palytalan és hibas kereszt-
150 238 | 21°8 | 341 | 310 | 482 | 421 |metszetnél, a fenti kikereki-
12001 206 1 18'9 | “80i6 | 282 | PaTia | “aan’ | cea Rl s ot
3. lablazat. Valiotalpfak Készitéséher sriikséoes kéregnélkiili atmérdk.
=g | e |& | =208
ol 2o B e Es
(N | B Vi [ U e
Kereszt-| & | o H |« ]| - ! i
¢ t Me glegyzes
teiant egyes kettds négyes
talptiak talpfak talpfak
készitéséhez sziikséges fadtméré cm
15/30 350 | 340 | 459 | 423 | 724 —
15/26 31°3.] 204 [ 428 | 391 | 632 Mint a 2. tdblazat-
14/25 307 | 288 | 406 | 372 | 621 — ban
* 14/20 26:1 | 247 | 372 | 360 529 | —
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A magkereskedelem torvényes keretei
és a magvak hasznalati értéke
irta: Tjjasz Ervin.

A vetéssel valé mesterséges erdotelepités és a csemete-
nevelés sikere legnagyobbrészt az elvetett mag tulajdonsigatol
filge. Természetes ennélfogva, hogy a vetdmagvak beszerzését a
legnagyobb koriiltekintéssel kell végezniink. A vetémagvak jo,
vagy rossz tulajdonsdga mar magaban hordja munkank sikerét

vagy sikertelenségét.

Az erddgazda vetOmagsziikségletét leggyakrabban kereske-
doktol szerzl be. A magbeszerzésnek ez a modja nagy gyakor-
lati jartassagot és szakértelmet kovetel, mert egy rossz vasidrnak
sokszor ‘kellemetlen kovetkezményei lehetnek. A magkereskeddk
elsGsorban iizletemberek és csak masodsorban olyan szakemberek,
kiknek {izleti tevékenységét a fennallo torvényeinken kiviil még
a szakember erkolesi torvénye is iranyitja.

Mint tudjuk, a vetés sikere els6sorban az elvetendé mag
szarmazasatol és josagatol flige. A magvak josdga pedig az
érettség fokanak, a silynak és nagysdgnak a fiiggvénye. Minél
frissebbek és érettebbek a magvak, annal jobb csiraképességeel
rendelkeznek; minél nagyobbak és sulyosabkak, annél tokélete-
sebb és erdteljesebb magesemetét adnak.

Viasaridsainknél tehdt hasznos elére kikotni - a beszerzendd
fafaj magjanak szirmazasat, mennyiségét és a magvak minésé-
26t csiraszazalék alapjan. Mindezeknek a tulajdonsagoknak a ki-
kitése ellenben még csak a vetés sikerét garantalja, de még ta-
volrdl sem bizonyitja azt, hogy a kikotott egységarral ténylege-
sen a megvett magot fizetjiikk-e. Fontos tehit még a magvak
tisztasagat is kikotni, mert ennek fokatdl fiige a magvak hasz.-
nalati értéke, ill. a vetémagvak kikotott, wvagy szavatolt tulaj-
donsagaiban mutatkozé hiany pénzbeli értékelése.
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A vetémagvak forgalomba hozataldnak modjat nalunk az
1895. évi XLVL t.-c. és az erre vonatkozé végrehajtasi rendelet
tartalmazza. A torvény kiilon nem térgyalja az erdei famagvak
kereskedelmét, hanem a ,mezégazdasigi termények, termékek és
cikkek kozforgalmara” vonatkozé rendelkezések erddgazdasagi
vonatkozasat a 8. §. 6. pontjaban adja meg, melyben kimondja,
hogy e torvény hatarozminyai ali esnek a ,gazdasagi, erdészeti
és kertészeti vetd- és flimagvak” is. A 8. §. 6. pontja pedig sza-
balyozza ,az erdei magvakat is, melyek termelés céljara ipar-
szerfien forgalomba hozattak, illetve kindltatnak vagy arul-
tatnak.”

A fenti térvény nemcsak a magvak hamisitasat tiltja, ha-
nem a 4. § harmadik bekezdésében kimondja, hogy tilos ezeket
,0ly elnevezés alatt, vagy oly megjeloléssel arulni, illetve forga-
lomba hozni, mely azokat természetiik és szdrmazasuk szerint
meg nem illeti.” Tehat tilos a magvakat mas név alatt és olyan
megjelolésekkel ajanlani (nagyobb csiraképesség, vagy tiszta-
sag), amely a valdsageal ellentétben van.

Az 5-ik § 1. pontjanak e) bekezdése pedig lesziogezi, hogy a
hamisitas fogalma ald esnek azok a szallitasok is, amelyek a fo-
gyasztokozonség, vagy vevl becsapasan alapulnak. Nevezetesen
»ha azok annal a megjelolt hasznalati értéknél, mellyel kinaltat-
nak, illetve arultatnak, csekélyebb értéktartalommal szallittatnak,
illetve arultatnak, vagy hozattak forgalomba, ha ugyan errdl a
vevo elozetesen tudomassal nem birt, ha azt nyilvinvaléan fel
nem ismerhette. ,,Vagyis a leszillitott magvaknak ugyanolyan
értéktartalommal kell rendelkezni, mint amit az eladé vagy ke-
reskedo kikotott, ill. szavatolt.”

Az 5. § 2-ik pontjanak b) bekezdése kihdgdsnak mindsiti
(1895:XLVL 3. §.) ,,6s amennyiben a cselekmény silyosabb biin-
tetés ald nem esik, két hénapig terjedd elziriassal és 600 koro-
naig terjed6 pénzbiintetéssel” sujtja azt a cselekményt, amely a
magvakat ugyan ,nem hamisitott mindségben, azonban oly szar-
mazasi hely vagy vidék megjelolésével arultatnak, vagy hozattak
forgalomba, mely helyrol vagy vidékrdl valdsiggal nem szarmaz-
nak.”” Mésszéval, nem szabad a magvakat a tényleges szidrmazas:
helyétél eltéré szarmazasi megnevezés alatt forgalomba hozni.
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A 8-ik § 6. pontja tovabba kimondja, hogy ,a veté és fii-
magvak (értve alatta az erdei famagvakat is) csakis az elado
nevének, az illetd mag fajanak, illetve valfajanak és szdrmazasa-
nak (ha ehhez valamely tulajdonsidg van kotve), valamint az
illet6 mag tisztasdganak (sily szerint) %-ban, dgyszintén csi-
razoképességének (szemek szama szerint) %-ban valo hatarozott
megjeltlése mellett hozhaték forgalomba. Ha a mag valfaja vagy
szarmazasa az eladd elott ismeretlen, ezt kiilondsen kijelenteni,
illetve megjeldlni tartozik, A tisztasag és csirazoképesség 9 sza-
mai kiilon-kiilon meghatérozott szimmal jelolendék; tehat pl. 1
tisztasag ekként: 85—909%, nem jelolheto.”

A végrehajtasi rendelet ezen §-a tisztan eldirja a vetdmag-
vak forgalomba hozatalanak médjat és kikoti a magvak nevének,
szarmazasanak, tisztasdganak és csiraképességének pontos meg-
jelolését, A magvak szarmazasanak feltiintetését ugyancsak any-
nyiban tartja fontosnak, ,ha ehhez valamely tulajdonsig van
kotve.” FErdei famagvakra nézve a torvény ezen rendelkezése
roppant fontos, mert mint tudjuk, hazai viszonylatban kiilonosen
a fenyGféléknél (erdei fenyG) bir ez mélyrehaté kovetkezmények-
kel. Sajnos, a gyakorlatban ma még nem sokat torddnek e kér-
déssel és nem fektetnek kiilonds sulyt a kereskedokt6l beszerzett
magvak szdrmazasara.

A magkereskedelem a magvak tulajdonsagait, vagy az idé-
zett torvény, ill. rendelet értelmében jeloli meg részletesen, vagy
arujat ,,prima termés”, ,legjobb minéségli”, ,kifogastalan”, ,el-
sorendli”, ,,legelsérendd” megjelolésekkel hozza forgalomba. Eze-
ken kiviil a magvak tulajdonsigainak megjeldlésére még nagyon
sok kifejezést hasznal, aminek értelme még nincs szabilyozva és
csak tévedésekre, félreértésekre adhat okot. Pedig — mint aldbb
latni fogjuk — az Arkiilonbozetszamitdsoknal mindig a vetémagz
tulajdonsagainak az eladé részér6l tortént megjeldlése az
iranyado.

A vetémagvizsgalo allomasok a kereskedelem sokféle elne-
vezéseiben Ggy teremtenek rendet, hogy ,kifogastalan”, ,leg- .
jobb mindségli” arut az ,,allamilag 6lomzarolhaté” magvak kate-
goriajaba sorozzak, a ,prima termés”, ,elsérendl”, ,legelss-
rendi” szallitmanyok alatt pedig ‘a legjobb mindségli vetémagvat
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értik és szakvéleményeiket ilyen értelemben adjak meg.

A vetomagvaknak a kereskedok altal szavatolt tulajdonsa-
gaiban a magkereskedelemre vonatkozo torvény bizonyos eltéré-
seket enged meg, melynek hatirdt a végrehajtasi rendele:
8. §-anak 6. pontja a kovetkezéképpen irja elé ,a vetd- és fi-
~ magvaknak az eladé részérél kotelezéen megjeldlt és ezzel bizto-

sitott legkisebh tisztasigi és csirdzoképességi %-ara vald ellen-
orzo vizsgalatoknal dgy a tisztasdgban, mint a csiraképességben
kiilon-kiilon mutatkozé 5% -nyi hidny meg van engedve. Ha pedig
a vizsgalat esetleg a tisztasagnal a fentinél nagyobb hidnyt, a
csiraképességnél ellenben a biztositottnal nagyobb % -ot talalnak,
vagy megforditva, ezen esetekben a biztositott . legkisebb tiszta-
sagi és esirdzoképességi %-ok szdmainak 100-, 1 osztandé szorza-
taval szemben a vizsgilat altal talalt két szamadat ugyane szam-
tani eredménye a flimagvaknil 109 -nyi, a tolbi magvaknal pe-
dig' 5%-nyi hianyt mutathat.”

A torvény megjelenése ota szerzett tapasztalatok, valamint
az elméleti szamitasok azt mutatjik, hogy a torvény altal meg-
engedett hibaeltérés a magvak tulajdonsiagin alapulé tényleges
sziikségletet nem fedi teljesen. Az arkiilonbozeti megtéritésel
kiszamitasandl ezért a gyakorlati élet a hibaeltéréseket a vets-
magvak tényleges tisztithatosagi mértékének és csirdzéképességé-
nek figyelembevételével allapitotta meg, kiilon a tisztasigra és
kiilon a csiraképességre.

A megengedett ‘hibaeltérés tisztasagban:

90%-nal alacsonyabb tisztasdet magvaknal 3%
90—96.9% i o 5 2%
97% vagy nagyobb 5 5 1
A megengedett hibaeltérés csiraképességhen:

46—b54 % szavatolt csiraképességnél 10%
55—T4 ,, ,, = 9
DR L 2 8,
85—89 ,, e - Tk
90—94,, 5 1 : 6,
95099, o 5 4

Meg kell azonban jegyezniink azt, hogy ezek a hibaeltérések
csak az arkiilonbozeti megtéritéseknél esnek szamitaska, mig a
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torvény kihdgasi eseteiben torténé ellenérzd vizsgélatokndl a vég-
rehajtdsi rendeletben elfirt megengedett eltérések az irdnyadok.

Ha mar most azt tapasztaljuk, hogy a vasarolt vetémagvak
legkisebl tisztasagi és csiraképességi %-a alatta van az elado ré-
széro] szavatolt tisztasagi és csiraképesség %-4nak és a fenn4lld
eltérés a megengedettnél is nagyobb, ebben az esetben meg kell
Allapitanunk a megvésarolt mag szavatolt és tényleges haszna-
lati értéke kozotti kiilonbséget, melynek pénzértékét az eladé ko-
teles megtériteni, vagy minden kartéritési igény nélkiil tartozik
az arut visszavenni.

A vet6magvak garantalt hasznalati értékét megkapjuk, ha
a mag tisztasdgat a csiraképességgel szorozzuk és 100- | eloszt-
P8

100
A széllitott magvak hasznalati értékének kiszdmitdsanal mar

figyelembe kell venniink a megengedett tisztasagi és csiraképes-

ségi hibahatérokat is. Szhe = tﬂf;gsﬁ

Akp = arkiilonbozet pénzértéke
Szhe = széllitott magvak hasznalati értéke
t = szallitott magvak tisztasaga
cs = szallitott magvak csiraképessége
= a megengedett tisztasagi, ill. csiraképességi eltéreés.
A garantilt hasznilati érték pénzértékét pedig tgy kapjuk
meg, hogy a magvak vételarat elosztjuk ennek garantalt haszna-

lati értélckel Ghép = &
Ghép = a garantalt hasznalati érték pénzértéke
A = a szavatolt vetémag vételara
(Ghe = a garantalt hasznalati érték.
Az arkiilonbozetet, ami a garantalt és a szallitott magvak
kozott fennall, megkapjuk, ha az ajanlott és a szallitott 4ru hasz-
nélati értékének kiilonbségét megszorozzuk a garantalt hasznalati

érték pénzértékével. Akp = (Ghe—Szhe) X Ghep
Ghe = garantalt hasznalati érték
Szhe = gzallitott hasznalati érték

Ghep = garantilt hasznalati érték pénzértéke,
Nézziik mar most ezen képletek alkalmazasat. Tegyiik fel,

juk. Vagyis a hasznalati értékét Ghe =
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hogy egy keresked6tél 5 q erdeifenyémagot vasaroltunk g-ként
500 P arban. A kereskedd 90%-os tisztasigot és 809%-os csira-
képességet garantdlt. A magvak garantalt hasznalati értéke
Ghe = X80 _ 79 A garantalt hasznilati érték P-ben

100

Ghep _5_00_“ 6.94 P.

A magvakat atvétel utin megvizsgaltuk és megallapltottuk
hogy a tényleges tisztasaga 85%, a cswakepessege pedig 70%.

Akkor az Szhe — B H3X70+9 88X ., .

100 100
Az arkiillombozet pénzértéke

Akp = (72—69.52) X 6.94 = 2.48 X 6.94 = 17.21 P.
A szallitott aru tehat g-ként 17.21 P-vel kevesebbet ér az ajan-
lottnal. 5 g-ra Atszamitva: 17.21 X 5 = 86.05 P.
Az arkiilombozet kiszdmitasanal a német Verband der landw.
Versuchsstationen a Rodewald-féle képletet ajanlja, mely a ko-
vetkezo :

Ak = (A— [f—q%l_ e cscfl 5% AJ) G. A képlet jelei a fentiek-

kel azonosak.
Példankra alkalmazva: Ak=(500—[8(:) i X 7(:;‘) hd 5OUJ)>< iy

= (500 — [0.977 X 0.9875 X 500]) X5 = (500 — 482.74) X 5 =
—a .26 b 86.30 F;

Amint példank eredménye mutatja, mindkét képlet egyarant
alkalmas az arkiillombozetszamitasokra és végeredményben a két
szamitasi mod kozott csak lényegtelen eltérés van. A Rodewald-
féle képlet hasznalatanal azonban ajanlatos a német Verband al-
tal megallapitott tisztasagi és csirazasi hibaszazalékokat alkal-
mazni. (Landw. Vers.-Stat. LXXII. (1910.) kot. 391—392. old.)

Mindezekbél lathatjuk, hogy a magvak hasznalati értékét
legfoképpen a tisztasigi és a csiraszazalék - befolyasolja, amiért
roppant fontos, hogy a magbeszerzéseknél erre nagy stlyt fek-
tessiink. Vetdmagvasarlaskor koveteljiik meg a mag csiraképes-
ségének és fenyoféléknél a szarmazdsanak hatarozott megjelolé-
sét, amire az 1895, évi XLI. t.-c. végrehajtasi rendeletének 8. §
6. pontja értelmében minden kereskedd koteles. Felhasznalas
el6tt pedig Allapitsuk meg a beszerzett magvak tényleges tiszta-
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sagat és csiraképességét, amit minden kiilonosebb felszerelés nél-
kiil minden szakember maga is elvégezhet.

Amennyiben pedig a magvak megallapitott és szavatolt tu-
lajdonsagai kozott nagyobb eltérések mutatkoznak, vagy egyéb
okokbdl magvaink tulajdonsagarol hivatalos bizonyitvanyt aka-
runk szerezni, akkor forduljunk az ellenérzésre hivatott erdészeti
kisérleti allomas erdel magvizsgald intézetéhez, vagy a budapesti
m. kir. allami vetémagvizsgald allomashoz.

Magyarorszag erdeinek sajatossagai.
irta: Kovicsik Dezsé erdémérnok.

A Fold feliiletén létezett hajdankori 6serdék — miként ez
ismeretes — évszazadok folyaman az emberi munkiikodas altal
a magasabb miivel6déssel biré orszagokban erdészeti miivelés
alatt allé6 4. n. , kultar’-erdékké alakittattak at. .

Hogy az Gserdéknek, mint természeti latvanyossdgnak miné
képilik lehetett, azt elképzelni nem vagyunk képesek, mintahogy
a képzelet legttbbszor mas, mint a valésag. Csak aki a még meg-
levé Oserdémaradvanyok egyikét-masikat megtekintette, alkot-
hat magédnak némi halvany fogalmat a letlint kor dserdérenge-
tegeiral.

A jelenkor erdészeti miivelés és kezelés alatt allo erddségei
mant latvdnyossdg vdaltozatos képet nyujtanak a Fold felszinén.

Ez a valtozatossag megnyilvanul egyfelél az erdok osszeté-
telében (fafajok), masfelol a Fkiillonbozo erdoalakolkban, vala-
mint a fak kordban is.

A Fold egyes tajainak jellegét — ha az épitményektsl el-
tekintlink — egyfelél a domborulati viszonyok (hegy, volgy,
demb, halom és réna), valamint a vizek, masfelél a novény-
takard adja meg.

Els6sorban az erdé magas fanovényzete adja meg valamely
taj jellegét, habar az alacsony novésl (mezei) novényzet is nem
kis mértékben hozzajarul a tij képének kiegészitéséhez.
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A sik- és dombvidék tolgyesei sotét torzseikkel teljesen el-
{it6 képet nyujtanak az elé- és kozéphegységek sziirketorzsi
biilckerdei mellett. A tolgyerdé aljan tobbnyire eléggé dus fi-
tenyészet lathato, mig a biikkés alatt talajtakaré névényzet (fi,
viragfélék, bokor s cserje) nem, vagy alig né. A biikkerdé al-
jan csak a lehullott, elsargult levélzet és leesett galyak, agak
takarjik a talajt. '

A jegenyefenyves sotétzold levélzetével, mondhatni komor
hatasaval feltlinden eltér a lomberdd élénkzold lombozatatol.
Belépve a jegenyefenyvesbe, az egymas mellé sorakozd, gyertya-
egyenes jegenyefeny6 torzsek némileg a biikkfakhoz hasonlo lat-
vanyt nyujtanak, sziirke kérgiikkel, magas, egyenes torzsiikkel.

A koros biikkszalerd6k fai, melyek siirti zarlatban. nevel-
tettek, az erdo bensejében gyakran szintigy meglepden egyenes
novéstiek. Marvanyoszlopokra emlékeztetoen emelkednek ki a
foldbol s tornek ég felé a koros biikkos oridsai. Fent a magas-
ban stirti, zart lombsator allja utjat a Nap sugarainak, melyek
csupan itt-ott hatolhatnak keresztiil a lombkorona hézagain.
Az egymas felé boruld levélzet vizszintes elhelyezédése folytan
az arnyalas a biikkerdé alatt teljes.

A biikknél az agtisztasig — megfigyelésem szerint s bizo-
nyara masoknak is azonos észleleteik vannak — a legteljesebb
modon nyilvanul valamennyi fa kozt, onként értetodik, ez csak
az erddé bensejében novekvd fakra vonatkozik. A koros, jo zar-
latban felnovekedett biikkerd6é bensejében a fatorzseken jokora
magasgsagig, gyakran egészen fel a lombkorona szétagazasaig
nyoma sincs az agaknak, agesonkoknak, vagy aghelyeknek. Meg-
lep6é ez a jelenség a biikkokben, ha meggondoljuk, hogy egyéb
faknal az aghelyek tobbnyire tobbé-kevésbé lathatok és soknal
az agesonkok is megmaradnak (példaul a lacfenyonél).

A koros biikkGsben valéban sajatsagos, kiilonos latvanyt
nyujtanak az erdé bensejében allo biikkfak sima héja, Agesonk-
nélkiili, magasra felnyulo torzsei, a szabadon nétt biikkfak
girbe-girbe, szerteszét dgazod, alacsony és terebélyes novési tor-
zseivel szemben.

A biikkerddk egyformasagat tudvalevéen sok helyiitt egyéb
fak  (lac-. jegenyefenyd, tolgy, gyertyan, kéris, juhar, szil) te-
szik véaltozatossa. Guakori az elegyetlen biikkerdd is, Ugyhogy
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sok helyen terjedelmes biikkdshen egyéb fafaj nem, vagy csak
elvétve lathato.

A biikkerdé sajdtsdga tovabba az, hogy legkevésbé van ki-
téve wz erddket érheté kiilonféle veszélyehnek, melyek kozott —
mint ez ismeretes — féképen a rovarkarositdsok — szoktak més
erdékben jelentékenyek, gyakoriak s néha katasztrofaszeriileg
pusztitok lenni.

Az eurdpai foldrész féfajai, melyek e foldrész erdeinek zo-
mét alkotjak, a tolgyek s a fenydéfélék (kivaltképen a lic- és
“erdeifeny6). Ezeken kiviil egyes allamokban a biikk. Minden
egych fafaj viszonylag alarendeltebb, jelentéktelenebb mennyi-
ségben fordul elé az eurdpai erdékben, habiar nem egy koziilok
elegyetlen, terjedelmesebb erdéket is alkot (mint pl. a jegenye-
feny6 stb.).

E féfanemek mindegyike — a bikkot kivéve — ki van téve
a rovarkdrositasoknalk, amelyek helyenként gyakoriak s nem rit-
kan nagy ardnyokat oltenek (ilyenek foként az apéca lepke, ba-
goly pille, feny6 pohok, szufélék sth. altal eldidézett erdépusz-
titasok). A tolgyek s egyéb lomberdék — tudvalevéen — a ro-
varkérositast (hernyoragis) még ha nagyobb mérvii is az, ki--
heverik. Pusztitévd, Fkatasztrofaszeritvé a hernyoéragas a lomb-
erd6kben nem valhat oly értelemben, mint ahogy a fenyvesek-
ben nem egyszer azza valt (poroszorszagi bagolypille-hernyo-
ragas, csehorszagi és lengyelorszagi apacalepke-vész, tovabba a
németorszagi gyakori szikarositdsok stb.). A fenyderddkben je-
lentkez6 nagyobb aranyi hernyoragas és szukarositas, mint ez
kozismert, nem ritkan terjedelmes fenyvesek kiszaradasat idézte
elé s annak kovetkeztében nagymennyiségii faanyagnak kény-
szerkitermelését okozta. A lomberdékben hasonlé nagyaranya
rovarkar nem fordult eld.

A tolgyesekben ugyan nem egy izben terjedt ki nagyobb
terjedelmii erdékre a hernyoragas (gyapjaspille stb.), de a fik
nagyrészt ujbol kilombosodva, a baj katasztrofaszeriivé sehol
sem wdlt.

Mindamellett nem ritkan érzékeny karok szarmaztak a ro-
varrongalids nyoman a tolgyesekben.

A biikkerdok ezzel szemben a rovarkaroktél tgyszélvan
mentesek.
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A biikkerdének tudvalevéleg mindossze néhany levelész-
bogar karositoja van, amelyek valamennyire szambajohetnek.
E rovarok csupan nivedékveszteséget idézhetnek el6 a biikk-
nél. A gombdk leginkdbb az elvéniilt, tulikoros egyedeket kor-
hasztjak, egyébirant a biikkerdékben jelentékenyebb gombave-
szedelem nem szokott el8allani, legaldbb is tudtommal nem.
Az tjabb id6kben ugyan észleltek egyes biikkerdékben egy eddig
ismeretlen gombafajt, a szaklapok kozlése szerint, mely helyen-
ként artalmas kezdett lenni s ugy latszott, hogy e gomba iddvel
el fog terjedni nagyobb mérvben is, de ezidészerint ez nem ko-
vetkezett be. Hogy a jovében mint lesz e tekintetben, nem tud-
hatni, azonban nem valészinli, hogy a biikkerdoknek komoly
. kdrositdja, rongaldja, pusztitdja akadna.

Sem az dllat-, sem a novényvildgbdl olyan karositéja mnem
mutathozott ezideig a biikkerdoknek, amely azokban nagyobb-
aranyu rongalast vitt volna véghez.

Csak a szélvihar szokott a biikkerdékben kartételt (u. n.
kalamitasokat) okozni, csupan ennek nem képes ellentallni a
minden mas veszélynelk ellentdllo biikk. A széldontések azonban
o bitkkerdon csupdan az egészen sekély talaju, sziklds, koomladé-
kos helyeken &llanak el s ilyenképen viszonylag kis teriiletekre
szoritkoznak.

A magas hegységek szélviharoknak kitett magaslatain a
nagyméretli biikkfa — hasonléan egyéb fakhoz —, mint ez is-
meretes, eltorpiil az idéjaras zordsaga kovetkeztében, ugyany-
nyira, hogy alacsony novési cserjévé alakul.

Ismeretes, hogy a bitkk a kevesbé értékes fak kozé tartozik.

Ami a bilikkfa felhasznalisat illeti, tudvalevd, hogy elsé-
rendd tiizeloszert nyujt (de csak szaraz allapotban fejleszt kells
meleget, holott tapasztalat szerint tokbek kozott az akic s a
nyir nyersen is viszonylag elég meleget ad). Mint mufat, vasati

- talpfava szokds feldolgozni, miként ez ismeretes s ezenkiviil
hajlitott biator gyartasara.

Szembetiing ellentéthént a biikkosokkel ugyancsak a magas
heguségeket @ lucfenyvesek horitjak hol elegyetleniil, hol ele-
gvesen, az alantabb tdjakon a biikkerdokhoz esatlakozva s azok-
kal hol elegyiilten, hol élesen elkiiloniilve.

De mig — mint ez altalanosan tudva van — a biikkerdék
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az ezer méter tengerszin feletti magassagon til mar ritkan te-
nyésznek s akkor is legfeljebb 100—200 méterrel magasabbra
nyulnak fel, vagy, ami a leggyakoribb, nem erdéalakban, hanem
egyesével, vagy csoportosan a lucfenyvesbe elegyiilnek, addig a
lucfenyvesek tenyészeti ovét leginkabb az ezer méteren feliili ma-
gas hegységek képezik. Ebben az ovben allanak a nagyrészt ele-
gyetlen messze terjedo lucfenyo erddségek s felnyilnak egészen
1800 m tengerszin feletti magassagig). Ez a tengerszin feletti
magassag tudvalevoen valtozik a szélességi fokkal. Délen jelen-
tékenyen magasabbra hatolnak fel a lucfenyvesek, mint az
északra esO tajak hegységeiben.

Idefent, ezekben a magas hegységekben minden nagysza-
bast, tgyszolvan zord, ellentétként az alantabb tajak szelidebb
képének. A magasra felnyulé havasi hegyek meredek oldalain
ott allnak s novekednek a fenyok legnyulankabb alakjanak, a
lucfenyonek éghetoré magas torzsei, csucsos koronaikkal. Fa, fa
mellé sorakozva, napi jaréfoldre terjedd, osszefiiggd erddségek
allanak a havasi hegységek tajain végelathatatlan messzeséghben,
merre a szem tekint, ellepve még a moha- és zuzmoboritotta
sziklak tetejét is.

Az erdélenyészet felsé hatdrdn a lucfenyves sajdtsdgos jelle-
get 6lt. Valosageal hozzaidomul a zord kirnyezetekhez. A vihar-
vert, zuzmolepte, alacsonnyd torpiilt, foldig agas lucfenydtorzsek
kiilon-kiilon helyezkedve dgy dllanak « havasalji tijakon, mint-
ha az elemelckel dallandé harcot vivndnak; mintegy véddbdstyds,
orei gyondnt az alant elteriilé kultirvilignak, sorakoznak egymas
mellé a havasalji bércek meredekjein. Mintahogy igy is van.
A havasi szél zug el gyakran koroniik kozott, végigkorbacsolva
korondjukat, h6tomegek zadulnak torzseikre, melyeket felfogva,
megvédik az alantabb tdjakat hélavindk leztidulasatol.

Szerepiiket feljebb, tudvalevéen, a torpefenyé kusza, cser-
Jés torzsei veszik at, még a kétezer méter magassag koriil is el-
lepve a havasok oldalait s védve hélavinatol, szikla- és kéomla-
soktol, Aarvizveszedelemtdl, vadpatakok képz6désétsl a mélyen
alant elteriilé vilagot.

Tudvalev6, hogy amig az alacsonyabb alfoldi és dombvidéki
tajakon a mezbgazdasig van elStérben s az erds kisebb térségekre
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szorittatott vissza, addig a hegységekben az erdé veszi at ural-
mat s a mezbgazdasag emellett hattérbe szorul. Az el6hegységek
tdjain a szantok, rétek s legelok még elég jelentékeny teriilete-
ken lathaték mar csak azért is, mivel eme tajak elég siiriin la-
kottak. De ment6l feljebb haladunk, anndl inkdbb hattérbe szo-
rul a mezégazdasig. A magas hegységekben, ahol napi jaréfol-
dekre alig akadunk emberlakta helyre, mdr tgyszélvin kizdrd-
lagos - wnalmat gyakorol az erdd, eltekintve a havasi legeldktol.
*

Az 6serdovel szemben, mely mint erdéalak tulajdonképen
egyforma volt, a kultirerd6k tudvalevéen tobbféle alakkal (szal-,
sarjerdd, tarvagasos, fokozatos felujitdé vagasos és szalalo erddk
stb.) birnak. Az erd6alakokon beliil pedig még az erdéalak-vdltoza-
tok teszik kiilonfélévé, valtozatosabba a miivelés alatt dallo erdo-
ket. Az Gserddok ezzel ellentétben egyetlen-egy erddalakot tiintet-
tek eld: a kultirerddk szélald erddalakjat megkozelité tipust.
Csupan azokon a foltokon, ahol tlizvész folytin a fak elpusztul-
tak, allhatott elé a tarvagasos szilerdéhoz hasonlé erdoalak.

Erddségeink s ezzel a Fold egyes tajainak jelen képét a kul-
tarerdd Fkiilonféle erdoalakjei adjak meg mindeniitt, ahol az Gs-
erdok atalakittattak. Ha a szabadba kilépilink, lépten-nyomon
talalkozunk az erdészeti miuivelés alatt all6, kezelt erdd valamely
erdoalakjaval és ennek valtozataival.

Végil az erdé kora is nem esékély mérvben jdarul hozzd va-
lamely taj képének kialakitdsihoz. A farvagisos szdlerddnél ez
leginkabb szembetiing. ,

Sajdtsdgos ilyen tdjképek keletkeztek a tobbek kozott azo-
kon a poroesz siksdgi és csehorszdgi tdajakon, ahol hernyorigas
folytan messzeterjed6, széles teriileteken az erdei- és lucfenyve-
seket le kellett tarolni.

A poroszsiksagi erdei fenyvesekben mintegy szazhetven-
ezer hektaron (kb. haromszizezer k. hold) volt teljes hernyé-
ragas s haromszazhatvanhét hektdron (kb. hatszazhatvanezer
k. holdon) részleges, az 1923—24. évi katasztréfaszerti hernyé-
ragds alkalmaval (bagolypille).*

A kozel egymillio k. holdat kitevé eme poroszsiksagi erdd-

* Bovebben . szerz6 errevonatkozé ismertetését. Erd. Lapok 1927.
XII. fiizet,
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’ceriilleteken, melyeken a bagolypille-vész végig vonult, nem egy
helyen kiterjedt tarvagisok keletkeztek a szdraddsnak indult
feny6fak kényszer-kitermelése kovetkeztében. (Tobb oOt-tizezer
k. holdas osszefliggd tarvigis maradt vissza a katasztrofa nyo-
man, ahol legfeljebb néhany facsoport hagyatott meg.) Ezeknek
Gjboli  beerddsitésével széles térségelcen terjedelmes egyenlo,
vagy kozel egyenld kori dllomdnyok dllanalk egymas mellett
(ezidoszerint fiatalosok), sajatszeru latvanyossagot nyujtva.

A eseh erddkben az 1921—24. évi nagyardnyin hernyordgds
alkalmaval tébb mint szdzezer k. holdon (hatvanharomezer h.
a.) kopasztottik le az apdcaleplkék hernyoi o luc- és erdeireny-
vesek tllevélzetét annyira, hogy az ellepett erdéket nagyrészt
tarra kellett vagatni.* Ezeken a cschorszagi domb- és el6hegy-
ségi tajakon is bizonyara sajdatsdagos, kiilonleges természeti lit-
vanyossdgot képeznek a felijitott, messzeterjedd, oldalakon no-
vekvd fiatalosok a maguk egyontetiiségével.

Az alabbiakban fébb vonasokban ismertetem azokat a jel-
legzetességeket, sajdtossdgolat, melyeket a korabbi (egész) Ma-
gyarorszdg™* erdei felmutatnak, oOsszehasonlitva azokat a kiil-
foldi erdokkel.

Egyik legszembetiinébb jellege eme erdéknek, mely legin-
kabb megkiilonbozteti, eliitové teszi azokat a tobbi eurdpai dllam
erdeitdl, a biilkerddé tulsulya.

Osszehasonlitasul ide iktatva kozoljlik az eurépai 4llamok erds-
siiltségi viszonyait (erdosiiltség mérvét és a tenyésztett fafajokat).

Az adatok Endersz: ,,Forstpolitik” e. mivébél merittettek és pedig
a vilaghabora elotti évek statisztikdja alapjan. Ujabb adatok rendelke-
zésre nem allanak, legalabb is egybegyiijtve nem. Az allamok szintiugy a
haboriut megeldzé idékben vald alakultsaguk szerint wvannak feltiintetve.

Eszerint:

A német birodalomban az erddsiilt teriilet megkozelitbleg 26%. A
lomberdé kb. 30%, tiilevell 70%. Tolgy 6%, biikk 19%, egyéb lomberdé
5%. Erdei f. 46%, lucf. 22%, jegenyef. 2% (1913. évi statisztika).

E statisztikai adatokbél kitlinik, hogy a német birodalom erdeinek
jelentékenyen tilnyomd részét fenyoerdok alkotjak. Zome ezen erdéknek

erdei fenyves, Emellett a luefenyd is jelentékeny részt vesz az erdéillo-
many képzésében.

* Erd. Lapok 1927. é. X. fiizet.

#* E kozleményben mindeniitt, ahol a ,,Csonkaorszag” kifejezés ki-
téve nines, Magyarorszag alatt a régi egész Magyarorszagot értjiik,
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Minden mas allamban a biikkerdé mogotte marad a hazai-
nak, Ggyhogy komolyan, de egyszersmind tréfasan is allithatjuk,
hogy a gyermekmesék ugynevezett , Biikkfaorszaga” a Karpa-
tokkal hatarolt korabbi Magyarorszagon valosult meg leginkabb.

Tovéabbi jellegzetessége a régi egész Magyarorszag erdei-
nek, mely sok mas orszag erdeitol megkiilonbozteti, az, hogy az
erdei fenyvesek, melyek tobb allam (Németbirodalom, Orosz
allam sth.) erddségeinek zomét alkotjak, vagy legalabb is az er-
dék képzésében jelentékeny részt vesznek, a kordbbi Magyar-
orszagon csupdn kis térségeken dllanak és pedig leginkabb a ko-
rabbi koparokon s az erdok alkotasaban viszonylag igen csekély
mérvben vesznek i‘észt. Valamennyire kiterjedtebb erdei feny-
ves Magyarorszagon csak itt-ott akad. Az utébbi évtizedek fo-
lyaméan végrehajtott naoyobbalanyu koparfasitis ugyan az er-
dei fenyé viszonyszamat novelte, azonban ez nem szamottevé.

A régi egész Magyarorszag erddségeiben foldrésziink mér-
sékelt égaljanak minden faja fellelhetd, az akictél — eme kiil-
foldrdl betelepitett s az alantabb tdjakon tenyésztett fafajtol —
kezdve, a havasok meredekjeit borité torpefenydig, a lomb- és
feny6félék minden faja és alfaja honos ezekben az erdékben
(Kozépeuropaban el6fordulokat értve). Ez a koriilmény a teljes-
ség képét nyujtja Magyarorszag erdeinek,

A Karpatokovezte elobbi Magyarorszagon a fatenyészet

A biikk meglehetésen elterjedt, mig a tolgyerds feltlinden kevés.

Az oszirdk csdszdrsdg tartominyainak dtlagadatai a fafajok elosz-
lasara nézve a kovetkezdk: (1910. évi statisztika)

Erdosiiltség 33%. Fenyéerds 60%, lomberds 21%, elegyes (lomb- és
fenyde.) 19%.

Biikk az erdosiilt teriilet 20%-a.- Egyéb adat nincs. A feny6félék
eszerint itt is tulstlyban vannak.

A régi Magyarorszdig erdosiilt teriilete® (Horvat-Szlavéniaval) 28%.
Ebbol lomberdé megkézelittleg 80%, fenyderds 20%.

Az erdosiilt teriilethol (beleértve Horvat-Szlavoniaval) koesanos és ko-
csantalan to]gy 21%, csertélgy 6%, bilkkkerdé 36%, gyertyan 9%, nyir
2%, nyar és fliz 2%, koris, juhar, szil 1.5%, éger 0.5%, akac 1%. Fenyo-
erdo: lucf. 14%, jegenyef. 4%, erdei f. 2%. :

Ezen adatok kiegészitéssel (kikerekitéssel) vétettek at az idézett

* L. V. O Dr. Bedo Albert: ,,A magyar allam erdoségeinek gazdd-
sagl és Lereskedelmi leirdsa. 1896.
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‘hasonléan valtozatos, mint aminé valtozatos ez orszagnak fold-

tani (geologiai) alakulata, Domborulati viszonyok tekintetében
Magyarorszag tudvalevien a terjedelmes ronatél fel — a ma-
gasan fekvo medencén (mez6ség). at a halmos, domb- és hegy-
vidék minden alakulatit magaban foglalja, egészen a havasokig
(kivéve a tengermosta partvidéket s a gleccseres havasokat).

Muagyarorszdg erdeit jellegzi még az is, hogy o fafajok nagy
dltaldnossdgban o maguk természetes eloforduldst helyén van-
nak, oly értelemben, hogy az erdok zome, a terjedelmes erddk
a megfelelé tenyészeti ovben s a nekik alkalmas termdéhelyen
allanak. (Ez egyébként valésziniileg tobb allam erdeire nézve is
fennall, de Magyarorszag erdeire okvetleniil.) Kivétel, eltérés
van ugyan, de ez viszonylag csup4n kisebb térségeken észlelhets.

Féként ennmek a korilménynek tudhaté be elsésorban, hogy
nagyardnyw (katasztrofalis) rovarpusztitdasok (hernyd- és szi-
ragas) a régi Magyarorszig erdetben sem « szétdarabolds
elott, sem az utdn nem voltak s mincsenek a jelenben sem. (A
nagyaranyu rovarkiarositds alatt a tizezer k. holdnil nagyobb
teriiletre kihaté ilyen pusztitist értve.)

Midsodsorban annak tudhaté be az a tény, hogy a korabbi
egész Magyarorsziag erdeit csupan elvétve és viszonylag kis te-
riiletre kihaté rovarkarositasok érték, miszerint ezen erddségek
zome biikkerdo, tovabba, hogy a rovarkaroknak leginkibb kitett

mubol az attekinthetéség megkonnyitésére, hogy vilagosabb képet nyer-

hessiink a fafajok megoszlasara.

A hidnyzé 1% a vorosfenyd, cirbolyaf., szelid gesztenye, hars stb.
egészen szorvanyosan eléfordulo fafajokra esik,

Az orosz biredalomban csupan az dllami erdékre vannak adatok.
E szerint az eurdpai orosz allami erdék T75%-a fenys-, 10%-a lomb-,
15%-a elegyes erdé (fenyd- és lomberddé). Luef. 35%, erdei f. 30%,
tolgy 1%, bikk 1%. Egyéb lomberdé (nyar, nyir, éger) és cirbolya-
fenyé kiteszi a hidnyt., Erdésiltség 33%.

Foldrésziink legészakibb &llamainak erdei «(Finnorszdg, Svéd- és
Norvégin) hasonléan a német és orosz birodalmi erdékhoz, valamint az
osztrak tartomanyokhoz, nagyrészt fenyoerdék (erdei és luef.), a lomb-
fak koziil tenyészik a nyir, éger, nyar és biikk. Erddsiiltség: Finnorszag

%, Svédorszag 52%, Norvégia 18%. ;

Hollandia, Ddnia és Belgium erdeinek tilnyomé része szintagy fe-

nytderds (erdm f. és luef.). E?domltseg Hollandia 8%, Dania 9%, Bel-
gium 18%.

Franciaorszig a kozép- és sarjerdd iizemméd hazija. Az erdék 2,/3-8.
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erdei fenyvesek ezen orszag erdeinek csupan csekély részét al-
kotjdk és sehol osszefiiggd, terjedelmes, elegyetlen erd6k alak-
jaban nem tenyésztetnek (tudvalevéleg leginkabb a koparokon
telepittettek meg).

A régi Magyarorszdg erdeinek egy része és pedig jelen-
tékenyen tilnyomé része, kivaltképen a kozép- és magashegysé-
giek messzeterjeds, osszefiiged s jorészt elegyetlen biikkosok,
lucfenyvesek. Mas része elegyes, a legkiilonfélébb valtozatban.
Sok helyen ,folt hatan folt” gyanant valtjak egymaist kisebb-
nagyobb térségeken a kiilonféle fenyd- és lomberddk.

Végiil tény és valésig, hogy a f6 hegycsoportok kozil: a
Magas és Alacsony Tatra, tovabba a Fatra s Matra hegyvidé-
kei, ahol pedig a multban ftomérdek kopdr wvolt, tudtommal —
amennyire megfigyelhettem, nagy részét ismerem — tgyszolvan
teljesen befasittattak, ugyhogy ezen hegycsoportok téjait ismét
az erd6 zold leple boritja (a mezdgazdasagi foldeken s a nem ko-
par legeldkon kiviili részeket értve). Evtizedekkel ennek elotte e
hegységek tdjain utazva, sok helyen tiintek szembe a kiozségek
kornyéki kopar legelok. Ezek most mar eltlintek a szem eldl,
hogy helyt adjanak az erdé fainak, az erdék zold lombjanak.

Ezek volnanak fébb vonidsokban a régi Magyarorszag erdd-
ségeiben tej:t észleleteim s megfigyeléseim, melyeket e szak-
folydiratban az érdeklédékkel kozolni indittatva érzem magam.

kozép- és sarjerdo, !/s-a szalerdd. Az erdok 20%-a fenyd, 80%-a lomb-
erdo, A lomberddket tulnyomoéan tolgyfélék alkotjak. Erdosiiltség 18%.

A Balkdn dllamokra nézve az adatok hidnyosak, (Csupan az allami
erdékre vannak meg.) Romania, Bulgaria, Szerbia, Gorogorszagban, vala-
mint Bosznia-Hercegovinaban tulsilyban vannak a lomberddk tolgy,
biikk stb.). Torckorszdgban a fenyofélék (erdeif., jegenye- és feketef.)
48%, lomberdd (tdlgy, biikk, gyertyan, gesztenye, platin, olajfa
sth.) 42%.
: Roméanidban az erdék az orszag teriiletének 21 7%-at, Bulgaridban
32 % -4t, Szerbidban 81%-at s, K Torokorszaghan 14%-at foglaljak el. Bosz-
nia-Hercegovinaban az erdoésiiltség kb. 507.
_ Nagybritannia erdésiiltség tekintetében leghatul 4ll az eurdpai
allamok soraban. (4% erdos teriilettel.)

Svdjeban az erdésiiltség 283%. Nagyrészben fenyberdok, melyek
zome laefenyd (407%).

A Pirenei félszigeten uralkodék a Pinie-félék. A Tomberdékben a
tolgyfélék, szelid gesztenye s végiil a biikkk. Spanyolorszaghan az erdosilt
teriilet 10%, Portugédlidban 87%.
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Ugy vélem, ezzel a régi Magyarorszag erdoségeinek sajatos-
sagat elétartam s kimeritettem, minden részletre kiterjeszkedéen
e fejtegetés keretében.

A fentiekhez még csak az alabbiakat:

Amig a torténelem végigjatszédott a Foldon bekevﬂag 8
haborik egymas valtasaval, azalatt a Fold felszine, a terep év-
szazadok folyaman atalakittatott a jelenlegi képére.

Ugyszolvan minden orszagnak, — s6t ezen beliil a tajak-
nak, vidékeknek is — megvan a maguk sajatossaga, érdekes-
sége, kiilonlegessége.

Egyéb allamokhoz hasonléan, a lakossdg munkalkodd tevé-
kenységével, az értelmi (szellemi) és testi munkasok osszmiiko-
désével, — valamint az allati szervezetek kozremiikodésével, a
niovényvilaggal és a szervetlen természettel, mint alappal — ily
modon alakittatott ki Magyarorszag is a jelenlegi képére. Ki-
alakittattak az erdék, mezik és épitmények (varosok, kozségek,
utak, vasutak sth.), a maguk lathaté valésagukkal az emberi
tarsadalom munkateljesitményeként,

Az osvadon helyén, ahol azeldtt szerteszét heverd fatorzsek
akadalyoztak a jarast, a jelenben gél jdrhaté és meghkozelitheté
kulturerdék allanak, — sokféle valtozatban —, amelyek évsza-
zadok munkijaval létesittettek. Kozbiil emberi lakéhelyek (va-
rosok, falvak) épittettek s kozlekedési vonalak (utak, vasutak).

Turistaknak, természetkedvel6knek, tidiilést kereséknek, va-
daszoknak sth. egyarant megkozelithetévé s jarhatova tétettek a
hajdankori nehezen jarhaté &Gserdék.

Az utakkal és erdei vasutakkal feltart s behalézott erddk
egyszersmind az erdé termékeinek a kiszallitasit is tudvalevéen
lényegesen megkonnyitik.

Végiil az erdészeti miivelés és kezelés alatt allo erdok kiilon-
féle vdltozataival (fafaj, alak és kor tekintetében) a Fold fel-
szine, tajai wdltozatossd tétettek.
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EGYESULETI KOZLEMENYEK

Kedvezményes tiizifaszallitasra jogosult ujabb felado vasiti
allomasok., A M. Kir. Allamvasutak igazgatésaga lapunk legutobbi
kozlése ota a kovetkezo alloméasokat vette fel a kedvezményes
tlizifaszallitasra jogosult feladd-allomasok soraba: Berzence, Man-

dok és Tornyospalea.

Kedvezményes fiirészelt és faragott faszallitasra jogosult
ujabb feladé vasati Allomas. A M. Kir. Allamvasutak igazgatosaga
lapunk legutébbi kozlése 6ta a kovetkezd allomast vette a kedvez-
ményes flirészelt és faragott faszallitisra jogosult felado alloma-
sok sordba: Didsgyor-Vasgyar.

iroi tiszteletdijak. Az Orszdgos Erdészeti Egyesijlet 1930.
évi majus hé 30-an tartott igazgatévilasztmanyi iilésében elhata-
rozta, hogy az egyesiilet 1930. évi jalius 1-t6] kezd6déen az Erdé-
szeti Lapokban megjelend cikkekért ir6i tiszteletdijat fizessen. Es
pedig: a szerkeszté részérél Atdolgozast nem igénylé cikkekért 16
oldalas ivenként 64 pengdt, forditisokért vagy Aatdolgozast nem
igénylé cikkekért 16 oldalas ivenként 32 pengét, egyszerli kozle-
ményekért 16 oldalas ivenként 24 pengé6t. Szives tudomasulvétel
végett kozli: a kiadéhivatal.

HIVATALOS KOZLEMENYEK

Az ipari eélokra rendelt fa, éspedig hasab-, dorong-, husing-
és tuskofa dijkedvezménye. A m. kir. adllamvasutaknak a Vasuti és
Kozlekedési Kozlony 1933. évi szeptember hé 24-iki 76-ik szaméban
megjelent Mav. 102693/1933. C. II. szdmG kozleménye szerint az
ipari célokra rendelt fa, éspedig az 1.2 méternél nem hosszabb ha-
sib-, dorong-, husing- és tuskéfa a Vasiti és Kozlekedési Kozlony
16. szamaban, 58, folyészam alatt kozzétett hirdetményben felso-
rolt tiizifa feladasi allomasokrél Budapest nyugati p.-u., Cegléd,
Gyongyos, Gyor, Kébanya hizlalo, Monor és Tatatéovaros Aalloma-
sokra visszavonasig, de legkésébb 1933, év végéig kedvezményesen
szallithaté és pedig kocsinként és fuvaronként 10.000 kg feladasa
esetén a 10—b osztaly dijtételei 10 szazalékkal felemelve, 15.000
kg stlyért valé dijfizetés esetén pedig a 15—bh osztaly dijtételei
szimittatnak. Az engedmény rovatolas Gtjan veheté igénybe. A
kiilldeményt a rendeltetési allomas kornyékén levs valamely cipé-
faszeg, parkettafa-, kaptafa-, kefe- vagy fogvajégyarra, vagy vala-
mely kadarra (dongagyartasra) vagy esztergilyosra kell cimezni
és ott feldolgozni. A kiilldeményeket az allomasrél kozati fuvaro-
zasi eszkozzel el kell fuvarozni, vagy az allomAssal vAginy-dssze-
kottetésben levé iparvaganyra kell kiallitani és ott kirakni.
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»A Nivények Szervezete.” Az Altaldnos Novénytan tankonyve.
A gazdasagi vonatkozasok figyelembevételével Atdolgozott 3. kiadas.

rta: Dr. Szabé Zolldn kozgazd. egyetemi myilv. rendes tanar, 508

oldal, 340 képpel. Pées, 1933. ,,Duniantal” pécsi egyetemi konyv-
‘kiadé és nyomda R.-T., Pécsett,

Szerzének a ,Novények Szerevete” e¢. kitiind tankényve immar
3-ik kiadasban jelenik meg rovid 10 év alatt. Mint az elézd kiadasok-
ban, Gigy ebben a kiadasbhan is fenntartotta a szerzé a miinek repe-
titorium jellegét, szerkezetét és elbadasdnak médszerét, Mindenki, ki
az @ltalanos movénytan tudomanyaban (alaktan,  sejttan, szovettan,
élettan és életmédtan) kells tdjékozédast kivan szerezni, az e most
megjelent 3-ik  kiadasban témor, kell§ és alapos attekintést nyer.
Ennélfogva kiilondsen a tudominyegyetemek természetrajzi szakos
hallgatosaga és a gazdasigi irdnya egyetemi, {fdiskolai és akadémiai
hallgatok fogjak e konyvnek igen jo hasznat venni.

A mii 1. része a sejtre, IT. része a szovetekre, TIT, része a testre,
TIV. része a szaporodas szerveire, V. része a szervezet mikodésére és
berendezkedéseire nyujt kimerité tudnivalékat. A , Fiiggelék” cimi
rész pedig ismerteti I. Elméleti (természetes) és II. Gazdasigi (mes-
terséges) novényrendszert, A kozolt képanyag nagy része az irodalom
jabb termékeibdl lett wéve.

Meg kell jegyezniink, hogy a mii hasznalhatésagat és Attekinthe-
toségét nagyban niveli a szedés azaltal, hogy az 4tlalanos érdeki
részek nagyobb és a tovabbi részleteket targyalé részek pedig aprdbb
betiikkel vannak nyomtatva. A mi hasznalhatésagat rendkiviil jol
emeli még a 17 oldalra terjedo, gondosan osszealhtott és a konyv vé-
gén 1év6 betiisoros ,, Targymutato”.

Szerzé miivét dr. Magoesy Dietz Sandor egyetemi nyilvanos ren-
des professzor Grnak ajanlotta.

A tetszetés kiallitdsa a ,,Dunantal” péesi egyetemi Konyvkiado és
Nyomda R.-T. (Pées, Perczel-utea 42.) érdeme, melynél a mii példanyon-
ként flizve 18 P és egész vaszonkotésben 20 P 4ron kaphat6.

: Dr. Tomasovszlky Imre.

»A legelok fasitasa.” Hunilitschka Antal m. kir. gazdasdgi fofel-
iigyeld radids eldaddsa.

Ez év szeptember 17-én érdekes és ‘tanulsagos eléadast tartott a
budapesti radiéban Hnilitsehka Antal m. kir. gazdasagi fofeliigyels a
legel6k fasitiasarol, Ezt az eldadast az alabbiakban ismertetjiik.

»Amiéta a zoldmez6gazdasig hazénkban tért hdéditott és a fold-
mivelésiigyi kormanyzat, valamint a zéldmezd-szovetség népszeriisité
munkaja kovetkeztében a gazdik figyelme mindinkébb az eddig elha-
nyagolt legel6k felé irdnyult — mondta az eléadé —, kezdetét vette
hazankban is a legeldk és rétek feljavitasa.”
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A hazal legel6k legnagyobb baja gyeptakardjuknak iddelotti ki-
szdradisa, melyet nemcsak a csapadékhiany, de a szarité szelek is
idéznek eld. A szaritd szelek hatasat fasitdsokkal géatoljuk meg. A
legel6gazdaknak jelszava tehat: , Fdasitsuk legelGinket!” legyen.

A legelé fasitasaval tobb célt érhetiink el. Nevezetesen: 1. hatdr-

fasitdsoklkal biztosithatjuk a legelok hatarait; 2. fasorokkal legeldsza-

kaszokat képezhetiink a legeldkon; 3. szélvédd-pasztaklkal a szarité
szelek ellen; 4. vizfogd-pdsztdikkal pedig lejtés fekvési legelékon a viz
rombold hatisa ellen védekezhetiink és végiil 5. a legelonek nem hasz-
nalhaté futéhomokos, wvadvizes, koves és kopar terilletek fasitasaval
talajvédelmi szempontokat szolgalunk.

Hatdrfdsitdsok létesitésére — eléadd szerint — jé az 4kéce, a
jegenyenyar [és a kanadai nyar; nedves helyekre a koris, éger (berek-
fa) alkalmazak. E fasitaznal elég egy fasor is. Tobb sor fat csak
abban az esetben iiltessiink, ha e féasitast egyattal szélvédo-pasztanak
is alkalmazzuk; ez esethben a fésitds 4—5 soros legyen.

Legeldszakaszos fdasitdsndl a szakaszok valasztéovonalait Ggy kell
fasitani, hogy azokon a j6szag dtmenni ne tudjon. Itt tehat harmas ko-
tésben, legalabb harom, vagy ot sorban kell az iiltetést végezni. - Cél-
szerd, lha a fasitandé teriiletet el6zen jol ‘megfektetjiik, tragyaztatjuk
és felszantatjuk. Az diltetésnél 1 méter sor- és 1 méter csemetetavol-
ségot alkalmazzunk, J6, ha a beiiltetett teriiletet mivelésre a péasztor-
nak kiadjuk s arra vigyazunk, hogy a legeld felé egy o0l széles felszan-
tott rész vegye koriil a fasitast. /A pasztor vigyazni fog, hogy a legeld
joszag terményeiben és a fasitasban kart ne tegyen. Arkokat és keri-
téseket is lehet alkalmazni a joszag kartétele ellen,

Szél- és vizvédi-pasztdak létesitése hasonlé aszakaszhatar-fasitasok
munkéjdhoz. Minthogy a fa magassiginak htszszorosiig nyujt védel-
met a szél ellen, a szélvédd-pasztikat az iiltetésre kerilo fak remélheto
magassaganak figyelembevételével tgy kell elhelyezni, hogy iranyuk
az uralkodo6 szél iranyara mindig merdleges legyen.

A wizfogé-pasztak szimat a lejté meredeksége hatirozza meg.
Minél meredekebb a lejté, annal tobh vizfogé-pasztara van szikség.

El6ad6 ezekutan az erd6nek legelové vald atalakitiasa kérdésével
foglalkozott. Az erdének régebbi szokas szerinti kiritkitdsaval nyert
legelderds arnyékos teriiletein jo £ii mem nétt s a fak is a legeld joszag
kartételeitél szenvedve, lassan tonkrementek. Ha az erdGbél legelot
akarunk létesiteni — el6adé szerint —, a vizfogd, szélfogd, a szakasz-
hatart jelzé fasitisok helyét kijeloljiik, ott az Osszes fat meghagyjuk.
A legelé tobbi teriiletén pedig, kiirtva a fat, tisztasokat létesitiink,
amely tisztdsokon legfeljebb egynehany szebb fat hagyunk meg a
joszagnak menedékhelyiil, vagy vakarodzofa icéljara.

A fasitdsokhoz hasznalandé fafajok kivalasztisinal a gazda leg-
célszeriibben akkor jar el, ha ebben a kérdésben az flletékes m. Kkir.
erdéhivatal tanacsat kéri ki.

|
:
$
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A legelon 1évs fasitisok kitermelését csak szallalassal célszerii
eszkozolni,

Az elbadott legel6fasitiasokkal a legeldket megvédjiik a teriilet-

foglalasok ellen, pasztorainkat pedig a szakaszos legeltetéshez szoktat-
juk és wégil gatat vethetiink a szarito szelek és a lejtds teriileteken
lerohané viz rombolé hatasanak.
_ El6adé szerint a fenti médokon a legelok 2095-a fasithaté be a
fiimennyiség fogyatkozidsa mélkiil. Magyarorszag legel6inek 0Osszes
teriilete 1,761.000 kat. hold. Ennek 20%-a mintegy 340.000 kat. hold,
mely tertiletnek befasitasa és ebbdl mintegy 7—10.000 kat. hold fési-
tasnak évi kiteremelése révén 4.5 millid pengé értékii, 660.000 m*
faanyag volna nyerhetd évenként.

A legelok fasitdsa révén 4.5 millié pengével kevesebbet fizetnénk
a kiilfoldnek, s a legelok fasitiasibol eredé faanyagokbol nemesak a
gazddk mu- és tlizifasziikséglete keriilne ki, de az eladott faanyagok
arabol még a legel6javitas koltségeire, az adokra és kozterhekre is
jutna. '

A legelok fasitasanak a mezdgazdasagi kar #4ltal kezdeményezett
e népszerlsitését orommel latjuk és az eléadé ilyen irdnya hazafias
tevékenységéhez Oszintén kivanjuk a legnagyobb sikereket.

Dr. Tomasovszky Imre.

Vadasznaptar. Ludmanyi Janos szerkesztésében és kiadasiban
megjelent az 1933/34. évi vadasznaptar. Terjedelme 138 oldal, ko-
tése kemény z6ld vaszon, aranyozassal; lapjanak éle 18-karitos
arannyal van bevonva; naptari része 1934 december végéig terjed;
tartalma igen valtozatos és tanulsigos. Ara 2 pengd, ami 32.890.
szamra kitoltott bianké-csekklapon kiildendé be. Megrendelheté a
szerzonél: Budapest, VI., Podmaniczky-utca 33.
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KULONFELEK

Halilozas. Schmidt Karoly ny. miniszteri osztalytanacsos,
Egyesiiletiink alapité- és évtizedek 6ta igazgatévalasztmanyi tagja,
ez évi szeptember hé 22-én, T2 éves koraban, hosszas szenvedés
utan elhunyt. :

A boldogult 1862-ben Edelényben sziiletett s az erdészeti allam-
vizsgat az 1887. évben tette le. Szolgalatat 1884-ben a sovari m.
kir. erdérendezoségnél kezdette meg, ahonnan mint erdészjelslt az
orsovai erdéhivatalhoz keriilt.

Innen randeltek be 1890-ben a foldmivelésiigyi minisztériumba.
Itt lett 1894-ben kozponti foerdész, 1898-ban erdémester, 1902-ben
- erdotanicsos

1909-ben  féerdétandcsossa, 1918-ban. pedig miniszteri tana-
csosséd nevezték ki.

Szolgilatanak legutolsé idejében majdnem kizardlag az erdd-
gazdasiag kereskedelem-politikai kérdéseivel (kiilforgalom, vim- és
tarifatigyek, stb.) foglalkozott és sokat érintkezett a kiilfoldi érde-
keltségekkel is, amire szaktudasan kiviill kivalo nyelvlsmeretel 18
képesitették.

A feltinést keriils, csendes munka embere volt s mint ilyen
vett részt az Egyesiilet munkajiaban is, amely rendkiviil sokszor
latta hasznat mély tudasanak és boséges tapasztalatainak. Higgadt,

megnyeré modora és jo szive igen sok baratot és héalas - tisztelot

szerzett neki s szellemi frisseségét egész a legutolsd idékig a leg-
teljesebb mértékben megorizte.
Nyugodjék békével!

A feltamadt katagas. Acson (Komirom varmegye), a grof
Zichy-uradalom egyik gazdasigi udvarin érdekes akéicfa all. Ez a
terebélyes, iidezold, lombos fa eredetileg nem ezen a helyen nott.
Az erdébol hoztik ide annak idején, mint gyokereit6l és koronaja-
t6]l megfosztott villas torzset, melyet a foldbe beeresztve, szabaly-
szerli katagassa szereltek fel.

A gémeskit azonban a kovetkez6é év tavaszan megelevenedett
és — hala az akac elsérendii visszaszerzoképességének — 1j életet
kezdett a valtozott kornyezetben. Késébb olyan buja névekvésnek
indult, hogy jobbnak lattak leszerelni és gémeskit helyett kerekes-
kiatra attérni. A villa csonkja és a villaba benétt vastengely azon-
ban megmaradt s még most is jol lathaté, mint a fa kalandos mult-
janak hiteles bizonyitéka.

= et e L L
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A Sebesi Ferenct6l szarmazd s alabb lathaté két fotografia,
melyet Zeman Gyula gazdasagi intézé ur volt szives rendelkezé-
semre bocsatani, a fent leirt érdekes akéecfa képét orokiti meg,

Fekete Z.

A Gombaszati Osztaly és a gombaismertetési tanfolyamok
ismertetése, Kozli Szemere LAszlé, a Gombéaszati Osztaly vezet6je.

Miutan az erdészeket kozelrél érdeklik a gombékkal kapesola-
tos kérdések, azért szabad legyen itt is ismertetnem mindazokat a
lépéseket, amelyeket a vidéki gombaismertetés felé tettiink.

El6ébb azonban par széval ismertetem magit a Gombaszati Osz-
talyt. A dr. Bernatsky Jen6 altal 1919-ben megszervezett osztalyt
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1926-ban a Novénykoértani Allomashoz, ezévben pedig — a Novény-
kértani Szolgalat atszervezésekor — az Orsz. Magy. Kir. Chémiai
Intézethez osztottik be. Helyisége Budapesten, II. ker., Hermann
Otto-ut 15. sz. alatt van, . ‘

Hogy a szakszolgalat a tudoményszak allasanak megfeleljen,
bsszehordtuk a Magyarorszigon eléfordulé gombakra vonatkozo
adatokat, hogy a hazai gombaflorarol tiszta képiink legyen. Tovabbi
feladatunk kozé tartozik aztin a gombatenyésztési kisérletek vég-
zése ¢ a gombaismertetés terjesztése.

Ezek mér olyan tevékenységek, amelyekkel a gombamérgezé-
sek ellen is kiizdiink, mert ha sokféle gombat tudnink tenyészteni,
akkor ezt lehetne arrél, hogy a kozonséget a vadon termett gombak
fogyasztasardl leszoktassuk. Azonban a gombatenyésztésnek olyan
silyos biologiai nehézségei vannak, hogy azok miatt még csak a
csiperkét (,,sampion’) tudjuk tenyészteni. Azonban ezen egyetlen
gombafaj nem pétolhatja az osszeset, miért is a ,,gomba-absztinen-
ciatol” igen messze vagyunk.:

S mivel sok szegény embernek alkalmi mellékkeresete is a
gombaszedés, azért jelenleg inkabb arra kell torekedniink, hogy 2
gombaismeretet népszertsitsiik, addig is, mig egy megalkotando
»gombarendészeti” rendelettel a fogyasztasra keriillé gombak
(g.-konzervek) elozetes gombaismerdi megvizsgalasat kotelezové
nem tessziik.

A Budapesten mar VII-ik évfolyamat tarté gombaismertetd
tanfolyamainkat ezévben mar kiterjesztjiik mindazon vidéki gde-
pontokra (megyeszékhelyekre), ahol akir az egyes jelentkezdkbdl,
akar a hivatalok Aaltal kirendelt hallgatékb6l osszehozhatunk
legalabb huszat. Az iskolakra (tanitéképezdék, stb.) nem szamit-
hatunk, azert, mert mindeniitt mar talsok a tantirgy s a ,mellék-
tantargy”-ként eléadott gombaismeretnek nem volna .latszatja. Ezért
olyan tanszabalyzatot dolgoztunk ki, amely arra is ramutat, hogy
szerzett gombiszati ismereteiknek az egyesek hogy veszik hasznat.

A képesités kétféle. frni-olvasni folyékonyan tuddk részére '
tartunk gombaismerdi, Evettségizettek részére pedig gomba-
szalkértoi tanfolyamokat. Gondoskodtunk arrél is, hogy akik mAr
régen ismerik a gombikat, azok a gombaszakértsi tanfolyam végig-
hallgatisa nélkil is megszerezhessék a gombaszakértéi oklevelet.
Hanem mindezeket nem részletezem itt tovabb, akiket a kérdés
érdekel, az kikolesénozheti a tanszabalyzat szévegét a Gombaszati
Osztalybol, vidéken pedig az alispini hivatalban tekintheli meg.

Ré ikell azonban mutatnom arra, hogy az erdészek hogyan
kapcsolédhatnak be a gombaismertetési mozgalomba, illetve, hogy




3
H
(:.

1065

a gombaszakértéi oklevelitknek \gombalsmerm bizonyitvainyuknak)
hogyan vehetik hasznat,
Gombaszakérték lehetnek tehat erdémérnokok, vagy barki

olyan erdészeti hivatalnok, kinek érettségije van. Ha aztin meg-

szerezte a gombaszakért6i oklevelet, valamely megye, esetleg koz-
igazgatasi jArads gombészati iigyeinek a vitelét vallalhatja el. fgy
els6é soron tarthat gombaismertetd tanfolyamokat mindaddig, mig-
csak minden kozségben nines 1-—1 gombaismers. Munkajaért a
beszedett tandijak °lo részét szdmolhatja el - (/o rész az Allam-
kincstarba fizetendd). Kés6ébb a gomba (esira!) kitenyésztése révén
is értékesithetik ismereteiket, ha 1dejiik és alkalmuk van e kérdés-
sel is foglalkozni. A tanfolyam ugyanis a tenveszteSI kérdésekre is
kiterjeszkedik.

A gombaismerdk viszont arra lesznek feljogositva, hogy a
piacra keriilé gombikat Atvizsgaljak. Munkajukért tizedet szedhet-
nek, akar természetben, aklr a helyi ar t/i-éig terjedé készpénz-
valtsdgban. Mig nincs meg a gombak el6zetes megvizsgalasanak a
kényszere, addig keresetiik se lesz sok. Azonban az el6bb jelzett — s
par éven beliill megalkotasra keriilé — gombarendészeti rendeletnek
a kiindulasi pontja lesz az, hogy minden, kozfogyasztasra keriils
gomba eldzetesen megvizsgialando6, olyan gombaismerd altal, aki
aztin névalairassal szavatol azért, hogy az ekkor meg ekkor megz-
vizsgalt gomba ilyen meg ilyen faji, s hogy eheté. Mert minden
j6, eheté gomba arusitasdt (még a hazalast is) meg fogjuk engedni,
azonban gondoskodunk arrél, hogy valaki az arult gombéért szava-
tossagot vallaljon. Ha ezt a gyiijté teszi, akkor 6 szerezze meg a
gombaismerd6i bizonyitvanyt, ha nem, akkor koteles gyiijtott gom-
bajat a legkozelebbi gombaismerének elarusitas el6tt bemutatni,
hogy az vizsgalja meg gombait.

Elképzelhet6 tehat, hogy az erdédr, vagy mas olyan alkalma-
zott, akinek érettségije ha nines is, de van ,vagott dohanya”,
jelentés mellékkeresetre tehet szert, mihelyt a rendeletet kiboesa-
tottuk. (Miért nem boesatjuk hat ki a rendeletet azonnal? — kér-
dezhetnék. Hat nem akarjuk diktatorikusan kezelni az iigyet. Adunk
elegendd idét arra, hogy a szervezet létrejohessen.)

Az erd66ér mar a lakoéhelyénél fogva is hivatott arra, hogy a
gombaszedok gombait megvizsgalja, s olyan esetben, amikor a sze-
d6k hazafelé menet az erddédri lakot is Gtba ejtik, szivesebben is
viszik oda ,latleletezni” a gombat, mint az esetleg tavolabb laké
mas gombaismerohoz.

Mas kérdés az, hogy hogyan lehetne médjaban egy tavolesé
erdorészben laké erdéornek a kéthetes vidéki tanfolyamot hail-

gatnia? Az erdéomérnokok még csak résztvehetnének valahogy a

megyeszékhelyeken tartandé tanfolyamokon. Ezen a kérdésen mar
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csak Ggy lehetne segiteni, ha az erdodroket a tanfolyam idejére
sorozatosan szabadsagolnak 2—2 hétre, s6t az elszallasolasukrél is
gondoskodna felettes hatésaguk.

Hogy a gombarendészet terén tenni kell valamit, az nyilvin-
vald. Az orszag 13 vegykisérleti Alloméasa sarkalna ra a Gombészati
Osztalyt. Ha ugyanis a magunk kezdeményezéséboél is meg nem
tennék. A vegykisérleti allomasok kiillonféle javaslatot dolgoztak ki
arra vonatkozodlag, hogy az egész vonalra kiterjedd, el6zetes gomba-
vizsgalast hogyan lehetne végrehajtani. Egyikiik a tiszti orvosokra
bizni ezt az iigyet, misik a természetrajztanarokra, akik aztan a
tanitékat oktatnak ki. Csak abban egyezik meg javaslatuk, hogy
elohb gombaszakértéket kell nevelni, hogy a szervezet egyaltalan
létesiilhessen. Mi abbél indulunk ki, hogy valamely ismeretet — s
itt pedig nem éppen konnyen elsajatithaté ismeretet — nem lehet
senkire sem réer6szakolni. Lehet, hogy szamos tiszti orvos, meg
tanar vallalkozik majd arra, hogy gombaszakértové képeztesse ki
magat. De ha valakinek e targyhoz érzéke nincs (vagy ideje nines),
akkor nem lehet kényszeriteni 6t arra, hogy gombaszakérté vagy
gombaismerd legyen. Mi tehat nem lesziink tekintettel a jelentke-
z6k foglalkozasara; bar annak oriilnénk, ha olyanok vennék ke-
ziikbe a vidéki gombaismertetést, akik arra mar mintegy hivatal-
b6l ratermettek. Kétségen kiviil ilyenek hat az erdészek. Erdekes,
hogy a legelsé, aki radidfelhivisunkra a gombaszakértéi tanfo-
lyamra jelentkezett, éppen egy erdémérndk volt. Vele szemben
pedig méasodiknak egy természetrajztanar, harmadiknak pedig —
egy detektiv. Mi is bizonyitéka annak, hogy a hivatotfsag nincs
mindig bizonyos foglalkozashoz kitve.

Amerikai hordovételi ajanlatok. Amerikanak kozel 17 millié
darab soroshorddéra van sziiksége és ezt a sziikségletét egyelore bel-
foldon nem tudja fedezni. Egy philadelphiai hordénagykereskedés
iigynokoket kiildott Eurépdba és ez év janiusdban tébb mint 1
millié soroshordét vasarolt. Az érdekelt tobbi vasarlonak, hogy a
feltalalhaté készleteket megszerezhesse, oly orszigokhoz kellett
fordulnia, amelyekben a soroshordék gyartiasa csak méasodrendil
szerepet jatszik. Az amerikai ligynckok igy nemesak Franciaorszag-
ban és Svajeban, hanem Olaszorszidghan és Spanyolorsziagban is
kutattak horddk utin. Ezenkiviil a Szovjettel is felvették a sords-
hordék szallitisara vonatkozdéan a targyalasokat. Az utolsé napok-
ban amerikai cégek horddajinlatait Lengyelorszidghan is leadtak.
A szallitds 150.000 darab tolgy soroshordordl szél, amelynek telje-
sitéséhez az Osszes nagyobb lengyelorszagi hordégyarakat is bevon-
tdk. Ennek a mennyiségnek azonban nagyobb részét a kozvetito
kereskedelem ttjan mas orszigokban kototték le. A kotések dara-
bonként 34—39 Zlotyrél szdélnak, mig az 4r Amerikdban 10.5 dollar.
A hordédonga-megrendelések oroszlanrésze Oroszorszagnak jutott.

X




bode b BiLg — bt o

1067

A masodik helvet Jugoszlavia foglalja el. Az osztrak szallitasok
eddig mintegy 15.000 darabra rignak.

(A Wiener Allgemeine Forst- und Jagd-Zeitung ez évi 35.
szamabdl.) ;

Allami erddk foglalisa Jugoszlividban. A Banjalukiban nem-
régiben tartott erdészeti kongresszuson, amint a ,,Carpathia”
jelenti, tobbek kozott oly hatarozatot is hoztak, amelynek értelmé-
ben a beliigyminisztert és erdészeti ligyek miniszterét arra kérik,
hogy az allami erd6k usurpildsa ellen Bosznidban a legszigorbb
rendszabalyokat léptessék életbe. Amint a hatarozat targyalja, az
utébbi években egyediill a szerajevoi erdoigazgatésig keriiletében
tobb mint 30.000 hektar erdéteriiletet foglaltak el. E jelenség oka
egyrészt az erdovédelmi szolgilat terén fennéllé nagy személyzet-
hiany, masrészt a még megoldisra vard belsé telepités. Az ismerte-
tett tény vildgosan jelzi, hogy az erdégazdasig Jugoszlavidban is
mily nehézségekkel kiizd, s hogy még a birtokillomanyat sem hagy-
jak érintetleniil.

(A Wiener Allgemeine Forst- und Jagd-Zeitung 1938. évi 38.
szamaboél,)

A vandormadarak koltizkidésének idejérdl. Vandormadaraink
vonulasanak ideje, illetve a madarvonulas titkinak megfejtése
nemesak a laikusokat, hanem az illetékes szakkoroket is allandéan
foglalkoztatja. A megfigyelések szerint ugyanis a vindormadarak
tomeges vonulasa csak ritkan esik 0ssze az évnek ugyanazzal az
idészakaval. A madartan miiveléi, a meteorologusok és mas tudo-
manyagak képvisel6i mar rogota kutattdk az eltérések okat, de
kutatdsaik nem vezettek eredményre, mert az eltérések igazi okat
nem tudtak elfogadhatéan felderiteni. Az egyes madarfajtik indu-
lasi és érkezési idejének valtozasat a meteorolégusok az idéjarasi
viszonyck, Ggy mint légnyomas, homérsékleti valtozasok, szé] irdnya,
paratartalom kiilonbozdgségével probaltak megmagyarazni. Az ido-
jarasra befolyassal biré tényezék osszevetése azonban szintén nem
vezetett a kérdés megfejtésére.

Az ornitologusok sem tudtdk a kérdést megoldani. A gylir(izé-
sekkel csak a vAndormadarak dtvonalat sikeriilt pontosan megéalla-
pitaniok. Dérr Joézsef Norbert kormanyfétanicsos, az o3ztrak koz-
ponti meteorologiai intézet fotisztvisel6jének wégre sikeriilt a
madérvonulasok valtozé idejét egészen 0j alapokra tamaszkodva,
elfogadhatbéan megmagyaraznia. Dorr kutatasai soran a koltozko-
dési idé valtozasat a csillagiszati megfigyelésekkel hozta kapeso-
latba. Megfigyeléseivel tudomanyos bizonyitékokat szerzett arra
vonatkozoan, hogy az éjszaka repiilé6 vaindormadarak, mint példaul
a pacsirta, fustifecske, seregély és kakuk koltozkodése a legszoro-
sabban osszefiigg a holdfénnyel. A Magyarorszagrol, Ausztriabdl,
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Svajebol, Franciaorszaghél,  Németorszaghol, = Svédorszaghol és
Esztorszaghdl osszegyiijtott adatok, amelyek tobbnyire tobb évtized
megfigyeléseit tartalmazzak, meggyozéen és cafolhatatlanul mutat-
jak, - hogy a vandorlé madarak érkezési és indulasi ideje a hold
fényfazisaival van kapesolatban.

A fokoltozési idék szinte kivétel nélkiil olyan idészakra esnek,
amelyben a holdfény a legkedvezobb a madarvonulasra, tehat az
elsé negyedtél teliholdon keresztiill utolsé negyedig hazdédé ido-
szakra. Altalanossaghan egy-egy orszag, vagy hely madarvonulasai-
nak gyakorisaga az Gjhold utan novekvo holdfénnyel parhuzamosan
emelkedik. Még szembetlinébb a madarvonulas és a holdfény kap-
csolata abbdl, hogy a legkiilénbdzébb madarfajtak érkezési ideje
feltlin6en igazodik a telihold beallasi idejéhez, amely évrél-évre
ugyanabban a honapban tiz-tizenkét nappal korabbra esik. Dorr az
adatok tomegébdl vezeti le azt a tételét, hogy minél korabban all
be az illeté esztend6ben a teli hold, annal korabban érkeznek meg
a madarak. Késébbi teliholdnak késébbi madarérkezés felel meg.
Ennek a tételnek biztonsagi koetficiense abban rejlik, hogy a koél-
tozkodési datumok nagyobb gyakorisaga igen korai teliholdnal a
teljes fényt koveto idore, igen elkésett teliholdnal pedig a teljes
fényt megelozo idészakra esik.

A koltozkodé madarak vonulasi idépontja érdekesen tiikrozi
vissza a holdpalya sajatossagit is. A holdpalya eltérései magya-
razzak ugyanis a madarvonulasok idejének jelentés eltéréseit.
A holdfazisok tizenkilenc évenkint esnek a hénapnak ugyanarra a
napjara, de mar harom évenkint igen kozel esnek egymashoz a

napok s még ennél is kozelebb jutnak nyole évenkint. Diorr a hold-

palyanak ezeket a legfontosabb periédusait — a tizenkilenc évit, a
nyole évit és a harom évit — ‘a rendelkezésre 4all6 adatok alapjan
vonatkozdsba hozta az illetd év tavaszan és 6szén megfigyelt madar-
vonulasokkal s kétségbevonhatatlanul megéallapitotta, hogy a' ma-
darvonulas a holdfazisok ilyen periodikus eltolodasait is szorosan
koveti. Magyarazata ennek nyilvan az, hogy az éjszakanak vilagos-
sagi viszonyai oOridsi jelentdséggel birnak végrehajtasara. A hold
a madarak tavaszi és 6szi koltozkodésének fényforrasa.

Dorr akadémiai dolgozata hatalmas es faradhatatlan tudoma-
nyos munkinak' az eredménye. Dorr dolgozatinak megjelenése 6ta
ujabb érdekes anyaggyljteményeket kapott, amelyek oroszorszagi
seregélyvonulasokra és svédorszigi golyavonulasokra vonatkoznak.
Ezek az Gjabb adatok is meger6sitik a madarvonulab ¢5 a holdfény
kozotti kapesolatot.

(Kivonatos kozlemény a Nemzeti Ujsag 1933. évi szeptember
24-i szamabol.)
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A Magyar Kiralyi Allamvasutak idei talfpa-versenytirgyalasa.
A MAV igazgatdsiaga oktober hé 84an tartotta meg ezévi talpfa-ver-
senytargyalasat. Szallitasra ki wotl irva 384.000 darab talpfa és 3940
m?3 véiltotalpfa, .

A versenytargyalason széllitisra felajanlottak = o6sszesen 696.073
darab talpfat, és pedig: 398.528 darab tolgytalpfat, 160.510 darab.
blikktalpfat, 140.000 darab vorosfenyé- és 2235 darab sziltalpfat,
tovabba 167 m® tolgy- és 5222 m® virdsfenys valtétalpfat.

A kovetkezo cégek ajanlottak fel nagyobb talpfamennyiségeket,
és pedig:

Winter Hermann Rt., Budapest, 16.000 darab biikktalpfat,

Egri Hordé- és Faarugyar Rt., Eger, 34.000 darab tolgytalpfat,
260 m? tolgy valtotalpfat és 3000 darab biikktalpfat,

Hénig Mér, Budapest, 6400 darab tolgytalpfit és 200 m® tolgy
valtétalpfat,

Nemzeti Kozmiuvel6dési Alapitvany, 19000 darab biikktalpfat,

Sarospataki Faipar és Kereskedelmi Rt., 6800 darab tdlgytalpfat
és 1000 m? valtotalpfat, ; ‘

Nasici Tanningyar és Gozflirész Rt., Budapest, 18.000 darab
tolgytalpfat, 330 m? waltotalpfat és 37.000 darab biikktalpfat,

M. Kir. Erdéigazgatosag, Miskole, 10.000 darab tolgytalpfat és
7500 darab biikktalpfat,

gr. Draskovich Ivan, Sellye, 8020 darab tolgytalpfat és 400 m®
valtotalpfat,

Landau és Zimmermann, Miskole, 11.540 darab tolgytalpfat és
100 m® valtotalpfat,

Strém Karoly, Nagykanizsa, 10.000 darab tolgytalpfat és 200 ms
valtotalpfat,

gr. Karolyi Laszlo, 25.000 darab tolgy- és 6900 darab biikktalp-
fat, 300 m® tolgyvaltétalpfat,

Griinberg és Tarsai Matyuserdd, 21.000 tolgytalpfat és 800 m?*
valtotalpfat.

Kisvardai Faipari Rt.. Kisvarda, 20.000 darab tolgytalpfat és
1000 m® valtétalpfat.

Una Faértékesité Rt.. Budapest, 12.000 darab télgytalpfat és
100 m?® wvaltétalpfat, '

Magyar Erdébirtokosok Faértékesits Rt., 10.050 darab tolgy- és
10.000 darab bikktalpfat, valamint 461 m?® tolgyvaltotalpfat.

Polgar Testvérek Rt., Budapest, 12,500 darab tolgytalpfat es
200 m® valtotalpfat,

Karpatia Alt. Fakereskede]nn Rt., Budapest, 17.000 drb tolgy-
és 5000 darab bikktalpfat és 200 m?3 va]totalpfat

br, Waldbott megbizasabsl a Nasici, 32.000 darab tolgy- és 8000
darab biikktalpfat, valamint 400 m? valtétalpfat.
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Magyar Keményfaipari Rt., Budapest, 5000 darab tolgy- é&s
25000 darab biikktalpfat,

br. Rubidé-Zichy Ivan, 18000 darab biikktalpfat,

dr. gr. Hunyady Jozsef, Kéthely, 8000 darab tolgytalprat és
100 m® valtétalpfat,

M. kir. Vallas- és Kozoktatasiigyi Min. Kozalapitvany, 765 darab
tolgy- és 2235 darab sziltalpfat, valamint 30 m?® valtétalpfat,

Franz Reiter Unzmarkt, 10.000 darab vorosfenydtalpfat és
582 m® valtétalpfat, :

Verband Ostr. Schwellenerzeuger, Wien, 3840 m?® vorosfeny6valto-
talpfat,

Ostr. Holzwiratschaftrat, Wien, 100.000 darab vorssfenyo6talpfat,

Reizmann Samuel, Munkacs, 39.200 darab tolgytalpfat és 300 m?
valtotalpfat, |

Alpenlindische Holzverwertungs A. G., Wien, 10.000: darab voros-
fenyatalpfat,

Hans Reiner, Peiffenbach, 20.000 darab vérosfenyodtalpfat és
800 m?® valtétalpfat.

A hazai ajanlattevéok nagy része a kovetkezo atlagos egység-
arakon ajanlottak fel a talpfdkat, éspedig:

a tolgytalpfak koziil a 260-ast 5 P 90 f-ért, a 250-est 5 P 70 f-ért,
a 240-est 4 P 60 f-ért és a 220-ast 8 P 40 f-ért;

a valtotalpfa m®-ét 70 P-ért;

a biikktalpfak koziil a 260-ast 4 P 55 f-ért, a 250-est 4 P 30 f-ért,
a 240-est 3 P 60 f-ért, a 220-ast 3.— P-ért.

A kiilfoldi cégek féleg vorosfenydtalpfakat ajanlottak fel és ezek
egységarai a kovetkezé hatarok kozott mozogtak, éspedig:

vorosfenyd 260-as talpfa 5— P—6 P 60 f-ig, a 250-es talpfa
4 P 80—5 P 80 f-ig, a 240-es talpfa 4 P 20—5 P 60 f-ig, a voros-
fenyd 220-as talpfa 2 P 80—4 P 10 f-ig, a valtétalpfa m*-e pedig
70 P—75 P-ig.

VALTOZASOK ES KITUNTETESEK AZ ERDESZETI SZOLGA-
LAT KOREBOL.

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter dr. Szijgyarté Jozsef m.
kir. féerdétanacsost sajat kérelmére 1933. évi szeptember ho végé-
vel hasznos és buzgé szolgilatainak elismerése mellett végleges
nyugalomba helyezte.

*

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter Hepke Arthur miniszteri
tanicsost kivalé és hasznos szolgalatainak elismerése mellett
sajat kérelmére, 1933, évi oktéber ho végével végleges nyugalomba
helyezte.
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Fa- és épitési anyagok tajékoztato arai
okiéber havaban. ;

I. Faarak:

termeldk és nagykereskeddk
kozotti Torgalomban :

A) Lombfiaanyagok.

1. Gombfa m®-ként

ab feladodllomas. Pengé

Tolgy 30 cm felil. ... .. 12—30
Tolgyfournier 45 em feliil . 50—70
Biikk 30 cm feliil . . . ... 12—24
Gyertyan 25 em feliil. . . . 20—30
Kdris 30 em felil . . . . .. 15—36
Korisfournier. . . . .. ... 55—065
Javor 30 em feliil . . . . .. 30—50
Szil 30 em felil . . . ... .. 10—16
Eger 26 cm feliil. . . . . .. 20—30
Nyér (gyufafa). .. ... .. 17—22
Nyar 50 em feliil . , . ... 30—40
Kdris bognaria 10 t vg, 300—350
Akédc s 10, , .280—-320
Akécoszlop .10 ,, ,, . 300—320

2. Fiirészelt lombfaanyag.

m3-ként budapesti paritasban
—+ forgalmi adoé.

Pengd

Tolgy, merkantil, széle-

zotlonise il 80—100
R OrTs AT oS e 100—120
Al et T ARG e e
Gyertyanis s i o8 80 -490
Javorclzob st in 120—130
Ty et R S R 90—120
N e e R —
IR LN e T —
Biikk, gézolt, I. o.. . 90-100
Biikk ,, szélezetlen —

Biikk gézéletlen i

3. Tizifa.
Beltoldi ab feladodlloméas 80 P
fuvardij mellett vagontételben.

Pengo
Biikk, 1931/32. évi hasab 200—215
o 193278350 »  180—185
o dOTORL s aa iR 145—1580
Cser, tolgy 1931/32. évi
hasabismen sl s 160—165
” 1932/33. évi . . 135—140
Cser, tolgy,dorong ,, . .. 125—130
Gyertyan, 1931/32. évi
HAsAn ), 5 et ... 180—185
. 1932/33, évi . . _ 155—160
Gyertyan, 1932/33. evi
dorong O 135—140
Akée, hasab . .. ... . 165—170
3 ,, dorong. .., 140—150
Hantoltfa, friss . ... .. 160—175
Erdélyi tiizifa helyt le-
adoallomds ....... 285—320
Szlovenszkoi tlizifa budapesti
pari- sI.o.biikkhas&b g
tasban( kovezetvammal
Jugoszlaviai tiizifa ab m.
hatars . e 180—200

4. Kicsinybeni tizifadrak
Budapesten .

A goézfavago telepérol egesz fuvar-
tételben, hazhozszallitva, forgalmi
ado nélkiil.

Apritott biikkfa g-ként Pengo
kiskereskedoknek . . 3':60—380
fogyasztoknak . ... 350—400

Cserfa kiskereskedéknek3:20—3:40

fogyasztoknak . 3:40—3'60
Ab telep 25 fillérrel olesobb

5. Egyéb taanyagok :

Biikk keréktalp db (f) —
Kdris 3 2 » T
Nyirtarud f -
Tolgydonga I-a akodja . =5
Télgydonga 1I-a AN -
l-0.tolgyparketta,méret szerint 5;9
-0. 4, n 1 ”
Akackaro, 16 m ... .. Thil
8 s s S e 85 I

”
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B) Fenyé6iaanyagok.

6. Budapesti fenydfa-detaildralk
ms-ként ;

ab raktar. Pengs

Valogatott liefenyd . . . 110—120
I oszt. 4ru 24 mm

alapons: rh e 100—110
I oszt. 4ru 24 mm

alaponsae i nainis . 80—90
II. oszt. dru 24 mm

alRpOnL n e LR 65 - 70
Liée; hosgzu. ... el e 60—65
Zarlée liefenyé. . . . .. 60—65
Faragott fa alapdra ... 42-45
Flirészelt fa 6 m-ig ... 54—60

Zsindely ezre, 18 collos. =
7. Imporl fenydétaanyagok, nagy-

bani arak m3-ként ab magyar
hatar.

a) Erdélyi aru:

Pengd

Penge hull6lic (épitkez.
anyar MGt i, 95—100
Ltc, épitési anyag. ... 80--85

Romén IV. oszt. lic. ,. 68—70
Romén V. oszt. jegenye 42—44

Pengé

Bech 7aTlee ditil, 45y o 42—46
Zegluzosar .l s 30—32
Haragottifasre e 25—30
Fenydrid 7—8 em. fm. 0:23—0.24
o 9—11 ,,- ,, 028—030

b) Osztrak aru:
ab Budapest Pengd

Széles épitési anyag .. 37—40

Keskeny ,, 5 , ., 28—30

Lep i zarlec st it 38—40

Faragottida ... ool 22-23
8. Faszén:

Pengd

Belfoldi I-a 10.000 kg . . 480—520
Roméanfaszénl-a10.000 kg 500—540
Retortaszén ab m. h. a. 650—730

II. Epitési anyagok drai:
ab gydrtelep.

Egetett agyagtégla ezre
nagyméretd . ...... 25—45 P
RiBmerotilse T 1836 ,

1 q égetett mész . . . 2.80-3.60 ,

100 kg. portlandcement

kb. 5.20—5.80 ,,




Az ,Erdészeti Lapok® 1933. évi X. fiizetének
HIRDETESEL

Az ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kozlési dijért
a lap irdanyaval nem ellenkez6é hirdetések kiadatnak.

Dijszabas. Kéthasabos szélességben (107 mm) garmond betlivel vagy
ennél nagyobb betiifajtaval szedett hirdetés milliméterenkint 20 fillér.
(Egyszeri megjelenés mellett egész oldal 32 P.) Tablazatos és garmond
betiinél kisebb betlifajtaval szedett hirdetések masfélszeres egységirral
szamittatnak. Ismételt megjelenés esetén megfelelé drkedvezmény.

Apréhirdetéseknél egy szé 12 fill,, Alldskeresleti hirdetéseknél 6 fill.

Kiilon mellékletek megegyezés szerint,

Magyar Erdébirtokosok

Faértékesitd Részvénvtarsasaga

Budapest, IV., Ferenciek-tere 9. II. em.

Elvallalja termelt, tovonallo vagy feldolgozott fakészletek
bizomanyi értékesitését, vesz és elad barmily mennyiségii
tiizifat és lirészelt anvagokat. Ertékesitési kérdésekben

készséggel all az erddbirtokos

és erdétiszt urak rendelkezésére,
1. XIV—14)

Rénkatlale, kortefabol, 1 m hossz, olesé drban kaphaté. Vesz-
prémi Faiparnal, Veszprémben. (6)

Allast keres szakvizsgizott erd6ér, 38 éves, nés, csaladtalan,
szerény igénnyel. Kovacs Ferenc, Szddliget, Pest m. (7. II—1.)

»Kutyatenyésztés” felelos szerkesztéje: Dr. Raitsits Emil.
Szerkesztéség: Budapest, VII., Istvan-ut 2. TAvbeszélé: Jozsef
308—30. Kiadodhivatal, ahova a félévi, 5 P el6fizetési dijak kiil-
dendék: , Kutyatenyésztés” kiadéhivatala, Budapest, V. Csiky-
utea 10.
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293/1933. sz.

HIRDETMENY.

A soproni m. kir. Banyamérnoki és Erdomérnoki Féiskola
kvesztori hivatala ezenne] kozhirré teszi, hogy a m. kir. Pénziigy-
minisztériumnak f. évi 80.624/XV. a. szama rendeletével a féiskola
konyvkiadé alapjaban az 1932. év végéig megjelent és alabb felscrolt
konyvek ezentd] 40 (negyven) szazaldkos Arengedménnyel Aarusittat-
nak a féiskola kvesztori hivatalaban:

Eredeti ar Uj ar
Fizve Kotve Fizve Kotve
B P 1 P
Kgvesi: Antal: Szildrdsagtan . . . . . 25— 15—
Cotel Erno: A hengerlés alapelvei . . . . 14— 16.— 8.40 9.60
Fekete Zoltan: Az akicsorfa novekvési tablai 3.— 1.80
Kripped Méric: Erdészeti kereskedelemtan 23— 25—  13.80 15—
Boleman Géza: Elektrotechnika . . . . . 35— 21.—
Vigi Istuin és Fehér Daniel:5
A talajtan elemei . . e 40— 24—
F’onu Jézsef: Az aqunysxcnekbx1kettezese 10— 6.—
Falk Richdrd: Grafikus kotéltabla . . . . 430 2.60

Sopron, 1933. évi szeptember hé 5-én.

MAGYAR TOZIFAT]

elonyos adaron, minden mennyiségben
vasdroel

WINTER HERRMINN

R.-T.
Budapest, V., Vilmos csdszdr-ut 72
Telefon: 4uf. 11-2—-69.

Termelések financirozasat elvallalluk'

(3. X—10.)
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Adéiigyekben eldfizetdinknek dijmentesen szolgal felvilagosi-
tassal az Adé és Konyvvitel szerkesztosége, IX. Ferenc-korat 37,
szam. Telefon: 32-2-60. |

Tolgymakk, csertolgymakk, fenyémagvak, ‘
lombfamagvak és gyimolecsfamagvak,
erdészeti csemetéket, sorfdakat, diszfakat
és gyuUmolcsfakat szillit erdészeti magper-
get6jébal és faiskolajabol

KEINER REZSO

i TELEFON ; 55-6-41 okl. erddmérndk

(2. VI-'1) Budapest, |., Fery Oszkar-u. 34

Slavoniai nagyobb erdéipar hosszii éveken at volt erddkezeldje,
aki itt az erdészeti és vadaszati teenddket is vezette, kitiing referen-
cidkkal, 45 éves, csalados, négy kozépiskolaval és a kettd éves erd6ori
szakiskolaval, magyar anyanyelvén kiviill birja a német, szerb-horvat
és roméan nyelveket, allast keres. Eotvos Janos Osijek, I. Dubro-
véacka-u. 76. Jugoslavia, (7)
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A 33 ev1 X fiizetének tartalma:
Kromika e '.__'...............1007
BT omasavszky Iﬂwe A vilagkereskedelem érdekesebb tengeren-

tali és exotikus fai (Befejezés.) . . . . . . . . . . . 1014
Foldvdry Miksa: A Ba.kony»hegyseg és a Bakonya!ja természeti
emlékei (Befejezés.) ; : . 10238
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zési munkalatok (BefeJezes) P L T 5 1034
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Kowvdcsilke Dezso: Magyarorszag erdemek sagatossagal REAE R 1047
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Gjabb vasati allomasok. — Kedvezményes flirészelt és fara-
gott fa szdllitasara jogosult ﬁjabb feladé vasuti alloméas, —
Iré6i tiszteletdijak . . . . 10568
Hivatalos kozlemények: Az ipari ceiokla 1endelt fa és pedlg hasab-
dorong-, husing- és tuskoéfa dijkedvezménye . . . 1058
Irodalom: Konyvismertetés: Dr, Szabs Zolldn: A novények szerve-
zete. (Dr. Tomasovszlky Iime)—Hmhtschka Antal: A lege-
| 16k fasitasa. (Dr. Tomasovszky Imwre.) — Vadasznaptar . . 1059
Kiilonfélék: Halalozas. — A feltAmadt katigas. — A gombészati
4 osztaly és a gombaismertetési tanfolyamok ismertetése. —
Amerikai hordévételi ajanlatok. — Allami erdék foglalasa
Jugoszlavidban. — A vandormadarak koltozkodésének idejé-
¥ rol, — A magyar kualy] allamvasutak idei taipfa—verseny—
b targyalasa e e e I o o
4 Valtozdsok és kitlintetések az e1deszet1 szo]galat korebol TSt i AU TR,
! Faanyagok és épitési anyagok tdjékoztaté arai 1933. évi oktober
hoban NS s R S s o R R e LU
Hirdetések PR T P U R S S e L

Stadium Sajtévallalat Rt., Budapest. Felels iizemvezeté: Gyory Aladar.
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