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zsef-milegyetem cimzetes rendkiviili tanara, a Technologiai Ipar-
muizeum igazgatéi allisdba keriilt, a faiparral szemben tanusi-
tott meleg érdeklédése csak még inkabb fokozédott.

Egyesiiletiinknek 1903 6ta volt valasztmanyi tagja. Bésé-
oes és igen értékes irodalmi munkéissagabol csak egy tételt eme-
liink ki. ,,Hazdnk hazi faipara” cimii igen értékes munkajat az
egyesiilet adta ki és a Ferenc Jozsef-alapitvany dijaval tiin-
tette ki. :

Az utolsé négy évtized bel- és kiilfoldi kiallitdsain a magyar
faipar szereplése az 6 nevétdl és munkijatél elvalaszthatatlan,
s egyéniségének ritka becsét és vonzoerejét a sokszoros kitiinte-
tésnél és elismerésnél is sokkalta jobban igazolta az az igazin
mély és oszinte részvét, amellyel a megholdogultat a magyar kis-
és nagyipar hivatalos és hivatasos képvisel6i atolso utjara
kisérték.

Emlékét egyesiiletiink is halas és szeretetteljes kegyelettel
o0rzi meg.

Kronika
1. A békesség. kedvéért.

;;;;;

~ egy igen érdekes és értékes fiizetet adott ki: ,A csonkamagyar-
. orszagi Adrmentesitd és lecsapold tarsulatok munkilatai és azok
kozgazdasdgi jelentOsége” cimen.

: A befejezé kozlemény egyike azoknak a sorozatos cikkek-
nek, amelyek — majdnem azt mondhatnék — igen alkalmasak
"__- arra, hogy két, egymdst ezideig igen jél megérté szakma, a viz-
épitésnél alkalmazott mérnckok és az erdémérnoki kar kozé a
- legteljesebb jéakarat mellett is éket verjenek.

; Pedig a vita targya végeredményében olyan kérdés, ame-
‘lyik kiviil esik mind a két szakma szorosan vett munkakérén.
3 De véleményiink szerint olyan is, amelyiknek a bebizonyi-
. tasdra, illetGleg eldontésére ma elegendd adat egyik félnek sem
~ 4l rendelkezésére.

i Ez pedig az a kérdés: szaporitja-e a nagy kiterjedési erdd-
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teriilet a csapadékot és megvaltoztatja-e ezdltal a kliméat, vagy
pedig nem.
Kétségtelen, hogy a kérdést eldonteni esak akkor lehet,

vagy csak akkor lehetne, ha volna mar olyan kisérleti teriile-

tiink, ahol addig fatlan vidéken nagykiterjedésii erdoket létesi-
tettek, vagy pedig megforditva, addig nagyon erdds teriileten
sok erddt kiirtottak és ami a legfontosabb, a valtozas elétt és a
valtozas utdan legalibb 25—30 éven at megfigyelték és pontosan
feljegyezték az id6jarasi viszonyokat.

Kiilonosen all ez abban az esetben, ha a klimanak csak azt
az egyetlen tényezdjét, az estk képzidését ragadjuk ki, amelyre
a kozlemény a legnagyobb stlyt helyezi.

Az adatok, amiket felhoz, évi csapadékmennyiségre és csa-
padékatlagokra vonatkoznak, pedig mindnyajan igen jol tudjuk,
hogy lgy az erd6-, mint a mezdgazdasagot a csapadék mennyi-
ségénél még tan sokkal fokozottabb mértékben érdekli annak
az eloszlasa.

Maganak az erdonek a klimara vagy a levegd nedvességére
valé hatasarél, oszintén megvalljuk, mi, erdémérnokok is keve-
set tudunk, semmivel sem tobbet, mint tobbi mérnck-kollégaink.

Tudjuk azt, amit mindenki tud, hogy a parak felemelkedé-
sénél a meleg levegd a felhajté erd, a para ellenben a teher és
kiilonosen teherré valik akkor, ha a felfelé hatolasa kozben hé-
mérsékletéb6]l allandéan veszité levegd eléri a telitettsée fokat.

Tudjuk azt, hogy ennél a folfelé iranyulé mozgasnil az
erdd koronaja nem zarja el az utat, de feltétleniil akadaly, ame-
lyik a mozgast lassitja, s éppen Ugy akadaly, amelyik a parak-
nak a szél altal valé elsodrasat megneheziti.

Latjuk és tudjuk azt is, hogy Kiilonosen nyirkosabb teriile-
teken, de az erdok kozé beékelédd, aranylag sziraz teriileteken
is a harmatképzddés boéségesebb, hogy az erdé Aarnyékiban a .
talaj nem szarad ki annyira és a harmat elparolgisa is csak
késébb kovetkezik be, s mindezekbél csak arra kovetkeztetiink,
hogy a talaj és az also légrétegek paratartalmat, ami a novény-
tenyészet szempontjahél a legfontosabb, az erdd bizonyos mér-
tékig befolyasolja.

Nem ragad el a képzelet benniinket oda, hogy azt allitandk,
mintha a beerdosités révén Isten tudja mennyivel lehetne fo-
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kozni a csapadék mennyiségét, hiszen erre vonatkozdlag gyakor-
lati adatunk nines is, és kérdés, hogy lesz-e valaha?

Csak mint gyakorlati tapasztalati tényt allapitjuk meg azt,
hogv az erddk tdszomszédsagaban 1évo, de kiilonosen az azok
kozé beékelt teriileteken a szaraz idészakok karos hatisa rend-
szerint valamivel késébb és tan kisebb mértékben jelentkezik,
mint a teljesen erdétlen teriileteken.

A lecsapolasok kérdésénél benniinket erdémérnikoket a pa-
rolg6 feliiletek eltiinésénél sokkalta jobban érdekel az, milyen
hatassal van a lecsapolas a talajviz Aallasara.

Mert azt mar bizonyitani is tudjuk, hogy a talaj bizonyos
mértéken tul valé kiszaritasa, a talajviznek bizonyos mélység
ala tortént leszallitisa egyes fanemeink 16tét alapjaban tamadja
meg, bizonyos fanemek megtelepitését lehetetlenné teszi, sot bi-
zonyos koriilmények kozott az erdbtelepités elé altalaban is igen
nagy akadalyokat gordit.

Az erd6 vizsziikségletének ellatasanal a mi tudasunk szerint
az altalaj jatssza a jelentdsebb szerepet és nem az a felsé 35—40
c¢m-es réteg, amit a csapadékok nyaron is atdztatnak.

Ennek a viztartalmat maga az erdd is erdsen védi a bear-
nyaldssal, viszont azonban, ha tartés szdrazsiag kovetkeztében
egyszer kiszaradt, az ujbol valo atnedvesedést a zart erd6 meg-
neheziti.

P Hiszen az egynéhiny mme-es futdes6b6l alig jut valami az
~ erd6 talajanak, mind felfogjak a koronak.

De ennél a kérdésnél, a talajviz kérdésénél bizony megint
~ csak sotétségben tapogatéodzunk jorészt mi is, meg a vizépités-
~ nél miikédé mérnsk-kollégaink is.

: Be kell mind a ketténknek latnunk azt, hogy ezeknek a kér-
. déseknek az elbirdldsa a miszaki tudason kiviil még igen mesz-
. szemendé novényélettani tudast is igényel és sziikségessé tenné
- azt is, hogy a talajkutatds nalunk a mostaniné! sokkal, de na-
. gyon sokkal elébbre legyen. ;

| Hiszen éppen az Alfoldon, ahol a talaj annyira valtozatos
~ és ahol a homok és agyagos rétegek akdrhény helyen tobbszérs-
. sen valtogatjak egymaést, jatszunk akarhanyszor kockazatos ja-
. tékot akkor, ha ezeket a kérdéseket tisztdn miiszaki szemmel
~ nézziik.
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Be kell latnunk azt, hogy a gyakorlati kivitelt, ha feltétle-
niil j6 és lehet6leg mindenkinek az érdekét kielégité megoldast
keresiink, még igen sok, tisztdn tudomanyos vagy részbeni gya-
korlati eldmunkalatnak kell megeléznie, mert enélkiil soha nem
lehetiink biztosak afelél, nem ér-e egyesek, talan csak egy torpe
kisebbség részérdl is jogos szemrehanyds benniinket az ered-
meényeért.

En Ggy érzem, hogy nekiink ezen a téren is 100 szazalékig
egyiitt kell haladnunk a vizszabalyozdsoknal alkalmazott kollé-
gainkkal. :

Ne tévelyegjiink mi a meteorologia terére azért, hogy eilen-
téteket keressiink a ketténk munkaja kozott, még hozza olyan
teriileten, ahol maga a meteorologia is nagyon messze van még
attél, hogy az Osszes tényezéket, wvagy még inkabb azoknak
kiilonbozo hatasfokat pontosan ismerné.

Maradjon mikozottiink az irdnyadoé boldogemlékii Viezian
nek a fasitdsi ankéfen tett kijelentése: ,,A vizimérnok és az
erdémérnok munkaja elvalaszthatatlan kiegészitd része egymés-
nak, mert hiaba szabalyozzuk mi a legszebben folydvizeinket,
mindig ki lehetiink téve még el sem képzelt meglepetéseknek is,
ha a mi munkankkal nem jar karcltve és parhuzamosan az erdo-
mérnok munkéija, megakasztva — kiilonosen a forrasvidéke-
ken — a tulzott hordalékképzddést és a lehullo csapadéknak
tilgyors lerohanasat”.

2. A vadkarok kérdése.

Az a korkérdés, amelyet a vadkarok iigyében intézett egye-
giiletiink a birtokosok és erdétisztekhez, tigy latszik meg fogja
hozni az annyira kivanatos és mindenkit kielégit6é megoldast.

Az elsd befutott valaszokat teljes egésziikben kozoljiik, és-
pedig két okbol.

Nemcsak azért, mert ezek a hozzaszdlasok tanibizonysagai
annak, mennyire fontosnak és sziikségesnek latja a magyar
nagybirtokos-osztily azt, hogy ez a kérdés a kisembereket is
foltétleniil megnyugtaté médon szabalyoztassék, de azért is, mert
olyanok részérol, akiket joggal sorozhatunk Magyarorszag elsé
vadaszai és vadtenyésztoi kozé, meriil 6l a jogos panasz a ti-
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Ialmi id6k helytelen megallapitasa és a rendkiviili lelovési enge-
délyek sziikkeblii kezelése ellen.

Ugy latjuk, teljesen jogos a panasz, hogy ezek mellett a
tilalmi id6ék mellett az allomany helyes szabalyozasa kiesuszik
az arra hivatott erdobirtokos és tisztikar kezébdl és elkeriilhe-
tetlen lesz az, hogy Kkiilonosen a esiilkos vad az orszag igen jelen-
tls részén azza valjék, ami mar ma is akarhany vidék erds- és
mezdgazdasigara nézve: csapassa.

Igen sok esetrdl tudunk, amikor a foldmivelésiigyl kormany-
zal — mnem ftudjuk milyen befolyds révén — megtagadta a
szarvaslelovés hataridejének meghosszabbitdsat olyan erdébir-
tokosoktol, akiket egyalalan nem lehet vadpusztitassal vadolni.

Nem keressiik az indokokat, csak megallapitani kivanjuk a
tényt, amit mar tébb kivald vadasz nagybirtokosunk is megalla-
pitotta, hogy ez a kezelés egyoldali és helytelen.

Ismeriink vidékeket, sot az dllam kozvetlen kezelése alatt
~ allé birtokokat is, ahol a legértékesebb és legsziikségesebb fane-
mek telepitése ma mar lehetetlen, hacsak a birtokos a teriiletet
koriil nem keriti, de ez a bekerités sem nyujt azutin védelmet
az ellen, hogy a leragastél mar megmenekiilt fiatal allomanyo-
kat a szarvas le me hantsa és 0ssze ne torje, mihelyt a keritést
kibontjak.

Barhogy elemezziik is a dolgot, csak arra az eredményre
juthatunk, hogy a nagyvadtenyésztés az erdégazdasagtol elva-
laszthatatlan. mert az az allomany, amelyik azutan az erddbdl
kénytelen taplalékhiany miatt kivaltani, csapasava lesz egész
kirnyékek mezogazdasaganak és a kisemberek ezreibdl fog jogos
gyliloletet kivaltani minden ellen, ami a vadaszattal osszefiigg.

Mint érdekes tiinetet emlitjiik fel, hogy pl. a fdcdnnak —
adott koriilménvek kozott — tényleg karos voltat éppen olyan
birtokosok emelik ki, akiknek a sajat teriiletiikon is igen szép,
tenyésztett facanallomanyuk van, mig a bérelt teriileteken va-
daszé vadaszkozonség tilnyoméan nagy része ilyesmirél hallani
sem akar. ; :

Mi a magunk részérdl a legteljesebb mértékben csatlakozunk
a lekozolt hozzdszélasokhoz, mert meggyéz6désiink az, hogy a
vadaszat akarmilyen szép, akarmilyen nemes sport is, akarmi-
lyen j6 nevet szerzett is szerencsétlen orszagunknak a kiilfold
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elott, végeredményében mégis csak mellékhaszonvétel, amely
nem lehet akadalya annak, hogy a fold meghozza tulajdonosa
szamara a f6hasznalatot: a mindennapi kenyeret.

3. A behozatal kérdése.

Miig sem tudjuk teljesen megérteni, miért maradt ki a be-
hozatali engedélyhez kotott fatermékek koziil a gombolytlifa és
a talpfa.

Magunk voltunk azok, akik a legels6 vonalban harcoltunk
és harcolunk a magyar flirészek talpradllitasaért és azért, hogy
fenydfasziikségletiinket, amit idebenn fedezni vagy potolni nem
tudunk, gombolyii allapotban hozzuk be.

Ugyancsak mi vagyunk azonban, akik sokszorosan ramu-
tattunk arra, hogy lombfa-félékben behozatalra sziikségiink nincs
és bizonyos vonatkozasokban lehet a fenydfat lombfaval pétolni.

Méar pedig ha a gémbolyli fat tovabbra is engedély nélkil
lehet behozni, semmi biztositékot nem latunk arra nézve, hogy
a behozatal az elébb emlitett korlatok kozott maradjon.

Még furcsabb a helyzet a talpfaval.

Két év ota azért kell harcolnunk, hogy a magyar termelés
tobbletét vegye fel az egyetlen szamottevd fogyaszto: az allam-
vasut.

Az allamvasut részére at nem adhato feleslegek sokszorosan
meghaladjik az egyéb sziikségleteket.

Nines egy darab behozatalra sem sziikségiink, s6t ~kivinni
is tudnink, ha volna kinek, pedig a talpfara alkalmas magyar
tolgy-anyag igen szamottevé részét tlizifara dolgoztuk fel.

Meddig fog még késni a kormanyintézkedés, amely az
erdogazdasag osszes fermékeinek behozataldt engedélyhez koti?

4. A hadafisig és az tizlet.
Megnyugtathatjuk a olvasot, hogy ez alkalommal sem lgy
keriilnek egy kalap ald, mint jobaratok, hanem mint ellenfelek.
- Kénytelenek vagyunk egyenként el6venni egyes fogyasztasi
agakat azért, mert akkor, amikor sajal termelvényeik, a kész
aruk részére szamottevd vamvédelemben részesiilnek, alic moz-

dultak meg azért, hogy a nyersanyag-sziikségletiiket belféldon
tudjak fedezni.
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Kbozel harom éve igen silyos valsaggal kiizd a magyar
miifatermelés.

Tolgy- és biikk-anyagunkat csak keservesen kinlédva, igen
nyomott aron tudjuk elhelyezni és ennek dacara a behozatali
engedélyeket targyalé bizottsagok el6tt ott hevernek a kérvé-
nyek parkett-friz, bitor-léc, gyertyan mi-hasab, biikk £filirész-
aru sth. behozatalara.

Az indokolds mindeniitt ugyanaz, hogy a magyar flirészek-
nek nines megfelel6 mennyiségli vagy méretli anyaguk, esetleg
szaraz anyaguk készletben.

Lehet, s6t nagyon valoszinii, hogy ez az indokolas ma fedi
a valdésagot.

Kérdjiik azonban, hogy vajjon az illeté iparagak és feldol-
gozd iizemek mnem tudtik-e mar évekkel ezel6tt, hogy kb.
mennyi a sziikségletiik?

Kerestek-e mar akkor ennek a fedezésére belf6ldi anyagot?
Probaltak-e maguk belfoldi anyagbdl eléallitani a feldolgo-
zandd félgyartmanyt?

Megallapithatjuk, hogy egyaltalan nem, vagy csak olyan
mértékben, aminek egyaltalan nem lehetett a belfoldi terme-
lésre fokozo hatésa.

Nyiltan feltessziik a kérdést, hogy a kartelben lévé parkett-
gyarak, amelyek koziil otnek van flirésze, de ezek koziil esak
egy dolgozik, csak egy allitja el6 magyar tolgyfabol a frizt,
miért sziintették be a sajat flirészeik iizemét és miért nem ren-
dezkedtek be friztermelésre, mikor ezt még tolgy tlizifabdl is
lehet esinalni?

Bs hogy ez a munka haszonnal jar, azt mi sem bizonyitja
jobban, mint az a tény, hogy van Budapesten gozfavags, ame-
lyik a tolgy tuzifabol ma is vag parkettet, s6t van kiilon vallal-
kozas, amelyik tiszta tiizifabdl allitja el6 a parkettet.
Teaz, hogy a kartelben lévé véllalatok majdnem mindegyi-
kének, vagy egyik-masik jelent6s részének megvan a sajat,
kiiltoldon dolgozd flirésze is.
‘ Kérdezziilk azonban, hogy a magyar munka és a magyar
~ termelés csak addig érdemel vamvédelmet és tdmogatést, s ez a
védelem és tamogatds csak addig hazafias kotelesség, ameddig
a gyaros hasznit védi és mindjart megsziinik kotelesség lenni,
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mihelyst az Ostermelésyél van szd, amelyik pedig mégis csak
legjelentdsebb tényezéje ennek a szerencsétlen orszignak?

Nagy tételeket tudunk erdei fenyd és biikk miifaban, amik
eladatlanul maradtak, ellenben litunk behozatali kérvényeket
biikk butorlécre, biikk flirészarura, erdei feny6 flrészarura stb.

Vajjon a t. feldolgozé iparos és kereskedo urak és a hdtuk
mogott dallé nagytoke nem tudtik-e a mult év dszén, hogy ebbdl
az anyagbdl sziikségletiik lesz?

Mert azt biztosan tudtik, hogy termelt ronkkészletek van-
nak, s6t a hasznalati engedélyek egy részét a birtokosok forgo-
téke hijan nem tudtik igénybevenni.

Mégsem siettek lehetéva tenni azt, hogy ezeket a sziikség-
leteket belfoldi nyersanaygbdl lehessen fedezni, amikor arra a
mod és a lehetGség megvan.

Hol van az az er6s kéz, amelyik éveken a4t ra tudta kény-
szeriteni a magyar Ostermelést, erdo- és mezdgazdasagot egy-
arant, hogy a maga termelvényeit a kiilfoldi piaci arak csekély
hanyada ellenében bocsagsa koz- és nem koziizemek rendelke-
zésére?

Es az a hires hazafisag, amelyik tenyérnyi széles nemzeti-
szin szalaggal ragaszt be minden ipari terméket, amelyiken csak
egy garas ara belfoldi gyaripari munka wvan, miért tinik el
egyszerre a fold szinérol, ha arrél van szd6, hogy a magyar
nyersanyagot védjiik és propagaljuk?

Forgalmiadé, vam, behozatali tilalom mind indokolt, ha
nem is az ipari termelés lehetdségét, de csak a nagyobb kerese-
tét védi is; tokés, véllalkozd, kereskedd, ligynok, minden akad
a kiilfoldi termék propagélasara, a behozatal tdmogatdsara, de
rogton elviselhetetlen teherré valik a védelem, ha a magyar 6s-
termelés érdekét szolgélja és megsziinnek a piacon az elhelye-
2ési lehetoségek, ha csak a két szét mondjuk ki: magyar fa.

A napokban hallottunk arrél, hogy az egyik vallalatnak
epitész fett szemrehinyast azért, mert magyar és nem szlavé-
mniai tolgybol készitette a parkettet.

Nemrég panaszkodott egyik cég, hogy az allamvasiti meg-
rendelésnél olyan mingségi feltételeket kotnek ki, és pedig nem
is teljesen indokoltan, aminek belfoldi anyaggal megfelelni
nem tud.
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Az olasz gyiimolesot biikkdeszkabhol osszeallitott ladaba
esomagoljak, nalunk ellenben, ahol nemecsak biikk, de a fenydt
majdnem minden viszonylatban pétolé nyar is hbéven van, a
,magyar’ ladagyvarak tan még tévedésb6l sem hasznilnanai
mast, mint kiilféldrél behozott fenychulladékot.

Vajjon elérjiik-e valaha azt, hogy kereskedd, gyaros, aki
pedig nalunk csak addig bir boldogulni, amig az &stermelés is
fogyasztoképes, maga iparkodjék azon, hogy a gyartasihoz
sziikséges nyersanyagot is itt benn fedezze és ne sajnilja erre
a célra esetleg a magyar nyersanyag vamvédelmét kérni, vagy
az ipari vamvédelem egy részét felaldozni?

Majd ha ez elkovetkezik, mi csak akkor fogunk igazan ma-
gyar iparrol beszélni, addig azonban fenntartjuk a kiilonvéle-
ményiinket a hazafias kotelességteljesités kiilonbhoz6 mértékérol.

5. A tdjékozatlansdg.

Csodalatos dolog, hogy amikor mar tobb mint 50 éve van
kiilon erdétorvényiink, kiilon erdészeti adminisztracionk, az ér-
telmiséei kozéposztaly egy része ma sem szerez még tudomast
arrdl, hogy erdégazdasag is van a vilagon.

Annal kiilénosebb, mert hiszen az utolsé évtizedben nem
egyszer keriilt sz6nyegre a képvisel6hdzban, felséhazban, napi-
lapokban a magyar erdégazdasig iigye, mégis egy, a napokban
a keziinkbe keriilt konyveeske, amelyik pedig — ugy latszik —
valami ismeretterjesztésre szant kinyvsorozat egyik része (Ok-
szerli termelés és értékesités. Trta: Hell Lajos, az ,2Alimentaria”
gazdasagi és kereskedelmi rt. ligyvezet6 igazgatéja), 1V. koteté-
ben, amelynek a eime: Mezdgazdasdgi ipari termékek, egész
egyszerlien bekebelezi az erddgazdasagot a mezdgazdasagba
mintha magyar erdfgazdasag nem is volna.

Nem tiinik f6l neki — amikor a kiilkereskedelmi forgalom
. feltiintetésénél a mindennemi fa és fadrut a mezdgazdasigi
. ipari termékek kozé sorozza — az, hogy maguk a statisztikai
kozlemények és a vamtarifa ,,Az erdégazdasig termékei” cim
alatt teljesen kiilon: fejezetben targyaljak a fat; a kivitelre ke-
riilé fat és fadrukat pedig egész egyszerien tudomasul sem
veszi.
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Mi agy tudjuk, hogy a fa, a cserkéreg nem ipari termék és
kiilonosen nem mezdgazdasdgi ipari termék.

Csak természetes dolog, hogy amilyen hibas ez a beallitas,
épp olyan hibasak, s6t még hibasabbak azok a részletek, amelyek
az erd6gazdasig egyes, igazan teljesen Otletszeriileg kikapott
részleteivel foglalkoznak.

Teljesen tnkényes mindsitések, vadonatdj elnevezések és
természetesen az adatok is tele vannak tijékozatlansaghdl szér-
maz6é hibakkal.

A konyvet a szerzé Mayer Janos foldmivelésiigyi miniszter
urnak ajanlotta, a legsajnalatosabb azonban az, hogy vett erte-
siilés szerint a kinyvet egyes fovarosi iskolakban osztogatjak a
tanulok ,,tovabbképzésére”.

Mi nagyon szeretnék, ha az ilyen konyveket, miel6tt kozre-
adjak, de kiilonosen mieldtt a fiatalsag kezébe adjik, egy kiesit
mégis biralat ala vennék, mert sajnos, a joéakarat magaban
nem elegendd ahhoz, hogy valaki értékes és hasznos munkéat
tudjon a fogékony fiatalsag kezébe adni.

6. Kiilkeregkedelmi forgalmunk.

Ide iktatjuk az utols6 négy év behozatali adatait mennyi-
ségben és értékben egyarant.

I I1.
Boerh o zrait ol Bie-hiorzia st atl
mennyisége vagonban : értéke 1000 pengoben”
1928 1929 1930 1931 1928 1929 1920 1931
Tizifa coo. 169243 169.667 121.056 59.993 87.761 39.634 27.396 11.327
aszan e, 2.159 4.995 4.532 3.787 3.802 3.696 3.206 2.802
Banyafa .... 12075 11484 7.682 8.830 5.249 4.916 3.367 3.315

Gombfa lombos 5081 4279  2.670  1.459 3246 2781  1.719 892
Gombfa tilev. 23.516 18.286 12.519 5.8904 13.169 10.042 6.434 2.282
Hegyezett karé  1.444 1.229 1.026 911 916 770 646 542
Farag. falombos 336 45 136 i 203 225 127 65
Farag. fa tiilev. 15.715 11.747 8.590 8.434 9.957 7.699 6.150 5.841
Vasuti talpfa 5.856 5995 5182 1.592 4.392 4496 . 3.887 1189

Kadarfa ..., 356 397 188 119 810 852 395 251
Abronesfa .. 29 20 16 9 62 50 38 99
Szitakéreg .. 13 7 14 10 7 34 64 47
Bognarfa,

elémunkalt 110 84 117 107 137 114 150 127
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i 11
Behozatal Behozatal
mennyisége vagonban: értéke 1000 pengében:

1928 1929 1930 1931 1928 1929 1930 1931
Flirészell fa:
a) Nem gyalult,
nem 4ajazott: .
Tiilev. fakbhol 56.582  46.095 33.983 33.071 64.801 55314 -40.338 37.036.
Lombos fakbol 3.384 3.072 1920 1511 4172 4.294 2.644 1.916
b) Gyalult, ajazott:

Tilevelit ... 108 3 5 24 8 12 6
Lombos ...... : 10 7 5 2 44 32 19 9
Pakocka .... 38 2 4 — 79 4 10 —
Nyers fabotok

és fanyelek.. 23 12 15 20 38 35 24 25
Eurépai gazda-

sagban nem

termelt fdk.. 133 139 86 77 526 434 266 216
Osszesen: .. 299059 277.508 198.246 125.906 149.564 135.430 96.892 67.910

A négy végosszeget egymas mellé allitva, megallapithatjuk,
hogy az 1928. évvel szemben mar tobb mint 509 -0s, az
1929. évvel szemben pedig majdnem teljes 509 -0s visszaesés
mutatkozik,

Amennyire orvendtiink a tiizifAban mutatkozé igen erds
visszaesésnek, amit elsésorban a magyar tilizifa térfoglalasanak
kell tulajdonitanunk, ép annyira sajnalattal latjuk azt, hogy
gombolyli fenydébehozatalunk tébb mint 809,-os visszaesésével
szemben a faragott és fiirészelt feny6fabehozatal alig 40°/-kal
csokkent.

Pedig ennek a helytelen eltolodasnak tisztdra a kormany
hibas intézkedései az okai.

Ha csak egy csekély vammal védte volna a kormany a
magyar firészipart és nem tartotta volna fenn mereven a for-
galmiadora vonatkozé hihetetlen sérelmes rendelkezéseket, ak-
kor ez az ardnyszidm éppen megforditva mutatkoznék, ami jo
néhany millié nyereséget jelentett wvolna a kiilkereskedelmi
mérleghen.

Maga a tlizifa példija igazolja legjobban, mit jelent a vam-
és tarifavédelem egy-egy termelési agra nézve, nem kell tehat

~ egyebet tenni, mint ugyanezt az elvet és modszert érvényesiteni

a miifara és a magyar flirészipar védelmére vonatkozélag.



