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Kérelem az erdobirtokos Urakhoz és
egyesiiletiink Osszes tagjaihoz!

TgazgatovalasztmiAnyunk multévi december hoé 19-én tar-
tott iilésé

a kikuldott kiilén bizottsag jelentése alapjin —
elhatarozta, hogy néhai Bund Kdarolynak, egyesuletiink feledhe-
tetlen elsé titkaranak emlékét a boldogult érdemeihez méltoan
kivinja megorokiteni.

A hatarozat értelmében keltésiranyu akeciot indit egye
siiletlink.

Az igazgatovalasztmany magiaéva téve bard Inkey Pal
valasztmanyi tagunk errevonatkozé javaslatat, azzal a kérelem-
el fordul az orszag erddbirtokosaihoz, hogy egy-egy erddrészt,
avagy ttvonalat, vilgyet, esetleg feltiinébb szikla- vagy facsopor-
tot a boldogult nevérdl elnevezni és ezt a koriilményt ngy az
lizemtervhen vagy egyéb gazdasigi okmanyban feljegyezni.
mint egyesiiletiinkkel is kozélni sziveskedjenek.

A boldogult sirjat megfeleld miivészi kivitelli siremlékkel
kivanja megjelélni, s e célbdl felkéri az egyesiilet Gsszes tagjail.
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hogy a siremlék koltségeihez onkéntes adomanyokkal jarulja-
nak hozza.

Az igazgatévalasztmanyt athatja az a tudat, hogy kegyele-
tes kotelességet teljesit akkor, mikor a boldogult emlékét ebben
a formaban is meg kivanja menteni a feledést6l, mert az a
munkassag, amit az egyesiilet titkari székéhen egy emberéleten
it nemcesak az egyesiilet, de az egész'magyar erdogazdasag érde-
kében kifejtett, nemcsak minden tekintetben megérdemli a
halas kegyeleinek ezt a megnyilvanulasat, de egyuttal magasan
kiemelte 6t a hétkdznapi emberek sordbol.

Az e célra szant adomanyokat kérjitk lapunk szerkesztésé-
géhez juttatni és azokat a megjelené lapszimokban havonta
fogjuk nyugtazni. :

Kronika
1. Az egyetemi rang!

Az egyesiilet kozgylilésén az erdészeti foosztaly fonike egy
drvendetes bejelentéssel lepte meg a megjelenteket.

Kozolte, hogy a tobb évtizedes harc eredménye igen kozel
van, mert az allamfé el6tt fekszik méar a minisztertanacsi hata-
rozat amely a kozel 170 éves foiskolanak megadja a doktorrad
~ avatis és a magantanari képesités jogat.

Val6szinili, hogy mire e sorck napvilagot latnak, megjelenik
a legfels6bb kéziral is.

Orémmel iidyozoljilk az Alma matert ebbdl az alkalombol
mindnyajan, akiket nemcsak a mélységes hala, de az Oszinte,
ragaszkodo, meleg szeretet szalai fiiznek hozza.

Igaz szivvel érvendiink annak, hogy a magyar kozoktatasi
intézetek kozott végre megkapta azt a helyet, amelyik 6t min-
denképen megilleti,

Kétszeresen orvendiink annak, hogy ezt a hoén ohajtotl
célt el tudta érni anélkiil, hogy Osi fliggetlenségét fel kellett
volna aldoznia.

Halas elismeréssel emlékeziink meg mindazokrol, akiknek
az eredmény elérésében résziik volf.
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Elsésorban a féiskola tanari kararol, akik évtizedek ota jo
¢és balsorshan kiizdve és vérezve, de soha meg nem torve, tar
tottak ébren a gondolatot, tjitottak fel a kiizdelmet ¢és tartot-
taik emlékezetiinkben a célt.

Jolesd, biiszke ontudattal emlékeziink azokrol a gyakorlat-
ban miikédé kollégakrol s elsésorban Bohm Vilmos és Papp
Béla miniszteri tanacsosokrdl, akik akadalyt nem ismerve, a
tobbszoros visszautasitastol vissza nem rettenve, vitték a gondo-
latot diadalra.

Mélységes halaval és koszonette] emlékeziink meg a kor-
manyzal illetékes tagjair6l és pedig elsésorban a foldmivelés-
ligyi, pénziigyi ¢s kozoktatasiigyi miniszter urakrol, akiknek
egvetértd allasfoglaliasa tette végeredményében lehetévé azi.
hogy a kérdés megfelelé formaban megoldast taliljon.

Kiilonosen oromiinkre szolgél, hogy ez a rangemelés nem
vonta ki a Féiskolat a kifejezetten szakminisztériumok hatés-
kérébél, mert hiszen mindnyajan tudjuk és érezziik, hogy a
Féiskola hivatiasa a kiilonleges szaktudomanyok miivelésén Ki-
vill a gyakorlat céljaira alkalmas szakemberek nevelése és ez az
utobbi hivatds szerencsétlen orszigunk érdekében legalabb is
egyenrangii az elsével.

De éppen ez az utébbi dolog az, amely az egyetemi ranggal
kapesolatosan igen komoly gondolatokat is ébreszt benniink.

Senki nem értékeli nalunk jobban az elvont tudoméany
fontossigat, eredményeinek nagysagat.

Meggy6z6désiink az, hogy a gazdasag egészséges fejlédését
csak akkor tudjuk feltétleniil biztositani, ha az iranyelvek, az

alapvet6 gondolatok tisztin tudomanyos alapon all6 tokéletes

megvilagitisa mar megtortént.

Epoly meggy6z6désiink azonban az, hogy a legszabadabb

tudomanyos eredmény is értéktelenné valik, ha annak gyakor-
lati alkalmazasinal a megfelel6 modot és rendszert meg nem
talaljuk.

Ismételten és kiillonosen kivanjuk hangsulyozni tehat azt,
hogy ezen a magas tudomanyos ponton is meg kell tartania a
Féiskolanak a kapcsolatot a gyakorlati élettel.



Meg kell tartania nemcsak a tudominyok fejlesztése, de
az egész kiképzés iranya tekintetében is.

Mert a f6cél, amit elfeledni nem szabad, a gyakorlat igényei-
nek megteleld, a gazdasig minden kovetelményeit kielegitd
szakemberck képzése, akik az erdégazdasag gazdasigi vonatko-
zasaival is tisztaban vannak és magas képzettségilk jogeimén
nem idegenkednek a sokszor alacsonyabbrendiinek latszo, de a
gazdasag altal [oltétlenil megkivant munkakiol sem.

Az értelmi kivalosag, a kutatisra valo hajlam e mellett a
rendszer mellett is megtalilja és meg fogja taldlni a maga ubjit
arra, hogy a szaktudast a tudominyos szempontok eldlérbe
helyezésével fejlessze.

A gazdasiagot azonban nem a kivalésigokra, hanem az at-
lagemberre kell berendezniink.

Ezért sohase felejtkezziink meg arrol, hogy a Féiskola ak-

kor tesz a koznek legnagyvobb szolgalatot, ha végzett novendékei
azzal atudassal felvértezve keriilnek ki a gazdasagi életbe, amit a
mai kiméletlen gazdasagi harc minden egyes gazdasag vezetdjé-
6l megkivan.

A legmagasabb tudomanyos szinvonal betartisa mellett a

gvakorlatilag is érvényesitheto tudas legyen a foécél.

S a fiatalokboz is van néhany szavunk.

Nehéz szivvel latjuk mindnyajan azt a sokszor lehetetlen-
segeel hataros kiizdelmet, amit a mindennapi kenyérért folytat-
niok kell és azokat a mérhetetlen nehézségeket, amivel elhelyez-
kedésiik jar.

Nem szabad azonban megfeledkezniok arrol, hogy néhany
ivlizeddel ezelott alig valamivel volt kedvezobb a helyzet, s a bi-
zalmat, a reménységet elvesziteniok nem szabad.

A mai nehéz idok azonban még egyre kell. hogy tanulsagot
nyujtsanak, és ez, az igények lehet6 leszoritasa.

Ma, amikor maga a birtokos is a legnagyobh nehézségekkel
kiizd, nem lehet a gazdasiggal szemben Wilzolt igényekel tAmasz-
tanunk ¢és meggyo6zodésiink az, hogy ahol a szerényigényii tiszti-
kar egy-két év munkajival igazolni tudja a birtokos elétt azt,
mennyire tudja magat a gazdasagban hasznossd tenni, ott a bir-
tokos maga sem fog idegenkedni attol, hogy a tisztikar megfelel




megélhetésérél, a javadalmazasok megfelel6 rendezésérél gon-
doskodjék.

A lényeg azonban az, hogy mindabb6l a munkéabdél, amibél
a régi genericio orémmel és készségge] veltte ki a maga részil,
az 1j generdcionak is részt kell kovetelnie s a becslés, az értéke-
sités, a védelem, a vadaszat sokszor aprélékos vagy talan mellé-
kesnek latszo teenddit sem szabad a jovében elhanyagolnia, mert
a birtokos is csak az olyvan munkaerét értékelheti, amelyik a
szolgalat legkililonbhozobb vonatkozésaiban is megallja a maga
helvét.

2, A vasiti szdllitisi dijkedvezmény,

A kozgvililés méasik orvendetes bejelentése a vasuti szallitisi
kedvezménynek a tiizifa szallitisara vonatkozélag tortént meg-
hosszabbitdsa volt.

Bar a 250 km'-igwterjed_(i_ tivolsignal az eddigi dijkedvez-
ménnyel szemben 10% visszaesést jelent, egyelére mégis koszo-
nettel vessziik tudomasul, mert belatjuk azt, hogy a kereskedelmi
miniszter tr ebben a kérdéshen nem lithatolt tisztan.

Nem jelenti azonban ez a kijelentésiink azt, hogy a kedvez-
mény megadiasanak ebben a moédjaban meg is nyugodnank.

Ismerniink kell els6sorban az egész kérdés torténetét.

A tort-tarifa megsziintetéséért, a magyar tiizifa- és fatermé-
kek kedvezményes szallitisaért egy évtizeden 4t harcoltunk és
csak az 1929. év folyaman kaptunk megfeleléen indokolt eluta-
sito hatarozatot, mert az akkori kereskedelmi miniszter (Bud
Janos) kozolte csak veliink, hogy a magyar tiizifAnak adandd
szallitasi kedvezménytél az allamvasutak pénziigyi egyensulyat
felti.

Néhany héten belill ramutattunk arra, hogy a magyar fanak
adando kedvezmény ellenértékét a kormanyzat és az allamvastt
héségesen megtalalhatjik, ha a kilfoldi tiizifa fuvardijat meg-
feleléen felemelik.

A fogyasztoérdekeltségek hevonasaval tartottak ekkor egy
értekezletet.



Allapitsuk meg elsésorban, kik voltak azok, akik fogyasztéi
érdekeltség cimén ezen az értekezleten résztvettek.

A Gy. O. Sz., a Kereskedelmi és Ipar Kamara, valamint a
szovetkezetek kikiuildottei, kis- és nagyfakereskeddk, szoval olya-
nok, akik a tizifat vasaroljik, azért, hogy a tényleges fogyaszio-
nak tovabb adjak.

Talan egyediil a Mav. és a két minisztérium kikiildottei vol-
tak azok, akik tényleg fogyasztokat is képviseltek, de ezek kozil
is a Mav. hasonlithatatlanul nagyobb mértékben volt, mint szal-
lité vallalat érdekelve, mert hiszen a tizifaért kapott fuvardij-
bevétel sokszorosa annak, amit ¢ tiizifavételar cimén évente ki-
fizet.

Az Altaluk hangoztatott elvvel szemben, hogy a fogyaszias
nem birja meg a tarifaemelést, ramutattunk arra, hogy meég
30%-os tarifaemelés sem jelent nagy atlaghan tébbet, mint a de-
tail arak 3—4%-at és, hogy az adott viszonyok kozott ezt a fu-
vardijemelést a kiilfoldi termel6 fogja a fogyasztok minden meg-
terhelése nélkiil magara vallalni.

A kivetkezmények teljes mértékben benniinket igazoltak.

A tiizifa ara a kiilfoldi fa fuvardijanak folemelése dacéara
sem emelkedett, s6t kifejezetten csokkent.

A kedvezmény meghosszabbitasa targyaban az akkori keres-
kedelmi miniszter elnoklete alatt tartott értekezleten maga a mi-
niszter szamitotta papiron 1931. év januarjaban, hogy a kedvez-
mény ellenértékét a kiilfoldi tiizifa tarifaemelésében az allamvas-
ut nemcsak megtaldlta, de kifejezetten nyereséggel zarta le az
tigyletet.

Meg kel] tehat itt allapftanunk valamit, és pedig azt, hogy
az allamvasut jovedelmezdségi szempontokat ennek a kérdésnek
az elbiralasanal csak annyiban allithat be, amennyiben a kiil-
foldi tiizifa fuvardijemeléséb6l szarmazo bevételi tobblet a ma-
gyar fanak adott fuvardijecsokkentést nem fedezi.

Itt nem kedvezményrdl van sz6 a Mav. szempontjib6l, ha-
nem olyan szolgiltatisrol, amelyikért a Mav. ellenszolgaltatast
kapott, abban a jogositvinyban, hogy a kiilféldi tiizifa fuvardijat
a 15-ik dijszabaly helyett a 14-ikkel szamithatja.
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Kifejezetten tiltakozunk a dolognak, illetleg a kérdésnek
minden masiranyi beallitasa ellen.

Tiltakozunk pedig anndl is inkdbb, mert a kiilfoldi fanal el-
ért fuvardijemelés, a régi 15. aruosztallyal szemben mar 20 km-es
szallitastol kezdddéleg mindeniitt erdsen meghaladja a 20%-ot,
90 km-t8l kezdédéleg pedig erésen megkozeliti a 30%-ot, amivel
szemben a magyar fa részére adott engedmény az egész vonalon
egyontetiien 20% volt. ,

‘ Lehetséges, sot valoszinii, hogy az 1931. év elsé 9 honapja-
rol ez a mérleg a Mav.-ra nézve veszteséggel zarul.

Nem lehet azonban rendkiviili viszonyok, kiilonleges intéz-
kedések altal eldidézett kovetkezményeket a fuvardijkedvezmény
terhére irni.

Mindnyajan tudjuk, hogy ez alatt a 9 hénap alatt Csehszlo-
vikiaval vamhabortiban voltunk és azt is, hogy az elsé 7 és fél
honapban kereskedelmi szerzédések hijan 50 aranyfillér vam ter-
helte a kiilfoldi tiizifat. ;

Halat kell adnunk a magyarok Istenének, hogy igy volt,
mert enélkill még ma is a magyar termelés nyakan heverne az
a 40.000 w. kész tiizifa, ami hala Istennek, nagyobb részben el-
fogyott.

Csekély 13 milli6 pengdvel javitotta meg ez a koriilmény az
els6 9 honap fabehozatali mérlegét a mult év azonos iddszakaval
szemben.

Sajnalatosan nem mondhatjuk ezt az utols6 évnegyedre és
az 1932. év els6 negyedére.

Mar pedig a mi meggy6zodésiink szerint idénycikkek szalli-
tisira vonatkozé rendelkezések eredményét csak egy-egy teljes
idény lezajlasa utin lehet megillapitani.

Az 1931. év augusztusatol kezdve mar nagyjiban a mostani
vam és a mostani (kedvezményes) tarifa van érvényben,

A tiizifa fogyasztisi idény marcius végével zarddik.

Zarjuk le a szimadast marcius végével és akkor mi igazolni
fogjuk azt, hogy az allamvasit a tiizifa szallitasaért, ha tobbet
nem is, de legalabb is annyit kapott, mintha az osszes tiizifara
a 15-ik dijosztaly fuvardijtételeit alkalmaztak volna.

Eppen ezért kifejezetten tiltakozunk az ellen, hogy az 4llam-
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vaslit a magyar tizifanak adott szallitasi dijkedvezményt. mint
“altala adott kedvezményt allitsa be, mert igenis ennek teljes el-
lenértékét kapta a kilfoldi tiizifa fuvardijanak megfelelé emelé-
sében és pénziigyi mérlegének romlasarél csak annyiban beszél-
het, amennyiben ez a dijemelés a magyar tiizifa szallitasanal
nyujtott dijengedményt nem fedezi.

Mi erésen bizunk abban, hogy a marciusi mérleg alapjan a
magyar tiizifa nemcsak teljes egészében vissza fogja kapni az
eddig élvezett dijmérséklést, de a nagy szallitasi tivolsiagoknil
még lovabbi mérsékiést is fog kapni, mert csak igy hodithatja
meg a tavolfekvé piacokat is, végeredményében pedig vélemd-
ményiink szerint a céj ez

3. A kilépések.

A decemberi kdzgyiilés egy igen szomoru statisztikai adattal
is szolgal, és pedig azzal, hogy dacara az egy és fél szazalékot
kitevé 1j belépéseknek, a tagok létszama az elmult év folyaman
7 szazalékkal apadt.

Olyan kortiinet, amely a magyar értelmiségi osztaly valsagat
jellemzi, mert hiszen a kilépék majdnem kizardlag ennek az osz-
talynak a tagjai.

Nemesak latjuk, de magunk is érezziik azt a méltinytalan
és igazsagtalan elbanast, amiben kiilonosen a nyugdijas tisztvi-
sel6i kar részesiil gy a nyugdijak kiilonbozé mértékben tortént
megallapitasa, mint azok csékkentése révén.

: Szerzett jogok elvétele olyanoktol, akikre ma mar a hatalom
rautalva nincs.

: Nem erre a lapra tartozik annak a fejtegetése, hogy mik
lesznek ennek a rendszernek a szomort kovetkezményei.

Mi itt csak az egyesiilet szempontjab6l kivinunk a kérdés-
sel foglalkozni.

Jol tudjuk, hogy még az aranylag csekély tagdij is szamot-
tevo teher a mai megélhetési viszonyok kozott.

De vajjon indokolt és eléggé megfontolt eljaras-e az, amikor
aranylag magas (V-—VIL.) rangosztalyba sorozott nyugdijas kollé-
gk elzarkoznak attol a csekély aldozattol, amire eddig, ha ma-




sért nem is, mar csak a szaklap megfelelé nivon tartisa érdeké-
ben is sziikségtink volna.

Meggyozidésiink az, hogy a kilépé nyugdijas ¢és tényleges
kollégik majdnem mindegyikének vannak olvan lapaszialatai
vagy gondolalai, amelyekel érdemes volna papirra tenni, ha ma-
sért nem, hat mar csak azért is, mert 3 nyomtatott oldalas ere-
deti cikk mar elegend6 a nyugdijas, 5 nyomiatott oldal pedig a
tényleges tisztvisel$ tagsagi dijanak torlesztéscére.

Az egyesiilet tiirelemmel vart ¢és tiirelemmel viar az idék
jobbra fordulasara és bizik abban, hogy az a tisztikar, amelyik-
nek elddjei az egyesiiletet megalapitottak, fenntartottak és fej-
lesztették, ezekben a nehéz idékben sem fog visszariadni attol,
hogy — bar elismerjiik, stlyos aldozat aran — az egyesiiletet
tovabbra is fonntartsa.

Videant consules!...

Az ,Brdészeti Lapok” oktéberi szamanak ,Krénika”-ja 2.
pontjidban , Az orszig talpraillitisa és az erdogazdasag” cim
alatt szép és megszivlelendd dolgokat mond az orszig pénziigyi
és gazdasagi egyensulyanak helyreallitdsa érdekében.

Eszerint a magyar erdégazdasagnak is dldozatot kell hoznia,
hogy 1—2 évi vagasteriilet tultermelésével a pillanatnyi helyze-
tet megmentse s a cikkiré javaslata szerint ennek a tiltermelés-
nek hosszabb (10 éven til terjedd) megtakaritisaval az a cél
is elérhetd lenne, hogy az orszag fatermelése a tiltermelést meg
ne érezze és az import emiatt ne novekedjék.

Nem hiszem, hogy volna kezels erdétiszt. aki a dolognak
ilyen forméjiban ellene mondhatna johiszemiileg, latvan kiilo-
nisen a birtokosok kedvezétlen helyzetét és azt. hogy ezzel =
manipulaciéval a birtokos egyrészt nyomasztd' adéssagai terhé-
161 szabadulhat, masrészt egy kis friss forgotokét omleszthet
oazdasiga agyonszivattylzott ereibe. :

Egészen mis jelenségek azok, melyek meggondolas»a liész-
tetneir, s melyek 2 fenti cimet irattidk velem cikkem ZIldve.

Ujabban mindjobban elharapézik az a szokés, hogy a bir-
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tokosok ugynevezett ,teriiletcserék”-re kérnek és kapnak enge-
délyt. Ez annyit jelent, hogy a birtokos megfolyamodja, hogy
mezbgazdasagi ingatlana egy részének beerdositése fejében er-
dejérek egy részét kiirthassa és mezdgazdasagilag hasznalhassa,
remélvén ezaltal, hogy a nyert faanyag értékesitése folytan
adossagal egy részétél megszabadul, misrészt a kapotl sziz
erddtalajon jovedelmezobb mezogazdalkodast tizhet, mint a cse-
rébe adott (tobbnyire elsilanyodott legeld) mezégazdasagi te-
riileten.

Az ilyen fteriiletcserék engedélyezésére dhajtom az illetékes
tenyezok figyelmét felhivni, hogy azok elharapézasinak miel6bb
vatat vessenek. :

Az erd6 talajbdl és faidllomanybél all. mely utobbinak ér-
téke a talaj értékét sokszor 8—4-szeresen is feliilmilja. A ta-
fajon 30—50—100 év alatt lesz erdd, legalabb is olyan, ami
kozgazdasigi szempontbdél szdmot tesz és hasznot jelent és ha
egy kopar legel6teriiletet erdétalajnak deklarilok is, ezaltal még
nem csokkenthetem a cseh faimportot.

Erdészeti és kozgazdasigi szemponthdél a legészszeriibb in-
tezkedés az ilyen teriileteserék elbirdlasanil az volna, hogy az
erd6talaj értéke + a faallomany értéke (mindketté kat. holdan-
kint) osztva a cserébe adandé teriilet kat. holdankinti értékével
adna azt a hanyadost, amilyen aranyban kellene a birtokosnak
a csekélyebb értékii csereteriiletb6l erdositenie, ez utébbinak
holdankinti értékéhez legfeljebb az erddsitési koltség volna sza-
mitando.

Ha ez nem fgy torténik, — amire nézve tudok eseteket,
— megmérhetetlen kart okoz a hatdsig a kozgazdasidgnak a
kész és potolhatatlan fadlloméiny prédaul dobisaval, sot koz-
vetve a birtokosnak is, aki pillanatnyi haszonért Osszes erdd-
tokéjét feldldozza, melyhez a nehéz nmapokban mindig fordul-
hatna, elvakitva ®a nagyobb erdégazdasagi haszon csillogasatol,
s elfeledve azt, hogy legfeljebib egy évtized mulva a szlzi erdo-
talaj terméseredményeinek is le kell csokkennidk.

. Sajnos, nem latszik valésziniinek, hogy Csonkamagyar-
orszdg mostani megesonkitott Allapota rovid idén belil meg-
viltozzék, § a békerevizié keresztiilvitele altal erdéteriileteink-
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nek egy részét is visszakaphassuk. Még belathatd ideig a meg-
lévé viszonyokkal kell szdmolnunk.

Az tgynevezett egyenld teriileti alapon &ll6 teriileteserék
pedig azt eredmeényezik, hogy pillanatnyl eredményekért évtize-
dek munkijat dobjuk oda, az importot noveljiik, erdéteriile-
ket —-legalabb is a mi erddszamba veheté — a holdak szazaival
és ezreivel csokkentjiik, ahelyett, hogy minden erénkkel az ellen-
kezére torekednénk. _
~ Ilyen teriileteserék engdélyzése mellett humbug az Alfold-
fasitasi akeid, hiszen itt kész dolgot Aldozunk fel, ott legfeljebb
terveket nem hajiunk végre.

- Még valamif exisztencialis kérdésiinkhoz. Az llyen terulet-
cserék alattunk, erdészek alatt ingatjak meg a talajt. Mit szél-
jon az a kezeld erddtiszt, aki példaul 300 kat. hold oreg erdeje
helyett ugyanennyi- kopar legelét- kap cserébe? Mibdl produ-
kaljon? Hogyan okolja meg létjogosultsagat?

Azt hiszem, id6sebb szakembereink legnagyobb része igazat
ad rekem abban,hogy ez a hibisan felfogott ,teriiletcsere-gaz-
dalkod4s” zillesztette le a2 mai Csonkamagyrorszig erdeit a
mostani meglehetGsen alacsony nivéra. :

Igen am, de békében volt mibél pazarolnunk, mikor mo-
gottiink allott a Karpatok és Erdély fenyves-biikkos erdokoszo-
rija, s a nagy faexport-allamok sordban szerepeltiink! De ma:
foggal, korommel kell védelmezniink minden talpalatnyi erdd-
teriiletet, a fadllominy minden kobméterét, mert exisztenciank
¢s hazank kozgazdasaginak jelentos érdeke filigg ettol!

1

Tehat ,,videant consules!...”, mikor a teriiletcserékre en-

gedélyeket adnak!

Készséggel adunk helyet a cikknek, amely egy — a magyar
erdégazdasag jovojét szivén visel§ — szakember aggodalmait
tolmacsolja. .

A megallapitasokkal minden tekintetben nem tudunk egyet.
érteni.

Véleménylink sZennt a csereteriiletek korlatozasara vonat-

kozo rendelkezés nem mehet annal tovabb, hogy hatdsagilag ki-
jeldlt kopar teriiletet, vagy olyan teriiletet, amelyet a tulajdo-
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nos az Alfold-fasitasi torvény, vagy mas torvényes rendelkezas
alapjdn amugy is beerddsiteni kiteles, nem szabad csersteriilet
gyanant elfogadni.

Az erdégazdasag szempontjabol mindenesetre kevésbé or-
vendefes az a koriillmény, hogy erdéteriileteink mindig a leg-
gvengébb termdhelyekre szorulnak vissza, de hiszen ez igy van
azota, miota az emberiség mezigazdasiggal egyaltaldban foglal-
kozik. :

 Nem részesitendk itt teljesen egyforma elbandsban a 17.
§. ala tartozd és az oda nem sorolt erdébirtokokat. '

Mig az elobbieknél a hatosagoknak vagyonfeliigyeleti szem-
pontbdl is van beleszolasuk, igy tehat arra is figyelemmel kell
lennick, hogy az irtas, kiilonosen ha rendkiviili hasznalatrél
van szo, magat a torzsvagyon egy részét is igénybe veszi, addig
az utébbiaknal — legalabb is addig, amig tételes tirvény nem
irja eld az tlizemtervszerii kezelést — enemii korlatozasrol sz
nines. :

A magunk részér6l sokkal célszertibbnek tartanék, ha a ko-
tott tulajdonjogu erdéknél a vagyonfeliigyelefi hatésdgok min-
den egyes kedvezmény (tobbhasznalat) engedélyezése alkalma-
val az erdéteriilet megfelel szaporitisat irnik elé és szorita-
nak keresztiil, mint azt, hogy amigy is nehezen ellenérizhet6 és
kétes értékl hozadék-megtakaritisokra kotelezik a birtokost.

Egyébként az Gjonnan erdbsitett gyengébb talajok mindsége
tekintetében kevesebb aggilyt taplalunk, mint a cikkir6, mert
hiszen ha az Gj erdositést sikerrel és jol foganatésitjak, az erdd
1—2 évtizeden beliil a maga talajanak termderejét igen jelen-
tékenyen megjavitja.

Példaképpen utalhatunk a’ lengyeltoti volt Zichy-féle ura-
dalom gamaisi erdejében befésitott szakadékos, vizmosasos le-
gel6teriiletekre, amelyeket ma igazan kifogastalan erdei és fe-
kete fenyéallomany borit és a 40—50 év koriili allomanyok ta-
laja — dacara a ma is joéllathaté vizmosasos szakadékoknak —
ma mar kifogastalan erdétalaj. A
Szerk.
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A tafvagais' és a természetes
felajito vagasok

E kétféle vagasmod alkalmazisanak helyénvalosaga régi
id6 6ta allandé kérdése az erdégazdalkodasnak. Volt id6, ami-
kor mar megoldottnak latszott ez a kérdés, a természettudoma-
nyck fejlédése azonban mind mélyebben és mélyebben lattat
bele a természet miihelyébe s ezzel kapcsolatosan 1jabb és
Ujabb kérdések meriilnek fel. Hogy a kétféle vagdsmod hatdsa
az erdd talajdra, o felijulisva és a fatenyészetre nem egyenld,
az bizonyos,; kérdés azonban, hogy mik e [kiilonbozé hatdsok
okai. A Magyar Erdégazda 1925. évi 4. szamaban ,,Az elafén
szerepe az erdészetben” eimi cikkemben felhivtam a figyelmet
a mikrobilolégidjanak fontossagara, a mas - szakmaban e téren
torténd megfigyelésekre és kutatisokra s egyszersmind arra is,
hogy a fentirt kétféle vigasmdd tobbiranyd hatasaban vajjon
nem -a - talaj mikroorganizmusanak van-e éppen jelentds
sZerepe.

A bakteriologia rohamos fejlodése s ezzel karoltve dr.
Feher Danielnek es dr. vitéz Bokor Rezsonek az erddre vonat-
kozoan végzett kutatasai és kisérletei — megjelent kozlemé-
nyeik szerint — ezt a kérdést ugy dontotték el, hogy a falay
mikrobiolégidjanak szempontjdbdl a tarvdgds az elonyosebb, de
elényidsebb ez a talag biokémiai folyamataira s altaldban « taley
tevélenysegere 1s.

A talajjal tehat tisztdban volnank, de ezutdn még mindig
fennmarad az o kérdés, hogy miért hdatranyosabb o tarvdgds a
természetes. feliijité vdgisokmdl iz erdd felijulidsira és ez ju-
lat tenyészetére? Mert az erdégazdalkodast kozvetlentil ez ér-
dekli jobban. <

A foldmivelé foglalkozdsok (mezogazdasig, kertészet stb.)
kozott a tobbiek természet erdinek és anyagainak inkabb  mes-
terséges médon valé kihasznilasaval iparkodnak termelni, az
erdészet ellenben inkabb a természet ttjahoz-médjihoz valé
alkalmazkoddssal érhet el jobb gazdasigi eredményeket.

A kétféle vagasmod szembedllitdsanal is tehat csak akkor
jarhatunk helyes tuton, ha elébb szimot vetiink a természet
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- miikodésével. Kérdésiink szempontjab6l mi' is torténik tehat az
erdében ? ' :

Ha j6l zarédott fadlloményt kissé megbontunk, a talajon az
eddigi, tobbnyire moha vagy puszta alom mellett, felverédnek a
zsenge erdei gyomok, mint maddrséska, luzula, szagosmiige stb.,
s vellix egylitt megkezdddik a facsemeték megtelepedése is. A
jobban megnyitott allominyban, a napsiitésnek kitett telepeken,
megjeienik a mdine, fiizike, szeder stb., s magtermés esetén
mindenfelé, a facsemeték is, amelyek az id6s allomany védelme
alatt és a hézagos gyomnovés mellett, kitiinden tenyésznek. Az
oreg allomany teljes kihasznalasdval most mar tarrd lett;, de
még c:ak részben feldijult teriiletet bujan ellepik az utébb emli-
tett gyomok, amelyek aztan nemesak atjat alljak a facsemeték
tovabbi megtelepedésének, hanem a mar meglévoket is részben
agyonnyomjék, elsorvasztjak, részben fejlédésiikben erdsen ga-
toljak. De vannak olyan szerencsés csemeték is, amelyek a gyo-
mok kozott elég napfényt élvezve, kitiinden érzik magukat és
szinte bujan nének; jobban, mint az idés dllomany védelme
alatt, de annak arnyékiban és sokszor az idosebb fak altal fel-
fogott csapudék hidnyaban tengddik. Mert a fiizike és mélna és
a veliik egyidejien tenyészo gyomok alatt a talaj jokarban és
idén marad. s ha ezek a csemetétél a napfényt erdsen el nem
vonjak, @ escmete itt jobban is tenyészhet, mint valamely dllo-

many alatt. Ezekre a gyomolra semmicsetre sem szabad rajuk |
fogni, hogy « talajt rontjik vagy még inkdbb, hogy kizsaroljak |

és hogy a facemnetetol « tdpldalékot elvonjdk. Csak a mpfeny el-
vondsdrol lehet szo. Kzt mutatja ‘az is, hogy a gyomok kozott
sinylédo csemeték lenge, nyurga testtel nytlnak-nyilnak folfelé,
de sapadtak és véznak. Ha nem volna elég taplalékuk és a talaj
nem volna elég iide, akkor nem nyulnanak, hanem megmarad-
nanak szinte egy allapotban, mint az 1dosebb allomany alatt a
fak ala szorult csemetek.

Ne gondoljuk, hogy az idosebb dllomdny alatt eszményi
helyzetbvn van az wjulat. Az eléggé ismert gyokérversenytol el-
tekintve, a csemetéknek itt is kiilonbozé a sorsuk. A fak kozotti
hézagok kozepe tajan, ahol elég vilagossdgot élveznek és ahol a
fak  koronéja nem fogja fel el6liik a legkisebl es6t sem — ki-
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tiino helyzetben vannak. Ahol azonban a kelleténél tobb az ar-
nyél, de kiilonosen, ahol a fik eséarnyékaban nem jutnak ele-
gendé6 — f6ként nyari — csapadékhoz, ott bizony némelyikben
szinte csak szunnyad az életenergia és alig fejlédik. Az  ilyen
csemete egyaltalaban nem kiilonb, mint a tar teriileten a gyo-
mok koztt felnyurgult: mind a kettd csenevész; szerver mem fej-
lodRketnek kelloképpen, s ha meg is maradnak és fel is ninek
favd, mem fejlodhetnek olyannd, mint az élet kezdetétol fogva
teljes emergidnal, jol. kifejleti szerveKiel és mem  hdtriiutbte
lendiilottel novekedheté csemeték.

Lehet tehdt kifogdstalanul fejlodo csemete « gyomos tar-
vagasban is és van sildny és elpusztulo az idos dllomdny védelme
alatt is.

Az egyszerre tarrd vagott teriileten, a waldsdgos tarvdgds-
ban, mir mas a helyzet; itt egyideig se véds, idés allomany, se
talajt boritdo gyom nincsen. A mesterségesen odatelepitett cse-
mete ki van téve a fagyasnak, « felfagydsnak, a rovarok stb.
karositdsanak, de Eiilonosen annak o veszélynek, hogy « talaj
felsé rétege annyira kiszdrad, hogy emiatt a csemete is kisza-
rad. Amint a tarvagisban a filizike, malna és a veliik tenyészo
gyomols:fdlverﬁdnek, gy javulnak a csemete tenyészésének fel-
tételei is, de masrészt tgy né a gyomok @ltal valé elnyomds ve-
szedelme is.

Hogy milyen az az utébbi veszedelem, ammak szdmos pél-
dajat nyujtja a természet. Ahol a° tarravigias hianyos vagy
semmi Gjulatot nem taldl s a nekik kedvezd életkérijl_mények
kozott a gyomok bujan verédnek fol, ott a tenyésztett fafajok
csemetéi csak ritka esetben vagy igen hossza idé alatt tudnak
csak megtelepedni. El6bb &altaldban a nem tenyésztett fafajok
(fiiz, nyar, nyir, berkenye stb.) telepszenek meg s a tenyésztett
fafajok csak azutdn, amikor ezek alatt a gyomok mar gyériilni
kezdenek vagy kigyériiltek. Hogy a tenyésztett fafajok megtele-
pedésének ilyen akadélyai a zyomok, annak hatarozott bizonyi-
téka pl. az is, hogyha az ilyen elgyomosodott helyre a szom-
szédb6]l mag hull s a teriiletet legeltetik (aminek folytin a gyom
is meggyériil s joszag felis vagja a talajt, be is tapossa a ma-
got a foldbe), a nemesebb fafajok csemetéi is megtelepszenek,
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Ez azonban semmiesetre se intsen a legeltetéssel valo feluji-
tasra, mert ennek ismét mas, kiros kivetkezményei vannak s a
legeltetés nyomén is csak ott né ajulat, ahol még a kerékvagas-
ban is n6é csemete, a tarvigdsban azonban, a buja gyomnovény-
zet miatt, nem.

Menjiink most egy lépéssel tovabn. Ha a tarrd lett terii-
letet hosszabb ideig nem veszik birtokukba a facsemeték, any-
nyira, hogy azt be is drnyaljdk. akkor a fiizike, malna és tdrsaik
helyét az éghajlati viszonyok szerint hosszabh ragy rovidebb
id alatt o filifélék foglaljik el. A flizike, malna stb. bizonyara
azért tunik el, mert életfeltéteieik kedvezbtlenekké valtak; olya-
nokka, amilyenek mellett mar csak a futélék tenyésznek tome-
gesen. Uey vélem, hogy legnyomatékosabban jatszik itten kbzre
a felso talajréteg nedvessége. A fliféléket a természet felru-
hazta azzal a tulajdonsageal, hogy életmaikidésiiket képesek a
nydre tenyészeti ido folyama alatt is felfiiggesztend, besziintetni
és ismet folvenni, meglkezdeni. Ezzel alkalmazkodnak a talaj
fels6 rétegének mindenkori viztartalméhoz. A fiizike, malna
sth. ezt nem tudja megtenni — de a facsemete sem — s emiati
(esetleg még masok miatt is) kipusztu..

Minél csapadékosabb és hiivdsebb nz eghajlat, anndl las-
sabban jut el a természet « moha vagy tiszta lombalbmiol «
senge gyomokon, majd a fiizikén és mdlndn keresztil a fiifélék-
hez. S érdekes, hogy ezt a folyamatot a legeltetés feltiinden
meggyorsitja. Kiiléngsen szembeszoké ez a fiizike, malna stb.-vel
bujan bendétt tarvagasnal, ahol a legeltetésre ezeket mar 2—3
év alatt felvaltja a fi. De nemecsan az éghajlatnak, hanem az
égtdj felé vald kitettségnel is megvan i ilyen hatdsa. ¥szaki
nldalon lasstbb, délin gvorsabb a folyamat.

Szdraz és meleg éghaglat alatt wvagy meg imkdabb ilyen és
déli fekvés mellett pedig mdr wz: is megtorténik, hogy a moha
vagy alom utdn mindjdrt o flifélék kovetkeznek.

Ilyenforman vdltoztatgatja a természet o fa utdn ugyan-
azon a talajon a mem fds névényzetet. Ez a valtoztatgatas azt
mutatja, hogy a talajban is torténik id6kozben valami valtozas,
s ha ez a vdltoztatgatis nem kozombos a  fiitestii novényekre,
nem lehet az @ fucsemetekre sem. Azt mondjak, hogy a talaj
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mikroorganizmusa — legaldbb hatvinyosan — nem valtozik
meg a teriilet tarravagasaval. Akkor egyébnek kell lennie, ami
miatt az elfiivesedett talajon nem tenyészik tigy a csemete, mint
védéalloméany alatt, j6 helyen, vagy pl. a fiizike kozott. Avagy
mi oka lehet pl. annak, hogy gyepes tisztas beerddsitése hegy-
vidéken mindig nehezebb feladat, mint vagasteriileté - (ezt kii-
lonben tudjuk), holott az elaféntenyészete kozott talan nines 1s
kiilénbség. Kiilonds és érdekes pl. az is, hogy ha elfiivesedett
tarvagas leég, az égés helyén sokszor fiizike verddik fel kender-
stirtien, még akkor is, ha a kornyéken csak fiitenger van. Mind-
ezek még felderilésre vard kérdesek.

Magas hegység és északi tajék, alacsony hegység vagy
dombvidék és melegebb égov — azt hiszem — a fentiek szem-
pontjabol mindegy. Az Erdészeti Lapok 1929. évi XII. fiizetében
»Az aljafa szerepe az erd( természetes felijitdsanal” cimi eik-
kemben kiilonbséget tettem a csapadékos, hiivis és a szaraz,
meleg éghajlat alatt végzett természetes felujito eljaras modja
kozott. Az ott elmondottak megismétlését feleslegesnek vélve, itt
csak ramutatok arra az osszefiiggésre, amelyet «z éghajlat és
égtdj befolydsa nemesak a természeles felifité vdgdsok  mene-
tére és végrehajtasdanal modjdre, hanem arra is gyakorol, hogy
hol alkalmazhatunk célszeriibben tarvagast és hol természetes
feligito vdagdst.

Az eldadottakbdl magéatol kovetkezik, hogy a kihaszndlds és
felujitds intézésénél arra kell digyelniink, hogy a talay el ne fii-
vesediéle, mert a fuves talaj mindsége mdar nem olyan, hogy az
u facsemete (vagy fiatal fo) tenyészetére kedvezd wvolna. Ahol
tehdt o talay gyors elfiivesedésre hajlando, ott me alkalmazzunk
tarvagdst. Minthogy pedig hosszd ideig tarto fatlansag meliett
szinte minden talaj elfiivesedik: « kihaszndldst és  felujittst
ugy kell intézni, hogy ezek lebonyolitdsinak tempdjdval az elfii-
vesedést megelozziik. Hiwas, csapadékos éghajlat alott  (tehdt
magas hegységben vagy hideg egov alatt) o tarvdgds helyén-
valo lehet; meleg, szaraz eghajlat alatt ellenben a 76 felijulds
és fatenyészet ellen vald cselekedet. Eszaki tdjakon és. magas
hegységben jotékony, sot sziikséges is lehet, hogy a faallomany
alatt elsavanyodott. talajt a tarvagis folytan érvényesiild nap-
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sugdr és szabacabb légjaras heiyrehozza, ellentétos Loriilmények
kizott azonban a sndsik szélséség ellen lell védel:czniink.

Sziikségesnek latom e tdrggyal kapesolatban annak meg-
Jegyzését, hogy a fermészetes feliijito vdagdsok értelmezése vagy
értelmiiknel szokdsos, éles elhatdroldsa, mem egyezik meq oz
erdogazddlkodds kovetelményeivel. Természetes felijito vagas-
nak altalaban azt tartjak, amikor az idds faallomany tokozatos
kihasznalasaval kardltve az uj allomany tisztdn magvetés atjan
létesiil. %Blesen mondva: ennél a vagasmoédnal varjuk, mig az
Gjulat ,stlt galamb moédjara a szankba repiil.” Az igy értel-
mezeft természetes felujito vagassal allitjak aztdn szembe a tar-
vagast.

Kz a kat szélsdsée azonban egyaltalaban nem elégiti ki az
erdégazdalkodas kivanalmait. Természetes feldjité vagasnal
ugyanis ¢ talej csak korlatoit ideig marad a felijitasra kedvezd
allapotban, id6 haladtaval azonban fogyatékossigat elveszti s en-
nek utdna mindségben is csak romlik. Masik hibija a hosszi va-
rakozasnak az, hogy « mar megtelepedett csemeték sinylodni
kezdenek az id6s fak alatt, ami késébbi fejlodésiikre karosan
hat. Harmadik hiba, hogy a varakozas ideje alatt a be nem ve-
todott teriilet parlagon hever, nem terem fdt. Ezeket a hibdkat
a labon maradt idés fak ,hizasa’” sem egyenliti ki. Nem volna
szabad tehdt megengedmi (vagy belenyugodni), hogy a meg-
feleld mértekii természetes bevetodés késése miatt ez a fenli
hdrom rossz bekivetkezzék, hanem, ha litjuk, hogy « helyzet
kezd romlani, akkor mesterséges tuton (akdr iiltetéssel, aldr
vetéssel) kell azt a hidnyzd ujulatot wmegtelepiteni. Kiilonosen
szitkebb hazdnk szdrazsagra hajlé éghajlate Eivdnja ezt. Hogy
aztdn ezt a mesterséoesen kisegitett természetes feldjitast
belevonjak-e a természetes felijité vagasmdd fogalomkorébe,
vagy vegyes médnak mondjuk. arrél most nem beszélek, csak
hidnyosnak tartom a wdgdsmédnok olyan tdrgyaldsdt, wmintha
annalk menetébe n feligitdasndl is nem lehetne mesteriségesen. be-
avatkozni, amikor a vagds mar maga is mesterséges beavatko-
74s. Mésrészt a tavravigott teriilet i Telfijulhat természetes
fton. Mar magaban véve ezek is azi mutatjak, hogy az eljdrds
lényege nem az, hogy mit csindl « természet és mit csindlunk




156

mi, hanem az, hogy o kihaszndlds és felijitdas olyanforma mddon
megy vegbe, mint ahogyan azt @ természet szokta csindini.

Hibaztatni valé dolog, hogy némelyek azért nem tartjak
alkalmasnak a természetes felijitdo vagast, mert annak keresz-
tiilvitele nagy nehézségekbe és sok akaddlyba dithozik. Még
jobban hibaztathato az, aki ez okok miatt nem is alkalmazza
azt. Olyan elbirvdlds ald esik ez, muntha valali éppen ez okok
miatt o gyériteseket sem hajland végre, mert 1igy végso ered-
meényben egydltaldban nem aloarna belterjes gazdalkodast foly-
tatni. Belterjes erdogazdasiighan keves az olyan erdorészlet,
amelyikben, mondjuk, 10 éven beliil ne volna valami tennivalo,
staki igy gazdilkodik, az nem is gondol arra, hogy a végsd
hasznalatnal a termsészetes felujito vagasmodot annak nehéz-
ségei miatt mell6zze, ha kiilonben alkalmasnak talalja. Az ilyes-
féle akaddlynek nem szabad a kizfelfogasbanw meggyokeresednie.

Egyébként is a természet mar maga gondoskodik arrdl,
hogy az erd6 ott kivinja meg a természetes felijito vagasmo-
dot, ahol annak végrehajtdsa konnyebb, t. i. nem a magas
hegységbern,

Az el6adottaknal kovetkezetesen csak azt tartottam szem
al6tt, hogy mit kivan az erd6 és annak dllands, sot fokozddd jo
dallapota. A birtokos — aki esetleg tobb tekintettel van a je-
lenre, mint a jovére — kivanhat mast is. az .azonban mar mas

iapra tartozik.
Béky Albert.

A felujitas problémaja és az erdészeti
kisérletiigy

irta: dr. Fehér Dédniel.

Roth-nak, az Erdészeli Lapok novemberi szdmaban megirt
értekezésével a magam részérél a természetes és mesterséges fel-

Ajitas problémajat illetéleg ennek a kérdésnek tovabbi vitatasat

teljesen céltalannak tartom, miutin a kezdethen ellentétesnek
latszo felfogasok orvendetes maédon kozeledtek egymashoz és
ezzel, azt hiszem, végeredményben az egész problémat az eddig
teljesen terméketlen spekulativ térrd] a ténykérdések eredményes
vonalara tereltitk 4t és azt hiszem, hogy ezek utan nyugodtan
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bevarhatjuk a folyamatba tett parhuzamos kisérletek tovabbi
eredményeit.

En a magam részérol a foldmivelésiigyi minisztérium erdé-
szeti foosztalyinak szinte paratlanu] megértd tamogatasaval és
a miskolei erddigazgatésag onzetlen barati segitségével abba a
szerencsés helyzetbe jutottam, hogy a kérdés biologiai yonatko-
zhsainak elbiralisa céljabol széleskori  kisérleteknek alapjait
vethettem meg. amelyekkel legalabb a kérdés biolagiai részét,
illetleg az ezzel Osszefiiggd egvéb problémakat azt hiszem, vég
érvényesen sikeriil majd tisztazni.

Ami most mar a Kisérleti Allomas tigyét illeti, ugy szintén
dszinte oromoémnek kell kifejezést adnom, hogy mint Roth nyi-
latkozatabol latom, a dolgok lényegét illetéleg nincsen felfogas-
beli kiilonbség kozottiink. Ami ellentét ma még fennall, az tisz-
tan arra vonatkozik, hogy Roth az Altalam sziikségesnek jelolt
osztaloykat, illetéleg az ezek altal megadott keretet csak késobb
. Ohajtja, ¢én pedig most is azon a hatarozott véleményen vagyok,
hogy az osztalyok felallitisa elodazhatatlan feladat. Sajnos,
nem oszthatom Roth véleményél, mikor azt mondjahogy ezek-
kel ecsak egy nagyot mutalé keretet kapnank, amelyet tartalom-
mal, ember és kdiltség hijan, nem lehetne kitolteni. Ha az élet-
ben wvalamit alkotni akarunk, kiilonosen, ha ezt az alkotast
nagyszabasunak tervezziik, eldszor a gondolatot és azzal egyﬁ[t
a kereteket kell megadnunk és barmily nehéz idéket is éljiink,
erds akarattal és kovetkezetes munkdval a kereteket mindig ki-
tolthetjiik. Kiilénben is az altalam javasolt osztalyoknak személy-
zettel és laboratériumokkal valé ellatisa rendkiviil konnyli és
ennek keresztiilvitele nem ttkozik nehézségekbe abban az eset-
ben, ha megfelel6 szervezéssel a f6iskola szakembereit és intéze-
teit a munkaba belevonjuk.

Készséggel elismerem ¢s megerdsitem, hogy Roth maga
messzemend megériléssel és igazi liberalis, vezetésre teljesen érett
magatartassal kezeli az allomas iigyeit, de ez teljesen a szeszély-
hez kotott szubjektiv jelenség ¢és semmi garanciat nem ad arra.
hogy személyvaltozas esetén a jovOben is igy lesz. Erre pedig
épiteni nem lehet. Nekiink tételes jogszabalyokkal kell az egész
kérdést szabalvoznunk, a kereteket végérvényesen megszabnunk
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¢és a kérdést gyokereseh megoldanunk. Teljesen tarthatatlan al-
lapot pl., hogy a Kisérleti Allomas az erdbrendezéstani, novény-
kértani, erddvédelemtani és talajtani dolgokban ma ugyszélva
teljesen munkaképtelen, holott pl. a talajtan jelentGségre nézve
ma mar dominalé szerephez jutott.

Az, hogy a tanszékek és a kisérleti Allomas hogyan segitik,
hogyan tamogatjik egymast az uj rendszer keretein beliil, tel-
jesen mellékes részletkérdés, amelyet esetrél-esetre kell letar-
gvalni. Jelenleg a féiskola kivaléan képzett tanarsegédekkel és
adjunktusokkal rendelkezik, akiket Atmenetileg kitlinden fel le-
hetne hasznfilni a kisérleti allomas munkissaginak céljaira is.
Ehhez azonban rendszer, egységes elv és minden probléméat At-
hat6 programm sziikséges. Hasonloképpen feltétleniil sziikséges-
nek tartom a gyakorlati szakembereknek az dltalam javasolt ki-
sérletiigyi tandcsha valo meghivasival a gyakorlat megfelel6 be-
folyasanak bhiztositasat is.

Ami pedig azt illeti, hogy az osztalyok felallitasa esetén egy-
két intézet nem lehet 6nallé tagja az erdészeti kisérleti alloma-
sok nemzetkdzi szovetségének, az annyira mellékes dolog, hogy
ezzel a kérdéssel még foglalkozni sem ohajtok.

A kisérletet és a kutatast én sem valasztom el egymasté] a
gyakorlatban, hiszen a vezetésem alatt all6 intézet, amely par
excellence kutatd intézmény, dllandéan messze kiterjedd kisér-
letekkel is foglalkozik. Az elvalasztis jelentésége inkabb elméleti
és a célkitlizések megbiralasanal jatszik szerepet.

Az pedig, amit a kisérleti aAllomas hivatalszerii jellegérdl
mondottam, az természetesen éppen nem vonatkozik arra, hogy
az erdészeti {6osztaly befolyasat kikapesoljuk, Adminiszirativ
és gazdasagi filiggést itt természetesen sohasem keriilhetiink el,
de ezek keretén beliil a kisérleti allomas 6nallo, tehat célkitiizé-
seinél, azok megvaldsitasinal minden, a felettes hatésag részérdl
jovoé imperativ beavatkozastol mentes tudomanyos kutatd inté-
zellé kell atalakitanunk. Nem egy példa a multban vilagosan
megmutatta, hogyha az erdészeti f6osztaly mindenkori vezetdje
tudominyos szemponthol befolyéast 6hajt gyakorolni, azt minden
‘tovabbi nélkii] donts hataskorrel megteheti. Ilyen koriilmények
kozitt pedig 6nallé tudomanyos kutatas és kisérletiigy ab ovo
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lehetetlen. Nagyon természetesen szerucéetileg kell biztositani a
minisztériumnak a beleszolas, s6t véleménygem szerint a nyoma-
tékos beleszilids és végeredményben a diniés jogdt. De ezen a
hataron beliil az 6nallé kutatis szaméira az eddiginél sokkal
szélesebb kereteket kell biztositani, hogy a kutaté munka fiigget-
lenségét és partatlansagat mindenképpen meg tudjuk 6rizni.

A magam részérél, azt hiszem, mindenki tisztaban van azzal
a paratlanul 4ll6 megérto t:iuiogut:’tssnl, amellyel” az erdészeti
fGosztaly jelenlegi vezeiGje minden igaz ligyet, személyre vald
valogatas nélkiil, szeretette] és hatékonyan tamogat. Kotelessé-
gemnek tartom itt ¢szintén kijelenteni, hogy az a nagy tudoma-
nyos elérehaladas, amelyet az erdészeti tudomanyok terén a f6-
iskola tett, elsOsorban az erdészeti féosztaly mostani vezetdjének,
gvakran bizony nagyon nehéz viszonyok kozott, de annal na-
gvobb erdvel és szeretette] biztositott tamogatiasinak koszonheti
eredetét. Ez a megérté szeretet és joindulat az erdészeti tudo-
many alapveidé nagy munkait és ezek melleit a kutaté munkés-
sag ériekezéseinek egy egész seregét teremtette meg az utdbbi
években. De sajnos, ezt a megértést és ezt a szeretetet akkor,
amikor évtizedekre eldre épitiink, nem lehet intézményesen hiz-
tositani, ez személyhez kotott jelenség, nekiink pedig, amikor a
Jovot épitjiik, nem személyekre, hanem tételes jogszabilyokban
lefektetett jogokra és kotelességekre kell épitenﬁflk. Eppen ezért
azt hiszem, hogy bizonyos fokig ez a probléma is ténykérdéssé
valt és ezért mégegyszer tisztelettel felkérem a kisérleti ailomas
vezetdjét, intézkedjék a kisérletiigyi szaktanaes, illetéleg egy
olyan koézgytilés dsszehivasira, amely a kisérleti allomas figyél is
targyalja és az atszervezés problémajat megoldja. Mert azt az
egyet, barmily szeretettel és elismeréssel viseltetem is a kisérleti
dAllomas mostani vezetGje irant, egészen Oszintén megmondha-
tom, hogy 1935-ben tigy, ahogy most allunk, semmiesetre sem
allhatunk ki a vilag kritikaja elé. Kisérleti allomasunk szerve-
zete és kiépitése annyira kezdetleges és primitiv és annyira nem
all ardnyban sem a fdiskola nagyarinyu tudomanyos felkésziilt-
ségével, sem a magyar erdégazdasig intenzitisival és magas
nivéjaval, hogy a magam részérdl Sszintén ki kell jelentenem,
hogy azt a gvikeres valtozast, amelyet kiilonben elvileg Roth is
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helyesel, siirgésen megoldandonak és elodazhatatlannak tartom.
Megoldandénak tartom annél is inkabb, mert ha azt-a tervet
gyors iramban megvalésitjuk, szervezettség és kiépités tekinte-
tében a finnek és svédek utin vezetoszerepet biztosithatunk ma-
gunknak, ami anna] nagyvobb jelentdséggel bir a jovore nézve,
mert laboratériumok és altalaban természettudomanyi felkésziilt-
ség szempontjdbal sok tekintethen még a finneknél is jobban
Allunk és ezért megfeleld szervezettség esetén révid idon belil
a szellem és kultira fegyvereivel az erdészeti kisérletiigy terén
donté szerepet jatszhatunk,

Az oszitrak Miirzvidéki kinestari erdo-
birtok modern Gsztato és kKipartolo
berendezése

Irta: Modrovich Ferene.

E lapok hasabjain harom évvel ezel6tt ismertettem a Miirz-
vidéki oszirdk kinestiri erdébirtok tsztaté berendezését. és an-
nak tokéletesitésére részben mar akkor megindult épitkezéseket,
részbhen az arra vonatkozo terveket.! E tervek tébbszori lényeges
modositasok utan 1928—29. években megvaldsultak és igy ez-
idén mar alkalmunk volt a hallgatéinkka] tett kirandulasunkon
a kész és teljesen modern elvek szerint épiilt uisztaté berendezést
tizemben latni. Minthogy egész Eurépaban ez az elsé ily modern
kivitelii nisztatdo berendezés, jo célt vélek szolgalni, ha azt a ma-
gyar szakkozonséggel roviden megismertetem.

Az Gsztatd berendezés a neubergi kincstari erdégondnoksa-
got van hivatva feltirni. Ez az erd6gondnoksag északi Steier-
orszaghan, a Miirz és mellékpatakainak felsé folyasara hajlik;
600—2000 m magassagban fekszik a tenger szine felett. Kiter-
jedése 19.000 ha (mintegy 33.000 kat. hold): Faallomanya 70%
Iie. 10% vordsfenyd, 10% osszefiiggd dlloméanyt nem alkotd
hiikk és 10% egyéb fanem. Uzemmod tarvagas mesterséges fel-
ujitasasal, csak a véderdd jellegli erdérészekben torténik a hasz-

L. Modrovich: Az erdomérnoki foiskola ezidei tanulmanyutja. Erd.
Lapok, 1928, évf. XI. fiizet.
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nalat szalalassal. Az évi fohasznalati fatomeg mintegy 50.000 m#,

amely felerészben szer- és felerészben tiizifa.

Az erdobirtok jelenleg mar csak egyetlen erdégondnoksig
kezelésében van, a hibort el6tt volt harom helyett. A gondnok-
sagok Osszevonasa az erddmérndki személyzet apasztisa nélkiil
tortént és annak tidvos hatasa nemesak abban jelentkezik, hogy

az egy szallitoberendezésre utalt birtokon az tsztatis egységes
vezetés alatt 4ll, hanem abban is, hogy igy az adminisztracios,’

foleg az irasbeli teenddk csékkenvén, a személyzet munkaereje
sokkal jobban hasznosithato az erddgazdasig javara. A Neu-
berghen székeld erdégondnoksig vezelGje eziddszerint egy f6-
erdflanfcsos, kihez két erdémérnck van beosziva. A nagykiter-
jedésti birtok kezelésének megkonnyitése végett a vezetdnek egy
kis szolgalati auté all rendelkezésre.

Az erdébirtok évi fatomegének legnagyobb része mar rég-
1d6ktdl fogva usztatassal keriilt részben a Krampen-i gereb alatt
fekvé kinestari kétkeretes gozfiirészhez, részben pedig a folyon
tovabb usztatva a neubergi vasmili duzzasztomiive felett épiilt
gereb udvararol a vasmi felvizcsatornajanak felhasznalaséaval,
majd az ahhoz csatlakoz6 rovid vizes esusztaléon Al a vasmii alatt
elteriilé rakodoéra, annak szintjébe mélyitett beton kipartolo csa-
tornaban. A rakodéra a Miirzzuschlag-neubergi szirnyvonal vég-
allomasabol kiagazé szabvanyos nyomtavolsigu iparvagany ve-
zet. Erre a rakodora szallitottak és szallitjak még most is tenge-
Ilyen a Neuberg kozséghez kozelfekvd erddrészek fatermését,
valamint az atépités el6tt még az el6bb emlitett fiirész kész aru-
Jat is, mintegy 3 km tavolsagrol.

Az usztatis a Kalte és Stille Miirzon, valamint azok egyesti-
1éséb6l keletkezé Miirz-folyon, a tavaszi vizboség idején a folyo
oénvizével tortént és csak a Frein-nél a Miirzbe torkollé hasonld
nevii patakon szolgilt az énviz potlasira a torkolat felett mint-
egy 4—5 km tavolsagban fekvd Taschl-Graben nevii oldalvilgy-
ben épitett kis, 5.00 m magas vizgyiijté gat.

Ez a kezdetleges usztato berendezés csak az elsé ]dOkbLll fe-
lelhetett meg céljanak, de kés6bb mindjobban éreztette hatra-
nyait.

Az usztaté ltizem teljesen a folyd vizjardsaté) fiiggott, minek
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kévetkeztében —- a ncéha igen rovid idé alatt lefolyd — tavaszi
vizhiség idején kellett az egész fatomeget leszallitani. Ha a hoé-
olvadas késett, a lavaszi arviz levonulasa igen gyors volt és ezért
a partokhoz kihozott fa nagy mennyisége ott maradt és mar leg-
feljebb az igen bhizonytalan ny:iri nagy esOzések vizével volt le-
nsztathato; emellett a fanak a kihozisa, a rendelkezésre allo
rovid id6 miatt, gyakran szintén nagy nehézségekbe iitkézotl. Jo
viz idején pedig a kipartol6 munkak alig tudtak 1épést tartani
a gerebekhez letsztatott nagvmennyiségi fa érkezésével.

Toviabbi hatrany szarmazott, mint az minden tsztaté beren-
dezésnél is jelentkezik, abbdl is, hogy az arhullam levonulasa
nem egyenletes ¢és annak szabalyozasara itt semmiféle berende-
65 nem allott rendelkezésre. Természetes vizfolyisokban az tsz-
tatohoz szitkséges vizmélységet bd vizjaraskor a levonul6 termé-
szetes, vizgyiijtd gatakkal felszerelt usztatdé medrekben pedig a
gat zagojanak nyitasaval elért mesterséges arhullam biztositja.
A természetes arhullam a legtobb esetben eleinte rohamosan fel-
duzzasztja a foly6 vizét, a sziikségesnél nagyobbra is, gy, hogy
a nagy sebességgel rohand viz a mederbe készitett fa felett - 4t-
rchan és ecsak késébb ragadja azt magaval. Ugyanehhez hasonlé
a vizg_\-'i;ljtii gatak vizevel el6idézett mesterséges arhullam levonu-
fisa is kiilondsen akkor, ha a ziugonyilast, mint pl. a csapokapuk
esetében, csak egyszerre, egészében tudjuk szabadda tenni. Mar
sokkal kedvezébb a helyzet, ha a zigdok oly elzarokésziilékkel
vannak ellatva, amelyek a zigo6 fokozatos nyitiasat teszik lehe-
tové, amikor is az arhullim levonuldsat a zigon kibocsitott viz
pontosabb adagolisaval tudjuk az usztatas igényeinek megfelelo
modon szabalyozni.

Az arhullam aradaskor a viz sodraban elésiet, mimek kovet-
keztében a viz felszine a sodorra meréleges keresztmetszetben
dombort alakot vesz fel. Ez a koriilmény a fanak a partok felé
valo terelését okozza, amit még a viznek féleg a partok kozelé-
ben gvakori 6rvénylé mozgasa is eldsegit. Igy a fa egy része a
partokhoz surlédvan, ott er6sen horzsolédik, majd fennakad. Az
apadaskor természetszeriileg beallo homoru felszin mellett az igy
fennakadt fanak csak igen kis része terelddik vissza a folyo sod-
raba, hogy abban lefelé tisszék. Az usztatott fa egy masik része
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pedig dz aranylag lasst szallitds ideje alatt vizzel teleszivodik,
leszall és mederfenék egyenetlenségein megakadva, eliil. Ezt a
fennakadt vagy lesiillyedt fat nagymérvii és kollséges utouisztatas-
sal kel] késébbi idépontban leszallitani.

Tovabbi veszteséget jelent a nagy erdvel a partokhoz, vagy
a meder kiallo szikliihoz iit6dé fanak horzsolas és sériilés ko-
vellkeztében el6allé mennyiségi apadéka, amelyet még fokoz az
is, hogy a mederfenékre leszallt, vagy a partok sekélyebb részein
fennakadt fa az arhullim levonulisa alatt be is iszapolodik ¢s
igy teljesen elvész. Az igy elGallé apadék a leusztatott famennyi-
ségnek 5—10%-ara is felszokhetik.

E tobbé-kevéshé minden lermészeies vizfolyason wvalo tsz-
tatasndl fellépé hatranyokhoz jarult még a mneubergi kinestari
erddbirtokon az is, hogy a kipartold csatorna a rakodd szintjébe
mélyiilvén, abbél a fanak a kihtzdsa és kiilondsen a tonkfinak
a maglyazasa is igen sok munkat, tehat koltséget is emésztett.
A flirésznek kedvezbtlen elhelyezése ugyan a szallilasi koltséget
nem emelte kozvetleniil, de mégis a flirészdrunak rossz tnton ha-
rom km. tavolsigra, a tovabbszillitisra szolgiloé iparvaganyhoz
valo fuvarozisa a bérheadott flirészen feldolgozisra keriild fa
alacsonyabb egységaraban jelentkezett, mint veszteség.

Mindeme hatranyok a hdbori utan az oszirik erdégazda-
sagra nehezedd kedvezitlen értékesitési viszonyok, — a segélye-
zett munkanélkiiliek nagy szama ellenére is — elégtelen és draga
munkaerd, a nagy adé- és szocidlis terhek miatt mindjobban ér-
vényestiltek és mar-mar veszélyeztették az egész erddbirtok jove-
delmezdéségét. (A szocialis teher ma mP-enkint atlag 2.50 Sch.,
kb. 2 P-re rugl

A jovedelmezdbség biztositasara ennélfogva tobb intézkedest
kellett tervezni, amelyek koziil a magas hegyvidéki erdoknél. a
tarmelési  koltségek 1obhszorosét  kitevé  szallitisi  koltségek
apasztasara irdnyuld tervek nyomultak elétérbe. ITtt két megoldas
volt lehetséges: vagy uj, tokéletesebh szallité berendezés létesi-
tése, vagy pedig az tsztalis tokéletesitése. Az erdobirtoknal az
ut6bbira hatarozta el magat a kinestari erddk vezérigazgatosaga,
émely elhatdrozasiaban dontd szerepet jatszottak — a nehéz te-
repviszonyok miatt csak igen nagy koltséggel megépitheté erdei
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1. kép. A Tasehl-Graben vizgyiijtdje iires gdtmedence mellett, a vizfal
feldl mézve. (Kiihne felv.)

vastttal szemben — azok a kovetkeztetések, amelyeket Schau-
berger Viktor, osztrik erdémérnck hosszt idén at gyiijtott, gon-
dos megfigyeléssel sziirt le az usztatasi tizemek tokéletesitésére
vonatkozolag. J6 részben az ¢ tanicsai és utmutatisai alapjan
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2. kép. A Taschl-Graben-i gdathol kitnduld vizes esisztaté a sebességesok-
kents medencével, hittérben kissé lditszik o gdt is. (Kithne felv.)

tervezték meg a Miirz-vidéki erddbirtok usztaté berendezésének
Atépitését, mely most mar (izemben, teljesen igazolta kovetkez-
tetéseinek helyességét.

Az tszlatas fenn felsorolt Altalanos hatranyainak kikiiszo-
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3. kép. A Frein patakdnak egy sz'u,hrilyozott szakasza, (Rikly felv.)

bolésére Schauberger tobb utat jelolt meg. Legelsé sorban sziik-
ségesnek tartotta az tusztatasi Arhullimnak a vizjarastol valo
fiiggetlenitését duzzaszto. illetve vizgyiijlo miivek létesitésével,
melyekkel a kibocsatandd viznek pontos és a mindenkori viz-
Allasnak megfelelé adagolasa valik lehet6vé és igy az arhullam
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4, kép. A Rasthohe-i gdt telt wmedence mellett. Jobbrol ‘balra ldthaté a
tulajdonképpeni gdt, az drapaszté, majd a balszélen az usztatdcsatorna
kidgazdsa. (Passer felv.)

levonulasinak szabalyozasaval a partok felé terelodé famennyi-
ség és vele az utéusztatas is a legkisebb mértékre szallithato le.
E duzzasztomiivek az tsztatomeder megfelelé helyén létesitve,
a gat felett és alatt levé mederszakaszok usztatasat teljesen
elkiilonitik egymastol és igy a duzzaszté mi alatt az usztatas és
kipartolis munkainal a folyamatos munka elve is keresztiil-
vihetd, a kipartolas mechanizalasaval pedig a rakodomunka is
racionalizalhaté.

A miirzi usztatoiizem tokéletesitése® terén elsoé lépés volt
1925-ben a Taschl— Graben-i vizgyiijté gat Aatépitése. (1. és 2.
kép.) Ezt a gitat az eredeti 5.00 m.-rél 9 méter magassagra
emelték. A gat az oldalvolgy szajihoz kozel egy sziklaszorulat
felsé végében épiilt természetadta idealis gitmedence alatt.
A gat koronaja mindissze 6.00 m, a fenéknél esak 4.5 m hosz-
szti, amely az emelés utin mintegy 11.000—12.000 m?® vizet tud
tarolni. A gatnak egyszerii, a sziklaoldalakra tamaszkodo ge-

5¢

¢ Moderne Holzbringungsanlagen in den Mirz-Forsten der &ster-
reichischen Bundesforste. Die Wasserwirtschaft, Jahrgang 1929., Heft 33.



5. kép, Ugyanaz.. Jol lathatéls o  gdtat zdré emeld, \az drapasztot zdré
siillyesztheto kapu dllitdsit megkonnyito betonellensilyok, valamint a
zhgokapuk emeldszerkezete. (Passer felv.)

rendafaldt mintegy masfélméteres koézokben, szintén a szikla
oldalakra tamaszkodd kettés feszitOmiivek merevitik

A fenékzigon keresztiil az alatta levd mederbe masodper-
cenkint 2.00 m?® viz bocsathaté ki. A viz hozzafolyasanak vélto-
zasihoz képest a megtelési idé 3—6 ora kozott ingadozik, mig
a kiiiriilési id6 az usztatémedernek mp-kint 1.00—2.00 m* viz-
sziikséglete szerint 3—4 ora. A gaton a koronaba siillyesztve egy
vizes csusztatot vezettek at, amelynek célja, hogy a gat felett
elteriild erdorészeknek mintegy évi 1600 m?-t kitevo fatermését
cstsztatokon a gitmedencéhez kihozva és azon Atdsztatva a
Frein-patakaba; e vizes csiisztaton keresztiil juttassak. A vizes
csusztatot a gat vizfalaban korives kivagasu kapu zarja, amely-
lyel a vizes csusztatoban sziikséges 20 cm magas vizallas bizto-
sithat6. A vizes csusztaté igen nagy, 50%-os esésben indul ¢és
volgyfenékalkotta 1épesé aljan egy kis medencébe torkollik. A
medence oldalt a vizallas szabdlyozasara zsilipekkel van el-
zarva, mig also végébol agazik ki a szintén zsilippel ellatott kis-
esésli, a volgvfenéken vezetG vizes csusztato. A felsd, nagyesésii
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estisztalobol nagy sebességgel érkezd fa a medencében mintegy
vizparniba iitkozik és igy sebességét csokkentve, az alsé vizes
csusztatén halad tovabb. Az als6é cstsztato 4llag 6% esésben,
mint 1.00 m fels6 szélességli, egyszerii foldbeasott fabélésii csa-
torna koriilbeliil 800 m hosszisaghan megkeriili a Frein-pataké?
nak sziklas és tsztatasra kevésbé alkalmas szakaszat és ez alatt
beléje torkollik. Ez tsztatocsatorniba a Frein volgyének felso
szakaszabol 1.2 km hosszi hasonld kivitelii usztatécsatorna om-
lik, mely a felsé volgy fajat szallitja. Az tsztatocsatorninak be-
omlése alatt a patak nagy gonddal parhuzamos miivekkel,
fenékgatakkal, a nagyesésii szakaszokon padolatmiivekkel van
szabalyozva egész hossziaban a Miirzbe valé torkolatiig. A sza-
balyozott meder 6.00 m szdéles, az ivekben szikséges kibovité-
sekkel. (3. kép.)

Az igy szabilyozott Frein-patakon évenkint mintegy 11.000
m?® fa uszik le. A Stille és Kalte és az dsszefolyas utan a Miirz
fels6 szakaszan az uUsztatas még most is, a tavaszi nagy vizki-
hasznalasaval a folyo onvizével torténik.

A Frein bedmlése alatt mintegy 1.00 km tavolsagban az u.
n. Rasththe-i volgyszorulatban duzzaszté mii épiilt az 1928—
1929. években. (4. és b, kép,)

A gatat négy, a sziklatalajba alapozott vasbetonpillér ta-
masztja ki. Az elsé pillérkoz a tulajdonképeni medren ér at. Itt
van a 12,00 m hosszii és 6 m széles készekrényes gat, amely
colopracson nyugszik. Kimosas ellen és a vizhatlansag biztosi-
tasara védi a gatat a vizfal elétt 3.0 m tavolsagban szorosan
egymas mellé vert colopokbol alld sor és ezenkivill kozvetlentl
elotte 8 cm vastag szadkarofal, a zuhogé fal mogott a medret
kimosds ellen colopracson nyugvo padolatmi biztositja. A gét
korondja a mederfenék felett 3.20 m magas, de a duzzasztasi
magassagot egy a teljes nyilison atéré vasszerkezetii emeld ka-
puval még 1.30 m-rel, 4.5 m-re lehet ndivelni. A gat mellett fekvd
pillérkézben foglal helyet a teljesen sziklaba robbantott 6.00 m
széles arapaszto, amelynek kiiszobe 2.756 m-rel magasabb a me-
derfenéknél. A gattal egyezd duzzasztiasi magassagot egy, szintén
az egész nyilason atérd siillyesztkapu felhuzasaval lehet elérni.
Az utolsé pillérkozben van az 1.20 m széles, szintén sziklaba
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robbantott dsztatocsatorna, amelynek kiiszobe egyenlé magas-
saghan van az arapasztoéval. Az dszlatocsatornat vizszintes
tengelyl kapu zarja el. A gatemeld, az arapaszto, siillyeszto és az
usztatGesatorna billend kapujanak emelését a pillérek tornyain
csigakon -atvezetett, lancokra akasztott ellensilyok konnyitik
meg. Az emelés, illetve siillyesztés fogaskerékattétel kozbeikta-
tasaval torténik.

A giton két, 1.20 m magas, trapézszelvényii fenckzigo van,
amelyek szélessége alul 2.00 m, feliil 2.35 m. A trapézalak ked-
vezObb a szokisos téglaalaknal, mert igy a nyilasnak felfelé szé-
lesedé keresztmetszete miatt egyenlé id6kozokben korilbeliil
egyenld mértékben kell a kaput emelni, ha allandé vizmennyisé-
get akarunk rajta keresztiilbocsatani. Természetesen, a trapéz
pArhuzamos oldalanak kiszélesedése mindig a vizsiillyedésnek
megfelelden tervezendd, tehat a gitmedence alakjinak a fliggvé-
nyeképen. Az itt kozolt szélesités lehat mas galmedencénél nem
felelne meg.

A zigok teljes duzzasztis mellett egyenkint 12.00 m?® vizet
bocsatanak at, amely vizmennyiség a viz szinének a zugok felsé
éléig vald siillyedésekor 6.00 mi-re szill le. Az osszes nyilasok
nyitasaval a giton mp.-ként 130 m? viz bocsathaté at, ami valo-
szinlitlen magas darviznek felel meg. A zigokat fogaskerékmeg-
hajtast, végtelen lancokkal emelhetd tiltok zarjak el

Teljes duzzasztas mellett a gat mintegy 52.000 m® vizet tud
tarolni.

(Folytatjuk.)
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Kifogasolasok és szakértd valasztott-
biraskodas az erdogazdasagban és ia-
kereskedelemben
frta: dr. Fazekas Ferenc.

(Befejezd kozlemény.)

Mar az el6z6kbdl is latjuk, hogy mennyire fontos az,
hogy az illeté érdekképviseleteknek megfeleld szakértok allja-
nak rendelkezésére, olyan szakért6k, akik szilkség esetén walo-
ban hasznélhato, értékes szakvéleményeket legyenek képesek
prezentalni. Fzen szakértoket megfeleld jegyzékben kell oOssze-
allitani s ezen jegyzékbe csak azokal szabad felvenni, akik
megfelelé eldismeretekkel és kielégité érzékkel birnak, amellett
fliggetlenek is minden helyi vagy személyi szempontoktol. Az
allandé valasztott biraknak csak egy ilyen listaja tud teljes
biztositékot mnyujtani, hogy valdéban esak azon személyiségek
jutnak be a valasztoft birdsdgokba, akik ezen biraskodashoz
hozzatermettek. Es csak egy ilyen kivalo lista garantdlja, hogy
a valasztott bird magat ne annak a félnek képviselGjeként
érezze, akitol valasztasat nyerte.

A birdk, miutdn a valasztott birdsagi szerzédés alairasaval
igazoltak, hogy tisztségiiket atvették. meghizatésuk vagy kine-
vezésiik utdn 10 napon beliil kotelesek a vitds iigyet elintézni.
Az eljardst maguk allapitjdk meg, a méltinyossig szerint don-
tenek. itéleteiket irasba foglaljak, anéikiil, hogy azokat indo-
kolni kételesek voinanak.

A birdk allapitjdk meg dontvényeikben az eljards koltsé-
geinek nagysdgat is, valamint, hogy ezen koltségeket melyik fél
tartozik viselni. Méltatlan lenne szakérté birdktol azt kivanni,
hogy 6k idejiiket ellenérték nélkiil Aldozzak fel. Kiilonben is
egy egbszen koltségmentes eljaras csak a hianyolasok témeges
elszaporodasat segitené eld.

Vigyazri keil arra 1s, hogy amikor a vélasztott birésag £6-
torekvése az, hogy a feleket egymaéssal kibékitse, a vitat ki-
egyenlitse, hogy ilyenkor tilzisba ne menjen, mert akkor ez-
altal is tdlsdgosan animalni akar eladét, akar vevét a civako-
désra, azzal a hatsé gondelattal, hogy érdemes a pereskedés,
hiszen az egyezkedés folyamén ugyis kap majd valamit az erre
spekulalé fél.
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Ugyvédekre sincs sziikség a vélasztott biréi eljarasok so-
ran, Tudvalévé ugyanis, hogy az iigyvédek a valasztott biréi
eljarasokkal szemben elutasitéan allanak. A valasztott birésa-
gok az O riovid hataridejiikkel és gyors idébeosztasaikkal, nehe-
zen illeszthet6k bele az ligyvédek Altalanos iizemébe. Valasztott
birdsadgoknal az tigyvéd a fél mellett nem tud eléggé érvénye-
siilni, mert az iigyvéd a félnek szakmajat illeté szakismeretek-
kel nem rendelkezik. Gyakran keletkeznek a wvalasztott birdi
eljarasok soran a felek kozott szakszerii targyalasok, melyeket
értheté moédon, az ligyvéd kovetni nem képes. Minden keres-
ked6 tidvozli, ha a szakmabeli ellentéteknél, szakjanak specilis
kérdéseiben, nem kozvetit a felek kozitt egy olyas valaki har-
madik, aki nem tartozik a branshoz.

A szakképviseletek az itéletek végrehajthatosaganak ne-
héz kérdésében s csak €lényos befolyast gyakorolhatnak, mikor
megfeleld erkalesi nvomast gyakorolnak a felekre, hogy magu-
kat az itélkezéseknek ala is vessék.

Benniinket, magyar erdégazdakat és fakereskedoket elsd-
sorban is az érdekel, hogvan van megszervezve @a hazai érde-
keltség ilyenirany sajit intézménye. ;

A Fakereskeddk Orszagos Egyesiiletének vezetdsége, min-
den évben pontosan osszeallitva, megkiildi oOsszes tagjainak a
szakmabeli valasztott birdl tandcs tagjainak a kovetkezd koz-
eviilésig érvényes névsorat. Ugyanakkor megkiildi a tagoknak
azon formularét, amely — zdradék forméjiban -— felveendd a
kotlevélbe akkor, ha egyesiiletiik valasztott birdsdganak illeté-
kessége kiottetik ki. Ezen mintaszoveg a kovetkezdképpen
hangzik :

LAz ezen tigyletbdl szarmazé barmily vita vagy per esetén
— a valtopereket kivéve — a szerzodd felek egy valasztott bi-
résdg illetékességének és fellebbezhetetlen itéletének vetik ma-
gukat ala, mely birésig a Magyar Fatermel6k, Fakereskedok és
Faiparosok Orszagos Egyesiilete valasziott biroi tagjar koziil az
e részben mindenkor érvényes névsorb6l a perrendtartas szaba-
lyai szerint Budapesteﬁ alakitandé meg, azzal, hogy a felek
abban allapodiak meg, miszerint mindegyik fél a nevezett va-
lasztott biréi tanies tagjai-koziil egy (respective kettd) birot
valaszt (aszerint, amint a felek harom- vagy oOttagn birdsagot
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kivannak kikotni), akik maguknak elnokét valasztanak, s hogy
‘fovabba mindazokban az esetekben, midén a fél Gjra vilaszthat
vagy a masik felet megilleti az a jog, hogy a rendes birésagnal
. kérhesse a valasztott biréknak ellenfele helyett leenddé kineve-
-zését (770., T71., 772, §8.), a valasztott biré mindig a nevezett
egyesiilet valasztott biraibdl valasztando, s hogy végiil abban az
ssetben, ha a fél valasztott birdjat a2 hozza ajanlott levélben
intézendd felhivas keltétol szamitott 5 napon beliil meg nem ne-
vezné, vagy ha a vilasztott birdk a birdsidg elndkének Szemé-
lyében mégegyezni nem tudninak, a vonakodo fél valasztolt
birajat, illetve a birésag elndkét a mindenkor érvényes névsor-
. hol a nevezett egyesiilet elntke, ha pedig ez ebbeli jogat bar-
mily okbdl nem gyakorolnd, vagy gyvakorolhatna, az alelnok
egyike nevezi ki.

Kijelentjiik, hogy a fentnevezett egyesiilet altal a folyo
-avre valasztott birdk névsorat ismerilik és tudomasul vessziik,
hogy e névsor az egyesiilet kozgyiilésének hatarozatahoz képest
megvaltozik és elére kijelentjiik, hogy azokat tekintjiik a va-
lasztott birei tanacs tagjainak, akiket az egyesiilet kozgytilése
az illeté évre megvalasztott.

Egyben megallapodtak a felek abban, miszerint azon ren-
rdes birésagnak, amely az 1911 : I, t.-c. 17. cimében hivatoltatik,
a per targya, értéke szerint a budapesti kir. torvényszék, illetve
'a budapesti kozp. kir. jarasbirésdg tekintends.”

: Az esetre, ha az fizletkotd felek mem csupan valamely
konkrét koléshdl kifolyolag, hanem altaldban egész iizleti Ossze-
"kottetésiikre kiterjeddleg egymas kozott kiilon allandé valasztott
birosdel szerzodést dhajtanak kotni, ilyenkor a kovetkezo
mintaszerinti szoveg hasznalata szokasos:
' . Megallapodtunk abban, miszerint a koztiimk fennallo {iz-
ieti Osszekottetés tartaméira egymaskozti iizleteinkbél eredd
" minden néven nevezendd vitds és peres kérdésekben — a valto-
‘pereket kivéve — alavetjik magunkat egy valasztott Dbirdosag
“jogorvoslattal meg nem tdmadhato itéletének.
: Ez a valasztott birésig a Magyar FatermelSk, Fakereske-
dék és Faiparosok Orszigos Egyesiilete tagjaibol valasztando
hiréi tandces mindenkori tagjaibél az 1911 : I t.-c. 17. cim sza-
“halyai szerint Budapesten alakitandé akként, hogy mindegyik
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fél az e részben mindenkor érvényes névsorbdl 1—1 tagot (res-
pective 2—2 tagot) valaszt (aszerint, amint a felek harom-
vagy ottagi birdsagot kivannak kikotni), akik maguknak elni-
kot valasztanak. Mindazokban az esetekben, amidén a fél djra
vilaszthat, vagy a masik felet megilleti az a jog, hogy a rendes
birdsdgnal kérhesse a valasztott bironak ellenfele helyett la-
end6 kinevezéset, a valasztott biré mindig a nevezett egyesiile:
valasztott biraibol valasztando, illetve nevezendé ki.  Abban az
esetben, ha a fél valasztott birajat a hozza ajanlott levélben in-
tézendd felhivas keltétsl szamitott legkésébb 5 nap eltelte utéan
sem nevezné meg, vagy ha a valasztott birdk az elnok szemé-
Iyében megegvezni nem tudninak, a vonakodé fél valasztott
birajat, illetve a véilasztott birésig einokét a mindenkor érvé-
nyes névsorbdl a nevezett egyesiilet elntke — ha pedig ez eb-
beli 40gat barmely okbdl nem gyakorolhatni, az elnokok egyike
— nevezi ki

Eoyben megallapodtak a felek abban, miszerint azon ren-
des birésdgnak, amely az 1911 : 1. t.-c. 17. cimében hivatoltatik,
a pertirgy értéke szerint a budapesti kir. torvényszék, illetve a
budapesti kozp. kir. jarasbirésag tekintendd.

Egyben tudomasul veszik a felek, hogy a valasztott biréi
tandesnak jelenlegi tagjai a kovetkezdk:... (itt kovetkezik a
szakmabeli valasztott biréi tandcs osszes tagjainak névszerinti
felsorolasa).

Tudomésul vessziik azt is, hogy a névsor a nevezett egye-
siilet kozgylilésének hatdrozatdhoz képest megvaltozik és elére
kijelentjiik, hogy azokat tekintjiilk a valasztott biréi tanacs
tagjainak, akik a nevezett egyesiilet alfal az illetd évre meg-
-yalasztattak.”

Ha az itt ismertetett allando medallapodas azutan érvény-
hen is van a felek kozott, sziikséges azért, hogy esetenként kot-
leveleikben — zaradék formajaban — a kovetkezd, mar rovi-
debb szoveg mégis felvétessék:

»A jelen iigyletbdl szirmazhaté per esetére — a va]topert
kweve — aldvetik magukat a felek a kozottiik ; :
kelt megéllapodas szellnt alakitando wvalasztott birésag 1Llete-
kességének.” :

Tanulmanyunk targyanak teljes affekinthetdsége céljabdl
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foglalkoznunk kell itt — ha egészen roviden is — a tézsdebiras-
kodas lényegével és elényeivel.

A horzebirdsdgoknak jelentGsége még ma sem eléggé isme-
retes, jollehet, kiilondsen a nagy habori ota, ezen birésagok a
rendes birésdgok rovasira, mind jobban és jobban vannak fog-
lalkoztatva.

A borzebirésagok eldnyel a rendes birdésagokkal szemben:
1. az eljaras gyorsasagiban, 2. alaki egyszeriiségéhen és 3. a
dontd tandcsnak szakértével valdo bevonidsaval kapesolatos Osz-
szealiitasaban adodnak,

Az eljaras gyorsasiga mar azalta: ls biztositva van, hogy
a panasz — annak eléterjesztése utdan — azonnal érdemleges
targyalas ala keriil (ninesenek ellenvalaszok és eldkészito ira-
tok), ugyhogy az eljaras rendszerint 10—14 nap alatt befeje-
zést nyer. Az alaki egyszeriisége az eljarasnak nemecsak abban
All, hogy nincs iligyvédhasznalasi kényszer, hanem abban is,
hogy semmiféle bélyegkitelezettség nem all fenn, és hogy min-
denkor megvan a lehet6sége annak, hogy panaszok vagy javas-
latok jegyzOkonyvbe vétessenek, és hogy a foszempont nem a
kiilsé6 formara, hanem™a felek allitasainak lényegére van ira-
nyitva. Mar maganak az itélkezé tandcsnak az Osszedllitasa
olyan, hogy a vitds anyagot gazdasagi oldalardl fogja meg, és
hogy ezaltal szakérts, id6 és pénz takarittatik meg.

A szaktudasnak és a jogi ismereteknek tehat valéban olyan
ideaiis osszefogasardl van itt szé, amely azutan gyakorlatilag
az eljarasnak igen jelentos leegyszeriisitésében jelenik meg.

A horzebirosagoknak dontése fellebbezhetetlen, A semmi-
ségl  okoknak és az érvénytelenitési panaszoknak rendkiviili
jogi eszkozei, melyek csak bizonyos formai botlasokra alapitha-
tok, gyakorlatilag egészen jelentéktelenek és nem akasztjak
meg a végrehajtast.

A szabdlyszert fellebbezési forumoknak hidnya is az el-
Jaris gyorsitisahoz vezet, mar csak azért is, mert bizonyitékok
‘nem vétetnek fel, esupin azon céIbol, hogy azok a fellebbezés-
nél esetleg sziikségesek lehetnek. Ezaltal és a tandcsnak szak-
‘szerl sszeallitdsa altal megsziinik tézsdebirdskodasi eljarasnai
a rettegett, elhtzodé tanuskodas és eihtzodott, Kinyualt szakér-
téskodés lehet8sége. ]
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. Ha érvényben is van azon jog, . hogy mindkét 1él sajat
maga valaszthatja ki szakértd birajat. ezek wvaléban pirak is
maradnak — és nem lehet szo a felek kozott ,,az én biram,
vagy a te birdd” aposztrofalasardl, ami a teljesen szabad, va-
lasztott biraskodasnil bizony sokszor eléfordul. :

Jellemzd a borzebirdk szigoru targyilagossagira, hogy
ezek a gyakorlatban rendszerint nem is tudjak, hogy kit melyik
fél nevezett meg a tandesba valé meghivasul. Egyszeriien ugy
kapjak 6k a meghivét, hogy ,,A-nak B elleni keresetében ki
vannak rendelve” stb.

Hogy a gazdasagi életnek csak a legtekintélyesebb egyéni-
ségel, akik az OGsszességnek bizalmat élvezik, vétetnek fel az
allandé biréi névjegyzékbe, az magatol értetédik. Az azonban
mar nem egészen olyan magatol értetddé valami, hogy a va-
iasztott birol tisztség abszolat tiszteletbeli hivatal itt, melynél
még a készkiaddsok sem térittetnek meg, és amellyel semmiféle
cim és semmiféle kiils6 disz vagy kitiintetés nem jar. Ugy,
hegy valodi idealizmus kell hozzd, hogy wvalaki toézsdebird le-
gyen, de éppen ezen idealizmus a szikséges alapfeltétel ezen
biréi tisztség gyakorlasdhoz. :

Hogy ezen biraskodds tengelyévé is a Treu und Glauben
alapelv. tétetett, azon nem csodalkozhatunk, hiszen ezen elv
uralja tulajdonképpen az egész kereskedelmi torvénykezést.

A valasztott tézsdebirdskodasnak egészen kiilonleges ova-
tossdgl biztositékai vannak: 4allami feliigyelet és ellenfrzés
alatt dllanak., Torvény irja eld, hogy bevonandé a jogilag ké-
pesitett titkar, aki a biréi vizsgdt is letette. S6t Ausztridban a
tézadebirosagoknak azon joga is megvan, hogy a feleket, a ta-
nukat, a szakértéket megesketheti. Mas allamokban a tézsde-
hir6sdgnak ilyen messzemend jogositvanvai nincsenek.

A budapesti aru- és értéktozsde valasziott birésiginak is
tételes eljarasi szabélyai vannak. Ezen hirésdgnak hataskoret
az 4. n. perrend novella 94—99 §-ok szabjik meg. Hzen §-ok
felsoroljik azon eseteket is, hogy mikor van helye ezen birésa-
gok itéletei elleni felfolyamodasnak. A lényege a szabilyzat
idevonatkozo részletétiek az, hogy ilven felfolyamodas csak a
farsorolt alaki sérelmek valamelyike miatt eszkozolhets. Ilyen
felfolyamodasols 8 »apon bei adandék be és soron kiviil inté-



40

zendok el. Még ha fedolyancedas beadafik is, a feltétleniil ma-
rasztalo itélet alapjan blztomtam véerehajtésnak‘ van helye.
Perujitas kizaratik.

~ Tézsdebirésagunk feletti felugyeletet az 1891. évi XVIL
t~c. a budapesti kir. itélétabla elnokére ruhazta. Ezen torvény-
nek a feliigyelet gyakor}éséra vonatkozo szakaszai tartalmaz-
zak a kapcsolatos Osszes részietkérdések szabalyozasat.

A biztositas vagy kielégitési véerehajtas elrendelése iranti
kérvény az 1881, évi LIX. t.-c. 98. §-a szerint a kozponti kir.
jarasbirosaghoz cimezve, a tézsdebirosagnal nyujtands be.

Azon erdogazda vagy fakereskedd, akit e targyban koze-
lebbi tudnivalok is érdekzlnek, az emlitett ezen térvényekben
és kapcsolatos kormanyrendelkezésekben részletesen is valaszt
kap minden kérdésére.

Még csak azt tartom sziikségesnek megjegyezni itt, hogy a
valasztott biraskodasra vonatkozo altalanos anyagot az Gj pol-
ghri perrendtartasnak az 1911. évi 1. t.-c. 17-ik fejezetének
ToT—T92. §-ai tartalmazzak. Helyszlike miatt az egyes hataroz-
manycsoportoknak csak a fontosabb fejléceit emlitem meg s
ezek a kovetkezok:

»A valasztott birdsagrdl altaldban és a szerzodés érvényes-
ségérol. A birésag megalakulasa. A valasztott biré kotelessége
a biraskodasra. A valasztott biro kizarasa. A szerzodés hataly-
vesztése. A valasztottbirésagi eljaras. A valasztott birésag ké-
sedelmeskedése. A valasztott birdsag hatarozata. Kereset a
valasztott birdsig itéletének érvénytelenitése irant. A rendes
birdsag. Végintézkedésben vagy mas modon rendelt valasztott
birosag. Zarohatarozatok.”

Ezen paragrafusokon keresztiil a torvény igy waldsdghan
uralja az egész valasztott biraskodast is a vezetéo iranyelvek
kereteinek leszogezése altal és ezen gazdasagi problémat nem-
csak megfelel6 mederbe tereli, de lehetové teszi, hogy  abbél
minden tekintetben kozmegnyugvast kelto intézmény alakul-
bhasson ki.

« A valasztottbirosdgi intézmény ezen hivatasanak wvaléban
minden tekintetben meg is felel. '

. ‘Azok a 'gyakorlatilag ingen fontos elénydk, amelyek hasz-
nalatat a gazdasigi élet annyi sok dgazatanal indokolttd teszik,
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erdégazddinkat is meggondolasra kell, hogy késztessék, vajjon
ne honositsik-e meg 6k is az OEE kebelén beliil sajat allando

Els6sorban a faanyagok forgalombahozatala alkalmabal
lépten-nyomon el6allé legkiilonfélébb kifogasolasok rendezésére
tartandm a legalkalmasabbnak egy ilyen Allandé szakértd szer-
vezetnek a krealasat. De e tdrgyban a mar fentebb mondottaktol
eltekintve, az OEE-re a valasztott birdsag jelentdosége féképpen
abban is keresendd, hogy ezzel mélyebb betekintést nyerne a

‘ gazdasagi életnek kolesonos bens6é vonatkozasaiba s egyes fel-
meriilé esetek kapesdn konnyen észrevehetné, hol mutatkozik
orvoslds végett sziiksége a beavatkozasnak. Kiilonbozé peres
eseteknek az elintézése egyuttal magvat foglalja oly normak és
vezérelvek megallapitasanak, amelyek vagy egészen ujak, vagy
a mar meglévik tokéleteshitésére és kiegészitésére alkalmasak.
De olyan az idék jarasa is, hogy rokonérdekkorok tomoriilnek
és a termelésre, valamint a fogyasztisra, de az aruforgalomra
is, szabalyzatokat alkotnak. Ezek a szabdlyzatok azonban sziik-
ségszeriileg egyoldaliiak és csakis mas érdekekkel val6 sokszoros
érintkezésiik kozben veszthetnek nem szandékolt élességilikbol.
fippen azok a peres esetek, melyek ama kozos megallapoddsok
hatalyaboél erednek, s a valasztott birdsag elé keriilnek, fogjak
vildgossd tenni, miképpen volna lehetséges, hogy az egyik
érdekaramlat a mésik mellett lefolyhasson anélkiil, hogy egy-
mast zavarni, avagy egymést megsemmisiteni torekednének.

De akirmelyik oldalard] vizsgaljuk is a kérdést, az OEE
portunusnak latszik.

Ez azonban még csak e sorok ir6janak szerény véleménye.
Csekélységem utjara inditotta most ezen eszmét s ha illetéke-
sebb tényezdk is érdemesnek latjék, hogy ezen kicsiny maghol
erds, egészeéges fat — a sajat allandé valasztott birdskodésu-
kat —, kitermelni programjukba vétessék: alig kell mondanom,
hogy ilven elvi elhatdrozds utin — sziikség esetén — a leg-
nagyobb orommel veszem ki részemet a probléma kidolgozisa-
nak aprélékosabb részletmunkalataibol is. '
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Hortobégywdékl homokiasitasi
problémak

Irta: vitéz Tikos Béla.

Miota a féiskolat elhagytam, a tanszékek szaporodtak. En
is ajanlanék egy tanszéket, és pedig az erdészeti lélektani tan-
‘széket. Itt eloszor is eléadnak azt, hogy a természeti viszonyok
mostohasaga mellett a Hortobagyvidéken az Aaltalinos fagyii-
Iolettel is kell kiizdeni, hogy e gytlolet aldl az altalanos muvelt-
ség sem mentesit és ez nem valami platoi gytlolet, hanem — kii-
lonosen magan a Hortobagyon — a vasutastél kezdve az utolsod
konddsig mindenki rig egyet a fan.

Megtanulna a hallgaté azt is, hogy 1882 6ta mar a harma-
dik iizemterv szerint kezelik a debreceni ,Nagy erddt”, mas-
mas csalhatatlan és egymast kizdro modszer szerint. Megértené
& hallgato, hogy miféle botlasa ez az emberi elmének, s6t a
jelesen kollokvalé hallgaté azt is rogton eltalilna, hogy itt
valosziniileg a feljitis koriil van baj.

A fenti kortiinetet ugy hivjak, hogy ,altalanositas”. A fé-
iskoldn féként hegyvidéki wviszonyokra voltunk kiképezve, a
kartarsak tulnyoméan nagy része ott szerezte praxisat: ha az
Alfoldrol esett is szd, semmi esetre sem a Hortobagyvidéket
értették alatta. Ha tehit valaki Debrecenbe keriilt; kezdfe ott,
ahol a felvidéken vagy a fdiskolan abbahagyta.

— Nekem konnyli a helyzetem — a lélektani tanszek ta-
ndra magvasan igy mondani: ,kész munkaban hibat talalni
konnyti”. Eléveszem a harom iizemtervet és olvasom; annak is
utdna néztem, hogy kik irtdk az ilizemtervet és mikor. Mind-
ezekbdl rekonstrudlom a debreceni erdészek lelki fejlédeését.

Az els6 id6ében mindenki a fokozatos felujitis hive. Csakis
tolgyet akar telepileni. Sziikséghél megengedi a kozonséges go-
dorbe valé erdei iilletdst, késdbb a fészkes vetést is elnézi, de
talajmivelésrdl szé sem lehet.

Ezen id6 alatt igéretet tesz az erd6tiszt, hogy a multak
biineit helyrehozza. Az erddtelepitok, azaz ,vakancsosok” az
ard6b6l azonnal kitelepitendék, mint haszontalan és karos
egyének. )

Utana kovetkezik a kisérletezés kora. Az els6 évek mun-
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késsaga karba veszett, .lassuk tehat, mit tehetiink”. Itt féelv,
hogy lehetéleg semmi feljegyzést nem kell hagyni a kisérletek-
rél. Az utddnak igen iidvos lelki emdéeidkat okoz majd, ha taldl-
gatja, hogy hogy keriilt a Quercus sessiliflofa a Hortobagyra:
de még az 1s jo észtorna lesz. ha arrél elmélkedik, hogy a Quer-
cus pubescens osi telepiilésii-e, vagy mesterségesen felepitették.
Az erdotiszt kéri, hogy .legvenek belatassal. nem lehet mindent
egyszerre”, a miulitak bilinei nagyok. (Bocsanat a hivatali titok
megsértéséért, ezt a mondatot t. i. majdnem szérél szora egy
erdémesteri aktabol masoltam ki.)

A kisérletezés hozott vagy nem hozott eredményt, de min-
denesetre kovetkezik egy 1j kor: a rezignacio kora. Fébh elvek:
a tolgy nem megy, akic az egyediili idvozit6. a vakancsos, azaz
a mezogazdasigi kozteshasznalat utjan telepité és az erdd terii-
letén laké munkas a legfontosabb személy, — mindenekfelett
az iktatokonyv legyen rendben.

Az erdotiszt kifele nem mond semmit. de barati korben
vonogatja a vallat, mondvan: ,,100 évig orgidkat iiltek a mul-
tak bilinei: most én hozzam azokat helyre, ilven rovid idé
alatt?”

Ezek a fejlédési fokozatok kiilonféle tartamuak, vérmér-
séklet szerint, azt hiszem, magamnak is keresztiil kell rajtuk
menni.

Most mindenesetre kisérletezek, de a régi felfogastol el-
téréen, egyetmast a kisérletek eredményébél elarulok. Nem tu-
dom, jol teszem-e?

Még hozzateszem azt, hogy valdszintlileg a jelennek is van-
nak hiinei, de azokat nem Jlatom vagy nem akarom elismerni.
7 Hosszi- munka volna ‘a Hortobagyvidéken szerzett tapasz-
talatokrdl és megoldatlan problémakrél részletesen irni, most
.6ppen csak & legfontosabbakat érintem, ezek is elég gondolko-
zasra adnak okot.

Tehat eloszor is: lehet. hogy az orszag némely teriiletén
nehéz munka a futéhomok fasitasa. itt azonban futéhomok alig
van. Ami van, annak 90 szazalékat akiciiltetéssel minden nehéz-
ség nélkill megkothetjiik. Sokkal nehezebbh a homoki nagy-
kiterjedésti és szolgalmi legeltetésekkel kiszegényitett vagas-
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tereket erddsiteni akaresak akaccal is. Tolggyel telepiteni pedig
mar, — node hagyjuk a nagyhangi jelzéket.

A tolgy telepitése azonban nemecsak a- kiszegényedett ho-
moktalajokon nehéz, hanem a pompas taperdben 16v3, jozard-
dasu erd6k utdn maradt tarvagasok talajin is. Mig a rég1 viz-
allasoknak még ma is lide, fekete homokjan, ha normalis az
id6jaras, a mezdgazdasagi kozteshasznilattal kapesolatbs tolgy-
vetés rendszerint mar 80 szazalékig sikeriil, az enyhébb szik-
talajon szintén. 4

Ismétlem ez utébbi mondatot, hogy nehogy sajtohibanak te-
kintse az olvasé: zavartalan tolgytelepitésem csak egyes ked-
vezd években és kivételes teriileteken fordul el6 a homokon,
ellenben a jobb szikeseken a tolgy telepitése oly simidn ment,
mintha csak valamelyik erdémivelési tankonyv szamara késziilt
volna abranak.

Hogy a tolgytelepités sokszor és ismételten nem sikeriilt,
nagy teriileteken és sokezer mazsa makkot hidba nyelt el a
fold, az bizonyos. Csodilatosan szép, 3 éves, slirii és egyenletes
mezfgazdasiigi kozteshaszndlat utjan telépitett 100 kat. hol-
dakra mend fiatalosokat lattam mér eltlinni. Hogy a fokozatos
felajité vagast hosszi ideig gyakoroltak, az is tény, de szilnél
és mezei juharnil egyéb allomany nem fejlédott belble. Az el-
akacosodas pedig sziinteleniil folyt, mert bar idénként tizszer
annyi teriiletet erddsitettek tolggyel, mint akaccal, azért az
ardany csak rosszabbodott, mert az akicerddsités 98 szdzalékban
sikeriilt, a tolgverdosités pedig ritkdn ér el 10 szazalék ered-
ményt. Nem 1, 2, 3, 4 éves fiatalosokban volt hidny, hanem a
lécesekben, rudasokban stb.

Kivételes évjaratok és kivételes talajok azonban vannak.
Valamikor, 1885 koriil, megallapithaté egy ilyen év vagy néhany
évsorozat, 10 méter viszonylagos magassigu befuvas utjan ke-
letkezett sarga homokbucka tetején is meg lehet taldlni a szép
egyenletes és ebbdl az 1d6bél szarmazo tolgyallomanyokat, vagy
— sajnos — sarjrol keletkezett utodaikat. Az én szolgilatom
alatt az 1914, év szintén ilyen volt, minden tolgytelepitésem
sikeriilt (persze mezégazdasigi kozteshasznalat Gtjan) és nem
valami kiilonleges szakérteleh volt az oka — mert hisz elso
munkam' volf: =, hanem egypar nedves esztendd. Fei
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. Ellenben az 1920. év hatarozottan a szerencsétlenek kozti
ktilondsen szerencsétlen év volt.

Kétségkiviil nehéz a tolgytelepités -a  hortobagyvidéki ho-
mokon, de mit lehetne helyette felepiteni?

Az akac nagy fatomeget hoz, de a mai gazdasagi viszo-
nyok kozt — melyek mellett a tiulzott legeitetést &s a tdlzott fa-
lopdst az erdék 90 szdzalékanal kikiiszobolni nem lehet — a
talajt hamarosan kiszegényiti. Azonkiviil hadd legyen ez a kis-
birtokos faja, aki Ggysem lesz ravehetd, hogy a Hortobagy-
vidéken akicon kiviil mas fat iiltessen és igy ha (?) az alféldfasi-
tas foganatositas ald keriil, Gigyis nagymennyiségii akacfa, az-
az foként kismereti valaszték keriil a piacra, ne gyarapitsa ezt
még az allam vagy varos vagy mas erkolesi testiilet.

Biolégiailag megfelelne, ha 30 évi erdei hasznilat utdn a
talaj 10 évi mezbgazdasigi hasznilat alatt Allana és pedig jé
tragyazassal. Az akac bizonyos tekintetben kitiing talajjavito.
miért is a mezdgazdasigi hasznalat jovedelmezd volna még a
tragyazassal egylitt is, melyre a talaj pompéis termoéereje mel-
lett inkabb az akac és nem a mezdgazdasagi novény szorul.

Allitolag ezt ki is prébaltak jo pénziligyi és biologiai ered-
ménnyel, A legtobb erdésznek azonban ellenszenves ez az {izem-
mad, részint szokatlan volta miatt. részint azért, mert ezzel a
rendszerrel sok visszaélést lehetne elkGvetni.

A szilek kis vagasfordulot tételeznek fel, mert magas kor-
ban allomanyuk kiritkul, ezenkiviil faanyaguk korlatolt kelendé-
ségli, A kanadai nyir valogatds a talajban és a talaj bearnyé-
kolédsa nem kielégits. Szintligy valogatosak a kérisek. Mis fak
lassi novekedésiikkel roviditik meg a birtokost.

A feketefenyd csakis a legrosszabb terméhelyekre vals,
jobb terméhelyeken itt ndlunk a hosszi vegeticié €s nagy nyari
héség miatt taplészerti fat produkal. A magas- vagy kozépkord,
zart sophora-allomanyokrdl nem tudok semmit mondani. Fiatal
korban kefestiriségli és kitlinden #rnyékol, telepitése azonban
nem hiztos és a talajban erdsen valogat. :

Ezért a tolgytelepitésnek legaldbb 80 szazalékat kell elfog—
lalni az Osszes teriiletnek.

Mi akadéilvozta ezt meg eddig? Majdnem bizonyos, hogy a
cserebogar-pajor. Kivételes eset, hogy a szdrazsag egymagaban
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tonkretegye a jo termohelyen vetett tolgyallomanyt. A kétéves
allomanyokkal mar alig is birhat, mert 'a veszélyeztetett helye-
ken a tolgy ealiptogén-siivegei mar az 1 méteren aluli rétege-
ket hasitjak, ahol mindig kapnak nedvességet. Az is megesik,
hogy az ocnéria dispar egész allomanyokat sajat nedviikbe ful-
laszt, de legtobb kipusztulds esetén féfaktor a cserebogarlarva.

Ha a cserebogiarpajor a tolgy szivgyokerét 10 centiméter
mélységben elragja, azért még a csemete j6 idGjards mellett
nem pusztul ki, oldalgyokereivel tovabbtaplalkozik, a szarrészek
joideig nem fejlédnek magassdgi irdnyban, hanem cserjealakot
vesznek fel és 5—8 évig sinylodnek, részben ki is pusztulnak,
egyszerre azonban varatlanul a magasba tornek: az 50—80 c¢m
magas allomany hirtelen 60—100 em nyari novekedést mutat,
melynek nagyobb része a nydr végére esik. Megkapé volta
miatt Gjra és Gjra nagy meglepetéssel ldtom az ilyen magasha-
toréseket, bar ehhez a tiineményhez mar hozzaszokhattam volna.
Ha azonban a felsé 10 cm-es talajréteg teljesen Kkiszarad, ami
majdnem minden nyaron megesik, ugy a csemete menthetetlen.

A cserebogar elleni védekezésnek a rovar biolégiajabol
kell folyni. Bizonyos, hogy iide, nehezen melegedé talajokon
kevesebb a cserebogarpajor, annal tobb a homokbuckak déli lej-
t6jén. A szikes, kotott talaj nem hazdje. Az erd6k slrd Arnyé-
kat keriili. Kisérlet alatt van, hogy egyes szagos novénvek nin-
csenek-e elriaszté hatassal. Véglil a mezogazdasagi mivelés
alatt 4ll6 teriileteken és toretlen legeldkon feltétleniil kevesebb
a-szama, mint azokon a félig porhanyé foldeken, melyeken nem
régen maradt abba a mezégazdasigi hasznalat. A nem zarédott
fiatalosok a legkitiindbb tenyészhelyei: mert a mezbgazdasagi
koztesmivelés abbahagyasa utdni tavasszal, minden csupasz tér
stellaria médiaval teiepiil be, nemezszerti védoszényegset alkotva,
mig késébb siirli erigeron canadensis-allomany fejlodik, mely a
talajt alig arnyékolja, de a széltél jol védi és allandé iiveghazi
meleget tart, ami a petéit foldbe rakni késziil6 rovart kecsegteti.

Az ilyen teriileten végeztiink szamolasokat 120.000, sot

189.000 pajor eredménnyel katasziralis holdanként. Ez azt je-
lenti, hogy minden négyzetméter teriiletre 19—31 pajor esik.

' Eléfordult, hogy egv fiatal kévisesben egyetlen fa tovében
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120 drb pajort talaltak. Ezek a nagy szamok okozzdk a 4—5
éves, teljessikerti tolgytelepitések meglepetésszerti eltlinését.

Felmeriilt elsésorban ‘a. pajorirtids kérdése fizikai vagy
kémiai uton, mint amelyek a legkozvetlenebbiil éreztetik hata-
sukat. Debrecenben a K Cl-t (Kainit)-ot prébaltak ki csemete-
kertben. Ez esetben le kell mondani az ontozésrél és a sok esd
is 4rtalmasnak bizonyult. Erdészeti terilleteken kolfséges volta
miatt még csemetekertben - sem alkalmazhato. A mult évben
kisérleteztiink szénkéneggel is. Nem tulsdgosan nagy kedvvel
kezdtem, mert a szénkéneg dragasiga visszariasztott. Az ered-
ményrol beszamolhatok: 120 pengd ara szénkéneg holdanként
mar elpusztitia a tolgyalloméany jo szazalékat, a kanadai nyar-
dugvanyt biztosan 6li. a harsnak és a cserehogarpajornak ellen-
ben nem sokat irt. Ennyi kisérlet littira az erdélegényeim is
kisérleteztek a sajat modjuk szerint: egy cserebogarpajort meg-
flirdettek szénkénegben, mire az meg sem mozdult: azutan el-
astak és egy 6ra mulva kibontottak, mar akkor {jra kifogés-
talanul mozgott. Azt hiszem, a szénkiéneg kotottebb talajon, ahoi
nem parologhat oly konnyen, hatasosabb. 1

Emlitettem fentebb, hogy a szdrazsig a rovarkirral kom-
binalva érvényesiil igazan. Ha tehat Allandéan erdsebben vagy
cyengébben arnyékolom a talajt, Ggy a pajortenyészet fordi-
tott ardnyban gyengébb vagy erdsebb lesz.

De a talajarnyékolas a kiszaradast is akadalyozza, tehat
ebb6l a szempontbdl is hasznos. Az adrnyékolas idétartama azon-
ban a kell6 pillanatnal tovabb ne tartson, mert az ismét karo-
san hat. :

Altalaban a tolgycsemete 1 éves koraban arnyéktlrs, ami
nem is csoda, mert hisz a nehéz makkok tobbnyire az anyafa
alatt csirdztak ki évezredek ota és a kikel6 csemetének, hogy a
tovdbbélésre reménye legven, néhany évig lesni kell anyjanak
esetleges halalat.

Legkés6bb 3 éves korig azonban az erdsebb (0.8) és 5 éves
korig a 0.4 erdsségii bearnyékoldsnak 1s meg kell szlinni.

Szemmel 13thatd, hogy ‘én most a fokozatos ‘fellijité.snak
akarok propagandiat csindlni. Ugy is van, de nem az altalanos
értelemben. ChE
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El6szor is eddig még elfogadhaté sablont nem taldltam.
Minden egyes vAgdst, mint kiilon egyént kezeltem és a telepi-
tés folyamatat is teljesen egymastol eliitéen vezettem le, még-
pedig azért, mert egyiket sem talaltam feljesen célravezetonek.

Ha skolasztikus miisz6t keresiink ezekre a vagasokra,
ugy a szalald, a fokozatos felijito és a szegélyezd vagasok kozt
ingadoznak. A jelenlegi iizemterv a kevertkori allomanyokban
4 kiilonféle koru fak vagasi idépontjai kozé 40—60 évet is he-
lyez, ami az erdot a szalalé erdéhoz teszi hasonlova. A cseme-
téknek sziikséges Aarnyékolast, valamint a fik ernyd és fal
hatasdnak kikeriilését célzé miiveletek pedig majd a szegélyezd
vagas, majd a felijité vigas bélyegét siiti az eljardsunkra. Az
id6s fak koronainak vetiilete alatt a csemeték 4—5 éves korig
teljesen kipusztulnak. Megtorténik ez akkor is, ha a felnyesés
miatt a nap szabadon siiti a vetiilet talajat. Mi ennek az oka?
A korona vetiilete alatti talajt a napsugarak felmelegitik és az
sotét hoésugarakat boesat ki magabdl, amelyeket egyszertien fel-
fog a korona és részint elnyeli, részint visszaveri. De a korona
maga is ki van téve feliilr6l a napsugaraknak és ez Gjahb fel-
nr’elegedest és tijabb kisugarzast okoz a talajra.

(Folytatjuk.)

‘A sziikségado és az alioldi erddosités
A korminy rendelete alapjan, a rossz gazdasigi helyzet
okozta munkanélkiiliség enyhitésére végzends kozmunkdkhoz és
az ‘inségesek segitéséhez sziikséges pénzisszegek el6teremté-
§6ré Kivetett sziikségado behaJta.sa teljes erével folyik szerte ez
orszagban Sok Javaslat van ez Osszegek felhasznalasdra —
mondhat;uk ‘tobb a' javaslat, mint az osszeg, — ezek kozott
azonban Hamupipokénk, az alfoldi erdésités szoba sem keriilt.

A par évvel ezelstti, Kormanyzo Urunkrél elnevezett in-
ségakei6 ‘soran a beszedett Osszegekkel -a kozségek rendelkeztek.
Ahdny kozség,; annyiféleképen hasznalta fel ezt a pénzt. Az
egyik pédlaul jardat épitett, a masik 'sz6lot te]epltett beloie sth,
erd6t azonban egyvik sem.
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A mostani sziikségado, miutan nem a foldbirtok, hanem a
jévedelem alapjan van kivetve, nagyobb dsszegeket a magasabb
. jovedelmi adodalappal bird varosoknal remélhet, azonban ezekre
épp a varosokban lev6 nagy ipari munkanélkiiliség miatt ott
sziikség is van, ebbdl a vidéknek nem sok juthat. Itt van azon-
ban a kozségekbdl befolyd sziikségadé. Nem kell hosszan indo-
kolnom, hogy a nyomor és munkanélkiiliség falun is megvan s
méltinyos, hogy az ennek enyhitésére itt befoly6 0Osszegek
ugyanitt hasznéltassanak fel. Ez az 6sszeg példaul keriiletemben
hozzavetdleg 150.000 P. Ha ennek csak harmadat megkapnank
erdositésre, az 1000 emberhek kéthonapi munkat ad, ez pedig
1000 hold 4j erddét jelent! — Par honap elott itt megjelent e
targyn cikkémben még 100 P holdankinti erdésitési koltséget
kalkulaltam, de ma mar-1.— P-nél is kisebb a napszam, és oriil
a szegény ember, ha munkahoz juthat. Aztan: pasztas forditas
helyett assunk koriilbeliil 0.5 m*-es (0.95, 0.95, 0.60 m méreti)
godroket, ez még mindig jobb, mint a sekély szantis. Ha igy
nem nagy feliileteket bolygatunk, a szalmazast elsporolhatjuk
Csemetét adunk ingyen.

Lattuk, hogy mibél, hogyan, ldssuk: hol erddsitsiink? A fe-
lelet kézenfekvd: az alfoldi erddtelepités céljaira kijelolt terti-
leteken. Ezek azonban mind maganosok tulajdonat képezik.

Egy régebbi cikkemben felvetettem az eszmét: azokat a
rossz, homokos teriileteket; melyeket tulajdonosuk semmire sem
hasznil, s amelyeknek gyakran még a hatarait sem ismeri,
vegye bérbe az allam, erdésitse be s az elsé f6hasznalat utan,
a mar feltjialasra alkalmas teriiletet adja vissza a tulajdonos-
nak. Haszonbért ne fizessen, ellenben véllalja 4t e teriilet minden
addjat. (Bz végre nem jelent effektiv kiaddst, csupan némi
munkat, amivel e parcelliknak a- birtokivekbdl. vald kiemelése
és adomentesitése jar.) Lehet, hogy ez a terv tulsagosan fan-
tasztikusnak latszik: az Allam rengeteg kisebb-nagyobb parcel-
l1at. béreljen, szerzédjék egy sereg emberrel, véllalja az eset-
Teges potlasokat, az Grzést, az erd6karoKkal bajlodast, sth. (Eze-
ket az ellenvetéseket-csupin sejtem, mert ez iigyben senki. sem
ohajtott velem eszmét cserélni, sem hozzaszélni.) Most Gjra fel-
vetem e tervet, a. kivetkez6 modositasokkal - :
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Az ezergondu allam helyett a szintén sokbaju, de kisebb
akecidsugard, ennélfogva mozgékonyabb, olesébb hivatalos szer-
vekkel dolgozé kozség venné bérbe az emlitett teriileteket. Az -
eljaras vazlatosan ez lenne: A bérlend6 feriileteket az 1923
XIX. t.-c. szempontjainak mérlegelésével kell kivalasztani. Le-
hetdleg Osszefiiggé erd6t alkossanak, figyelemmel kell lenni a
birtokos anyagi viszonyaira, az esetleges onkéntes felajanla-
sokra, a kozség sziikségleteire, a megkozelithetdségre, sth. Vezér-
elv: homokos, vagy mas, gyengébb termderejii oly talajok be-
erddsitése kivanatos, ahol az erddsités sikere biztositottnak lat-
szik. Gyengébb szantok is elfogadhaték. Elényben részesiiljenek
azok a teriiletek, melyeket ma birtokosaik nem tudnanak be-
erdositeni. Ha ilyenek nincsenek — de csak ilyenek hidnyiban!
—, az el6bbi vezérelv ellenkezdje Iranyado: oly teriiletek erds-
sitenddk, melyeknek beerddsitési koltségét a birtokos szerzddés
alapjan 6 év alatt visszafizeti s ezzel a szerzodést megsziinteti.
A féhasznalatiz tarto adémentesség, valamint az erdéfenntar-
tasi kotelezettség természetesen ez esetben is megmarad. A terii-
letet az erddhivatal javaslata alapjan a kozségi képviselGtestiilet
valasztja ki. Véleménykiilonbség esetén a varmegyei alispan és
az illetékes erdbigazgatosag egyetértoleg, végsd fokon a foldmi-
velésiigyl miniszter ir dont. Rovid terminusok szabandoék a don«
téshez. Ezutan a kozség megkoti a szerzédést, tovabbiakban tgy
az erd6hivatal, mint a kozség az 1898 :XIX. r.-. alap,ar (mint
az allami kezelésbe vett kozségi erdsknél) teljesiti a teenddit a
kovetkez6é hozzdadassal: Az e célra az allam altal atengedett
osszeg erdositési alap gyanant, gylimolesozoen kezelendd, ennek
terhére az erddsités koltségén klvul semmi néven nevezendd ﬂlct‘»
koltség nem szamolhato el, h1t.elat1uhazas, mas’ célra kol-
csonzés tilos! A kiils6 munkakat az erddhivatal utmuta-
tisa alapjan az el6ljarosig egy ftagja, az erddiigyi eskiidt
végzi, aki a munkék elszdmoldséért anyagilag felelds. Ellenorzﬂ\
az erddhivatal és a kozségi eldljarésag. Az alaprol évente ‘két-
szZer, oktobe1 és februar elején, az erdésitések metrkezdese elbtt,
illetve a hasznalatok befe;ezese utdn, kimutatast kap az erds-
hivatal, hogy a to\;rabbl munkékat az anyagi lehetﬁsegek ‘keretén
beliil el6készitse, koitsegvetest készitsen, melvet az eIoIJéroqag
letargyal sth. Az Grzést kis teriileteknél a mez65r, nagyobb, sz-
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szefligé erddknél szakképzeti -erdodr végzi. (L. mufﬁ\'ori cikke:
met.) :

De folosleges ennyue belemenni a részletekbe. Vezetd szem-
pont: a befektetett téke vagy'a féhasznalat végén tériil meg,
vagy a birtokos visszafizeti 6 év alatt. Az idékozi jovede]mt,k fe-
dezik a potlas és az Orzés koltségeit.

~ Mint latjuk, az elgondolas nagyjabdl azonos az dllam altal
adott erddsitési koleson eszméjével. A kolesonok igénybevéte-
l1ét6l azonban a birtokosok meglehetdsen vonakodtak. Kisér e]Jul\
meg az erddsitést e maodon!

Legnagyobb él6 magyar irénk mondja: ,,A mai vildghdl
csak optimista és oOtletes emberek segitségével tudunk kievie-
kélni.” Igazan kozmikus tavolsagban érzem elgondolasomat nem-
csak attol, hogy a mai valsagot, de attol is, hogy akar csakiaz
alfoldi erddsités probléméajat is kizardlag ezek szerint oldjak
meg, de a kotelezd szerénység hatiran beliill kérdem: nines-e
elég optimizmus. abban, ha Ma, az allamkasszabol pénzt remeé-
lek az alfoldi erdésitésre? Ami pedig az otlet értékét illeti, azt
birdljak el azok, kiknek vallan a megvalésitas elrendelésének
stlyos felel6ssége nyugszik. Az alfoldi erddsités megvaldsitasa-
nil azonban, barmely elv szerint is torténjék — ezt bizonyédra
minden alféldi szaktdrsam nevében mondhatom —, teljes lélek-
kel ott lesziink!

Krizmanits Ferenc

EGYESULETI KOZLEMENYEK

Jegyzokonyv
az Orszagos Erdészeti Egyesiilet igazgatévalasztmanyanak Budapes-
ten 1931. évi december hé 19-én az egyesiilet székhazabhan tartott ren-
des iilésérol.

Megijelentek: Térfi Béla és baré Waldbott - Kelemen alelnokok,
Biré Zoltan tgyvezetd, dr. Ajtay Sandor, Balogh Erné, Beyer Jend,
Fekete Zoltan, Foldvary Miksa, Froéhlich Bruné, Gyarmathy Mozes,
Hinfner Gyorgy, baré Inkey Pal, Kallivida'Andor, Karsai Karoly,
gréf Keglevich Gyula; Kovaes Gabor, Kozma Istvan, ifj. grof Mailath
Jozsef, Osztroluczky Miklés, Papp Béla, Péch Kalman, Schmid Erno,
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Schmidt Karoly, Véssei Mihaly, Vuk Gyula val. tagok és Lengyel San-
dor segédtitkar,

. Térfi Béla alelnok: Van szerencsém a megjelenteket tidvozolni és
az igazgatévalasztmanynak a mai napra kitiizott iilését megnyitni.

" Megallapitom, hogy a vélasztmanyi iilés az alapszabalyokban
megéallapitott hatariddben kozzé lett téve és a megjelentek szdméara
vald tekintettel hatarozatképes.

Tavolmaradasukat kimentették: grof Hadik Janos, Béky Albert,
Kiss Ferenc, Matusovits Péter, Onczay Laszlo, Osztroluczky Géza,
Papp-Szisz Tamés, Ronai Gyorgy, Roth Gyula, grof Teleky Jozsef,
Zign Nandor, Takach Zsigmond, gréf Széchenyi Aladar.

A jegyzdékonyv hitelesitésére Péch Kalman és Kovacs Gabor va-
lasztmanyi tag Urakat kérem fol.

Mai valasztmanyi iilésiink targya az 1930, évi zarszdmadas és
1932, évi koltségvetés letargyalasa, valamint a kozgyilés elé terjesz-
tend6 inditvAnyok letargyalédsa.

Maga a koltségvetés, illetéleg zdrszamadas mar a szamadasvizs-
galobizottsag altal feliilvizsgalva keriil a t. igazgatévalasztmany elé és
a fuvarlevélakeidbdl befolyt jovedelmek kovetkeztében az elézd évek
mérlegénél kedvezébb képet mutat, egyébként a részleteket az Ugy-
vezeté Ur fogja ismertetni.

Tekintettel arra, hogy 11 érakor mar a kozgyiilés veszi kezdetét,
arra kérem az urakat, hogy az egyes kérdésekhez vald hozziszolasokat
—— amennyire csak azt a targy fontossdga megengedi, — révidre mél-
toztassanak szabni, nehogy a kozgyiilés megkezdését kelljen esetleg
halasztanunk.

Miel6tt az iilés targysorozatanak letargyalasara attérnénk, tiszte-
lettel arra emlékeztetem a t. igazgatévalasztmanyt, hogy a mult va-
Jasztmanyi ilés egy bizottsagot kiildott ki Bund Kéaroly, az egyesiilet
feledhetetlen emlékii titkara emlékének megorokitésére. Ez a bizott-
sag azt a Javas]atot terjesztette az igazgatovilasztmany elé, hogy ké-
ressenek fel az erdSbirtokos Urak arra, hogy egy-egy erdérészt erde-
jiikb6l Bund Kéroly nevérsl nevezzenek el, A masik javaslata a bizott-
sagnak, hogy kéressenek fel az egyesiilet tagjai, hogy Bund Karoly
miivészi siremlékének koltségeihez tehetségiikhoz képest jaruljanak
hozzd, s azt az Osszeget pedig, amely még hianyozni fog, viselje az
egyesiilet sajatjabol. Méltéztatnak ezt az inditvanyt elfogadni? (He-
lveslés mindenfel6l.) Ugy mint hatarozatot kimondom.

0.'Van szerencsém tovabba a t. igazgatévalasztmanynak tisztelettel
bejelenteni,! hogy a ma megjelent legfelsébb kézirat szerint a Kor-
manyz6 Ur Oféméltosaga dr. Karaffiath Jend valasztmanyi tagunkat
mi kir vallas- és kozoktatasiigyl miniszterré nevezte ki..
WIS gy hiszem, valamennyiiink érzelmeit tolmaesolom akkor, amlkor
Onagyméltésaght kinevezése alkalméabol udvozlom. ‘
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Ezekutan felkérem az Ugyvezeté Urat, hogy a zarszamadasra es
koltségvetésre vonatkozd jelentését ter,]essze elo. J

 Ugyvezeté az Erdészeti Lapok 1931. évi december haw fiizetében
kozzétett 1930. évi zarszdmadassal kapesolatban tisztelettel jelenti,
hogy csak egy néhany tételnél van valamelyes tallépés, illetve elmara-
déas. Nagyjaban azonban az eldiranyzattal szemben jelentékeny kilén-
bozetek nincsenek, Az atfuté kiadasoknil meriilt fel egy jelentéke-
nyebb tétel éspedig a székhaznil sziikségessé valt javitisok koltsége,
amelyek késobben az egyéb bevételekbdl visszatériiliek. Az 1932. évi
koltségvetésnél a személyi jarandosigok jelentés visszaesést mutat-
nak, A megtakaritas 3.698 P. Az egyesiilet ezt az dsszeget Bund Ka-
roly titkar elhalalozasa folytan az 6 és 6zvegyének nyugdijkiilonbizete-
képen takaritja meg. Az Erdészeti Lapok kiaddsaval kapesoiathan vi-
szont az el6z6 évi elGirnyzattal szemben mintegy 15.000 P tobblet
mutatkozik, mert a lapot az egyesiilet az igazgatovalasztmény hataro-
zatabdl kifolyolag az eddigi méretben kivanja fenntartani mindaddig,
amig a fuvarlevélakeiobol befolyé tsszegek ezt lehetdvé teszik.

Ugyvezetd ezutan az egyesiilet gazdasigi helyzetét ismertetve, be-
jelenti azt a szomord tényt, hogy a taglétszam 79%-kal, 1003-rol
927-re csokkent. Természetes kivetkezménye ez a ma divo rendszernek,
amely a tisztvisel6k és nyugdijasok illetményét mar két izben is esok-
kentette. Miutan a tagok mintgy 809%-a tisztviselékbél és nyugdija-
sokbol all, nagyon is értheté, ha a tisztviselok csaladjuk érdekében
tarsadalmi kotelezettségeikrél lemondani kényszeriilnek. Egyediil a
foldmivelésiigyi miniszter Ur joindulatanak koszénheto, hogy az egye-
siilet még fennall. A bevételeknél mintegy 6.000 P a visszamaradas.
A fuvarlevélakeiobél azonban sikeriilt a hianyt pétolni. A fuvarlevél-
akeigbdl rendelkezésre allott pénzekbol a lap eéljaira 10.000 P lett
felhasznalva, 14.000 P az egyesiilet alaptékéjével szemben fennallott
t6ketartozas visszafizetésére lett forditva. Ez az 6sszeg ma teljes egé-
szében, az Osszes nyomdai tartozasok fedezése utan, az egyesiilet ren-
delkezésére all. Tekintve, hogy a fuvarlevélakeié fennmaradasat ille-
téen biztato kijelentéseket kapott, Ggy véli, hogy az egyesiilet a jovod
esztenddben is szamottevé nehézség nélkiil fog mikodhetni, Ezek utan
ligyvezets a zarszamadis és a koltségvetés elfogadisit kéri.

Az igazgatévalasztmany az 1930. évi "alszamadast es az 1932.
ev1 koltségvetést egyhangtan elfogadja.

. Ezutan Papp Béla val. tag bejelenti azt az orvendetes esemenyt
hogy a foiskolanak egyetemi rangra valé emelése irdnyéban folytatott
25 éves kiizdelem eredménnyel végzédott, A foldmivelésiigyi és pénz-
figyminiszter Ur eléterjesztésére a minisztertandcs hozzajarult ah-
hoz, hogy a féiskela a doktorraavatis és a magéntanari/intézmény jo-
gaval felruhaztassék és hozzajarult ahhoz, hogy az erre vonatkozd
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szabalyzat a Korméanyzo Ur Ofoméltésigahoz felter Jesztessek A jOV&-
hagyas valosziniileg rovidesen le fog érkezni.

A bejelentést az igazgatovalasztmany orommel vette tudoméasul.

Fekete Zoltan, mint a soproni banyamérnoki és erdémérnoki £6-
iskola képviselGje, ezt a bejelentést a féiskola nevében is a legna-
gyobb 6rommel és koszonettel veszi tudomasul. A féiskola 25 év ota,
sot mar az azelotti id6kben is torekedett az egyetemi nivé elérésére,
illet6leg arra, hogy e nivé kiilsé ismérvei, tgymint a doktorrdavatas
és a magantanari habilitacié joga biztosittassék szamara. Sok nehéz-
ségen kellett az igynek atvergddnie, mig végre valésagga valt. A kii-
lonféle megoldasi lehetfségek kozott az egyesiilet kitartott a mellett az
allaspontja mellett, hogy ezeket a jogokat a féiskola énéllosaginak
felaldozasa nélkil kell kivivni. '

A kozelmultban hatarozottan allast foglalt a foiskolanak a pecsi
egyetemhez valo csatolasa ellen. A féiskolanak igen nagy oOromére
szolgal, hogy onallésdganak és fiiggetlenségének megorzése mellett
elérhette azokat a célokat, amelyekre oly régéta torekedett. Nem mu-
laszthatja el az alkalmat, hogy az erdészeti egyesiiletnek a bénya-
mérnoki és erdémérnoki foiskola tanari kara nevében a legmélyebb
koszonetet ne tolmécsolja azért a szivos tamogatisért, amellyel ezt a
dolgot diilore juttatni segitette.

Térfi Béla alelngk inditvinydra az igazgatoévalasztmany elhata-
rozza, hogy az egyesiilet a foldmivelésiigyi miniszter drnak felter-
jesztésben kiszonje meg az iigy koriilli firadozasat. egyben kiszone-
tet mond Papp Bélinak faradhatatlan kozremiikodéséért.

Ugyvezettd ezutdn Krizmanits Ferencnek a sziikségaddonak az al-
f6ldi erdositésnél valé felhasznalasa iranti inditvanyat ismerteti.
(Az Erdeszeti Lapok 1931. évi januari fiizetében megjelent , A" sziik-
ségadé és az alfoldi erd6sités” ciml cikk teljes részletességgel tar-
gyalja Krizmanits Ferenc vonatkozé inditvanyéat.)

Ugyvezetd javasolja, hogy az inditviny terjesztessék a kozgyl-
lés elé azzal a javaslattal, hogy az egyesiilet megfelelo felterjesziés-
ben kérje arra a korményzatot, hogy a sziikségadoé egy részét — te-
kintve, hogy a sziikségadé amigyis a munkanélkiiliség enyhitésére
van szanva — forditsa az alfoldi erdésitési munkik elvégzésére. Az
ezzel kapesolatos teendbket = azutin az egyesiilet egész nyugodtan
rabizhatja a féldmivelésiigyi minisztérium hozzéértd szerveive.

Béaro Inkey Pal ugy véli, hogy az inditvanyt leghelyesebb volna
kiadni egy bizottsidgnak elozetes letargyalas céljab6l. Véleménye sze-
rint az egyesiilet incidentaliter nem kotheti le magat valamilyen terv
mellett, amelyet tulajdonképpen nem is ismer. Epp azért javasolja,
hogy az inditvany adassék ki a torvenyelokesmto—b1zottsa.gnak meg-
targyalds végett.

Ugyvezeté véleménye szerint a Kuzmamts altal felvetett gondo-
lat olyan, amelyet mindenképpen' meg: kellene fognis' Az altala java-
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solt felterjesztés mem zarja ki azt-hogy az inditvany, kiilsndsen a
részletkérdések behaté megvitatasa céljabol ki ne adassék a torvény-
elékészito-bizottsagnak. A részletkérdéseket amigy sem lehet pillanat-
nyilag elintézni. A felterjesziés azonban azt célozza, hogy a kormény-
zat, az inségadobdl befolyd osszegek egy részét bocsissa az alfoldl
erdgsités eldmozditdsa révén a munkanélkiiliek segitésére. !

Térfi Béla alelnok kozbeveté javaslatira az igazgatovalasztmany
az inditvanyt részletes targyalasra kiadja a torvényeldkészitd-bizott-
sdgnak és egyben a szitkségaddé bizonyos részének az alfoldi erddsi-
tésekhez valé rendelkezésre bocsatiasa céljabél a kormanyhoz inté-
zendd felterjesztés készitését hatarozza el

Bare Waldbott Kelemien alelnok ezutdn bejelenti, hogy a fold--
mivelésiigyl és kereskedelemiigyi minisztériummal folytatott hosszas
targyalasok utan sikeriilt a tiizifa vasati szallitdsi kedvezményét
egye'6re 1932. évi jinius hé végéig meghosszabbitani olyan forma-
ban, hogy 250 km szallitas: tavolsagig a 156 C. tarifabol 109, a 256
és azon feliili szallitasnal pedig 209% kedvezményt fog a magyar
tiizifa élvezni. Hosszii és nehéz kiizdelemmel épp az utolsé 6rakban
sikeriilt a kedvezményt kivivni. Hogy ez sikeriilt,’ elsésorban Papp
Béla és Biré Zoltan 6méltosaganak koszonhetd, akik a kiizdelem orosz-
lanrészét elvégezték., Egyben kozii, hogy a foldmivelésiigyi miniszter
Gr 6nagyméltésaga mindvégig a legnagyobb joindulattal kezelte ezt
az iligyet és tulajdonképpen neki koszonhets, hogy ugyszolvin az
utolsé orakban sikeriilt a kérdést az elmult év folyaman letargyal-
tatni. Inditvinyozza, hogy Papp Béla és Biré Zoltan éméltosaganak,
akiknek nagy érderheik vannak a kedvezmény meghosszabbitasa ko-
rill, szavazzon az igazgatovalasztmany az egyesiilet és a magyar erds-
gazdak nevében hilias koszonetet.

Az igazgatévalasztmany egyhangﬁan az inditvany értelmében
hataroz.

Baré Inkey PAil a maga részérél is a legmelegebben koszoni azt
a faradsidgos munkat, amivel az eredményt elérték. Egyben tudoma-
sara jutott bizalmas értesités alapjan felhivja a figyelmet arra, hogy
a nemrégiben létesiilt Fabehozatali r.-t. azon faradozik, hogy sajat-
magénak is megszerezze ugyanezt a kedvezményt. Arra kéri az ura-
kat, hogy legyenek résen és vigyazzanak, nehogy az illeté részvény-
tarsasag is megszerezhesse a magyar fanak biztositott szallitasi ked-
vezményt.

Papp Béla roviden reflektdl az Inkey baro altal mondottakra.
A Fabehozatali r.-t-ot a szitkség sziilte. Miutan a vimkontingens ke-
retében behozhaté tiizifa elhelyezése a magyar fa védelme szempont-
jabél nem kozombos, egy olyan szervet kellett felallitani, amely a be-
hozatalra keriils tiizifa elhelyezését ellenérizze. A részvénytarsasig
20.000 vagon tiizifa behozatalara kapott engedélyt. A f4b6l azonban
Dunantiilra nem vihet semmit, Budapesten legfeljebb 8000 vagon
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tizifat helyezhet el ée a Budapest—satoraljatujhelyi vona'tol északra
esd teriiletekre ugyancsak nem helyezhet el fat. A magyar fa védelme
szempontjabdl csak akkor velna felesleges a védelem, ha a roman ér-
dekeltségek oly magas arakat kérnémek, amelyen a. részvénytarsasig
fat nem vehetne at, ami indokolatlan aremelkedésre vezetne, amiért
a kormany nem vélalhatna felelosséget. Az a kivansag meriilt fel
tehét, hogy bizonyos szallitasi kedvezményt kellene adni a cseh fanak
oly teriiletekre, ahol a roméin fanak csindlhatna konkurrenciat, Az
ellenérzébizottsagnak 6 maga lesz az elndke és a maga részérél min-
dent el fog egyépként kovetni, hogy a magyar fit semmiféle sérelem
ne érje.

Ugyvereto engedelmet kér arra, hogy azt a koszonetet, amelyet
érdemtelentil kapott, atharitsa azokra az urakra, akiket elsésorban
illet. Az altala végzett munka csak mechanikus lebonyolitisa volt az
iigynek, amelyet mint az egyesiillet tigyvezetoje kotelességszerien
végzett. Azonban rajta és Papp Béla 6méltésagan kiviil, ki szintén
kotelességszeriien viselte szivén az iigyet, vannak oly urak, akiket a
hala és koszonet megillet, akik a hona ald nytltak a dolognak és sa-
jat egyéni silyukat és befolyasukat vetették latha. Baré Waldhbott,
bardé Inkey, baro Biedermann, grof Eszterhidzy Mérie, Térfi Béla,
gr6f Széchenyi Aladar és Karaffiath Jend urakat illeti a koszonet.
Ok Alltak az akcid hata mogott s ha 6k nem jarnak el egyik vagy
masik miniszter vagy a miniszterelnék urnal, az egész dologh6l nem
lett volna semmi. A szallitasi kedvezmény tekintetében elért ered-
mény ugyan nem tekintheté a Mav. altal nyvjthaté kedvezmény
maximumanak, de amig a MAav. idei szallitisi mérlege lezarva nin-
csen, kiizdelmet egyelore nem folytathat.

Ugyvezeté javaslatira az igazgatévalasztmany egyhangtan koszo-
netet szavaz mindazoknak, akik a magyar termelés érdekeinek eld-
mozditisanal hathatésan kozremiikodnek.

Tobbh tirgy nem lévén, elndk megkoszonve a szives érdeklodést,
a valasztményi iilést lezarja.

Kmf.

Jegyzokonyv
az Orszagos Erdészeti Egyesiiletnek Budapesten 1931. évi december
hé 19-én az egyesiilet székhiziban tartott rendes évi kozgytilésérol.

A megjelentek névsora: Térfi Béla és baré Waldbott Kelemen
alelnoksk; Biré Zoltan iigyvezetd, dr. Ajtay Sandor, Balogh Ernd,
Becker Robert, Beyer Jend, dr. vitéz Bokor Rezsd, Csizmazia Laszlo,
Czillinger Jéanos, Doroszlai Gabor, Erdss Gyula, Fabricius Endre,
Farkas Jeno, dr. Fazekas Ferenc, Fekete Béla, Fekete Zoltan, Fiedler
Jen6, Foldvary Léaszls, Foldvary Miksa, Frohlich. Brung, Furherr
Janos, Galambos Jozsef, Gellért Jozsef, Gulyas Jend, Gyarmathy
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Mozes, Hajdu Janos, Heinrich Viktor, Hepke Arthur, Hinfner Gybrgy,
Hollés Gyula, baré Inkey Pal, Irinyi Aurél, Kakas Odon, Kallivoda
Andor, Kaltenbach Ferene, Karsai Karoly, grof Keglevich Gyula,
Keiner Rezso, Kelemen Tivadar, Kovacs Gabor, Kovassy Kalmin,
Kozma Istvan, Krause Agoston, Krause Dezs, Krizmanits Ferenc,
Kuzma Gyula, Lengyel Sandor, Lengyel Viktor, Lovanyi Heribert,
ifj. grof Mailath Jozsef, Marschall Ferenc, Mattyasovszky Emil, Mau-
rer Gyula, Orosz Antal, Osztroluczky Miklés, Papp Béla, dr. Patkay
Déniel, Péch Kalman, Petényi Keresztély, Pukics Endre, Rappens-
berger Andor, Riedl Gyula, Schivetz Ferene, Schmid Erné, Schmidt
Karoly, -dr. Siikosd Béla, Szab6é Benedek, Székics Elemér, vitéz Szi-
lagyi Ilosvay Lajos, vitéz Takacs Ferene, Tarczy Pal, Thoma Frigyes,
Urbanszky Istvan, Véssei Mihaly, Vuk Gyula, Zélomy Imre, Vrano-
vich Béla és még masok.

Baro Waldbott Kelemen alelnok:

Az Elnok Ur Oexcellencidja egészségi okokbdl kiilfoldon tartéz-
kodvan, nekem jutott a szerencse a megjelent urakat iidvozolni és az
Orszagos Erdészeti Egyesiiletnek a mai napra kittzott rendes koz-
gylilését megnyitni.

A jegyzékidnyv hitelesitésére Karsay Karoly és Véssey Mihaly
urakat kérem fol.

Tudatom a t. Kozgyiiléssel, hogy a foldmivelésiigyi miniszter
urat Papp Béla miniszteri tandcsos ur, a vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter urat Karsai Karoly gazd. fétandcsos ir, az ~Orszigos Me-
zogazdasdgi Kamarat Marschall Ferenc gazd. fotanacsos, orsz.-gy.
képvisel6, igazgaté Gr, Budapest székesfévarost Fekete Béla foerds-
tanacsos Gr, az Orszdgos Magyar Gazdasigi Egyesiiletet Székacs
Elemér gazd. fétanacsos, alelndk és Fabricius Endre m. kir. gazd.
fétanécsos, igazgaté Gr, a Budapesti Mérncki Kamarat Beyer Jené
és Balogh Erné urak, a soproni m. kir. Binyamérnoki és Erdémérnoki
Foiskolat Fekete Zoltin féiskolai tanar Gr, a Magyar Mérnokok és
Epitészek Nemzeti Sziovetségét Maurer Gyula h. allamtitkar és Irinyi
Auré] féerdbtanicsos urak, a Magyar Banyaszati és Kohészati Egye-
siiletet Heinrich Viktor val. tag és Schiwetz Ferenc fétitkar urak, a
Tiszajobbparti Varmegyék Erdészeti Egyesiiletét Czillinger Janos
ny. kir, erdéfeliigyels Gr, a Felsédunantali FErdészeti és Vadaszati
Egyesiiletet Véssey Ferenc vezérigazgato és dr. Ajtay Sandor fo6-
erdémérnék urak, a Déldunantdli Erdészeti és Vadaszati Egyesiiletet
Foldvary Miksa erddigazgatd Gr képviselik.

A megjelent képvisel6 urakat . az egyesiilet nevében meleg_en
udvozlom.

Az &y folyaméin egyesiiletiink igazgatovalasztményat kettos ki-
tiintetés is érte, amennyiben = igazgatévalasztméanyi tagjaink koziil
gréf Karolyi Gyula urat m. kir, miniszterelnskké, dr.. Karaffiith
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Jeno urat pedig 4 mai napon megjelent legfelsébb kézirat m. kn
val]és— és kozoktatasiigyi miniszterré nevezte ki.

" Meggydzédésem az, hogy mind a két ar magas pozicidjaba is
magaval vitte azt a meleg szeretet és megérté joindulatot, amelyet
a magyar erdogazdasag ligyei irdnt eddig is tanusitottak.

Javasolom a tisztelt kozgy(ilésnek, hogy dgy az emlitett minisz-
ter urakat, mint Ivady Béla foldmivelésiigyi miniszter urat, aki
mint torvényeldkészits bizottsagunk tagja, annak idején élénk részt
vett az egyesiilet munkajaban, a kozgyiilés iidvozilje és enmek az
iidvozletnek a tolmacsolasaval az elndkséget bizza meg.

Tisztelt Kozgyiilés!

Az év, amelyet mai kozgyiilésiinkkel lezdrunk, egyike a legsu-
lyosabb gazdasigi éveknek, Az egész civilizilt viligon végig vonuld
valsag hazankat sem kimélte meg, s6t a trianoni igazsagtalan meg-
csonkitis kovetkeztében gazdasagi eréink legjelentékenyebb részét
elveszitett orszdg még a tobbi allamnal is stlvosabban érzi a gaz-
dasagi valsag szomori kovetkezményeit.

Ezek a nehéz viszonyok kétszeresen fontos hivatast rottak és
rénak minden olyan egyesiilésre, amely — mint a mi egyesiiletiink is
— valamely gazdasagi g érdekeivel foglalkozni hivatott.

Ugy vélem, hogy e nehéz esztendd végén akkor felelink meg hiva-
tasunknak, ha az esztendd eredményeit mérlegelve, egyrészrél meg-
allapitjuk azt, hogy az altalunk propagalt intézkedések melyik részét
foganatositotta a korméanyzat és mi volt ezeknek eredménye; més-
részr6l megéllapitjuk azt is, hogy elmaradtak-e szitkséges vagy sziik-
ségesnek latszo intézkedések és mi  volt ezek elmaradisanak ko-
vetkezménye.

Mint pénzigyi szempontbol legfontosabb teendokkel, elsésorban
azokkal az intézkedésekkel kivanok foglalkozni, amely intézkedések
a magyar erdok termékeinek értékesitését kivantak elésegiteni, a ma-
gvar termelést megvédeni hivatottak s amelyek eredményeképen
szamithatunk a blztosabb alapokon nyugvd. termelés megindulasara
és fejlodésére.

. A magyar tlizifa e!helyezem lehetdségei a szé.llité.si dijkedvez—
.meny éd a vamok életbeléptetése kovetkeztében a mult évhez képest
jelentékenyen megjavultak.

. A behozatalban mutatkozé csokkenést nemesak a gazdaqagl viszo-
nyok rosszabbodésa, de a magyar tizifa térfoglalasa is el6idézte.

Az egész év adatai még nem Allanak ugyan rendelkezésiinkre,
mindazonaltal orommel allapithatjuk meg, hogy az év elsé 9 hénap-
jaban kereken 12 és félmilli6 pengével kisebb értékd tizifat hoz-
tunk be a kiilfoldrél, mint az elmult év azonos id6szakaban.

Kiilonogen a hatﬁrtol valamivel tavolabb fekvé piacokon wvolt
erésen érezhetd a magyar tlizifa térfoglalisa (igy pl. a ecsehszlovak
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behozatal kozel 9 honapos sziinetelése kovetkeztében a magyar tiizifa
a budapesti piac szamotteve részét is meghdditotta).

Ha vannak is még ebbdl a szempontbol kivinsigaink és ha nem
mondhatjuk is a viszonyokat thlsdgosan rézsasaknak, mégis meg kell
allapitanunk azt, hogy a korméanyzat megfelel6 intézkedései kovetkez-
tében a magyar tuzifapiac helyzete hasonlithatatlanul kedvezébb,
mint pl. a mezégazdasagi termékeké.

Sajnog, nem mondhatjuk el ugyanezt a magyar mifapiacra.
Dacéra az egyesiilet sokszoros, erélyes siirgetéseinek, sem a forgalmi
add, sem a vam, sem a fuvardijak terén nem tudtunk nem hogy vé-
delmet, de még egyen.d elbindst sem elérni.

Az annyiszor joggal felpanaszolt sérelmes tort tarifa megsziinte-
tése enyhitett ugyan valamit a vidéki flirészek helyzetén, sajnos azon-
ban, hogy amikorra ez az intézkedés megsziiletett, a magyar flrészek
szamotteve része mar kénytelen voit lizemét a mértéktelen kiilfoldi
verseny aital megnehezitett zGlyos gazdasigi helyzet kovetkeztében
megsziintetni.

Mig az el6z6 években a miifatermékek elhelyezése volt az, ami az
erdégazdasagnak kisebb gondot okozott, addig ma a mifaértékesités
sokkal nehezebb és sokkal tobb aldozatot igénylé problémija az erdc-
gazdasignak, mint a tizifa.

Fgyesiiletiink a kormanyzat figyelmét mar évek ota ismételten
felhivta arra, hogy a magyar mifatermelés és firészipar védelmének
elhanyagolisa katasztrofalis helyzetbe fogja sodorni nemcsak a ma-
gyar flrészeket, de az egész mifatermelést is.

Hidba mutattunk rd arra, hogy a vim, a forgalmi add, a vas-
ati fuvardijak megfelelé rendezése nemesak a flirészipar felvirdgza-
sat fogja eredményezni, de szamottevé bevételt is fog a korménynak
juttatni és igy moédot ad arra is, hogy céltudatos és kovetkezetes
erdégazdasagi politikival az annyira terhes fabehozataltél megszaba-
duljon: kérésink siiket fillekre taldlt és szomortian Alapithatjuk
meg, hogy az altalunk javasolt intézkedések elmaradasa kovetkezté-
ben nemecsak a mir emlitett flrésziizemek nagy része szint meg, de
teljesen katyuba keriilt az alfoldfasitési akcié és az erdégazdasagi
program foganatositdsa is, aminek fontossdgit mar nemcsak az egész
orszig kozonsége, de a tirvényhozas tsszes tényezdi, s6t az allamfd is
elismerte,

Abba a helyteleniil alkalmazott takarékossagba, amelyet ebbdl a
szempontbél a korményzat tanusit, belenyugodnunk nem lehet.

Annéal kevésbé lehet ebben az eljarasban megnyugodnunk, mert
hiszen maga a kormanyzat buzditja és buzditotta a magyar erdo-
gazdasagot arra, hogy kiilkereskedelmi mérlegiink és valutaris hely-
zetiink javitasa céljabol az erdégazdasidg meglévd készleteib6l is hoz-
zon aldozatot. ¢ ‘

Nem jarhat ez az aldozat a kivant allandé eredménnyel abban az
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esetben, ha a termelés ilymdédon valé fokozésaval nem tart lépést
az erddk teriileti gyarapitasa és minoségi feljavitasa.

Es itt ajbél ra kell mutatnunk arra, hogy ezeknek a feladatoknak
a megoldiasa a mai nehéz pénzviszonyok és shlyos gazdasagi helyzet
mellett még fontosabb kotelessége az allamhatalomnak, mint eddig
volt. :

Mi mar szdmtalanszor megjelsltiik azokat a forrasokat, ahonnan
az erre a célra sziikséges osszegeket el Tehet teremteni és ha a kor-
ményzat ezeket a forrdsokat nem veszi igénybe, ha az altalunk meg-
jelolt cél érdekében nem munkélkodik, sidlyos és soha nem pétolhatd
mulasztast kovet el az egész magyar jovenddvel szemben.

A kereskedelmi szerzodések egyrészének iddkozben tortént leza-
rasa pillanatnyilag megnehezitette a mifavamra vonatkozé kivansa-
gaink teljesitését, de az a mulasztas, amit ezen a téren az eloz6 kor-
méanyzat elkovetett, nem ment fol benniinket az aldél a kotelezettség
aldl, hogy ezeknek a céloknak a kozeljovében amigy is megismétlodo
vamtargyalasok soran leendd eléréséért valtozatlan kitartassal és
szivossageal harcoljunk. i

Igen nagy sajnalattal kell itt megemlékeznem arrél, hogy az aj
erdotorvény kérdése a silyos gazdasigi viszonyok kovetkeztében a
napirendrol majdnem teljesen lekerilt.

Jol tudjuk, hogy az Gj torvénytervezet, amint az az egyesiilet
targyaldsain keresztiil ment, az allamra nézve is némi kiadassal jard:
kitelezettséget jelent s igy ma, amikor a takarékossagot a legridegebb
modon, sokszor az altalanos kozérdek félretételével értelmezik, aligha
szamithatunk arra, hogy ezt a torvényt a kormanyzat a torvény-
hozas elé terjessze.

Lehet, hogy hosszit évekbe fog telni, amig az altalunk annyi ido
ota ahitott j torvény a térvényhozis elé és fedél ald keriil.

Es itt meg kell allapitanunk, hogy ezen a téren a mulasztas és a
felelosség teljesen a foldmivelésiigyi kormanyzatot terheli.

Kozel egy évtized 6ta egyesiiletink minden évben 2—3 folter-
jesztéshen hivta fol a korméanyzat figyelmét ennek az intézkedésnek,
illetéleg a torvénynek siirgésségére és fontossagara.

Tisztdn a kormanyzat halogatasa az oka annak, hogy ez az
annyira szilkséges és kivanatos 0] torvény maig sem készilt el és
csak az Isten a megmondhatoja, hogy mikor fog végre elkésziini.

Az egyesiilet helyzetérgl, valamint a mar érintett kérdéseknek
a mai allasardl az iigyvezeté ar fog a t. kozgyhlésnek beszémo'ni.

Még egy kérdésre kivanok itt kitérni és ez az Allamerdészeti
adminisztracio iigye, amellyel az Aallamerdészeti tisztikar sorsa is el-
valaszthatatlanul osszefiigg. :

Valamely gazdasigi ag feljlodésének g jol megszervezett, hiva-
tasa magaslatan allé adminisztracié Ogyszolvan elengedhetet'en fel-
tétele.
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Kiilonosen all ez az erdbgazdasagra, ahol az allamra igen erds
feliigyeleti, ellendrzési és iranyité szerep var. :

Csak természetes tehat, hogy egyesiiletiink — régi hagyomanyai-
hoz hiven — minden alkaimat felhasznilt arra, hogy az adminiszt-
racio fejlesztése és az Allamerdészeti tisztikar védelme iigyében sikra
szalljon, '

Az orszag nehéz helyzete ugyan kotelességszerii takarékossagot
diktal, de ennek a takarékossdgnak nem szabad talmennie azon a
hataron amely minimalis hatér mellett még a teendék a birtokos és
a koz érdekeinek egyariant megfelelé médon elényodsen és legféként
idejében lathaték el.

Bar meggyl6zodésem az, hogy az 4llamerdészetre ma hiramlo
teendoket az adminisztracio megfeleldé egyszeriisitésével, ha nem is
csokkenteni, de jelentékenyen egyszeriisiteni lehet, mégis teljes tuda-
taban vagyok annak, hogy éppen az erdogazdasignal a teenddk na-
gyobb és fontosabb része csak a helyszinén végezhet6 el, ami pedig
megfeleld szdmi személyzet nélkiil kivihetetlen.

Bgyesiiletiink éppen ezért élesen és hatirozottan foglalt allast
a talzott Iétszamapasztasok ellen és kérte a kormanyzatot, hogy az uj
létszammegallapitas végrehajtiasat halasszdk el legalabb addig az
ideig, amikor az Gj torvény élethelép és amikor a korményzat maga
is tisztaban lesz ennek alapjan a tisztlkalra h&éraml6 teendok mérvé-
vel és mindségével.

Sajnos, ezirdnya eljirasaink nem vezettek eredményre.

Barmennyire helyeseljiik is az &llami kiadisok apasztisara iré-
nyulé torekvéseket, mégsem nyugodhafunk meg abban, hogy éppen
ilyen gazdasigi &gban a személyzet létszamat a legsziikségesebb
mértéken alul apasszdk, mivel a kell6 feliigyelet és iranyitas hiadnya
éppen az erdbgazdasignil jarhat a kozre nézve nagyon kiros kovet-
kezményekkel.

Bzért véleményem szerint az egyesiiletnek ezt a kérdést allan-
déan felszinen kell tartania és mihelyt erre méd lesz, a leghataro-
zottabhan és legerélyesebben fellépnie, mert hiszen megfelel6 ad-
minisztracié és megfelelé személyzet nélkill a magyar erddgazdasag
fejlesztésére gondolni sem lehet.

Miel6tt attérnénk a napirendre, a napuend el6tti felszdlalasra
Papp Béla dméltosdga kért szot.

Papp Béla: Méltosagos Elnsk Ur! Igen tisztelt Kozgytlés!
Csaknem egy negyedszizadra nyalik vissza az az akcié, amelyet a
soproni Banyamérnoki és Erdomérnoki Foiskola azirdnt inditott,
hogy a fdiskolat egyetemi rangra emeljék. Belso tartalom tekinteté-
ben féiskolank ezt a nivot mar régen megteremtette, mert semmivel
sem All hatridbb, mint a tudoméanyegyetemek és masik miszaki (G-
iskolank, a miiegyetem. Laboratériumai, kisérleti intézményei minta-
szertiek, tandrainak tudoményos munkéssigit pedig a kilfoldon is
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elismerték. Az QOrszagos Erdészeti Egyesiilet, a Banyaszati és Kohéa-
szati Egyesiilet, a Magyar Mérnokok Nemzeti Szivetsége, a Buda-
pesti Mérnoki Kamara és legutobb pedig a mérndkok orszdgos kon-
gresszusa feliratokban siirgették azt, hogy a féiskola egyetemi rangra
emeltessék, vagyis adassék meg neki a dokforrdavatis és a magén-
taniri képesités intézményes joga.

A foldmivelésiigyi miniszter Gr és a pénziigyminiszter ar ér-
veink hatdsa alatt elhataroztak, hogy ezt a kerdést kezitkbe veszik és
eloterjesztést tettek a minisztertandesnak, hogy hatalmaztassanak
fel a miniszter urak arra, hogy vonatkozé szabalyzatokat a Kor-
ményzo6 Ur Ofoméltésaga elé terjesszék jovahagyas végett. Arra valo
figyelemmel, hogy a minisztertanics ezt az eloterjesztést kedden
egyhanga hatarozattal elfogadta (éljenzés és taps), tisztelettel van
szerencsém bejelenteni, hogy ez a kérdés 25 éves kiizdelmiink eved-
ményeképen egypar napon belill teté ald keriil.

Nagy oromomre szolgal, hogy ezf a bejelentést én tehettem meg
a t. Kozgylilésnek, mint aki a féiskolai tigyeknek hosszabb ideig refe-
rense voltam. Ez akalommal azonban nem mulaszthatom el, hogy ha-
las koszonetet ne mondjak az Orszagos Wrdészeti Egyesiilet vezeto-
ségének (éljenzés). amelynek tagjal benniinket ebben a harcunkban
mindig odaadéan. onzetleniil tadmogatni szivesek wvoltak és a siker
kivivasaban segédkeztek. (Eljenzés.)

Az erdészet torténetében ez a nevezetes esemény ujra bizonyiték
amellett, hogy ha a harc igazsigoes igyért folyik, az eredmény el
nem maradhat. (Ugy van, figy van! Rendkiviili éljenzés és taps.)

Bdré Waldbott Kelemen: Fekete Zoltan tanar aGr oméltosaga ki-
van szblni.

Felkete Zoltdn: Mélyen tisztelt Kozgyilés! A valasztmanyi gytlé-
sen mar vot szerencsém Papp Béla 6méltosdganak a szavaira reflektal-
nom és magéanak a valasztméanynak megkoszonni a timogatést, ame-
lyet a foiskola iigyének elémozditisa #rdekében mindeddig kifejtett.

Most ugyanezt ismétlem itten a mélven tisztelt Kozgyiilés el6tt.
megkoszonve az Erdészeti Egyesiilet szives tamogatasat és azt az
igazan lelkes kozbenjarasat, amellyel ezt az iigyet mindig pértolta az
illetékes forumok elétt. Igazén nem az Erdészeti Egyesiileten mulott,
hogy nem sikeriiit a dolgot mindjart akkor megvalésitani, amikor az
elsé lépések ebben az irdnyban megindulfak.

Azok a testiiletek, amelyekre Papp Béla éméltosaga hivatkozott,
4. m, a Mérnoki Kamara, a Magyar Mérnokok és Epitészek Nem-
zeti Szovetséze, a Banyaszati és Kohéaszati Egyesiilet szintén minden-
kor lelkes tAmogatoink wvoltak. Ugyszintén az érdekelt miniszté-
riumok, illetve az érdekelt miniszter urak, a pénziigyminiszter ur
&5 a2 mindenkori féldmivelésiigyi miniszter Gr is. Hogy ez a dolog
eddig nem sikeriilt, az a kultuszminisztériumnak kiilonleges allas-
foglaldsa miatt tortént, t. i. az felfogas uralkodott mindeddig, hogy
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csakis olyan féiskolanak lehet doktorrad avatisi joga és magantanari
habilitacios joga, amelyik a kultuszminisztérium ald tartozik.
Hidba bizonyitgattuk mi azt, hogy hiszen szimtalan példa van arra
a kulféldon is, hogy nem ettél fligg és nem ez szabja meg az illetd
iskolanak a szinvonalat, hogy melyik minisztérium alid tartozik, mert
higzen a foldmivelésiigyi minisztérum ala tartozdé erdészeti féisko-
lak kozott is, a pénziigyminisztérium ald tartozdé banyaszati f6iskolak
kozott is vannak olyanok a kiilfoldon, amelyek doktorokat avathat-
nak. Es azutin gondoljuk meg, hogy a kiilfoldon mar igen sok helyen
az erdészeti foiskola az egyefemi wvagy miiegyetemi fakultassal
egyenlo értékil, tehat eo ipso megvan a doktorrd avatas joga és gon-
doljunk arra, hogy nilunk az Allatorvosi Foiskolanak is megvan ez
a joga, holott az Allatorvosi Féiskola, ami a multjat illeti, igazéan
nem tekinthet olyan szép, hosszi multra vissza, mint a mi féisko-
lank, amely immér 168 év ota fdiskola; de mindezek az érvelések
nem hasznaltak. Hidba hoztuk azt fel, hogy pl. a Banyamérnoki és
Erdémérnoki Féiskola tanarai vilighiriek és az egész intézménynek
igen jo neve van a kiilfoldén is, tehdt nem lehet az Magyarorszag
kultarjovéjére karos vagy barmi tekintetben hatranyos, hogyha egy
nem a kultuszminisztérium ala tartozé intézménynek is megvannak
ezek a jogai; ez az érvelés sem hasznalt, merev sziklafalba titkozott.

Korményvalsag kellett ahhoz, hogy e felfogidsban is véaltozas
alljon be. Kiilon ki kell emelnem a kutuszminiszter Grnak a szives
tAmogatasat is, amely nélkiil ezt a célt nem tudtdk volna elérni.
Halaval tdrtozunk Ernszt kultuszminiszter arnak {E]]enzes} és errol
itt igazédn nem szabad megfeledkezniink,

Mindazonaltal én tulajdonképen az Erdészeti Egyesuletuek és
az Erdészeti Egyesiilet kozgyiilésének akarok itt koszonetet mondani.
Azért kérem a t. kozgytlilést, méltoztassék ezt a koszonetnyilvanitast
télem, mint a féiskola itt most jelenlévé képviselgjétél tudomasul
venni. (Lelkes €ljenzés és taps.)

Bdré Waldbott elnok: Ezek utan méltoztassanak megengedni,
hogy ebbol az alkalombol az Orszagos Erdészeti Egyesiilet a foisko-
lat didvozolhesse és szerencsekivanatait kifejezhesse.

Van szerencsém egyben a t. kozgyllés tudoméasara hozni, hogy
a foldmivelésligyi miniszter Gr és a kereskedelemiigyi miniszter Grral
folytatott hosszas targyalas utan sikeriilt a tiizifa vasati szallitasi
kedvezményét egyelére a jovoévi janius hé végéig meghosszabbitani
A3 pedig oly formaban, hogy a 250 km szallitasi tavolsagig a 15 C
tarifabol 10%, a 250 km és ezen felilli szallitisnal pedig 20% dij-
kedvezmény fogja a magyar tiizifat megilletni,

Ezek a kiizdelmek bizony nagyon hosszira nytltak és kivanatos
lett volna, hogyha ez az eredmény mar legalabb is oktéber héban
kozhirré tétetett volna, mert hiszen az a koriilmény, hogy a megal-
lapodéas olyan késén jott meg, mar az o6szi faeladisokra nagyon
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‘nyomagztolag hatott. Azonban most, az utolsé percben a legnagyobb
erofeszitéssel sikeriilt ezt a dolgot teté ald hozni és itt elsésorban
a magyar erdégazdik nevében koszonetemet fejezem ki Papp Béla
oméltosaganak (Eljenzés), aki ebben a kiizdelemben az oroszlanrészt
vette ki, éppagy Biré ZoltAn 6méltésaginak (Eljenzés), aki igazan
hosszasan és a legnagyobb eréllyel kiizdott. Reméljik, hogy ez a
provizorikus megéllapodas a legkozelebbi jovoben kib6vittetik és lehet,
hogy a jovore elérjuk mindazt, amit a magyar tlzifa érdekében
elérni kivanunk. A mai eredményt is azonban kielégitének mondhatjuk.

Nem akarunk elfeledkezni arrdl, hogy Ivady Béla foldmivelés-
ligyl miniszter Grnak is koszonetet ne mondjunk, mert 6 igazan a
legnagyobb joindulattal és a legnagyobb eréllyel vette kezébe ezt a
dolgot és a két nap el6tt el6terjesztett kérésem utén kiforszirozta,
hogy a kedvezmény fegnap este még éjfél el6tt teté ala keriilt
(Eljenzés). Azért neki is a legnagyobb hélankat és koszonetiinket
fejezzik ki.

Biré Zoltan: T. Kozgyiilés! Mielott a jelentésem megtételére
attérnék, méltéztassék megengedni, hogy a koszonet és az elismerés .
megfeleld, legnagyobb részét atharitsam azokra a valasztmanyi tag
urakra, — els6sorban az elndkség tagjaira és azutdn Inkey bard,
Biedermann baré, Széchenyi Aladar gréf, tovAbba Karaffidth Jend,
az 0j kultuszminiszteriinkre és még egy csomo6 képvisel§ ismerd-
siinkre, akik voltak olyan szivesek ennek a dolognak minden hénap-
ban legalabb haromszor-négyszer a héna alad nyialni és akik nélkiil
mi, tisztvisel6k soha sem tudtuk volna ezt a kérdést tetd ald hozni.
Tehat a koszonet megfelelo részét ezeknek utalvanyozzuk.

Biré Waldbott: Kérem ezek utan az tigyvezetd urat, legyen szi-
ves a jelentését elfadni.

Biré Zoltdn: Tisztelt Kozgyiilés!

Amikor az elmult esztendd nehéz kiizdelmein végigtekintek, gy
érzem, hogy rajtunk kiviil 4ll6 okokbol igen sok sziszifuszi munkat vé-
geztiink, Nagy célok eléréséért folytatott harcok eredményeihez kozel
éreztitk magunkat s bizakodva vartuk az eljovendéket, amikor a gaz-
dasagi valsag, amely az egész vilagot végigseperte, a mi gazdasagi
rendiinket is figyszélvan fejetetejére Allitotta és a mi reményeinket
is porrazuzta. Evek 6ta harcol egyesiiletiink azért, hogy a kormény-
zat erddgazdasagi ténykedéseit céltudatos, emtehes nemzeti jellegl
erdégazdasagi politika iranyitsa.

Nemecsak a hidnyokra mutattunk ra szamtalanszor, de megjelsl-
tiik az utat is, amelyen at és az eszkozoket, amelyekkel az erdo-
zazdasiag betolti a nemzet életében red varé fontos hivatést. ‘

Megjeloltik a forrdsokat, amelyekb6l a sziikséges anyagi eszko-
zok merithetdk, s6t jelentékeny mértékben sikeriilt legy6zniink azt
az ellenkezést, amellyel az ipari korik a vAmnak és forgalmi adénak
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a magyar fatermelés és faipar védelme érdekében és az erdégazda-
sagi politikdhoz sziikséges Osszegek eloteremtése céljabdl egyarant
elodazhatatlan rendezésével szemben viseltettek.

Az autonéom vamtarifa ez év elejével meghozta a magyar tiizifa
védelmét & néhany hoénappal késobb a vamtarifaba beiktatott miifa-
vamok reményt myujtottak arra, hogy ezeknek, ha mindjart cseké-
lyebb mértékben valo életbeléptetése, talpra fogja Aallitani a tonk
_ szélére jutott magyar mufatermelést és fiirészipart s egyuattal a kor-
méanyzat rendelkezésére adja a méar emlitett erdogazdasagpolitika
folytatasahoz szikséges anyagi eszkozoket.

Sajnos, az év kozepére mindezek a reménységeink fiistbe mentek.

Nemesak az autonom miifavimok és a forgalmi addrendelet élet-
beléptetése maradt el, de az augusztus tajan megkotott roman ke-
reskedelmi szerzddés egyelére lehetetlenné tette a szerzddéses va-
" moknak a felallitisat, s6t a tizifa addig élvezett védelmét is jelenté-
kenyen csokkentette.

Az elézé év folyaman életbeléptetett vasuti szallitasi dijkedvez-
mény és a mérsékelt vam, de kiilonosen az év kétharmad részén at
* folyt cseh-magyar vamhabora lehetové tették ugyan, hogy az elozd
téli termelésh6l még januar elején értékesitetleniil heverd, mintegy
40,000 vasuti kocsirakomany magyar fa elhelyezésre talaljon és meg-
konnyitették az 1930/31, évi termelés elhelyezését is, ‘azonban a cse-
hekkel létrejott megallapodisban biztositott és a tobbi szomszéd alla-
mokkal szemben is érvényesiilé Gjabb vamkedvezmény — bar bizo-
nyos mennyiségi korlitozasokkal — a magyar tlzifa védelmét ajbol
szamottevéen csokkentette.

Mindezek dacira a magyar tiizifatermelés és értékesités helyze-
tét mem lehet sotétnek mondanunk.

Ha az elérheté Artételeket és ez elhelyezheté mennyiségeket
dsszehasonlitjuk az elozé évek azonos idészakaiban eléfordult artéte-
lekkel és ertékesitett mennyiségekkel, megallapithatjuk, hogy az az
Aresés, amit a tlizifa szenvedett, az altalanos oles6bbodas mértékét
is alig iiti meg s nem haladja tal azt az Aarveszteséget, amilyen
szokatlanul enyhe telek, vagy gazdasdgi valsigok idején a békeidében
is gyakran eléfordult.

Annal sététebb azonban pillanatnyilag miifatermelésiink helyzete.

A magyar fiirészek talnyomé része all és a mehéz hitelviszonyok
a mérhetetleniil lecsokkent kereslet mellett alig van kilatas arra,
hogy jérésziik a kozeljoviben egyaltalan meg is indulhasson.

A miifaért elérhets Arak ezért jelentékenyen alatta maradnak
az el6z6 évek artételeinek és az elhelyezhetd mennyiség is erdsen
korlatolt.

Nem kis része van ebben az ildatlan helyzetben az egész allam-
héaztartdson végigvonulé tilzott takarékoskoddsnak is, amely a fa-
feldolgoz6, vagy fat is felhasznilé Allami tizemek, igy kiilonosen a
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m, kir. dllamvasutak sziikségleteinek, illetéleg beszerzéseinek erds
esokkentésében nyilvanult meg. :

Amikor mintegy két évvel ezel6tt a vas- és vasbetonaijak heve-
zetése érdekében az érdekelt kordk mozgoléodni kezdettek, ismételt
felterjesztésekben kértitk a kormanyzatot arra, hogy ezekbdl a jo-
részben még kisérleti prébalkozas targyat alkoté cikkekbdl csak
olyan mennyiséget szerezzen be, amely mellett az Aallamvasutak évi
szitkségletei nem fognak a magyar fatermelés termeléképessége ald
siillyedni.

Az utolsé évek versenytargyalasai beigazoltdk azt, hogy a ma-
gyar termelés jelentésen nagyobb mennyiséget tud az Allamvasat
altal beszerzésre kiirt tételnél eldallitani és igy tan talsagos hékezii-
séggel rendelték meg a végeredményében lega'dbb is részben kiilfsldi
nyersanyaghél eldallithaté vas- és vasbetonaljakat. Nemesak ezekkel,
de az allami és kozintézmények egyéb fabeszerzési kérdéseivel is
allandbéan foglalkozott egyesiiletiink és szidmos felterjesztésben muta-
tott ra arra, — igen sokszor eredményesen, — hogy a magyar koz-
intézmények sziikségleteit, kiilonosen tlizifaban, de bizonyos mennyi-
gégleg mifidban is, a magyar termelés ,a magyar erddgazdasig
minden mehézség nélkiil el tudja Iatni.

De emellett céltudatos kiizdelmet folytattunk és folytatunk ab-
ban, az iranyban is, hogy a ma még nehezen ertékesitheté vagy
egyaltalan ki sem termelheté alarendeltebb walasztékok értékesitését
4y termelését lis lehetové tegyiik.

A banyafa, a tavirépozna, a faszén termelése és értékesitése tar-
gyaban a kedvezményezd lépéseket mar rég megtettik és reméljiik,
hogy ezek a lépések rovidesen eredményre is fognak vezetni.

Az év legnagyobb eredménye a vicinalis vasutak kiilon dijsza--
mitdsanak, az 0. n. tort-tarifdnak a megsziintetése volt.

Igaz ugyan, hogy ez a megsziintetés a vasati dijtételek bizonyos
mértékii felemelésével volt kapcsolatos. Ez a felemelés azonban véle-
ményiink szerint az allamvasit nehéz helyzete folytan enélkiil is be-
kovetkezett volna s igy legalabb megszint az a méltinytalan helyzet,
amelyben a helyiérdekli vasttvonalak mellett fekvd erdogazdasiagok
nemesak a tobbi belfsldi, de kiilonosen a kiilfoldi termeléssel szem-
ben voltak.

Az orszig nehéz gazdasagi helyzetére valo tekintettel torvény-
hozési és kormanykorokben egyaranf felmeriilt az az 6haj, hogy ke-
reskedelmi mérleglink javitdsa és a vidék munkanélkiili lakossiga-
nak foglalkoztatdsa é&rdekében a magyar erdégazdasig ebben az
évben lehetbleg nagyariny( termeléssel siessen az orszag sziikségle-
teinek ellatasara. 5 :

A foldmivelésiigyi minisztérium messzemend konnyitésekkel tette
lehetévé azt, hogy az erdégazdasig ennek a kivinsagnak megfelel.




67

hessen. Ugy vélem, hogy ezt az aldozatot ma mindnyajan mdokolt-
nak tartjuk.

Onkényteleniil felvetddik azonban a gondolat, hogy ha ezzel az
intézkedéssel nem jar kardlive a magyar erdék terfiletének és termels-
képességének céltudatos, terveszerti fokozdsa, akkor a pillanatnyilag
nyujtott segitség nem fog tartés eredménnyel jarni.

J6l tudjuk azt, hogy az orszig mai nehéz helyzetében ilyen cé-
lokra a meglév6 forrasokbdél pénzt eléteremteni lehefetlenség, de
hiszen mi megjeloltiik azokat az 4j bevételi forrasokat, amelyekbol
az erre a célra sziitkséges idsszegek a fogyasztdk minden megterhelése
nélkiil el6teremtheték. Forgalmi adé és a miifavimok megfelel6 ren-
dezése nemecsak ezeknek az eszkozoknek az el6teremtésére nyujt mo-
dot a korményzatnak de még jelentékeny bevételi tobbletre is, amire
pedig ma igazin elodazhatatlanul sziikség van.

Es itt utalunk a tizifa pé dajara. A forgalmi adéval, vimmal és
magasabb vasit! viteldijjal terhelt import-tiizifa ma egy fillérrel
sem dragibb, s6t bizonyos vonatkozisokban olesébb, mint ezeknek az
intézkedéseknek az életbeléptetése el6tt volt.

A termelvények arat ma nem annyira a kindlat, hanem sokkal
inkabb a kereslet szabja meg, ez pedig mérhetetleniil csekély és
rovid idon belil aligha fog szimottevéen novekedni.

Soha nem volt alkalmasabb az id6 arra. hogy a belfoldi termelés
érdekeit szolgilé ezeket az intézkedéseket életbe léptessék és soha
nem volt nagyobb sziikség arra, hogy az erdégazdasag céltudatos fej-
lesztését mAr egyszer megkezdjitk, mint éppen a mostani rendkiviil
nehéz gazdasigi viszonyok kozott

Be kell latnunk, hogy az onellitds kérdésének legalabb nagyrebz-
ben valé megoldasa nélkiil gazdasagi talpraillitisunk Ggyszélvan lehe-
tetlen.

Ha pedig figyelembe vessziik, hogy gazdasigi mérlegiink nega-
tivitasanak oka legjelentékenyebb részben a fabehozatal, valamint a
fabol elallithaté iparcikkek, igy kiilondsen a papir behozatala volt,
be kell latnunk, hogy ennek a kérdésnek a megfelelé rendezése nél-
kiil gazdasigi mérlegiink tovdbbra 1s erdsen negativ marad s igy a
kiilfolddel szemben valé eladdsodasunk és gazdasigl tonkremeneteliink
elkeriilhetetlen lesz.

Ugy véem, hogy az egyesilet jé szoigalatot tenme az tigynek, ha
a mai kozgy(lés alkalmibo) ajabb 1smetelt és megfeleléen indokolt
el6terjesztéssel fordulna a korméanyzat és a torvényhozas osszes ille-
tékes tényezéihez és felhivni figyelmiiket ennek a kérdésnek a mér-
hetetlen fontossagira.

A fokozott termelésekkel kapesolatosan, egyesiiletiink hosszas
targvaladsokat folytatott az erd6gazdasiagok hitelsziikségletének biz-
tositasa irant is.

Sajnos, ezek a targyalasok rendkiviili médon elhtzodtak és még
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ma sem tudjuk biztosan megallapitani azt, sikeriilni fog-e ezt a kér-
dést a gazdasig céljainak megfelei6 mddon megoldani. Az egyesiilet
vezetosége mindenesetre allandéan figyelemmel kiséri ezeket a kérdé-
seket és valahanyszor annak sziiksége felmeriil, nem késik minden
rendeikezésre allo eszkozzel odahatni, hogy az egyes kérdések a ma-
gyar mezogazdasig érdekeinek megfeleld megoldist nyerjenek.

A gazdasagi élet figyelemmelkisérésén kiviill egyesiiletiink al-
landé érdeklodéssel kisérte a rokonegyesiilések miikodését is. Meg-
feleloen képviseltettiik magunkat a mezdgazdasagi, a banyaszati és
kohaszati érdekeltség, valamint a mérndki kar kiilonbozé testiiletei-
nek minden megmozdulasanal s ugyancsak képviseltette magat az
egyesillet a vidéki erdészeti egyesiiletek minden kozgyiilésén is. Az
egyesillet anyagi helyzetét illetdleg az ezévi zarémérleg az eddigiek-
nél jelentékenyen kedvezobb képet mutat, mert nemesak a mult ter-
hes adossagaitol sikeriilt az egyesiiletnek megszabadulnia, de médunk-
ban allott az alaptokébol az egyesiilet céljaira igénybevett osszegeket
is visszafizetni.

Ezt az eredményt pedig egyediill a foldmivelésiigyli minisztérium
joindulatd tamogatasanak koszonhetjiik, mivel az a koriilmény, hogy
a kedvezményes fuvarlevélakeié lebonyolitdsidval a miniszter Gr az
egyesiiletet bizta meg, valamint az a jelent6s osszegii segély, amelyet
a miniszter Gr az egyestilet céljaira kiutalni kegyeskedett, tették
lehet6vé azt, hogy egyesiiletiink anyagi helyzete kedvezobbre forduljon.

Mert Ggyszélvan megdobbenéssel kell megéllapitanunk azt, hogy
minden olyan egyesiilet, amelynek tagjai tilnyomd részben a tisztvi-
seldi osztalybél keriilnek ki s igy a mi egyesiiletiink is, a mai rend-
szer mellett az elpusztulas veszedelmének van kitéve,

Eltekintve attél, hogy a tagigi dij-hatralékok a multévi 20.380
pengdvel szemben ebben az évhen 28.735 pengére szaporodtak fel,
agyszolvan minden héten kapunk kilépést bejelenté nyilatkozatokat,
amelyekben évtizedek 6ta egyesiiletiink tagjai kozt szerepld tisztvisels-
tagtarsaink az allandé illetményvesonkitiasokra valé tekintettel jelentik
be kilépésiiket.

Lehetetlennek tartom, hogy a tulajdonképeni nemzetfenntartéd
kozéposztalynak ez a lasst pusztulasa meg ne ragadja a kormanyzat
figyelmét is és meg ne 4llitsa azon az Gton, amely rovid idén belil
az egész értelmiségi osztaly pusztulasihoz vezethet.

Mindenesetre szitkségét latnadm annak, hogy a tisztelt kozgylilés
felhatalmazza az igazgatdvalasztmanyt arra, hogy méltanylast ér-
demld esetekben, s6t sziikség esetén Aaltalanossdgban is, a tagdijak
bizonyos mérséklésével iparkodjék ezeket a kivalni akaro tagjainkat
az egyesiilet kebelében megtartani és a tovabbi kilépéseket megaka-
dalyozni.

Egyesiiletiink taglétszama egyébként a mult év végén 168 alapité
és 835 rendes tag, osszesen 1003 volt; az év folyamén felvettiink 1
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alapité és 8 rendes tagot, s elveszitettiink kilépés folytan 3 alapito és
60 rendes tagot, elhalilozas folytdn pedig 12 rendes és 4 alapité
tagot. Ezek figyelembevételével mai taglétszimunk 162 alapito és 771
rendes, O0sszesen 933 tag.

A tagok létszama tehat kereken 7T9%-kal apadt, az elmult év
folyaméan.

Szomord tanulsidga ez, tisztelt kozgyillés, annak a végteleniil st-
lyos anyagi helyzetnek, amelybe a legutébbi kormanyintézkedések
tisztvisel6-tagjainkat sodortik.

Sziikségesnek tartom kiilon megemlékezni egyesiiletiink kozlonyé-
r6l, az ,,Erdészeti Lapok”-rél. Az igazgatévalasztmany hozzdjarulisa
alapjan médunkban volt ez év folyamén a lapot az eddiginél jéval
nagyobb terjedelemben megjelentetni.

A hivatalos felfogésra, s6t az egyesiilet allasfoglalasira valo te-
kintet nélkiil is helyet adtunk és helyet adunk a lapban minden komoly
cikknek, mert meggyo6zddésiink az, hogy csak az ellentétes mnézetek
megfeleld tisztizasa wvezethet az annyira kivanatos és megfeleld
eredményhez.

Az erdogazdasig és az erdotisztikar érdekeinek védelmében
tobb mint 70 felterjesztéssel fordultunk az illetékes korményténye-
z6khoz 8 panaszainkat, sérelmeinket kivittik a nyilvanossig elé.

Kiilon is halds koszonettel kell itt megemlékeznem az elnikség-
rél és az igazgatévalasztméinynak, valamint az egyesiiletnek azok-
rol a tagjairdl, akik egyéni munkéssidgukat, osszekottetéseiket, te-
kintélyiiket annyiszor allitottdk az Egyesiilet céljainak szolgalataba
és lehetévé tették azt, hogy a mai nehéz idékhoz mérten olyan
munkassagot tudtunk kifejteni, amelyre ha nem is megelégedéssel,
de legaldbb is a teljesitett kotelesség nyugodt ontudataval tekint-
hetiink vissza.

Végiil mély és 6szinte részvéttel kell megemlékeznem arroél,
hogy a halil bdséges aratist végzett tagtirsaink kozott, Elveszitet-
tilk Bund Karolyt, egyesiiletiinknek 30 éven at volt elsd titkarat,
aki egész emberclté minden munkéassigit szentelte az egyesiiletnek.
Neve és emléke az egyesiilet és az Erdészeti Lapok torténetétl el
nem véalaszthaté s eléviilnetetlen érdemeit az utékor lesz hivatott
megfeleloen méltanyolni és értékelni.

Rajta kiviil elveszitettik még Fiizy Zoltin, Craus Géza és
Saghy Kalman alapité, valamint Bakkay Jézsef, Baranyai Istvén,
Barkoezay Ferenc, dr. herceg Batthyany Strattmann Laszlé, Enyedy
Janos, Fistos Zoltin, Floch Gyérgy, Janesé Gyula, Kayser Dezsd,
Mildschiitz Gyula, Muck Andras, Szuppek Jézsef és Takich Ferene
rendes tagjainkat,

Tisztelettel javasolom, hogy elhtnytuk felett érzett mélységes
fajdalmanak és dszinte részvétének a tisztelt Kozgyiilés jegyzd-
kényvileg adjon kifejezést.



70

Tisztelt Kozgytlilés!

Jelentésem végén egy orvendetes koriilményre kell még ri-
mutatnom.

Az a megérté joviszony, amely az egyesiilet és az allami admi-
nisztracié kozott mar a mult évben kezdett kialakulni, ez év folya-
mén jelentésen kimélyiilt és megerdésodott.

Néhany szérvanyos esetet kivéve, amikor azt talin az intézke-

dés siirgdssége tette lehetetlenné, egyesiiletiink agyszélvAn minden

alkalommal meg lett hallgatva, amikor az erddgazdasig érdekeit
kozelebbrdl érinté iigyek keriiltek elintézésre.

Alig volt eloterjesztésiink az osszkormanyhoz, vagy mas mi-
niszter urakhoz, amely ne talilkozott volna a foldmivelésligyi mi-
nisztérium messzementé jéindulati tdmogatasaval.

Elmondhatjuk, hogy ha az eredmények nem felelnek is meg

mindenben kivinsagainknak, ennek egyaltalin nem az az oka,

mintha az iigyek kozvetlen intézésére hivatott foldmivelésiigyi mi-
nisztérium nem viseltetnék a kelld jéindulattal és megértéssel az
iigyek irant. i

Minden jel remélniink engedi, hogy ez a megérté egyiitt-
munkilkodas moédot nyujtand arra, hogy kitizott céljainkat — mi-
helyest a viszonyok csak valamelyest jobbra fordulnak — elérhessiik.

Szamunkra addig nem marad mas.teendd, mint szivés kitar-
tassal kiizdeni a kitdzott célokért s bebizonyitani azt, hogy kitartoé
munka és erés akarat vagy el6bb, vagy utébb, de gydzelmet arat.

Kivan-e valaki az Ugyvezet6 Gr jelentéséhez hozzész6lni?

Ha nincs észrevétel, akkor tudomasul szolgil.

Biré Zoltdn: Méltéztassék megengedni, hogy még egy kérdés-
sel forduljak a t. Kozgytiléshez. Minden évben a t. Kozgylilés 4—
600 pengdt szokott rendelkezésére bocsitani a vezetoségnek a cél-
b6l, hogy elhalt tagtirsaink ozvegyeit és arvait, akik nagyon nehéz
helyzethen vannak, legalabb valamivel segélyezni tudjuk. Az idén
is 29 kérvény érkezett be. Tekintettel arra, hogy az egyesiilet
anyagi helyzete korantsem olyan, hogy nagy osszegeket tudnénk
erre a célra forditani, tisztelettel kérem, méltoztassanak hozza-
jarulni ahhoz, hogy 600 pengét a multévi koltségvetés feleslegéhdl
erre a célra forditsunk és ezt még a kardcsonyi iinnepek el6tt hozza-
juk juttathassuk.

Bdré Waldbott Kelemen: Méltéztatnak-e ehhez hozzajarulni?
(Helyeslés.) Hatarozatilag kimondom.

Biré Zoltdn: Az 1930. évi zarszamadast és 1932. évi koltség-
vetést meg méltéztattak kapni és mindenesetre nem méltéztatnak
kivanni, hogy felolvassuk.

Egy-két tételre kivanok csak ramutatni az ezidei mérlegiinket
illetéleg. Bevételeinknél tobb mint 6000 pengd visszamaradas mu-
tatkozik, ami elsésorban a tagdijhatralékokra vezethetd vissza.
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Hogy ennek ellenére az ezévi mérlegiink kb. 14.000 pengé
plusszal zarult és igy lehetdvé teszi azt, hogy az alaptékéhél igény-
bevett osszeget vissza tudjuk fizetni, az a féldmivelésiigyi minisz-
térium jéindulatd tamogatasara vezethetd vissza, amit arra jelen-
tésemben volt szerencsém ramutatni.

A jovoévi koltségvetés azt hiszem, a megfelelé eredménnyel
fog zarulni, mert hiszen az a bejelentés, amelyet biaré Waldbott
oméltosaga tett, legalabb egy fél év tartamara azt a tdAmogatast az
egyesiilet részére biztositja.

Azért kérem, hogy méltoztassanak ezeket a tételeket elfogadni.
(Helyeslés.)

Biré Waldbott: Méltéatatnak elfogadni? Akkor igy mondom ki
a hatarozatot.

Tisztelt Kozgyllés? Tizenhét megiiresedett valasztmanyi tag-
sdgi hely betoltése kovetkezik.

Es pedig 15 tag 4 évre, 1 tag 3 évre, 1 tag pedig csak 2 évre
keriill betsltésre.

A valasztis megejtése végett a szavazatszedd bizottsagot kiil-
dom ki és felkérem elnokiill Kallivoda Andor 6méltésagat és tagok-
nak pedig Zsombory Ignic és dr. Ajtay Sandor tagtarsakat.

Erre az idére az iilést felfiiggesztem.

(Szavazids megtorténik.)

(Szavazas utan.) Bdré Waldbott: Mig a szavazdbizottsag
osszeszamlalja a szavazatokat, az iilést tovabb folytatjuk.

Biré Zoltdn: Tisztelt Kozgyiilés! A kovetkezé pont a jovoévi
kozgylilés helyének és idopontjanak megallapitasa.

¥n azt hiszem, t. Uraim, hogy a mai gazdasigi viszonyok egy-
altaldn nem alkalmasak arra, hogy ebb6l a szempentbél, hogy ugy-
mondjam fix javaslattal jaruljunk a t. Kozgytlés elé. Ezért tiszte-
lettel javasolom, méltoztassék az elnokséget felhatalmazni arra, hogy
amennyiben csak méd nyilik r4, akkor lehetéleg a nyar folyaman
esetleg egy kirdnduléssal Osszekotott kozgyilést tartson, ha pedig
erre nem nyilik alkalom és mod, akkor a kozgyiilést a mar szokésos
médon megtarthassa, amit a vélasztmanynak annak idején be fog
jelenteni. Méltoztassék a vezetoségnek ezt a felhatalmazast megadni.
Mindenesetre azon lesziink, hogy ha csak lehet, a kozgyiilést vidéken
tartsuk meg egy kis tanulmanyi kiridndulassal osszekdtve.

Bdré Waldbott: Méltéztatnak az figyvezet§ tur inditvanyat el-
fogadni? (Igen.) Ezt hatarozatilag kimondom. Krizmanits Ferenc
tagtarsunktdl szabélyos idében egy inditviny érkezett. Kérem, legyen
azives az inditvanyt személyesen ismertetni.

(Krizmanits Ferenc vonatkozd inditvanyat teljes részletességgel
az Erdészeti Lapok 1932, évi januari fiizetében , Az inségadéd és az
alfsldi erdésités” cim alatt megjelent cikk tartalmazza.)

Krizmanits Ferene roviden ismerteti az egyesiilet irattédraban
1011—1931. sz. alatt megdrzott inditvanyat.
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Bird Zoltdn: Tisztelt Kozgylilés! Az inditvannyal, mivel szabaly-
szerd idoben jelentették be, az igazgatévilasztmany is foglalkozott
és azt a hatdrozati javaslatot terjesztl a t. Kozgyiilés elé: forduljunk
sirgés eldterjesztéssel a foldmivelésiigyl korméanyzathoz abban az
irdnyban, hogy ebbél a sziikségaddébdl juttasson bizonyos héanyadot
tényleg az alfoldi erddsités céljaire, mert a kérdésnek ez a része az,
amely effektive ‘stirgés. Masrészt a javaslat keresztiilvitelét illetden
az igazgatovilasztminy azt javasolja: méltoztassék az inditvanyt az
erdogazdasidgi bizottsignak kiadni, mert hiszen evvel a részletekbe
menden foglalkozni kell, miutdn ehhez igy elsé halidsra hozzdszolni
igen nehéz. A javaslat els6 részét illetéen nines semmi akadéalya
annak, hogy az illam az 6 meglévd szervei Gtjan azt az osszeget, amit
a sziikségadobdl erre a célra forditana, megfelelden felhasznalni tudja.
A leglényegesebb dolog az, hogy azok a sziikségaddok ne menjenek el
mind mas célra és tényleg jusson beldlilk erdésitési célra is.

Bdré Wealdbott: Hozzd méltéztatnak ehhez jarulni? (Igen.) A
hatarozatot ilyen értelemben elfogadottnak nyilvanitom.

Kérem a szavazatszedé bizottsig elnokét, hogy szamoljon be a
szavazis eredményérol.

Kallivode Andor: Tisztelt Kozgylilés! A szavazatszedo bizotfsig
tisztében eljart és ennek alapjan tisztelettel jelentem, hogy 64 sza-
vazatot adtak be. Mind a 64 érvényesnek talaltatott. Tgy a 2 és 3
esztenddre valo megvilasztist sorshizis atjan kellett eldonteni. A
sorshhzas gy do6lt el, hogy 3 évre Osztroluczky Miklés, 2 esztendore
Biedermann Imre bard sorsoltatott ki. Négy évre megvilasziatott:
Ajtay Jend dr., Ajtay Sandor, Andrassy Sandor gréf, Beyer Jend.
herceg Esterhazy PAal, Fiedler Jend, Huszdr Tibor, Karsai Karoly,
gr6f Keglevich Gyula, Kovacs Gabor, Osztroluczky Géza, dr. Papp-
Szasz Taméis, Pallavicini Alfonz Kéaroly 6rgrof, Rimler P4l és Ta-
kich Zsigmond. (Fljenzés.)

Bdré Waldbott: Koszonom szépen! Méltoztatnak a szavazas
eredményét tudoméisul venni? (Igen.) Ha nincs semmi kifogis, akkor
ezt szintén hatarozatilag kimondom.

Van-e még valakinek javaslata, inditvAnya? Ha nines, akkor az
tilést bezadrom. (Elénk éljenzés és taps. Az elnokot szamosan iid-
vozlik.)

Kmf.

iréi tiszteletdijak. Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1930. évi
majus hoé 30-4n tartott igazgatévilasztméinyi iilésében elhati-
rozta, hogy az egyesiilet 1930. évi jalius 1-t6l kezdoédden az Erdé-
szeti Lapokban megjelené cikkekért iréi tiszteletdijat fizessen.
Es pedig: a szerkeszt6 részér6l Aatdolgozist mem igénylé cikke-
kért 16 oldalas ivenként 64 pengét, forditisokért vagy atdolgo-
zast igényl6 cikkekért 16 oldalas ivenként 32 pengét, egyszerli koz -
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leményekért 16 oldalas ivenként 24 pengét. Szives tudomasulvétel
végett kozli: a kiaddhivatal.

Kedvezményes tiizifa 'szallitasara jogosult tijabb felad6 vastti
allomasok. Az illetékes vasuti igazgaiésigok lapunk legutébbi
kozlése 6ta a kovetkezd allomasokat vették fel a kedvezményes
szallitisra jogosult feladbéallomisok soradba: Gorgeteg, Gyal-
puszta, Gyékényes, Hernadnémeti, Kolesd-Tengelic, Kunszent-
marton, Lakytelek, Mozsgé-Szulimidn, Nagyatad, Ocsa, Orkény-
tabor-Csurgaymajor, Sumony, Szentlaszldé, Tiszafoldvar, Vitézi-
puszta, Zakany.

Figyelmeztetés a tiizifaszallitokhoz! Az Orszdgos Erdei Alap
kedvezményes fuvarleveleinek alkalmazisira vonatkozé rendelke-
zés megkésett megjelenése folytan néhany feladéalloméis az év
elsé napjaiban az Orszigos Erdei Alap fuvarleveleivel feladott
széllitményok utdn is tévesen a 14/c. dijtételt szamolta el
Figyelmeztetjilk a szallitokat, hogy az ilyen tévesen felszamitott
dijtobbletek visszatéritése irdnt vagy kozvetleniill vagy egyesiile-
tiink Gtjan, de nem a dijvisszatéritési vdllalkozéiroddk tgénybevételé-
vel forduljanak az Allamvasat illetékes osztilydhoz, amely az enemi
kérvényeket esetrdl esetre soronkiviil intézi el

HIVATALOS KOZLEMENYEK

-

A m. kir. minisztériumnak 1931. évi 9.040 M, E. szami rendelete

a tiizifa vimjanak részleges és ideiglenes mérséklése targyiban

kibocsatott 1931. évi 4.900. M. E. sz. rendelet hatalyanak 'meg-
hosszabbitasa irant.

A m. kir. minisztérium az 1931. évi XIV. t.-c-ben kapott felha-
talmazas alapjan a tiizifa vamjanak részleges és ideiglenes mérsék-
lése targyaban 1931, szeptember 15-én 4.900/M. E. szam alatt kibo-
csatott rendelete (kihirdettetett a Budapesti Kozlony 1931. szeptem-
ber 16-iki 210. szdmaban) hatilyadnak meghosszabbitisaként a vam-
tarifa 193. szdma ala tartozé tiizifa. hasab-. dorong- és rozsefa, fa-
és flirészhulladék, valamint iires fenyo6toboz vamjat azon mennyisé-
gek erejéig, amelyek a m. kir. minisztériumnak fentebb hivatkozott
4.900. 1931. M. E. szdmu rendelete érteimében 1931. december 31-éig
bezardlag g-ként 0.25 a. K vimmal lettek volna kezelenddk. de ezen
idépontig nem keriiltek behozatali vamkezelés ald. — legkésébben
1932. februar 29-ig bezirdlag torténd elvamolés esetén — tovabbra is
g-ként 0.25 a. K-ban 4allapitja meg. A szébanlévé mennyiségek,
amennyiben szerzodéses orszaghbdl keriilnek behozatalra, betudanddk



74

azokba a vimkontingensekbe, amelyek a Magyarorszig és Roméania
kozott 1931 augusztus 12-én alairt és a m. kir. minisztériumnak 1931
augusztus 31-én 4.640. M. E. szam alatt kibocsatottt rendeletével élet-
beléptetett letelepedési, kereskedelmi és hajozasi egyezményben a tiizi-
fara vonatkozélag foglalt rendelkezések alapjin a Magyarorszaggal-
szerzodéses viszonyban allo allamokra vonatkozélag az 1932, évre meg-
allapitast nyertek, és 1932. februfr 29-ig ugyanigykeczelendok azok a
fakiildemények is, amelyek a Magyarorsziggal szerzodéses viszonyban
nem allo6 4lamokbdl a m. kir. kereskedelemiigyi miniszter Grnak eset-
rol-esetre kiadott engedélye alapjan ezen idészak folyaméan vamkezel-
tetnek, - )

Jelen rendelet, melynek végrehajtasaval a m. kir. pénziigyminisz-
ter bizatik meg, 1932. januir 1-én Iép életbe.

Budapest, 1931. évi december hé 30-an.

Grof Karolyr Gyula s. k.,
m. kir. miniszterelnok.

A m. kir. pénziigyminiszternek 1931. évi 160.955. szamu
korrendelete

a szerzodéses forgalomban behozatalra keriilo tiizifa mérsékelt
vamjanak ideiglenes fenntartdsaval kapcsolatos végrehajtasi in-
tézkedések targyaban.

(A kbzponti m. kir. vimigazgatisdghoz, valamennyt m. kir. pénziigy-
igazgatésdghoz és m. kir. vdmhivatalhoz.)

A m. kir. minisztériumnak 1931. évi 9040. M. E. sz. a. kibocsa-
tott rendeletével kapcsolatosan utdsittatnak a m. kir. vamhivatalok;
hogy a magyar-romin kereskedelmi egyezménynek a tizifdra vonat-
kozé hatdrozmanyai alapjan az 1931, augusztus 31-én 105.000. sz. a.
kelt itteni rendelettel (kihirdetve a Budapesti Kozlony 1931. szeptem-
ber 1-i 198. szimAban) megallapitott és a szerzédéses allamokra vo-
natkozolag az 1932. évre érvényes vamkontingenseknek, illetleg az
1931. szeptember 15-én 111.370. sz. a. kelt itteni korrendelet (kihir-
detve a Budapesti Kozlony 1931. szeptember 16-iki 210. szAmaban)
szerint Csehszlovakia javara megéllapitott behozatali vimkontingens-
nek keretében — legkésobb 1932. évi februdr 29-én torténé elvimo-
lasa mellett — qg-ként 0.25 a. K vammal kezelhetok a hivatkozott ren--
deletek értelmében az 1931. évre megéilapitva voit vimkontingensek-
nek ki nem hasznilt maradvanyai. Ezeknek pontos mennyiségét az
1932. januar elsé felében kozzéteendd rendeletem fogja megjeldini. Je-
len rendelkezés folytdn 0.25 a. K-val vamkezelt famennyiségek az
1932. évre a fentebb hivatkozott rendelet altal megallapitott vamkon-
tingensekhe betudandék. :

A vamkontingensek kihasznilasanak nyilvantartdsa tekintetében
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a tobbszor hivatkozott 1931. évi 105.000. sz. itteni rendelet rendelke-
zésel irdnyadok
Budapest, 1931. évi december hé 30-4n,
A miniszter helyett:
D» Thaly Zsigmond §. K.
allamtitkar.

A m. kir, foldmivelésiigyi miniszter ar 73.500/1931. szamu
kirreudelete
a kizigazgatasi bizottsdgok gazdasagi albizottsagainak hataskorét
kiterjeszté 62.060/1904. F. M. szidmi korrendelet kiegészitésérol.

Valdamennyi torvényhatosdy kizigezgatdsi bizotisiga gazdusdgl
albizottsagdnak.

A kopdr- és vizmosasos teriiletek hatosagi kijeldlésének, valamint
a koparjavitasi tervek jovahagyisinak egyszerlisitése és gyorsitasa
céljabol elrendelem, hogy a kozigazgatasi bizottsig gazdasagi albizott-
saga:

1. els6fokon hatarozza meg és jelolje ki az 1879 : XXXI. t.-e. 165.
§-a és az 1894 : XTI, f.-e. 14. §-a alapjan beerddsitenddé kopar- és
vizmosasog teriileteket és hagvja jovi az e teriiletekre vonatkozd ko-
péarjavitasi terveket;

2. a kijelsls hatarozat jogerdre emelkedése utén clséfokon hagyja
jova az 1894 : X11. t.-c. 13. §-anak hatalya ali eso kopar- és vizmosa-
sos teriiletek koparjavitasi terveit.

Hzekben az iigyekben az albizottsdg hatarozatit az e rendeletem-
ben nyert felhatalmazisra hivatkozva hozza meg, 8 a fellebbezésre
jogositott més érdekelteken kiviil az illetékes m. kir. erddigazgatosag-
nak és m. kir. erdsfeliigyelének is megkildi. ‘

Ha az albizottsag =2ls6fokid hatérozatat fellebbezéssel tamadjak
meg, — a fellebbezés targyaban a m. kir, erdéfeliigyelst ¢s a gazda.
sagi feliigyel6t is meg kell hallgatni, s véleményiik beérkezése utan
a fe'lebberzést az 6sszes iratokkal egyiitt masoed- és végsofokon wald
elbirdlas végett elém kell terjeszteni.

A kijelglési hatarozat jogerdre emelkedése utan a szikséghez ké-
pest a koparteriiletnek allami kezelésbevétele, a kozos erdédrzési szer-
vezethe valy felvétele és az drzési jarulék elengedése irdnt is intéz.
kedni kell.

Felhatalmazom a kizigazgatasi bizottsdg gazdasigi albizottsagat
arra is, hogy a hatésdgilag kijeldlt és 4llami kezelésbe atvett koplr-
As vizmosasos teriletek utan kivetett kezelési jarulékot a kopérterii-
let jovedelmezdségének és a birtokos anyagi helyzetének mérlegelésé-
vel az e rendeletemben myert felhatalmazasra vald hivatkozassal az
elgf Htéves idbszak tartamara részben vagy egészben elengedje.
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A koparjavitasi tervekben allami tamogatisként kilatdsha lehet
helyezni, hogy:

a) a kopar- és vizmosasos teriiletek beerddsitéséhez sziikséges
esemetét a legkozelebbi allami csemetekertben atadva, teljesen dijtala-
nul bocsatom a birtokosok rendelkezésére, 36t ha a csemetét vasaton
kell szallitani, indokoit esetben a csomagolasi &s vasathoz szallitasi
koltséget is elengedem;

b) a munkalatok vezetéséhez esetleg sziitkséges szakértot allam-
koltségen fogom kirendelni.

A raszoruit birtokosokat, — a rendelkezésemre &ll6 kbltségfede-
zet keretében, — a munkilatok végrehajtisdban pénzsegéllyel is
szandékozom tamogatni, allami pénzsegélyt azonban a kijelolési hati-
rozatban, a koparjavitasi tervben, vagy a tervet jovahagyd elsofoku
hatarozatban sem engedélyezni, sem kilitasba helyezni nem szabad.
A segélyezésre kiadhato pénzosszeget a rendelkezésemre allo hitelhez
mérten évrol-évre kiilon fogom megéllapitani €s az arra tényleg reé-
uta't és érdemes hirtokosok kozott valo szétosztds végett a m. kir.
erddigazgatosidg rendelkezésére boesatani.

Végiil felhivom a kozigazgatasi bizottsdg gazdasagi albizottsagat,
hogy a kijelslt koparteriileteknek az erdok torzskonyvébe valo feljegy-
zése g illetdleg a torzskonyvben feljegyzett adatok helyesbitése végett
ezentdl ne esetrél-esetre, hanem naptiri évnegyedenként tegyen hoz-
zam a torzskonyvi lapok esatolisaval javaslatot.

Budapest, 1931, évi december hé 22-én.

A miniszter helyett:
Dr. Mayer
allamtitkar.

IRODALOM

Bengt Berg: Der Limmergeier im Himalaja, 208 oldal.
101 fénykép. Dietrich Reimer (Ernst Vohsen) A. G. kiadasa Berlin,
S, W. 48, Wilhelmstrasse 29. Ara egészvaszonkotéshen 8.50 R. M.

Aki Bengt Berg miiveibsl csak egyet is olvasott, az orommel és
varakozassal veszi kezébe legijabb konyvét, mely immar a mésodik
sorozat negyedik kotete és mely minden varakozast feliillmdl.

Kétséghen vagyunk azirdnt: mit ¢sodaljunk jobban, vajjon a
kolt6i nyelven megirt élvezetes olvasmanyt, vagy az eddig még soha-
sem latott, bamulatot kelto eredeti fényképfelvételeket.

Most a szakallas saskeselyli volt vagyainak targya, a mult idok
ritka és vaskovetkezetességgel napro! napra megfogyatkozo oroksége,
immér csak emléke az Gstermészet pusztulé szépségeinek, mely a tor-
ténelmi Magyarorszidgban csupan a hunyadi és a fogarasi havasokban
fészkelt, ember altal alig jarhaté sziklaodukban, szakadékokban. Ma
mér csak Eszak-Afrikaban, a szibiviai Alpokban, Tibetben, a Hima-
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laja-hegységhen kolt szdmottevé mennyiségben. Egyebiitt a régi
tartozkodd helyein csak elvétve fordul eld, a Nyugaton pedig teljesen
kipusztult.

Bengt Berg tiz évig jart a szakéallas saskeselyli nyomaban,
amennyire — amint 6 mondja — nyomdckait lehet kovetni annak az
o6riasi madarnak, mely a havasok cstesai kozotti kilométeres tavol-
sAgokat percek alatt teszi meg.

El6szor a spanyol Sierra-Nevada sziklas béreeit jarta, hol fél-
szazaddal ezel6tt boldogult Rudolf trénorokos még megtalalta kolto=
helyét, Bengt Berg azonban mar csak kipusztulasat allapithatta meg.
Ezért Marokkdba ment az Atlasz-hegység koves birodalmiba, honnan
szintén eredményteleniil kellett tovabbvonulnia a francidk és riff-
kabilok kozott dalé harcok miatt. Hasonloan jart a Jerikd vilgyében
s fgy végiil a Himalajat kereste fel.

A vildg tetejé”-r6l alkotott barminé képzet a Himaldjat fel-
kereso kutaté részére csalddassal jar, mert mindenki egészen mést
talal ott tényleg, mint amit vart.

Ebbe a vad sziklabirodalomba, melynek egetverd ecsuecsai maga-
san a felhok folé tornyosulnak, csakis olyan madar illik bele, mint a
szakalas saskeselyfi, a tibeti lakossdg .gourral’-ja, szent madara,
mely az istenség &altal meggyhjtott szent tiizet 6rzi fent a szédiiletes
magas Himaldja ember altal megkozelithetetlen szikladridsai sotét
iiregeiben. :

A sok faradozas, kutatas, koltségeskedés utin mnem lehet cso-
dalni, hogy mikor Bengt Berg a Himalaja zordon vildgaban az elsé
szakallas saskeselylit megpillantotta, annyira meg volt lepédve és a
bamulattél elragadtatva, hogy a fényképezésrol is megfeledkezett és
gyonyoriiséggel nézte a kiralyi madarat, a keselylk legszebbikét,
mely méltésigteljesen kering a levegbben, szirnyait roptében alig
észrevehetfen mozgatja és csavarosan farja magat felfelé szinte
hihetetlen magassigba. A Mount—Everest-expedicié 24.000 lab ma-
gassaghan latta.

A rioptében készitett fényképeken természetesen ardnylagos kis
alakot mutatott még ez a hatalmas madar is; ezért a dog melletti
lesre hatirozta magat Bengt Berg. E célra egy kecskét szerzett, melyet
ledlve a meredek szakadék szélére vitetett, 6 maga pedig attél néhany
lépésnyire készitett buavéhelyén lefekiidt.

Csakhamar szokatlan és izgatd latvanyban volt része. Amennyire
a rejtekhelyet alkoté sziklatombik kozotti réseken kilatott, egy far-
kast pil'antott meg, amint az a kecskét igyekezett tovabbvonszolni,
amit” azonban a hirtelen lecsapd keselyilik teljes erejiikkel megakada-
lyozni torekedtek. Amilyen gyorsan csak mozgott a keze, egyik fel-
vételt a masik utan készitette. Konyvében oly csodas képeket mutat
be a. farkas és a Himalaja-keselylik viaskodasarsl, amilyeneket eddig
még senki sem készitett.



Ezek a madarak a szerzd elott csak misera plebs, esak Himaldja-
keselylik voltak, holott minden vagya a kirdlyi madar, a nemes, nagy
szakallas saskeselyli volt, mely nem mutatkozott. De igen. Amikor
este hegyi tanyajan eléhivta a filmeket, akkor csodalkozva vette észre
a kép hatterében megrigzitett méltosagteljesen keringé fejedelmi ma-
darat, mely nem akart a tobbi keselyli harcaba elegyiilni.

J6izti humorral, 6nmaga megesafolasaval irja le gyotrelmeit, fa-
radalmait, kiizdelmeit és a hihetetlen nehézségeket, melyeken it kel-
lett esnie, mig az epedve vart szakillas saskeselyl kozelébe végre
mégis férkézhetett.

Micsoda izgaté orom és megeléegedett gyonyortiség lehetett az,
szemtol-szembe 4llani a varva-vart fejedelmi madérral, alig néhany
lépésnyire tole voros gylirlis sarga szemébe nézni, figyelni holloszerd
mozdulatait, megesodéini tarka kontosét, a fekete szdrszakallt, az erds
csért, a nemes fejet, ,,the goldenheaded eagle”, amint az ottani angol
nevezi. Megértjitk a szerzé kovetkezd kijelentését: , Die Schweiss-
tropfen perlten iber meine Augen herab vor Spannung und IHitze”.
Mint az 6skor sarkanya allott bamulé szeme el6tt, melyrél szent bor-
zalommal regél a hegyi lakossdg és melyet isteni tulajdonsdgokkal
ruhaz fel

Miutan a les a kivant sikerrel boségesen megjutalmazta a tiirel-
mes, bator és kitarté munkit, a fészek megkeresésére indult.

Ennek a fiokat taplald, gondozé anyaval egyiitt valo fényképe-
zéséhez azonban a rendelkezésére Aallo, egyébiként kitling felszerelés
elégtelennek hizonyult, miért is hazajaba utazott, honnan ballon-
kosarakkal, drétkotelekkel és mas elsérendii felszereléssel megterhel-
ten ismét visszatért munkahelyére. Hosszas keresés utén tobbszéz-
méteres sziklafallal rejtett bariangjaban rda is akadt a fészekre,
melynek lakéit élettarsnojével, a ,,Génseliesel”-lel teljes négy hétig,
nap nap mellett figyelte.

A drétkotélen felhiizott és indas ndvényekkel burkolt léghajé-
kosar rejtekébdl a sziklaodaban tanyazo szakéllas saskeselylirél és
fickajarel, kilonbozé mozdulataikrdl, életiik folyasardl, a ficka eteté-
sérol gyonyorl képeket készitettek.

Csodas felvételei nem félig szelid vagy ketrecbe zart allatok
kényszeredett képel, hanem a nagy természetben ezer bajjal, sok kiiz-
delemmel, angyali tiirelemmel ellesett értékes kinecsek, valosagos ter-
mészeti dokumentumok.

Ily tiineményes, egyvedildllo sikereket csakis annyi kitartdssal,
akkora pénzaldozattal és els6rend(i felszereléssel lehetett elérni, mint
amilyennel Bengt Berg rendelkezett és csakis egy istendldotta nagy
tehetség tud ilyen konyvet irni, ilyen fényképfelvételeket késziteni,
melyek a nagy természet irant vald meleg szeretet dpolisara és ter-
jesztésére felette alkalmasak és a tudoménynak megbecsiilhetetlen
szolgélatokat tesznek. F. M.
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SAQUILLA”, Madértal\i.folyéirat. Kiadja a m. kir. madartani intézet.

.1929—1930. évi XXXVI—XXXVIIL kettés évfolyam, 373 oldal, 4 szines

tablaval és 24 szovegabraval. Szerkeszti: Csorgey Titus. Megjelenik 550
példanyban; ara belfoldon 15 pengo.

Még multévi november hdéban jelent meg ez a kettés kotet igen
gazdag és rendkiviil érdekes tartalommal, Nem mulaszthatom el, hogy
ezt a tudomanyos, a maga nemében egyediilallé és a kiilfoldon is eld-
nyosen ismert folybiratunkat, amely a magyar szoveg utin német nyel-
ven is hozza értekezéseit — bar kivonatosan —, ne ismertessem.

Elsosorban Csorgey Thitus, az Intézet igazgatoja beszamol az 1930.
évi amszterdami VII, nemzetkozi madarvédelmi kongresszus lefolyasarol
és az azon hozott hatarozatokrol.

A kongresszuson a madAirtani intézet részérdl kiviile még Schenk
Jakab, kisérletiigyl igazgaté és asM. Kir, Foldtani Intézet részérol dr.
Lambrecht Kdlmdn palaeornithologus tartottak nagyhatasu eloadasokat.
Utdébbi a Paloeornithologia haladdsa cimen.

Csorgey Titus: Vdndormadaraink védelmérdl, tovabbd A szobamada-
val lérdése, Schenk Jakab pedig Az erdei szalonka tavaszi vonuldsdnak
prognézise Magyarorszdgon cimen értekezett és mindkettdjiik el6adisiat
az Aquila is koeli,

Csorgey elso eloadasaban ramutat arra a sajnalatos tényre, hogy az
1928-ban Genfben tartott nemzetkozi értekezleten tett és elfogadott ja-
vaslataibél kifolydlag az elmult 2 év alatt nemzetkozi madarvédelmi téren
a sziiksépes adatgyujtések nem torténtek meg. Ellenben a maga részé-
16l beszdmol arrdl az orvendetes momentumrol, hogy a Magyarorszidgot
legkozelebbrél érinté Olaszorszag delegatusaival oly megallapodasokat
sikeriilt kotnie, amelyek apré madaraink eddigi tomeges fogasat, korlat-
lan vaddszatdt intézményesen, a legkozelebb hozand6, Gj vadaszatai tor-
vényilk ttjan is korlatozni fogjak.

Annak a reményének ad kifejezést, hogy az Olaszorszig altal muta-
tott példa a tobbi déleurdpai allamot is kovetésre fogja Osztonozni.

A szobamadarak fogvatarthatasaro] tartott el6adiasaban pedig ra-
mutatott azokra a nehézségekre, amelyek a kérdés egyontetli megoldasat
akadalyozzak.

Szerinte ez a kérdés nem egyetemlegesen, hanem orszagonként, annak
specialis koriilményeinek figyelembevételével volna csak megoldhato.

Magyarorszagra vonatkozélag megnevez néhany madarfajt, melyek
kalitkdban tartisa nem veszélyeztetné hazai madarallomanyunkat és fel-
sorolja mindazokat a biztonsdgi intézkedéseket, melyeknek szigort betar-
tatdsaval elérhetének vélné, hogy a szobamadarak rajongd hivei torvé-
nyes uton is hozzdjuthatnianak kedvenceik beszerzéséhez.

Ugyan6: ,A harkdlyok doboldsdnak wmechanikdja” cimen kozolt ta-
nulmanyaban igen érdekes megﬂgyeléseket ir le a harkalyok, de kiilond-
sen a zdld kiillé 0. n. dobolasardl és sorozatos megfigyelései alapjan meg-
allapitja, hogy ,,a dobolds nem siiriien megismételt iitések eredménye, ha-
nem a nyaklzomzatnak az egyetlen litésre kovetkezdé rugalmas ellentallds
mellett keletkezik, a csér, valamint az alapzat rugalmassiganak dssze-
tevédésével.”

Ugy véli, hogy a hasonlé szervezetd tobbi harkalyfajunk dobolasanak
mechanikija is azonos a kiilloével.

Végiil ,,Maddrvédelmi tanulmdnyol 1922—30-b6l” cimen kozolt be-
szamoléjaban felsorolja mindazokat az 1jitdsokat és tokéletesbitéseket,
amelyek a mesterséges fészekodik, madiretetok stb. terén foganatositva
lettek és szamos megfigyelést, Gjitast ir le, miként lehetne tgy a fészek-
odikba, mint az etetdkre is tolakodé verébsereg ellen hathatésan véde-
kezni.
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Ramutat arra, hogy a cinkéknek gylimolesosokben valé megtelepi-
tése mily haszonnal jar — és ennek alatamasztiasara Németorszaghan
végzett kitiino sikeri kisérletek eredményét kozli.

Ma mar nalunk is (Keeskemét, Pécs) szamottevo sikert konyvelhe-
tiink el, amennyiben mar nalunk is szdmos lelkes hive van a madarvéde-
lemnek és a hasznos madarak megtelepitésének.

Az Intézet azonban, sajnos — anyagi eszkozok hijan — mar csak
igen csekély mértékben tamogathatja a szépen megindult akeiét és annak
folytatdsira, fellenditésére a tdrsadalmat, egyesiileteket, maganszemélye-
ket kéri,

Schenk Jakab: , Az erdei szalonka tavaszi vonuldsdinak prognédzisa
Magyarerszdgon” cimi és szdmos idéjarasi térképpel és grafikonnal
illusztralt és mar elolemlitett tanulmanyaban éveken keresztiill végzett
kutatéasal és a beérkezett érkezési jelentések alapjan keétségen feliill meg-
allapitja, hogy az erdei szalonka tavaszi vonulasa és az idéjards kozott
szoros kapesolat, bizonyos toérvényszertiség all fenn olyképpen, hogy a
vonulas az elsé tavaszi északnyugati ciklonnal indul meg, azaz akkor,
amikor Anglia felett alacsony légnyomas van.

Sehenk egy masik cikkében érdekes adatokat kozol a gegelid (Amser
neglectus Suschk) hazai el6fordulasarél. Amig az 1907-t6l 1911-ig tarté
években a Hortobagy pusztan télente szinte hihetetlen nagy szdmban
mutatkozott, addig jelenleg ismét ritka téli vendégeink egyikévé valt.

Schenk: ,,4 hamvas rétihéja (Cireus pygargus L.) fészkelése Ma-
gyarorszagban” eimi cikkében érdekesen irja le, hogy Urbé-pusztin mi-
ként bukkant rid madarjelolés. munkdlatai kozott annak fészekaljara.
A hazai leletek felsoroldsianal megallapitia, hogy Urb6 a hazai fészkelési
teriilet keleti hatdranak tekinthetd.

Egy masik cikkében beszamo] a keresztesdrii-nek 1928—30. évi in-
vAzidirél.

Rendkiviil tanulsigos az 1928—30. évy maddrjeloléselrdl sz6lo be-
szamoldja, amelybél megtudjuk, hogy 1930-ban 7039 madarat gyflirtztek
meg és hogy ebbdl az Intézet tisztviseléje: Warga Kdlmdn ornithologus
egymaga 5347 darabot gyliriizott meg, a tobbit legnagyobbrészt az Inté-
zet kiilso, lelkes, fAradhatatlan munkatiarsai végezték.

Beszamold cikkéhez sorakoznak a Waerga Kdlmdn altal egybeillitott
kovetkez6 statisztikai tdblazatok: A gylirtizé munkatarsak névsora 1928—
1930-ig, a megjeldlt madarfajok és példanyok szamaval. — A meggytiri-
zott fajok jegyzéke a kézrekeriiltekkel éz az utobbiak szézalékos arany-
szamival, — Az évenként megjelolt madarak szama 1908-tol 1930-ig. —
Az 1928—30. évi gélyaszaporoddsi statisztika, — Az 1928—30, években
megkeriilt gylirlis madarak jegyzéke,

Ezekbél — a tobbi kozott — megtudjuk, hogy eddig oOsszesen jelol-
tetett 69.226 kiilonféle madar és hogy ezekbol kézrekeriilt 2054 darab,
azaz a jelolteknek 8 szazaléka,

Kéesagvédelem — Természetvédelem 1929—31-ikt jelentésébdl pedig
megtudjuk, hogy az eddigi védteriiletek egyes maginvédteriiletekkel szé-
pen szaporodnak, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a természetvédelem
eszméje, ha lassan is, de Allandéan terjed. 1tt volna mar az ideje, hogy
természetvédelmi torvénnyel intézményesen biztositsuk természeti kin-
cseink, madartelepeink fennmaradasat,

Warga Kalman: ,,4 maddrfogds o maddrgytirizés szolgdlatdban”
cimli cikkében a madarfogasnak, ,madardszat’-nak hazankban valé meg-
honosodasardl, gyakorlasardl értekezik és azutdn ratér azoknak — a ma-
dargyliriizésnél leginkibb hasznilt — fogdeszkozoknek: a hilzdhdls, «
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csapohalé vagy kandli, a deszkahdlé, a francia kandli vagy dréthdlé
és a flrjhdlé (Tyrass), leirisira,

Végezetiil kiilon kiemeli, hogy cikkét pusztan csak maddrgyiirizési
kisérletekkel foglalkozd szakornithologusol részére irta és reméli, hogy
a leirt modok és eszkozok senkiben sem keltenek ok, cél és szitkség nél-
kiil madarfogéas irdnti vagyakat.

Kéar, hogy a fogodeszkozok szemlélhetobbé tételére szant abrakat, raj-
zokat — koltség hijan — nem lehetett beiktatni.

Kiilon cikkben beszamol a firjfogdsrél, melynek soran 225 fiirj-
kakast gylriziott meg és azokrdl kieresztés elott pontos méreteket is
vett. Ezek koziil néhany — a gylirlizés és kieresztés utdn — a fogdsi
helytél 40—50 km.-nyire ismét haléba keriilt, ami arra enged kovetkez-
tetni, hogy a fiirjkakasok a parzasi idében sokat kalandoznak és igen
esapodir természetliek.

Kiilon cikkben beszadmol még a Csonttollit maddr (Bombycilla garrule
L.) 1929—30. évi invézidjarol, amely Ggy mennyiség, mint terjedelem
tekintetében a kisebbszertiek kozé tartozott és csak a TFelfoldre és a
Dunéntialra terjedt ki, mig az Alfgldhoz tartozé Pest megye teriiletén
esak a févaros kornyékére szoritkozott,

Egy tovabhi értekezésben érdekesen irja le a baré Waldbott Frigyes
satoraljatjhelyi birtokin az . n. ,,Longi erdo”-ben 1évo gémtelepen vég-
zett gylirtizést, amikor maszé filk segitségével két nap alatt 36 fészek-
ben 92 fiokat gylrtizott meg.

A telepen mintegy 200 par sziirke gém és bakesé fészkel.

sdelentés a margitszigeti maddrvédelmi Eisérleli teleprdl”  cimen®
tanulsigos adatokat kozol Szemere Zoltan a mintegy 103 kitett mester-
séges fészekodiban megtelepedett madarfajok évenkénti valtozdsairdl és
a mindenhovid betolakodé verebek térfoglalasarol stb. sth.

WA barna kdnya és dardzsolyv Kkiilonds tdpldlkozdsi médjdrél” eimen
dr. Vasvari Miklos sorozatos megfigyelések alapjan leirja mindkét ma-
diarfajnak a levegdében eszkozolt rovarfogisi modjat.

wlanulmdnyol a wvorosgém tdpldlkozdsdrol” cimen ugyancsak dr.
Vasvari Miklos beszamol 113 gyomortartalomnak és szdmtalan ,kopet’-
nek tiizetes és a nala megszokott legaprélékosabb vizsgalatairdl és ezek
eredményeként megallapitja: ,hogy a haltaplalék jelentés mennyiségben
szerepel ugyan, de rendes koriilmények kozott halaszatilag kozombos vagy
értéktelen fajokat eszik. A rovartaplaléknak legszamottevobb része tulaj-
donképpen a vizibogar-dleakbol keriil ki és ez egyik legjellemzibb taplal-
kozéasbeli sajatsaga; az emldstaplalék is jelentos.”

Amennyiben pedig ,,sok halellenséget is elpusztit, tehat még hasznal
is... ezenkiviil mint a magyar avifauna egyik jellemz6 faja is meg-
érdeme] bizonyosfoki kiméletet.”

wBrachydactyla foglyok kiézdtt” cimen dr. Gelei Jozsef szdmos abra-
val illusztralt tanulmanyban értekezik fogolylabakon észlelt rendellenes-
ségrol,

Tiszawmenti ,lépfa” cimen dr. Gyérffy Istvan 5 Abraval illusztrilt
cikkben beszdmol arrél, miként bukkant a tiszamenti fiizesekben felalli-
tott ,lépfik”’-ra, amelyeken lelketlen, tizérkedé ,,madaraszok” kalitkdba-
zart és kiakasztott hivé madarak segitségével szazdval fogdossdk Ossze
a csizeket, a tengelicéket, kendericét, pirdkot sth.

A cikkben Csérgey — kapesolatban a szobamadartartis kérdésével —
megjegyzést fliz és kiemeli, mennyire volna immar sziikség arra, hogy
ezeknek az iizelmeknek torvényesen is vége vettessék és a szobamadar-
tartds kérdése végleg szabilyoztassék.

Folytathatnim még az ismertetést, mert a felsoroltakon kiviil még
szdmtalan, mindvégig érdekes tanulmany, értekezés, megfigyelés foglal-
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tatik a ketids kotetben, mindmegannyi neves ornithologus, természet-
bavar tollabél, de a helysziilke nem engedi, hogy mindezeket kitarjuk.

Ujbdl csak azt emelhetem ki, hogy mindvégig tudominyos, de egy-
ben tanulsdgos és érdekfeszité olvasmany is az Aquild-nak ez a legajabb
kotete, amely méltan sorakozik az eddig megjelent 35 évfolyam mellé.

A kotetben — ajandékként — mellékelve van a Schenk Jakab Altal
1928-ban szerkesztett ,Magyarorszdg: madarak vdindoridtjeid” eim szines
térkép és a Csorgey Titus altal irt és szamos dbraval illusztralt és immar
a negyedik kiadast megért ,Maddrvédelem o Lkertben” eimii 25 oldalas

jeles munka, (N
sErdészettan”, Dr. Tomasovszky Imre ny. miniszteri tana-
csosnak a Kozgazdasagi Hgyetem mezogazdasigi szakosztalydn — az

1931—32. tanév I. felében tartott el6adasai alapjan osszeéllitott
litografia, 11 tablazat, rajzmelléklettel.

Az ,Altaldnos rész”-ben az erdok altal nyujtett hasznok és egyéb,
az erdokkel kapesolatos tudnivalok vannak leirva.

A, Kiilonleges rész” 1. férészében az erdémiivelés, erdévédelem
és erdohasznalat oly mértékben lett targyalva, mint aminére a mezé-
gazdanak sziiksége van. Az erdogazdasigilag muivelt fa- és cserjefélék
leirdsat kovetik a fébb erdészeti miszavak magyarazatai, az erdoala-
«kok, erddgazdasigi eljarasok, Allomanyok telepitésének és feldjitési-
nak, a koparok erddsitésének és mezdgazdasidgi fasitisinak ismerte-
tései. Az erddvédelmi tudnivaidok utadn sor keriilt a finak termelési,
kozelitési, osszerakasi és leltirozdsi munkalatainak leirasira is. Az
erdei mellékhaszonvételekrdl kiilon fejezet emlékezik meg.

A II. forész az erdGhecslés, erdéértékszamitas és erdérendezés
tudomanykorét érinti.

A III, férészben az ..Erdészeti politika” cimen az erdészet rovid
torténetét, az erdészeti torvénykezést, az erdogazdasiggal kapesolatos
fobb jogszabalyokat, majd az erdészeti adminisztriciét és végiil az
erdészeti szakoktatast ismerteti meg.

A litografia végén a ,,Felhasznalt irodalom” néviegyzéke kivet-
kezik.

Bar e litografia — mint kézirat — elsdsorban a Kozgazdasagi
Egyetem hallgatéi részére késziilt. mégis hisszitk, hogy. annak oly
gyakorlati mezdgazdak is, kik mezGgazdasigi fasitdsokat végeznek,
avagy kisebb erddk gazdasigi tennival6it végzik, jo hasznat fogjik
venni.,

»Gazdasagi faiiltetés és erdiszet”-r6l szolo régi konyv. Az
LOrszdgos Magyar Gozdasdgi Egyesiilet” 1865-ben adta ki a falusi
ifjasag szamara, — tanulo- és olvasokonyviill, — 5-ik kiaddsbhan a
»Gazdasagi Kis Tiikor’-t.

B jeles munka 11 oldalon a ,Gazdasagi faultetés-t és erdoszet”-et
ismerteti. A gazdasigi fasitds leirdsa utdn megjeloli. hogy lazébb
vegyiileti. fut6homokos. nedves, ingovinyos és vizalldsos lapalyokon
Bs foldeken, a sziken, mely fafajtdk tenyésznek jol. Kiilon Gtmutata-
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sa:at olvashatunk a faknak magrdol valé nevelesérél, a famagvak e'-
vetésérol, a faiskoldban sziikséges tennivalokrdl a dugvinyok nevelé.
3816l és kezelésérdl, a gazdasagi fak célszeri iiltetésérél, a4 botoidsrdl;
a rendes évi vagasokrol, él6 sivénvek készitésérol. A selyemtenyésztés
céljaira szitkséges szederfik iiltetésérdl s apo asarol pedig 6 teljes ol-
dalon kapjuk a sziikséges ismertetéseket

A gazdasigi fauitetés hasznait kovetkezdképpen irja le e mi:
1. Ezek Altal észrevétleniil megszerezheti magdnak a gazda a szik-
séges tuzifat és szamlajit megkimélve, foldjeinek termékenységét
noveli

2. Konnyen jut a szikséges szerszamfahoz és a legjobb sz610-
kardkhoz.

3. Megkiotheti a homokterieteket, melyek nemesak magukban
haszontalanok, hanem a szomszéd foldeknek is veszedelmesek.

4. Termékenvebhbé teheti rétjeit és foldjeit. amennyiben a faiilte-
tések a szelek kartékonvsigat megtorik.

5. Biztosithatja altaluk birtokdnak hatarair é: erejét veheti sok
izotlen és koltséges porlekedésnek

6. Havas téli idékben a faiiltetések biztos atmutaték gyanant
szelgalnak.

7. Hazat élo fakkal koriililltetve. megvédheti a tlizveszély ellen
vagyonat.

R A gazdasagi faiiltetések arra mutatnak. hogy a vidéket szor-
galmas és értelmes nép lakja, mely halis munkassagéban azon fold-
rarabnak ékességérol is gondoskedik, melynek jolétét koszoni.”

Ily és ehhez hasonlé Utmutatdsokkal igyekeztek a gazdasagl fa-
iiltetés és erdészet ligyét szolgalni mar 67 évvel ezelott.

Dr. Tomasovszky Imre.

KULONFELEK

SZEMELYI HIiREK.

Vett értesiilés szerint a m. kir. foldmivelésiigyi miniszter ar
1932. évi janudr hé 2-an 4587—1931. eln. sz. alatt ket intézkeds-
sével a foldmivelésiigyi minisztérium erdészeti I. fdosztdly 3. tgy-
osztalydnak (allami erddgazdasigi tzemek) vezetésével Molesdny
Gabor m. kir. erd6tanicsost bizta meg. :

Karacsonyi levél.

Tisztelt szerkeszto dr, nekem kedves oreg bardtom!

Az alabbi par sorom részére egy kis helyet kérek!

Harsany éljenek, hatalmas taps és oromkonnyek csilloghsa fo-
gadta Papp Béla éméltésaganak, a foldmiveléstigyi miniszter ar o6
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nagyméltisidga képviselojének december 19-én lezajlott kozgytlésiink
napirendje elétt elhangzott bejelentését. :

Rajongé szeretettel és soha nem lankadd tisztelettel dvezett 168
éves foiskolank most. lett felruhdzva régi egyetemi mivolta mellett,
annak kifelé is megnyilvanulé ama jogaival, melyek erejénél fogva
egykori szeretteit, arravalo érdemeik szerint doktorokka, vagy a f6-
iskola magantanaraivid fogadhassa, illetve' mozdithassa elé. Ezt az
orvendetes bejelentést még fokozta és a kozgylilés minden egyes tag-
jara kiterjesztette a magyar fatermelés kedvezményei meghosszabbl-
tdsanak kellemes hire.

Faradhatatlan iigyvezetonk jelentésének a szegényes taglétszam
T%-0s apadiséira, valamint a tagsagi dijak 80.000 pengds hatralékara
vonatkozé része gy hatott az 6romtél viharzé lelkekre, mint a virdgba-
szokkent kertre a nvari jégverés! Feloestidas utin, a szdmadatok so-
ran arra a ‘tudatra ébredtiink, hogy a foldmivelésiigyi korméanv nagy-
lelkii tAmogatasa és a fuvarlevélakei6 elmaradisa esetén egyesiiletiink
valoszintiler kénytelen volna tetszhalotta valva, mukodeset ideiglene-
sen besziintetni.

Nagy baj van nalunk az anyagiakban, de nagy sajnalattal kell ki-
jelentenem, hogy még nagyobb és pusztitébb bajokat latok a lelkiekben.

‘A kozel négy és félezer taglétszami Mérnoki Kamaranak a mos-

tani nehéz idékben nincsen szitksége kiilon hivatalos kozlonyre. A gaz- ¥

dag és hatalmas Magyar Mérnok- és Epitész-Egvlet haromezret meg-
haladé taglétszama mellett az idék gazdasdgi terheinek nvomésa alatt
mar ez év februir haviaban jonak latta a Technika és Kozgazdasag,
valamint a Tizeléstechnika kiillon fiizeteinek takarékossagi okokbdl
vald idoleges besziintetését. Ebben a hatalmas egvesiiletben tomoriil
a maryar mérnokség egyeteme — az egyetlen erdémérnokség kivételé-
vel. Ennek az egyesiiletnek kilenc szakosztilya a magyar mérnoksée
minden egyes agazatanak miikodési teret nyijt az erdémérnokség ki-
vételével. Az egyvesiiletnek tizenegy autoném vidéki szakosztalva mi-
kodik. Ennek a terjedelmes szervezetnek egvetlen. kéthetenként meg-
ielend Kozlony az organuma. Ebben latnak napviligot az dsszes mér-
noéki tudoménveok legelvontabb elméleti’ tanulménvai, maeas szin-
vonalii tudomanvos értekezései, valamint az egyszerli, de élethevagd
tudositiasok. Az intelligens magvar gazdakozonséget az OMGE kebe-
lében az eovetlen Koztelek kieléeiti. Tovabb is folvtathatnam az orsza-
zos érdekeltségek tobb egyesiilésénél, Gey azt latnank. hogy mindeniitt
megértették az idok intoszavét; az erdégazdasagi érdekeltség egyediili
kivételével,

Az utobbi idékben olyan jelenségeket tapasztalunk Ggy az egyes
tizleti élet, mint a magéanérintkezés terén, hogy fajdalomt6l szorul el
a szivik azoknak, akik a vilaghires selmeci hagyomanyokat, kartarsi
szellemet lelkitkben teljes épségiikben megérizték és elhatarozasaik,
cselekedeteik idején némileg annak a sugalmat is tekintetbe vették.
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Nem igen tévedek ‘talan, ha azt mondom; hogy nagyon kevesen
vannak kozottiink olyanok, akiknek elei Arpad vezérrel jottek e ha-
zéba és ennek dacara olyan erével fogott meg benniinket a turéni ési
4tok, mintha valamennyien — egylabig a Dont6iek egyenes leszar-
maz6i Tennénk. ;

A foszladozé trianoni béke, teriilet és érték szerint mérve, er-
deink 90%-at rabolta el; majdnem megfelel ardnvban apadtak az ér-
dekeltség személyzetébol a birtokosok és az erdémérnokok; gy hogy
az érdekeltség mai fészadma alig tesz 1200-at.

A mai valsidgos id6ben, amikor a szikség olyan magy, hogy a
kormanyhatalmat egynegyed éven beliil méasodizben kényszeritette a
nvugdijasok mar eddig is j6l megtépett. nyomorusigos irhajanak
ajbél valé megnyirdsira, gy hogy az olld mar legfobb helyen az
elevenben jar, ennek a mi - legyengiilt érdekeltségiinknek a turani
atok nyomén, a partos széthizds, egyéni hitsdg és személyes gyilol-
kodés hatasa alatt a harminecezer pengé tagdijhatralékos orszagos
egyesiileten kiviil még harom, énallésagat makacs féltékenységgel 6120,
de emellett teng6dd vidéki egyesiiletre van mulhatatlan sziiksége.

A szaktudoméanyoknak meg pont ebben az eszmetermel6, meg-
elégedett, boldog vilagbhan olyan béséges forrasai nyiltak meg, hogy
éppen, négy folydiratra van szitkség, hogy azok mind siirgésen nap-
vilagot lassanak és tapldlhas=4k az 1200 fényi, sorsaval teljes harmo-
nidban él6, megelégedett. sgyedill a tudisra szomjahozo lelket.
Nincs tandcsadazom. Tudja, érzi minden igaz !élek, hogy mi a
teendd! i :

C=ak az az o6hajtasom, hogy a szeretet és béke szent {innepe sza-
baditsa fel lelkeinket a turani atok alél, hogy a rankvirradé — talan
jobb — ujesztendét az G6si és hagyoméanyos szeretetben eggyéforrva
koszontsiik, hogy:

Gaudeamus igitur. ..

1931 december 24-én.
K—H-0.

Megjegyzések ,,.Deliblat és az Alfoldfasitas” cikkhez. Ajtay
Jeno 6méltosaga az ,Erdészeti Lapok” foly6 évi V. fiizetében a fenti
cimen egy Altalam magy figyelemmel olvasott, érdekes cikket kozolt,
melynek IV. fejezetében a csemetenevelést allami feladat gyanint je-
16li meg! :

Méltoztaszék megengedni, hogy ezen fejezetre néhiny sorban ref-
lektalhassak.

Nem mulaszthatom el mindenekeldtt, hogy meg ne hajoljak a cikk-
ir6 ama gavalléros és feltétleniil korrekt bevezetdsorai eldtt, melyben
a magancsemetekerteket és maganfaiskolakat, mint jévedelemhajtoé
egyéni- vallalkozasokat, aposztrofalja!

‘Tény az, hogy ma semminemii téke nem helyezkedik el anélkiil,
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hogy legaladbb kilatdsa ne legyen arra, miszerint tékéje, munkéaja, fa-
radsaga a vallalatnak legaldbb a rendes magankamatab-nagysaga ho-
zadékkal jutalmazva legyen! Azonban nem itt a hiba, hanem ott — s
én is orszagos vonatkozdsban szélva, tisztelettel a kivételek elott —
hogy némely faiskolaban legaliabb is, nem annak a vidéknek megfe-
lelo esemetét nevelnek, ahol azok felhasznalva lesznek! Az, hogy ol-
csébban, vagy dragabban lesz-e a szitkséges csemete eldallitva. néze-
tem szerint, nem oly fontos, mint az, hogy azok a célnak legjobban
megfelelok legyenek.

Az Alfoldfasitasnal, az alfoldi gyiimolesosok létesitésénél kozvet-
len tapasztalataim ninecsenek, azonban nem vonom kétségbe, hogy
megfeleld idépontban vald iiltetéssel, megfeleld minoségli csemete ki-
rakésaval, még akkor is teljes, s6t talan még jobb eredményt lehet
elérni, ha az a csemete gyengébb, azonban jo, disgyokérzeti, mintha
az erds, idésebb s igy nehezebben fogamzik, fejlodésében gyakrabban
visszaesik, mint g fiatal, életerds, reprodukeciéra sokkal nagyobb mér-
tékben képes vékonyabb, de életképesebb csemete .

Alulirott Fejér megye déli részén — melynek, mint Kismagyar
Alféldnek viszonyai a Nagymagyar Alfdldnek wviszonyaival sokban
megegyeznek — évtizedek 6ta gazdalkodva, tapasztaltam, hogy oftt
tényleg fontos, miszerint erételjesebb gyiimoles- és mas fak iiltettes-
senek, mert ellenkez6 esetben ki vannak téve a fahoz nem szokott, a
fak szeretetétél messzealld foldmives lakossag vandalizmusanak!

Méltoztassék megengedni, hogy ama kitételre, miszerint csak az
allam tud erdteljeset és olesét nevelni, azzal a megjegyzéssel valaszol-
jak, hogy erre sem magin-, sem az allami vélia'lkozds nam képes! Ol-
eson lehet elgallitani, de erdteljes csemetét — hacsak az iizemi kolt-
ségeket el nem engedjitk — olesén adni nem, csak ajandékozni lehet.

Téavol alljon télem az, hogy az allam gazdalkodasat biralni ohaj-
tanam, azt azonban hatarozottan allitom, hogy ha az allamilag el6alli-
tott csemeték bsszes koltségeit — kezdve a talajtoke, a befektetett
toke, az lizemtoke, a szellemi vezetés, feliigyelet, stb. koltségein at —
felhasznaljuk s ahhoz hozzdadjuk a maganvallalkozas altal fizetett
30% adoé-, reklam- és lizleti koltséget, akkor az allami termelésben
eléallitott csemete ugyanannyiba, sét tobbe fog keriini, mint a magéan-
vallalkozas utjan eloallitott csemete. Utalek e tekintetben a M. Kir.
Foldmiveléstigyi Miniszter 30.300—I—2-—-1931. szdmu hirdetményére,
mely a csemetekereskedelem altal kiboesatott arjegyzéknél tobb, mint
30%-al olcsébb csemetét nem ad, pedig ez az tigynevezett onkoltségi
ar! Ha egyéb nem, tehat a csemeteforgalom utini — ami tobbmillio
darabra megy adé vesz el az allam részére s ennyivel feltét'eniil
tobbe keriil az allami akeié, mint az a papiroson kimutatva van.

Hogy az allami csemetekertek jobb, vagy szebb csemetéket tud-
nanak eléallitani, vagy hogy ilyenek eléallitisira a maganvéallakozasok
csemetekertjei képtelenek lennének, azt kétségbe kell vonnom! Lehetsé-
ges, sbt valészind is, hogy egyes csemetekertek — minél olesébb ter-
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melés ¢éljabol — siriallasa, nem megfeleld erosségli csemetéket is
szallitanak, de ezt modjaban van minden szakértonek ellenérizni s
modjaban van attdl a faiskolatél, mely nem megfeleld anyagot szallit,
bizalmat egyszersmindenkorra megvonni. Feltétleniil el6térbe nyomul
itt az a tétel, hogy erdészeti magvakat és csemetéket csak megbizhaté.
kiprobalt helyekrsl vasaroljunk..

Hogy a maganvéllalkozasok versenyeznek, mert létfenntartasuk ér-
dekében kénytelenek versenyezni az allami faiskoldkkal, a fentiekben
bizonyitva van s ezt mindaddig fogjik is tenni, amig a maganvallal-
kozasha tartozo tizemeket az allam teljesen ki nem sajatitja, a csemete-
nevelés allami szocializaldsa,altal egzisztencidjukat lehetetlenné nem
teszi s oket. mint adéfizetoket és csemetekert-tulajdonosokat, a fold
szinérél el nem torli!

Végiil még egyet a csemeték erdsségétl illetoleg! Elismerem, hogy
sziikség van ra, miszerint erds lombfacsemetéb6l 1 centiméternél vé-
konyabb egyes helyeken ki ne iiltettessék, azonban nagy altalanossag-
ban ezt feltétleniil kikotni nem lehet, mert az ily magy csemete iilte-
tési koltsége Otszorose annak, mint amennyibe fiatalabb, életképes
csemetékkel valo erddsités koltsége keriil.

Ott: ahol erre, mint-az Alfoldfasitasnal, vagy koparosok es futé-
homok megkotésénél és beerdésitéséndl, sziikség van, ott erdésitsiink
ilyen csemetékkel s hogy ha kell, allami tdmogatéissal segitsiik eld, kiz-
érdekbol, az' erdositések kifogastalan keresztiilvitelét, Normalis koriil-
mények kozott, foéleg maganerdégazdasignal, azt keresztiilvinni nem
tudjuk, hogy nagy koltséggel, idosebb csemetékkel telepitsiink.

A gyakorlati  életb6l meritett példaval igazolhatom fenti Allita-
somat, amidén utalok arra, hogy az egyik dunantiii erdégazdasig két-
éves erdei fenyoGesemete iiltetésével nem, csak egyévesek kihelyezésével
tud jo eredményt elérni,

Levonva a két cikkbdl a tanulsagot, azt hiszem, az adott viszo-
nyok kozott Ajtay éméltoésdganak is igaza van, viszont mem lehet el-
vitatni annak az allispontnak a  helyességét, ha egy erdégazdasig,
gyakorlati tapasztalatok alapjan, fiatalabb, kevésbé erds, de fogamzé-
képes csemetékkel mas klimatikus viszonyok kozott ugyanolyan, sot
jobb eredményt ér el, mint a méasik vidék az 6 vidékén Kkiiiltetett erd-
sebb csemetékkel. Sarkozy Viktor.

A Budapesti Mérnoki Kamara . jelentése az 1930. évi miko-
désérél. A Budapesti Mérnoki Kamara még az elmult év december
havaban tette kozzé az 1930. évi mikodésérsl szold je.entését.
Jelentésében nagy hozzaértéssel és sezretettel targyalja mindazo-
kat a kérdéseket, amelyek a mérnoki tArsadalmat a mai
rendkiviilien silyos gazdasagi viszonyok kozatt elsésorban foglalkoztat-
jak. A jelentés szerint az orszig szomora gazdasagi helyzete, az ipar
é3 kereskedelem nyomaszté pangéasa, a nehéz pénzviszonyok a mérniki
kar amtgy is vigasztalan helyzetét még stlyosabbi tették. A ecsonka.-
orszaghan ma kozel 90000 mérnok kiizd a megélhetésért. Bar a roha-
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mosan fejlodé Technikai élet a mérnoki kar részére a régebbi alla-
potokhoz viszonyitva jéval tobb munkaalkalmat teremtett, a mérnokok
megélhetése és megfelelo életszinvonaluk fenntartdsa még sincsen biz-
tositva, A Mérnoki Kamara e szomoru helyzet elkeriilhetetlen kovet-
kezményeit latva, ezidészerint oly moédszerek felkutatasaval és kidol-
gozasaval foglalkozik, amelyek a munkanélkiiliség kovetkeztében be-
allhato rendkiviili gazdasagi és tarsadalmi veszély elharitasara alkal-
masak. A Mérnoki Kamara agy véli, hogy sziikségmunkaalkalmak te-
remtésével és ezek korében a munkanelkuhek megszervezesevel lehet
a bajokon atmenetileg részben segiteni.

A jelentés tobbek kozott az elmult év erdogazdasigi tevékenysé-
gével is foglalkozik. , Hidbavalénak bizonyult minden erofeszités,
amellyel az érdekeltzégek, kozottiik a Mérnoki Kamara is, az Alfold-
fasitas és a koparfasitas munkalatainak legalabb az eddigi szerény
keretekben vald folytatasat szorgalmaztik. Cafolhatatlan statisztika:
adatok igazoljak, hogy ezek a munkilatok mind kulkereskedelmi szem-
pontbd!, mind ipari nyersanyagok hazai forrasbél biztositisa, mind a
részben parlagon heverd vagy nem kellGen kihasznélt foldteriiletek
hasznositdsa s a mezogazdasigi termelés Atszervezése, mind a klimati-
kus viszonyok javitisa, mind pedig nagy munkastémegek munkéval
ellatasa s ebben a korben az ipari munkasfoloslegnek a varosbol a
faluba valé visszavezetése szempontjabol kivételes jelentoséggel bir-
nak — s mégsem sikeriilt e munkalatok folytatasat biztositani”

Ugyancsak ismételten siirgette a Mérnoki Kamara a kozérdekd aj
erddtorvénytervezetnek a torvényhozas elé vald miel6bbi terjesztését,
tekintettel arra, hogy az 0j erdétorvény az erdék fenntartasanak fo-
kozottabb biztositasa, a rendszeres gazdalkodasnak s annak keretében
a szakszer(l felujitas és erdbapolasnak az 63szes zamottevo erdogazda-
sagokra vald kiterjesztése ezzel az erdégazdasagi tobbtermelés szol-
galata mellett a maganerdomérnoki kar tevékenységének tagabb
teret nyitna. ) y

A 92, oldalra terjedd jelentés egyébként az alant felsorolt fejeze-
tekben targyalja a Mérnski Kamaranak az elmult év folyaman kifej-
tétt mikodését, s pedig: I. A mérnoki kar altalanos helyzete. IL
A magdnmérnokok. 111, A kozszolgalatban all6 mérnckok. IV. A ma-
ginalkalmazasban 4116 mérnokok. V. Mérnoki Tarsadalmi mozgalmak.
VI. A mérnskik onkorményzata, VII. A Mérnoki Kamara, illetéleg
a mérnpki kar képviselete a torvényhozashan és a torvényhatésagok
teriileteiben. VIII. A Budapesti Mérndki Kamara tevékenysége: A)
Jogalkotas és torvénykezés, B) A Kamara kozgazdasagi tevékeny-
gége, C) A Kamara belsé tevékenysége. Fii 'S

A Binyamérnoki és Erdomérncki Foiskela évkonyve az 1930
—31. tanévrél. Az elmalt év december havdban megjelent évkonyv
a mar 168 éves féiskolanak az 1930—31. tanévben kifejtett miikodését
és a féiskolan az év folyamén lezajlott fontosabb eseményeket ismer-
teti. Az évkonyv mindenekelstt Magyarorszdg Foméltésaga Kor-
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manyzojanak a féiskolan tett latogatasardl emlékezik meg, amely leg-
magasabb latogatas 0gy a tanarikart, mint a féiskola személyzetét
és hallgatosagat a legnagyobb orommel toltotte el. Majd @ megemlé-
kezik a magyar egyetemi.és foiskolai tanarok barati szovetségének
Sopronban tartott Osszejovetelérél és a foiskolan tett latogataséarol
is. Az évkonyv a tanari karban tortént kitintetések, megbizatasok,
valamint a tanari kar irodalmi munkissaganak tamogatisara kiutalt
segélyek és kiosztott Osztondijak ismertetése utan a féiskolan ezids-
szerint érvényben lévo szervezeti és ligyviteli szabalyzatnak, tovabba
a jelenleg érvényben lévd rendszabalyoknak kivonatat ismerteti.

Az évkonyvbol tobbek kozott megtudjuk, hogy a foiskolan az
1930/31 tanévben 11 banyamérnok, 1 vaskohémérnsk, 1 fémkohd-
mérnok €és 5 erdomérnck, osszesen 18 szigorlé mérnok szerzett ok-
levelet és 1 kiilfoldi erdémérnoki oklevél honosittatott. Az emlitett
tanévben beiratkozott a féiskolara 140 hallgats. A féiskola koteléké-
ben 4llo, be nem iratokozott hallgatok szdma 60 volt. Az oOsszes 16t-
szam 200 f6. Az 1931/32. tanévben az I. évfolyamra 11 béanya-, 7
vaskohd-, 2 fémkoho- és 18 erdémérnok-hallgaté, osszesen 38 hallgaté
iratkozott be. p

Az évkonyv mindezeken kiviil a féiskola tisztikarat, tanszemély-
zetét, hivatali és egyéb személyzetét, a foiskolan rendszeresitett tan-
székeket, tovabba a foiskola tanari karanak és segédtanszemélyzeté-
nek irodalmi és egyéb miikodését, a tanulmanyi kirandulasokat és
a Novénytani Intézetet és Botanikuskertet ismerteti.

Végiil az évkonyvhoz csatolt fiiggelék a foiskola tanulmanyrend-
jén kiviil a féiskola egyes intézményeirdl, a beérkezett adomanyokral,
valamint ajandékokrél, tovabba a hallgatokrsl osszeallitott részletes
statisztikai adatokat ismerteti. L. 8.

Az akacsorfa fatomeg- és novekvési tablai. Ismételten fel-
hivjuk t., tagtirsaink szives figyelmét Fekete Zoltan foiskolai tanir-
nak -az Erdészeti Lapok 1930. évi julius—augusztus havi fiizetében
mar ismertetett ,, Az akicsorfa fatomeg. és novekvési tablai” ecimi
munkéijara, amely az elmult év folyamén a soproni m. kir. banya-
mérnoki ég erdomérnoki foiskola konyvkiadé-alapjanak kiadasaban
jelent meg s ott 3 P-ért beszerezheto.

Tajékoztatas céljabol kozoljik, hogy a konyv a foldmivelésiigyi
miniszter Gr meghizasabol végzett adatgyilijtés és helyszini felvéte-
lek alapjan késziilt és az a célja, hogy a foldtulajdonosoknak, mezd-
gazdaknak, mezé- és erdégazdasaggal foglalkozoknak, sot gazdasagi
és erdészeti szakértoknek is 'ktinnyen kezelheto tablazatokat szolgil-
tdasson, agy az egyes akacfak, mint akécfasorok fatomegenek meg-
hatérozasahoz.

Minthogy a ‘tablazatokbdl a novedék és a nyesés Gtjan termel-
heté faanyag kor- és termohely szerint is meghatarozhats, — a tab-
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lazatok médot adnak a fasorok legokszeribb vagasforduléjanak a
kipuhatolasara is.

A konyv népszeriien irt hasznalati utasitdst ad a ' tAblazatok
alkalmazasara nézve s gvakorlati példakat tartalmaz a tablazatok
hasznalatinak konnyebb megértésére.

Figyelemmel arra, hogy a tablazatok — kiilonosen a szakembe-
rek szamara — szinte nélkilozhetetlenek, melegen ajanljuk a konyv
beszerzését,

Német erdé — német fa kiilonleges kiallitasa. A Famunka-
Szovetség és az Erdogazdasagi osztialy munka-valasztmanya, amely-
hez a kivetkezé hatésdgok és szervezetek tartoznak: Ggymint a biro-
dalmi foldmivelésiigyl és népjéléti minisztérium, a porosz foldmivelés-
ligyi minisztérium, az uradalmak és erdogazdasdgok, a birodalmi er-
dogazdasidgi tanacs, a Német Erdészeti Egyesiilet, a Német Erdo-
birtokos Szovetkezeteknek birodalmi Szovetsége és a Famunka-Szo-
vetség 1932, évi januar hé 380-tol februar ho T-ig tartandd 7-ik
(,,Griinen Woche Berlin’’) berlini ztldhéten a német fa érdekében
kiallitast rendez.

A kiallitas a kovetkez6 csoportokat fogja felolelni: Espedig: az I
csopert ,. Az erdész munkaja” cim a'att az erdo telepitését, a faallo-
méany nevelését, a talaj apolisit és a német erdégazdasig gazdasigi
nézopontjait ismerteti,

A II-ik csoport a német erdsk produktumait, a fa elényos fel-
hasznalasat és a fa értékesitésének 4j atjait mutatja be.

A III-ik csoport a német fabol késziilt erdégondnoksagot tarja
elénk. Ebben az 0 idékre jellemzé erdészotthonban a fabol valo
épitkezéstél kezdédGen az utolsd legkisebb haztartasi cikkig minden
fabol lett elballitva.

Egy masik csoport a fanak az erdobél a kész termelvényig vald
hosszal Gtjan a fa feldolgozdsat mutatja be oly célzattal, hogy kiilo-
nbsen a varosi latogaték a német fagazdasig terjedelmérsl és sok-
oldalisagard]l megfelelé tajékoztatét nyerjenek. A kiallitds teriiletén
a laikusok altal iz kénnyen megértheté szakel6adisokat is fognak
tartani,

A kiilonleges kiallitds az erdégazdasagi osztalynak ipari részéve!
is ki lesz egészitve. Az ipari rész keretében kiallitjak a német erdo- és
fagazdasag oOsszes szikségleti cikkeit is.

Kozelebbi felvilagositassal az ,,Arbeitsgemeinschaft Holz” (Berlin
SW, 11. Dessauer Str. 26) szolgal. (A Wiener Allgemeine Forst- und
Jagd-Zeitung 1930. évi 48. szamahol.)

Eurépa Jlegnagyobb vadvédelmi teriilete a Csehszlovak {allam
tulajdona. Hohenlohe-Oehringen Kristof herceg a Magas-Tatra
erdéségeiben egy hatalmas vadasteriiletet 1étesitett, amely az egyediiii
Eurépaban, A vadvédelmi teriilet, beleértve a hozzétartozd vadasz-
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teriileteket is, kereken 100.000 hektar kiterjedési és a Javorinin és
Bialkan kiviil magaban -foglalja a Kunzellbellpatak és a Beler mész-
apok kornyékét is. A Zergén kiviil Eurépanak fgyszolvan valamennyi
vadjat fel lehet itt taldlni. Igaz vadaszszeretettel gyiijtotték itt dssze
a hidnyzd vadakat, s6t még Amerikabo6l is hoztak ide vadat. A Kau-
kazushal és Amerikabol hozott szarvasokat, tovabbéa hitzokat, vadmacs-
kakat és medvéket itt a szabadban a leggondosabb apolashan részesitik.
Még ma is él itt mintegy 1000 darab kihelyezett zerge és egy maga-
nyos bizon is itt éli a vadérok hiiséges feliigyelete mellett méltosag.
teljes napjait. Amikor a tulajdonos 6t évvel ezel6tt meghalt, a Cseh-
Szlovak allam — miutan eléz6leg nem akarta az oreg herceg vadasz-
passzi6jat korlatozni, — érvényt szerzett a békeszerzédésekben biz-
tositott joganak és a ‘mult évben allami tulajdonba vette a Popradi t6
és a Magas-Hagi koriili erdéket, izy most mar a Javorina is a cseh
allam birtokaban van. Ugy hirlik, hogy a birtok vételara egy és egy-
negyed millié dollar volt. (A Wiener Allgemeine Forst- und Jagd-
Zeitung 1930. évi 48. szamabdl.)

Oroszorszaghan magy a hidny erdészeti szakemberekben. A
legutobbi hivatalos nyilatkozatok szerint az orosz szovjetkoztarsa-
sagnak a meglevd személyzeten kiviil sziitksége van még a magasabb
képesitésli erdészeti személyzetb6l 1870 erdomérnckre, 800 erd6-
gazdasigl vezetére és 500 technikusra.

A tanulmanyi és kisérleti intézményeket nagyvonalian kivan-
jak kiépiteni. A leningradi intézetet kisérleti erddségeivel és
mintafarmjaval akadémiava akarjak fejleszteni. Valamennyi techni-
kai féiskolat erdészeti fakultassal fogjadk kiegésziteni. Tovabba ki-
valé kiilfoldi erdészeti szakembereket akarnak meghivni. Az erdé-
torvénynek Gjra valé Atdolgozasa is tervbe van véve.

(Wiener Allgemeine Forst- und Jagd-Zeitung, 1931 december
4-iki 49. szAmabal.)

38. kimutatas a m. kir. bAnyamérnoki és erdémérnoki féisko-
lai Segélyz6 Egyvlet alaptékéjének gyarapitdsira 1931 jalius 26—
december 18-ig az erdészeti tarsadalom részérsl befizetett adoméi-
nyokrol.

Adomdnyokat Kiildtek: Berényi Péter 2, Buchalla Jené 2, Késa
Gyula 2, Surjanszky Kalmén 5, Terray Gyula 6, Zsdk Lajos 4 P-t.

A jelen kimutatis szerint befolyt Osszeg 21 pengd, amelyhez
hozzdadva a mar elézéleg kimutatott befizetések osszegét, a gyiij-
tés eddigi eredménye 6,835.04 pengé.

A Segélyzé6 Egylet csekkszamlajanak szdma 57936.

Sopron, 1931 december 18.

Széki Jdnos
foisk. tanar, a Segélyzo Egylet elndke.



92

Esti kereskedelmi szaktanfolyam. Februir 1-én nyitja meg
a Budapesti Kereskedelmi Akadémia Gj 5 hénapos tanfolyamat.
Az eldadisokat hetenként négyszer, este 157—9-ig tartjak. Rendes
tantargyak: komyvvitel (mérlegelmélet, atiré médszerek is), szam-
tan, levelezés stb. A tanfolyam keretében kis létszamii csoportokban
német, francia és angol nyelvtanitas is van. A tanfolyam végezté.-
vel a vizsgézok bizonyitvanyt kaphatnak. A beirasok, tekintettel a
karaesonyi sziinetre, mar megkezd§dtek és naponta d. e. 8—1-ig
és este 145T7—8-ig, december 20-ig, majd folytatélag januar 7-t6l a
megnyitds napjaig (szombat este kivételével) az igazgatosagi iro-
daban, V., Alkotmdny-uteca 11. (telefon: 20—5—47.) tartatnak.
Tajékoztaté a kapusnil is kaphato.

Hibaigazitas. Az 1981. évi XII. fiizethen »Az akaciiltetés si-
riisége” cimen ' megjelent kozleménybe a kovetkezé értelemzavaréd
sajtohibak csisztak be:

1. Az 1063. lapon feliilr6l a 3. sorban ,legfébb” helyett ,leg-
tibb” a helyes.

2. Az 1063. lapon alulrél a 10. sorban ,erdészerelés” helyett
werdénevelés” a helyes. i

3. Az 1064. lapon- felilrél a 14. sorban ,tényként” helyett
ntényezoként” a helyes. i

4. Az 1065. lapon alulrél a 14. sorban ,csemetetivolsag” he-
lyett ,,sortavolsag” a helyes.

Bund Karoly siremlékére adakoztak: Ajtay Jendé 5 P, Orsza-
gos Erdészeti Bgyesiilet tisztikara 100 P, Nasici Taningyar 25 P,
RimamurényaSalgétarjéni Vasmi R.-t. 50 P, Pestszentlorinei Parket-
gyar 15 P, Magyar Erdébirtokosok R.-t. 50 P, 6sszesen 245 pengét.
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Faanyagok és epitési anyagok tajékoztald arai janudr havaban.

I. Belfoldi fadrak:
termel6k és nagykereskedok
kozotti forgalomban :

1. Gombdfa mi-Lént

ab feladodllomés  pengo
Tolgy 30 em felil . . .. .. 20—36
Tolgyfournier 45 em feliil . 70 —95
Biikk 30 em feliil . . .. . . -

Koris 30 em feliil . . . ... 30—45
Kéristournier. . . .. .. .. 80—95
Szil 30 em feliil ... ... .. 12—20
Gyertyan 25 cm feliil. . . . 2430
Javor 30 em feliil . . . . . . 41 - 55
Eger 26 em felil. . . .. . . 30—35
Nyari(gyuiata). 0 17—22

Nyarlournier 50 em feliil . 30 - 40
Kéris bognarfa 10 t, vg. 300—350
Akac ,, 10 ., ., . 320—340
Akéc oszlop ........380-420
Tolgy banyafa. ... . ... .

2. Tizifa:*
ab feladédllomas
Belioldi szaraz biikk,

hasaby s nt ... 245-265
Csertdlgy, hasab . . . .. 210-220
i dorong . . ... 160—170

Erdélyi tiizifa ab m.hatar 185- 210
Szlovenszkoi tiizifa ab
TGt i i —

Jugoszlaviai tiizifa ab

S e A S e 206—220

Arak Budapesten, a g6zfavago

telepétdl egesz fuvartételben, haz-
hoz szallitva

Aprilott biikkfa g-ként 5.10—5.30
Apritott keményfa q ként 4.70-4.90
3. Egyéb faanyagolk:

Biikk keréktalp db (f) -
Koris % L) -
Nyirfarid db . . . . .. —
Tolgydonga I-a akdja ... .56
Tolgydonga Il-a akoja ... .34

4. Fvirészelt lombfaanyag.
m?ként vagontételekben budapesti
paritasban - forgalmi adé

Pengi
Balgys, v iR e o 100—140

Biikk, g6zolt, szélezett. . 80—100

Biikk 5 szélezetlen 73— 90
Biikk gézoleden 65— 85
FOOME - e S 100—140
DEilil i e s e 60— 80
GYeRLY AN e e 70—100
daVOr e s e 86—130
Hjrar S e S e e T0—100
N e L e 35— 60
s e 100—140

5. Budapesti fenydfa-detailarak:
ab raktar

Valogatott licfenyd . . . 160—160
I. oszt. dru 24 mm

AIAPONETE Lo, 130-—140
II. oszt. aru 24 mm

alaponie wiihlind ot 110—120
III. oszt. 4ru 24 mm

AIAPONSLT o e 90 - 100
Léc, hossz . e wre, 85— 90
Zarléc licteny6. ... .. 85— 90
Faragott fa alapara . .. 60— 70
Fiirészelt fa 6 m-ig ... 80— 90
Zsindely ezre, 18 collos . —
Rud 8 em fm.(fill.) ... 58— 62
Rid 10 em fm.(till). .. 80— 85

6, Faszén:

Belfoldi, I-a 10.000 kg . 500—520

Belfoldi, 1I-a 10.000 kg .
Retortaszén ab m. h. a. 680—750
II. Epitési anyagok drai:
ab gyarteiep

Egetett agyagtégla ezre

nagymeretii . ... .. .. 56 P
kisméretii ........ AP
1 q égetett mész .. . .. a4,

100 kg. portlandcement. 6.85 ,

* Dunéntilon kedvez6 szallitdsi viszonyok mellett magasabb dra-

kat is fizettek.



ot

Az ,Erdészeti Lapok® 1932, évi L. fiizetének
HIRDETESEL

Az ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kozlési dijért
a lap irdanyaval nem ellenkezd hirdetések Kkiadatnak.

Dijszabds. Kéthasabos szélességben (107 mm) garmond betiivel
vagy ennél nagyobb betiifajtdval szedett hirdetes milliméterenking
20 fillér. (Egyszeri megjelenés mellett egész oldal 32 P.) Tablazatos és
garmond betiinél kisebb betiifajtaval szedett hirdetések masiélszeres egy-
ségarral szamittatnak. Ismételt megielenés esetén megfeleld Arkedvezmény

Apréhirdetéseknél egy szo 12 fill,, 4lldskeresleti hirdetéseknél 6 fill.
Kiilon mellékletek megegyezés szerint.

Magyar Erdébirtokosok

Faértékesité6 Részvénytarsasaga

Budapest, IV., Ferenciek-tere 9. II. em.

Elvallalja termelt, tovonallé vagy feldolgozott fakészletek

bizoményi értékesitését, vesz és elad barmily mennyiségi

tiizifat és {trészelt anyagokat. Ertékesitési kérdésekben
készséggel &ll az erddbirtokos

és erd6tiszt urak rendelkezésére.

(1. X1I—8)

Allast keres nehai grof Festetits Kalman és néhai grof Fes-
tetits Vilmosnak gyongyospusztai eradbirtokain 15 évig szolgalt
42 éves foerdész, ki allasat most a birtok-jogutddlas kovetkezté-
ben vesztette el. Somogzyi Istvan, Kaposvar, Kisfaludy-utca 25.

(5. V—52)
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MAGYAR TUZIFAT

elonyos dron, minden mennyiségben
vasdarol

WINTER HERRMANN

Budapest, V., Dilmos csaszdr-ul 72
Telefon: d4uf. 11-2—-69.

Termelések financirozasat elvallaliuk!

Tolgymakk, csertolgymakk, biikkmag,

fenyomagvak, lombfamagvak és gyii-

milcsfamagvakat, erdészeti csemete-
ket, sorfakat és diszfakat

magperget6é gyaraibol és faiskolaibol szallit

KEINER REZSO

okl. erdomérnok Budapest, 1., Fery Oszkar-u. 34. l
T 2 XIl—4.) E/




Iil

Lombfat, elsoosztalyut, ;. . i
Lovy David és Fiai faipari gyar Ujpest, Véci-it 60. sz.

(4. XV—15.)

Feketefenyotobozt és egyéb fenyotobozokat minden mennyi-
séghen vasarolok vagy a birtokos kivansagara részesedés ellenében
kipergetem, mert Magyarorszig harom erdészeti magpergetogyara
koziil kettdb az én kezemben van. Keiner Rezsé okl. erdémérnok,
Budapest, 1., Fery Oszkar-utca 34. (3. XII—4.)

Erdigazdasag onallé vezetésében, hazilag val kitermelésben
és Ortékesitésben, valamint iizemrendezésben 11 évi gyakorlattal
rendelkezo erdémérnok barmikori belépésre allist keres. Vagho Lajos
uradalmi féerdémérnok, Jank, Szatmar megye. (7. 111-3.)

Magyar Altalanos Koszénbanya Rt. sikvolgyi erdéhivatala
vadaskerti tenyésztésili, igen szép fejlodésii, 2 drb kanalas és 2
drb esapos é16 dambikat, beltenyésztés elkeriilése végett, ugyan-
csak hasonlé dambikdért ecserélni éhajt. Szives megkereséseket
kér a Magyar Altalanos Készénbanya Rt. sikvolgyi erdohivatala.
U. P. Bénhida. (9)

Sopron szah. kir. varosnak legeldfasitas céljabol sziksége
volna 1000 drb 3 méteres, iskolazott, disgyokérzetli akédcsuhangra.
Kérink Arajanlatot Sopron varos erdéhivatala cimre. (11)

ADO ES KONYVVITEL
Felel6s szerkeszt6: Vargha Laszlé torvényszéki hites konyv-
szakérto.
Eléfizetési dij egy évre 20 P, félévre 11 P.
Elofizetoinek
INGYEN AD TANACSOT

mindenféle konyvelési és adézdsi iigyben. Revizori irodaja elval-

lalja iizemek és irodak szervezését és Atszervezését, konyvelések

atultetését és 0j konyvelési rendszer bevezetését, ellenérzési,

feliigyeleti és feliilvizsgalati munkak végzését, valamint minden
egyéb bizalmi (Treuhand) teenddk elintézését.

SZERKESZTOSEG ES KIADOHIVATAL:
BUDAPEST, VIIL, JOZSEF-KORUT 86. TELEFON: J. 322—60

Lapunk el6fizet6éi 25 szazalékos kedvezményben részesiilnek
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HIRDETMENY.

A gyongyospatai volt drbéres birtokossig Gyongyospata koz-
ség hataraban fekvd, 80 kat. holdon 2116, 28 éves cserrel kevert
ktl. tolgydllomanyara ezennel =zAart, irasbeli, arveréssel egybe-
kotott, szébeli nyilt Arverést hirdet.

Az arverés 1932 januir hé 20-a4n d. e. 10 orakor fog meg-
tartatni Gyongyospata kozséghizanal A zart, irasbeli ajanlatok
az arverés elott a v. Grb. elnék kezeihez kiildenddk.

A vagasra engedélyezett erdd kozvetleniil az Allami Gt mel-
lett fekszik, Jobbagyi rakodéallomashoz 5, Apchoz pedig &
kilométerre.

Bovebb felvilagositast a gyongyosi m. kir. erdéhivatal és a
gyongyospatai eléljarésag, vagy urb. birtokossag nyujtanak, ahol
az arverési feltételek is megtekintheték és beszerezhetok.

Berecz Mihaly
(8) elnok.

Kutyatenyésztés felelds szerkesztéje: Dr. Raitsits Emil. Szer-
kesztoség Budapest, VIIL., Istvan-at 2., tavbeszélo: Jozsef 308—30.,
kiadéhivatal, ahova a félévi, 5 P eléfizetési dijak kiilldendék: Kutya-
tenyésztés kiadohivatala, Budapest, V.. 'Csaky-u. 10.

Uradalomba miel6bbi belépéssel, rém. kath., nés, 52 éves,

minden tekintethen megbizhaté, szakavatott egyén, jo Dbizonyit-
vanyokkal, erd6ori, vadéri vagy mezodri allast keres. (10)
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Az Erdészeti Lapok 1932. évi 1. fiizetének tartalma:

Oldal
Hérelem az erdobirtokos mrakhoz és egyesiiletiink 0Osszes tagjaihoz 1
Kronika Sriis ey MR, i R 2
Videant comsules ~ . . . AL 9
Béky Albert: A tarvigis és a te1me-zetes fe]u_]lto wagasok L 13
Dr. Fehér Ddniel: A felGijitis problémédja és az erdészeti kisér-
Pehlimyatis e L Sie il e LSRR i TR e At R Y
Modrovich Ferenc: Az osztrak miirzvidéki kinestari erdobirtok
modern Usztatd és kipartolé berendezése . . . 23
Dy. Fazekas Ferenc: Kifogésolasok és szakértd valasztottblrasl\o-
das az erdiigazdasagban és fakereskedelemben. (BcfeJezo
kozlemény) A Rl e A ) e, il 34
vitéz Tithos Béla: Hortobagyvidéki homokfasitasi .ploblemak SR 42
Krizmanits Ferene: A sziikségadé és az alfoldi erdésités . . . 48
Ligyesiileti  kozlemények: Jegyzokonyv az Orszagos ,Erdészet@
Egyesiilet igazgato-valasztmanyinak Budapesten, 1931. évi
december hé 19-én az Egyesiilet székhazaban tartott rendes
ilésérsl. — Jegyzokonyv az Orszigos Erdészeti Egyesiilet-
nek Budapesten, 1931, évi december hé 19-én az Egyesiilet
székhazaban tartott rendes évi kozgytilésérol. — Iréi tisz-
teletdijak. — Figyelmeztetés a tlizifa szallitéihoz. — Ked-
vezményes tiizifa szallitisira jogosult Gjabb feladéallomésok 51

Hivatalos kozleményel: A m. kir. minisztériumnak 1931. évi 9040.
M. E. szami rendelete a tlizifa vamjanak vészleges #s
ideiglenes mérséklése targyaban kiboesitott 1931. évi 4900.
M. E. sz rendelet hatdlyanak meghosszabbitisa irant. —
A m. kir. pénzligyminiszternek 1931, évi 160.955. szami
korrendelete a szerzddéses forgalomban behozatalra keriild
tlizifa mérsékelt vamjanak ideiglenes fenmtartdsival kap-
esolatos végrehajtisi intézkedések tirgyaban. — A m. kir.
foldmivelésiigyl miniszter 73.500/1931. I—2. szamu kor-
rendelete a kozigazgatédsi bizottsigok gazdasigi albizottsa-
gainak hatiskorét kiterjeszté 62. 060/1904 F. M. sz. kor-
rendelet kiegészitésérol . . ; 3

Irodalom: Konyvismertetés. Bengt BEIg Der Lamimergeler, im
Himalaja. (F. M.) — ,Aquila”. (V. P.) — Erdészettan. —
»Gazdasidgi faiiltetés és erdészetrdl szolo kézikiinyv” (D1
Tomasovszky Imre) AR TREER 76

Kiilonfélék: Személyi hirek., — Karacson;n ]evel (K—HzO)
Megjegyzések ,Deliblat és az Alfoldfasitas” cikkhez. (Sar-
kozy Vlktor) A Budapesti Mérnoki Kamara jelentése
az 1930. évi mikédésérél. (L. S.) — A Banyamérnoki és
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Faany.

Hirdet

Erdémérnoki Foiskola évkoényve az 1930—31. tanéviél.
(L. 8.) — Az akacsorfa fatémeg- és novekvési tablai. —
Német erdé —  mémet fa kiilonleges kiallitasa. — Eurdpa
legnagyobb vadvédelmi teriilete a esehszlovadk Aallam tulaj-
dona. — Oroszorszaghban nagy a hiany erdészeti szakembe-
rekben. — 38. kimutatas a banyamérnoki és erdomérncki
foiskolai Segélyezo Egylet alaptokéjének gyarapitasara
1931 julius 26—december 18-ig az erdészeti tdrsadalom ré-
szérol befizetett adomanyokrol. — Esti kereskedelmi szak-
tanfolyam. — Hibaigazitds, — Bund Karoly siremlékére
ad ozl S T o e S R e
agok és épitési anyagok tajekoztatd arai 1932, év januar
SRR R s SRR S e e R R S

e e e e A ST SR e S S LRl

Oldal

93

I—IV

Stadium Sajtovallalat Rt. Budapest. Felelds iizemvezeto: Gyéry Aladar.




