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A lap irényaval nem ellenkezd hirdetések mérsékelt dijért kozdltetnek.
(Telefon: 237—22.)

Meghivo

A foly6 évi aprilis hé 15-én délutan félot o6rakor az egye-
stilet székhazdnak tanicstermében tartando alfoldfdsitdsi vita-
eldadasra.

A vita anyagat Kiss Ferenc ny. miniszteri tanicsos trnak
az Erdészeti Lapok jelen szamaban kozolt , Az Alfoldfasitas gya-
korlati kérdéséhez** cimii cikke képezi.

Felkérjiik t. tagjainkat, hogy a fenti vitael6adason minél
nagyobb szimban vegyenek részt s a kérdéshez valdé hozzaszo-
lasaikkal tamogassik az Alfoldfasitis nehéz probléméajanak si-
keres megoldasat.

Az Elnokség.

Felhivas

Ertesitjiilk az erd6gazdasagok t. vezetdit, hogy a fakereske-
delemmel foglalkozé érdekeltségek egyesiiletiinknél nap-nap
mellett érdeklédnek azirant, hogy hol tudnanak sziikségleteik
kielégitésére alkalmas faanyagokat vasarolni.
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Hogy az erddgazdasagok eladasra szant fakészleteinek el-
helyezését elémozdithassuk, felkérjitk az érdekelt erdégazdasa-
gok t. vezetdit, sziveskedjenek eladdsra szant fukészleteik feldl
egyesiiletiinket megfeleléen tajékoztatni.

Egyben arra is kérjiik 6ket, hogy tigy a felado allomasokat,
mint a faanyagok mindségét és egységarait is megjelélni szi-
veskedjenek.

Az Elndkség.

Kronika
1. A fgiskola kérdése

Amikor itt ismételt koszonetiinket nyilvanitjuk a foldmive-
lésligyli miniszter drnak azért az erélyes follépésért, amellyel
a foiskola itigyét pillanatnyilag nyugvopontra hozta, utalunk a
foiskola egyik illusztris tanaranak lapunk mai szdmaban meg-
jelend cikkére, amely igazolja, hogy az altalunk f¢lrevert harang
nem vaklarmanak adott hangot.

Az intézkedés a tizenkettedik oraban ugyan megéallitotta az

egyesek altal — 1jbol hangsilyozzuk a felsébbség tudata nél-
kiil, tehat jogosulatlanul — inditott folyamatot, de nem akasz-

lotta meg végleg.

Ertesiiléseink vannak afel6l, hogy a mozgalom ma sem
sziinetel, s6t abba az iranyba terelodott, hogy Sopron virosa a
népszavazias 10 éves jubileumdara egyetemi varossa valjék,

Mi ugy emléksziink, hogy ebben a népszavazashan igen je-
lentds érdeme volt a fdiskolai ifjusagnak is.

Az egész orszag, fel a legmagasabb tényezikig, elismeréssel
szolott a féiskola szereplésérdl.

A legteljesebb mértékben aldirjuk azt a szandékot, hogy
Sopron varosa megérdemli az egyetemi varossa valé emelést és
ez a legkevesebb, amivel a csonkaorszig a .civitas fidelissima®-t
kitiintetheti.

- Feltesszitk azonhan a kérdést, torténhetik-e ez a kitiintetés
gy, ‘hogy a masik érdemeket szerzett félnek, a [iskolanak,
tobb mint mafélévszazados onallosagat dobjak oda és Osszetor-
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jenek egy olyan mullat, amelyhez az orszag legtébbet szenvedett
és legtobbet veszitett gazdasagi agazatainak minden emléke
flizodik.

A foiskolinak barmely egyetemhez valo csatolasa, évszaza-
dos fiiggetlenségének megsziintetése formalis Trianonja volna
az erdészeti szakoktatasnak.

Es nem tudjuk elhinni, hogy a kormanyzat a trianoni
gy6z6k allaspontjira helyezkedjék a fdiskolaval szemben 10 év-
vel ezelGtt szerzett érdeme elismeréseképen akkor, amikor sajat
magan tapasztalja és érzi, hogy az ilyen erdszakolt diktatumok
mit jelentenek.

Kijelentjiik, hogy készek vagyunk a legszélesebbkori nyil-
vanossag el6tt is a legkiméletlenebb harera azért, hogy a féiskola
fliggetlenségét megvédjiik és fejlddését biztositsuk.

2. A mostohagyerek.

Koltségvetés, beruhdzasi programm targyalasa alkalmaval
¢s 'minden hasonld esethen ramutattunk arra, hogy a magyar
erddgazdasig a foldmivelésiigyi - minisztériumnak -~ mostoha-
gyereke.

A bizonyitékoknak altalunk felsorolt egész halmazat be-
tetozte a 600/1931. M. E. szamu rendelet, amely az dllamerd :szeti
tisztikar létszamat a régi 222-es létszammal szemben 180 fében
allapitja meg.

Ebbe a 180-as Iétszaimba nemesak az a négy uj erdégorndnok
van beszamitva, akiket a kincstar a legutébbi idében wvasarolt
ij birtokain alkalmaz, de most mar be van szimitva a kozmii-
vel6dési alap birtokan alkalmazott két erddtiszt is, voltaképen
tehat- 174 embernek kell ellitnia a 222 ember eddigi munka-
kdrét.

Az apasztis tehat a 222 emberbdl all6 létszamnal 48 ember.
vagyis 21.5%.

Nézziik csak a foldmivelésiigyi tobbi féiskolai képzettségii
dgazatait. ;

Fogalmazasi szak: apasztis 4.3%, gazdasagi feliigyelok:
0.6%, allatorvosi szak: 1.2%, viziigyi szolgilat: 10.1%, tudoma-
nyos intézetek: 5.8%.
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A legerésebb apasztas a masik miiszaki agazatnal: a viziigyi
szolgalatnal van és még itt sem éri el felét sem annak, mint az
erdészetnél.

A négy foiskolai képzettségli agazat atlagos létszamapasz-
tasa 4.4%, amivel szemben az erdészeti igazgatasnal ennek ke-
reken Otszorose.

A foldmivelésiigyi minisztérium személyzetének 1333 fore
rigé osszlétszamanal, ahol most mar a segédszemélyzet stb. is
be van szamitva, az apasztas 109 allas.

Amig tehat az 1333 f6b6l allo létszimnak az erdészeti sze-
mélyzet létszama csak 16.65%: czzel szemben a 109 fényi apasz-
tasnak 44%-a esik az allamerdészeti adminisziracié terhére.

Arra nézve, hogy fliz6dik-e kozérdek az erdémérnoki kar
létszamanak a megfelelé szinvonalon vald tartisihoz, csak egy
idézetet vesziink ki abbdl az erdémérnoki kar altal Gsszeallitotl
ismertetéshél, amely az Gket ért sulyos sérelmet targyalja.

~Teljes nyiltsiggal és Gszinteséggel kénytelenek vagyunk
beismerni, hogy az erddmérndoki kar mar évek ota nem képes
hatésagi eskiijéb6l folyo kotelezettségeit teljesiteni és az elGbb
felsorolt feladatokat azzal az eredménnyel ellatni, amelyet egy-
fel6l a gazdasigi okszerliség ¢és az erd6gazdasagi kozérdek
szempontjibol, mésfelél az allamnak az allamerdészeti kezeléshe
vett erd6k tulajdonosaival szemben vallalt szerzddéses koteles-
ségébdl folyoan meg lehetne kovetelni.

Flizziink még ehhez hozz4d egyet-mést abbél, amit meghiz-
haté6 helyekrél kapott informéciénk szerint a Miniszter Ur
Oexcellenciaja annak a tisztvisel6i kiildottségnek valaszolt.
amelyik a memorandumot Oexcellenciajanak Atadta.

- Eszerint a Miniszter Ur azt hitte, hogy 20%-os létszam-
csokkentés a féosztaly tudtival tortént és arrdl az erdészeti
tigyek felelds intézéi tijékozva voltak.

A masik kijelentés szerint Oexcellencidja kénytelen volt bi-
zonyos szamu allast leadni a tirca keretén beliil, és mivel sem
a gazdasagi feliigyel6k, sem az dllatorvosi szak 6sszesen 400-at
meghaladé létszamab6l leadni semmit nem lehetett. s6t pld. a
munkéaspénztir személyzetét szaporitani kellett, kénytelen volt
az ott nem nélkiilozhetd allasokat nz erdészeti személyzetnél
leadni.

& |
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Csodalatos helyzet!
Mi ismeriink egy 50 esztend6s torvényt, amelyik az erdék

[feliigyeletét az dllam kdtelességévé teszi, ismeriink egy 32 eszten-

dés térvényt, amelyik kozilleteket arra kitelez, hogy erdejiiket
allami kezelésbe adjak.

Ismerjiik ezeknek a térvéngeknek olyan kikétéseit, amelyek
kifejezetten koriilirjak azokat a minimalis teenddket, amiket uaz
allam elldini koteles.

Mi is ismeriink olyan kormanyrendeleteket, — haborts ere-
detii rendelkezésekrdl beszéliink, — amelyek a kormdnyzatnak

messzemeno beavalkozdsi jogol biztositanak a gazdasdgi életben
és annak egyes megnyilvanuldsait Lifejezetten a foldmivelésiigyi
Miniszter Ur jévdhagydsdtdl teszik fiiggévé.

Sét van ezek kozott a rendelkezések kozott olyan, amelyet
mar évekkel ezel6it hatdlyon kivil helyeztek és csupdn az erdd-
gazdasdagra vonatkozoé rendelkezéseit tartottak fenn.

Mi tudunk arrél, hogy az dllamhatalom idékozben — igen
helyesen — tdbb mint huszondtezer kat, hold erddbirtokot szer-
zett, amelynek a kezelése 6 tisztvisel6t igényel.

Megallapithatjuk tehat elsésorban azt, hogy a feendd, ami!t
az dallamerdészeti tisztikarnak el kell latnia, ma jelentékenyen
tabb, mint a békeidékben volt.

De megallapithatjuk egyuttal azt is, hogy amig a csonka
orszag erdogazdasaga Nagymagyarorszag idejében az egész ko-
zisség ellatisa szempontjabol szimottevs szerepet nem jatszott,
mert az elszakitott részek az egész orszag sziikségletén (eliil még
szamottevd felesleget is termeltek; addig a csonkaorszdg gaz-
dasagi életében az erdbégazdasdg szerepe [djdalmasan jelentéssé
vdalt, mert az elhanyagolds kiovetkeztében évi szdzmillié pengdt
meghaladd. behozatal kényszeriiségét roja rank.

Meggydzédésiink az, hogy a Miniszter Ur Oexcellencidja
teljes tudatdban van ennek a fontossagnak, hiszen szak- és
nem szakkorok, korméinyhoz kozelallok és ellenzékiek elégszer
hivtak fel r4 az egész kormanyzat figyelmét.

S6t maga a torvényhozas is szamolt ezzel a kiilonleges
adottsaggal, hiszen 1923-ban kiilén torvényben irta elo az
Alfold fasitasat s ennek a végrehajtdasdat ugyancsak a [dld-
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mivelésiigyi minisztériumnak és pedig az dllamerdeszeti szer-
veknelk tetie kotelességéve.

Megdllapithatjuk magukbol a minisztérium hivatalos adi-
taibdl, - hogy ezeknek a kitelezettségeknek waz dallamhatalom
hogyan felelt meg.

Az erddsitési hdatralékok a maganerdékben dllandoan s:a-
porodnak.

Az dllami kezelésbe vell kozségi és egyeb cerddk szamot-
tevé részénél az erddék dllapota annyira nyomoriisagos, hogy
eqyilk vidéki egyesiletiink a legkozelebb multban kiilon tanul-
manyutal vitt ezekbe az erdikbe, hogy lerongyolt dllapotukal
bemutassa.

A hasznalati és egyéb engedélyek késedelmes kiaddasa miatt
« panaszok dllanddak.

E lapok hasabjain is sok esetben tettiink szova olyan
intézkedéseket, amelyek tisztdn a személyzel hidnydra és a tal-
terheléssel jdaro ideges kapkoddsra vezethet6k vissza,

Nyiltan hangoztattuk, hogy az dllamerdészeti tisztikar neim
birja, nem birhatja meqg a 222 embercs létszam és adott beoszids
melleft mdr most sem a rdahdrammlo teenddket, ha pedig még
azok a teend6k is razudulnak, amelyeket a Miniszter Ur 1j
erdotorvénytervezete a koz érdekében csak rajuk harithat, dssze
kell roskadniok a megterhelés alatt.

Nemcsak e lap hasabjain, de megfeleléen indokolt felter-
jesztésekben mutattunk ra azokra a koérilményekre minden
alkalommal.

Mivel tudomasunk szerint a foldmivelésiigyi minisztérium
egyik olyan osztalyanak a vezetije, amelyik osztaly valdszinii-
leg jelentds szerepet jatszott a létszamapasztas megallapitisa-
nal, azt a kijelentést tette, hogy az erdészeti létszam til van
duzzasztva, mert a megszallott teriiletrél menekiilteket mind
bevette: két adatot kivanunk itt lesziogezni.

Egész Magyarorszag 874 fobol dllott erdészeti tiszti sze-
mélyzetéb6l az Osszeomlas idején 195 teljesitett a csonka
orszag tertiletén szolgilatot,

A menekiiltek betudasival ez a létszam 330-ra emelkedett
ugvan, de az 1924. év tajan a létszamot 222 fére apasztoltik le.




197

Az eredetileg volt 195 emberbdl alkalmazva volt:

T VORI L S e b O S G DO B 30 tisztviseld.
b) a kozponti igazgatas, feliigyelet és allami
kezelésnel s I I e e o 163 tisztviseld,
¢) a szakoktatasnal ..... B O e e s 2 tisztviseld.
Ezzel szemben a 222 emberbd6l allo létszambol
U Z S ZE RO BV ot ia e i o i o L 35 ember,
b) az igazgatas, feliigyelet és allami kezelésnél 173 ember,
¢)-aiszakokiatashales Siciin v v B B e 11 ember,
d) az illami mezdégazdasagnal ....... ..o ... 2 ember,
¢) a legel6 Agazatnal ......... Ve P e o 1 ember.

A két utolsot, mivel ezek a régi létszamba be nem szanii-
tottak, mint teljesen kiilonallo teendok ellatasara hivatott allo-
masokat, figyelembe venniink nem kell.

Az tlizemieknél a tobblet b lisztviseld.

Ezzel szemben azonban méar elébb ramutattunk arra, hogy
az ujonnan vasarolt kincstari birtokok kozvetlen kezelési teen-
déi magukban 6 embert foglalnak le, pedig ezenkiviil az ira-
nyitas és ellendrzés is munkat ad.

Az eredeti teenddk végzésére tehat mar igy is eggyel keve-
sebb tisztviselé dllott rendelkezésre, dacira annak, hogy az
elmult 10 esztend6é — Lillafiiredet nem is szamitva — . jelenté-
keny hosszusagn vasitvonalak iizembentartasi teenddit, a kor-
manyrendeletekbél kifolyé munka egyrészét is erre a személy-
zetre haritotta, maga a termelés pedig a csonkaorszagi, régi
kincstari birtokokon tudoméasunk szerint megsokszorozodott.

Az igazgatas stb.-nél 10 fébol dllo tobblet mutatkozik.

Ez az a lélszamszaporitas, amivel az 1 millio kat. holdat
eléré 'maganerddék -haszndlatainak engedélyezését, a birtokvdl-
tozasok, az eldaraboldsok engedélyezésével jaro munkatibbletef,
az Alféldfasitas teenddit el kellett volna az adminiszirdacionak
latni, mert hiszen mar el6bb kimutattuk, hogy az egyéb fel-
iigyeleti és kezelési teenddt a régi személyzet mar 1918-ig sem
birta ellitni, amil éppen a foéldmiveléstigyi minisztérium
statisztikai adatai igazolnak.

Itt is megallapithatjuk tehat, hogy ez a latszélagos tohblet
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még tavolrol sem all aranyban az allamra kotelességszeriien
haramlo munkatobblettel.

A szakiskolaknal a szaporodast elég lesz azzal indokolni.
hogy a nagymagvarorszagi 5 szakiskolabol, amelyek 95 szaza-
Iék erejéig most mar a magangazdasig részére lettek volna
hivatva a torvényben eldirt képesitésti altiszti és segédszemély-
zetet nevelni, minddssze egy maradt a csonka orszag teriiletén
s igy feltétleniil gondoskodni kellett arrél, hogy a maganbirto-
kok biztositani tudjak a maguk részére a torvényben eldirt
képesitésii embereket.

Mindezeket az adatokat maga a foldmivelésiigyi minisz-
térium ismeri legjobban.

Foglaljuk ossze tehat a tényallast.

A békebeli léfszam nem tudta elldtni még azokal a teendi-
ket sem, amelyek a feliigyelet szempontjabol akkor redhdram-
lottak,

Az elmult 10 év alatt itételes torvényeink meglétszerezték
« teendbket, a kincstari birtokok szaparoddsa, az tlzemcek fej-
lidése, a gazdasdagi viszonyok vdltozdsa, a személyzet igen
jelentékeny szaporoddsdt tetle volna sziikségessé, amivel szem-
ben az iizemi személyzet létszdma apadt, hiszen a régi kinestari
birtokok iligyeit ma eggyel kevesebb tisztvisel6 latja el, a fel-
tigycleti tisztikarndl pedig a lélszdam kereken 6 szdzalékkal
emelkedett « téobb mint 100 szdzalékos munkaszaporulattal
szemben.

Mindezt « minisztériumban igen jol tudjdak.

'S6t, amint a tisztikar memoranduma igazolja, tudtak azt
is, hogy a személyzet ezeket a teendéket ma mdr nem birja
kettds (dllami és kozigazgatdasi) eskiijénel megfelelen elldtni.

Mindezek dacdra a létszamot 20 szdazalékkal csikkentették

Nem akarjuk itt részletezni azt, hogy mi lesz ennek a ki-
vetkezménye az egész magyar erdégazdasigra nézve.

‘Hiszen a legutolsé ,haladdst“ mar az erddsitési hatralé-
kok, a kopar teriiletek szaporodasa napnal fényesebben bizo-
nyitja.

Meg kell azonban Allapitanunk ‘azt, hogy a térvényben
megszabott kotelezettségek be nem tartasiaért a kormanyzat
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feleldsséggel tartozik és mi a nagy nyilvanossag, Isten ¢s
ember el6ll igenis a [oldmivelésiigyi minisziériumol tessziik
felelGssé azokért a kivetkezményekért, amikkel a létszamapasz-
tassal betetdzott intézkedések jarnak.

Annak a megallapitisat pedig, hogy egyénileg kit terhel a
felelGsség, -az olvaséra bizzuk. :

3. A magyar tiizifa.

Harom hénapja vajudik mar térvényhozasi = intézkedés,
amely hivalott volna félrevezetett kozonségiinket a legelemibb
hazafias kotelességre, a belfoldi termelés termékeinek fogyasz-
tasara szoritani.

Megéallapithatjuk, hogy a foldmivelésiigyi minisztérium ille-
tékes fdosztalya mindenkit meghallgatva, minden alkalmat

folhasznalva iparkodik a kérdést teté ala hozni.

SOt egyesiiletiink javaslatara olyan intézkedést is bevett a
tervezetbe, amely intézkedés az eddig hasabfiban Kkielégitett
illetményeknek megfelelé mennyiségii alacsonyabbrendii valasz-
tékra leendd kicserélését is lehetové teszi s igy jelentékenyen
szaporithatja a forgalomba keriild magyar hasabfa mennyiségét.

R4 kell azonban térniink erre a kérdésre most mar a gaz-
dasag szempontjabol is.

Kétségteleniil megallapithatjuk, hogy a magyar termelés-
ben a hasibfa aranylag joval kisebb szdzalékban van kép-
viselve, mint a kiilf6ldi termeléseknél.

A foldmivelésiigyi minisztérium torvénytervezete a mar
emlitett intézkedéseken kiviil megkonnyiti a dorongfa értékesi-
tését azaltal is, hogy az dsszes kozintézményeket gy az allam,
mint az onkorméanyzat keretén beliil tiszta dorongfa fogyaszta-
sara kotelezi.

Bar megy6zodésiink az, hogy a kozel 30.000 vasuti kocsi-
rakoményt kitevé kozszallitisoknak dorongfaval valé biztosi-
tasa és az illetmények megfelelé kicserélése jelentékenyen fel
fogja javitani a magyar tiizifavalaszték aranyat, mégis sziiksé-
gesnek latjuk ezt a kérdést ujra bevetni a gazdasig problé-
mai kozé.
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“A gyéritési anyagokat, a tusko- és galyfat igen-igen sok-
helyiitt ma sem tudjik értékesiteni, hanem az erdén korhad el

Kétségtelen, hogy valamennyire hozzajarul ez az erdé tala-
janak a javitisihoz, azonban ez az elény olyan minimalis,
hogy szamitisha sem lehiet venni a kettds hatrany mellett, amit
kézgazdasagunknak okoz.

IHa a helyi sziikségleteket mindeniitt és kovetkezetesen
csak ezekbdl a valasztékokbol elégitjiik ki, legalabb 15—20 szi-
zalékkal tudjuk a vasuti szallitast megbiré valasztékokbol ke-
reskedelmi forgalomba keriil6 tiizifamennyiséget szaporitani és
ezdllal legalabb 20—25.000 vagon kiilfildi tiizifa behozatalit
feleslegessé tessziik.

A masik az a veszteség, amit a gyéritések elmaradasa a
jovendd allomanyainak fejlédésében okoz.

Meggy6zodésem az, hogy ha erdébirtokosaink és erdészeti
alkalmazottainak ez egyszer oOsszefognak és a kozeli helyek
szlikségleteinek fedezésére hasabfiat nem adnak mindadig, amig
gvengébb mindségli vilasziék rendelkezésre all, akkor a vidéki
kézonség, de kiilonosen a falusi lakossag sziikséglete olesobban
és mégis teljesen megfeleléen nyer kielégitést, a tavolabbi
fogvasztas céljaira pedig joval tobb olyan tiizifank marad, amit
Iehet és érdemes vastton szallitani.

A masik  gondolat az, amit a lap multhavi szamdban
Lippoczi kollégank vetett fel és ez a dorongfa kérdése.

A legteljesebb mértékben igazal kell adnunk Lippoczinak
abban, hogy még a kemény dorongfa is aranytalanul rovidebh
idé alatt romlik, mint a hasab és hogy ezt a romlast teljesen
megelozhetjiik akkor, ha a dorongfat hasitjuk.

Az ilyen fa sokkal hamarabb fog még megsziaradni, mint a
rendes hasab és sily szerint valé értékesitésnél teljesen egyenlo
¢rtéki lesz a hasabfaval.

Az idésebb egyedek agaibdl termelt dorongfit ugyan nen
Iehet mindig teljes egészében széthasitani.

Az aranylag fiatalabb allomanyok termelésénél azonban a
*dorongfa tilnyomoéan nagy része hasithato.

Nines sziikség arra, hogy ennek a valasztéknak a kozékeve-
résével gyengitsiitk a hasabfa mindségét.

SR
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Legfeljebb azokon a helyeken, ahol a dorongta sok, kel-
lene egy Gj valasztékol akar .vékony hasab®, akar ,hasitott
dorong® néven beiktatni és meggydzddésiink az, hogy a keres-
kedelem a legrovidebb idén belill nemcsak megszokna, de szi-
vesen is vAsarolna ezt a valasztékot.

Ahol pedig a dorongfa kevés, ott annak a minoségét és igy
az arat tudnék ennek a valasztéknak a kozékeverésével meg-
Jjavitani.

Itt azzal a keréssel fordulunk erdébirtokosokhoz, erddtisz-
tekhez és termel6khoz egyarant, vegyék ezt a kérdést komolyan
a keziikbe.

A kérdés megfeleld megoldasa nemcsak az crdégazdasag
részére jelent szamottevéen nagyobb forgalmat, de mivel a bel-
foldi termelés fokozasara és igy a behozatal apasztasara feltét-
leniil alkalmas. egyuttal hazafias kotelesség is.

4, A propaganda.

Talan sehol nines erre az eszkozre akkora sziikség, mint
éppen az erddgazdasagi kérdéseknél, mert hiszen éppen ezek
azok, amik irant a kozonség tilnyomdéd részénél nemcsak az
érdeklédés, de az érzék és a legesekélyebb hozzaértés is
hianyzik.

Egyarant kevés az érzéke a propaganda irant gy az
erdébirtokososztalynak, mint az erdétisztikarnak.

Az els6nél sajat adott helyzete teszi érthetéové a dolgot;
mig az erddtisztikarnak, akiknek igen jelentés része a kozle-
kedéstsl és kulturatél messzefekvo lakohelyhez van kotve, ez
az elszigeteltség az oka az dérdektelenségnek.

Annal inkdbb kotelessége mindazoknak, akiknek erre a
lehetdségiik megvan, hogy minden alkalommal felhivjak ezekre
a kérdésekre a kozfigyelmet.

Hogy az egyesiilet eziranyu munkassiga nem marad egé-
szen eredmény nélkiil, annak igazolasara a képviseldhazi és
felsbhazi felszélalasokon kiviil néhany tjabb momentumra is
ramutatunk.

A Magyarsag februar 26-i szamaban maga a lap fészer-
kvsztt’»j’e. dr. Milotay Istvan foglalkozott az egyesiilet memoran-
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dumaval és pedig egy ragyogé tollal, izz6 hazafiassiggal meg-
irt vezércikkben, ramutatva arra, hogy ennek a kérdésnek a
megoldisa az egész nemzet létalapjanak, a magyar foldnek
el nem odazhato, siirgds tigye és hogy ezek a kérdések a nem-
zet jovenddje szempontjabol sosrsdonték.

E hé 3-an pedig a képviselohaz haznagya, Karafiath Jend
ny. Allamtitkar, egyesiiletiink valasztmanyi tagja kapcsolta bele
a kérdést a Nemzeti Clubban tartott magasszinvonalu eléada-
saba, amelyet a kormany két legagilisebb tagja, a kozoktatas-
iigyi ¢s honvédelmi miniszter urak is végighallgattak.

Mindkél kormanytényezé mélyenszantd, remekiil kidolgo-
zott felszolalasban mutatott rd4 arra, mennyire fontos ezeknek
a kérdéseknek a megoldisanil az egyontetii akarat kialakitisa
és masrészrél az erkolesi alapon allo, hazafias gondolkozas alta-
lanositasa és a szervezettség a magyar tarsadalomban. Mert
ezeknek a hianyat érezziik leginkabb akkor, amikor ilyen hati-
rozottan erGs nemzeti vonatkozasu kérdésrol van szo.

Kiilon ki kell emelniink még dr. Ritook Zsigmond egyetemi
orvostanar felszolalasat, aki az Alfoldon oly rettenetesen el-
hatalmasodott tuberkuldzis leghatékonyabb ellenszere- gyanant
nagy alfoldi teriiletek beerddsitését jelolte meg.

Oszinte ¢és halas koszonettel adézunk az emlitett urak
mindegyikének azért, hogy a mi fajdalmas problémainkat a
nagy nyilvanossag el6tt akkora joindulattal és olyan eredmé-
nyesen képviselték.

De példa gyanant is hozzuk fel ezeket a dolgokat, annak
igazolasara, mit jelent az, ha mindenki. minden rendelkezésére
Allo6 eszkozt felhasznal arra, hogy ezeket a gondolatokat a koz-
tudatba vigye at. :

Mert teljesen igazat adunk a honvédelmi miniszter vrnak
abban, hogy az az ideilis allapotf, ha a kormany fiigg a koz-
hangulatél és nem megforditva.

Elég sajnos, hogy mi ennek most az ellenkezijél tapasz-
taljuk.

Hiszen talin elég lesz ramutatnunk arra, hogy az Alféld-
fasitas érdekében nemcsak egyesiiletiink. de az Osszes mez6-
gazdasagi kamarik, az oOsszes érdekelt varmegyei és varosi
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torvényhatosigok fordultak folterjesztéssel a torvenyhozashoz
¢s szakminiszterhez, hogy a fels6haz egyhangu hatarozattal
hivta fel a kormanyt az akcio erélyes folytatasara.

Ebben a kérdésben tehat bizonyos meértékii kozhangulat
niar van.

A kormanyzat részérél azonban, sajnos, alig kaptunk tob-
bet, mint biztositast a teljes megértés és legnagyobb joindulat-
rol, ezenkiviil pedig az akeio folylatasara sziikséges hitelnek
majdnem teljes megvonasat. A

Reméljiik, hogy mindezek dacira meg fogjuk tudni terem-
teni azt a koézhangulatot, amelyik mégis kényszeriteni fogja a
kormanyzatot arra, hogy ezeknek a kérdéseknek a megoldasat
olyan els6érangi feladatanak tekintse, amilyen elsérendi nem-
zeti érdek. i

A legteljesebb készséggel elismerjiik, hogy a jelen gazda-
sagi nehézségek eharitisanal a kormanyzat a legmesszebbmend
mértékben tamogat benniinket és ennek a taimogatasnak wmar
igen sok elényét élvezziik,

Le kell azonban szogezniink azt, hogy az erdégazdasagnak
a mi szemiinkben a jelennél fontosabb hivatiasa volt mindig az,
hogy a jovordl gondoskodjék és megmentse a sajat becsiiletét
az utokor eldtt is. Biztosan reméljiik és elvarjuk ezért, hogy a
Jovot érinté legfontosabb kérdéseink megoldasa ell a kormany-
zat sem fog elzirkézni és pedig annal kevéshé, mert hiszen a
kivezetd utat pontosan megjeloltiik.

b. Erdégazdasigunk foladatai.

Barmely gazdasagi ag csak akkor toltheti be teljesen hiva-
tasat, ha azok, akik iranyitasat intézik, nem tekintik sajat
agazatukat oncélnak, hanem keresik azt a szerepet, amelyet az
illetd gazdasagi 4g a nagy kozosség, a nemzet gazdasagi életé-
ben betdlteni hivatott.

A szakszempontbhél eszményileg tokéletes gazdasigvezetés
is teljesen elhibazott, ha nem illeszkedik szervesen bele a nem-
zet gazdasagi életébe s egész termelése, egész munkaja nincs
a tobb1 eppen olyan fontos gazdasagi dggal egyiitt a nemzeti
gondolat, a nemzeti célok szolgalataba allitva.
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A magyar erdégazdasagnak ebben a leszegényedett csonka
orszagban annal fokozottabb mértékben vannak meg a maga
igen fontos kiilonleges magyar feladatai, mert hiszen éppen
faban valé szegénységiink egyik legjelentésebb oka nehéz gazda-
sagi helyzetiinknek és az oriasi mérvii behozatal kovetkezté-
ben egyittal Allandé elszegényedésiinknek is. °

Be kell latnunk, hogy a német példikon lelkesedd, a német
divatot igen sokszor szolgailag kovetd erdégazdasagunk sok
tekintetben letért arrol az utrdl, amelyet a mi specidlis magyar
érdekeink elénk szabnak.

Mert tisztiban kell lenniink azzal, hogy az a valtozas,
amit Trianon mérhetetlen igazsagtalansiga a megmaradt
magyarsag soraiban eloidézett, egészen mas feladatok elé alli-
totta a magyar erdégazdasagot is, amely a kozérdeket ma egé-
szen mas formaban hivatott és koteles szolgalni, mint a boldog
békeidbkben.

Mert ha el is iilt a fegyveres-haboru, annal kiméletleneb-
biil folyik a gazdasagi harc és jaj annak, aki ebben alul marad.

A legelsérendli haborus tanusag az, hogy az a nemzet
birja legtovabb, amely a maga sziikségleteit a legteljesebb mér-
~ tékben képes otthon ellatni.

Mert az ellatatlansig sziili azt a nyomorisagot, amely for-
rdasa minden felforgaté eszmének s amely a front mogott 1—2
nap alatt sarba tudja tiporni legfényesebb fegyvertények ered-
ményeit is.

Erd6gazdasagunk termékei szempontjibol ma kiozel 80
sziazalékos behozatalra vagyunk utalva és kiilonosen egyes
kiillonleges rendeltetésii fatermékekben annyira szegények va-
gvunk, hogy ennek a hidnynak a kikiiszobolése mar allambiz-
tonsagi szempontb6l is elsérendii fontossagh, nehogy haborts
bonyodalmak esetén mar az elsé hénapok silyos gazdasagi val-
sagba sodorjanak.

Pedig ezt a kérdést aranylag révidebh idén beliil tudjuk
a megoldashoz kozel vinni, ha bizonyos megcsontosodott elvek-
kel hajlandék vagyunk szakitani.

Mi itt 1ijbol folvetjiikk az erdégazdasag harom legfontosabh
kérdését, amelyeknek a dontd fontossdgara mar évekkel ezel6tt
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is tobbizben ramutattunk és pedig a vagasfordulo, a fanem és
a felijitas kérdését.

A wvagasfordulonal ma be kell latnunk, hogy aranylag ala-
csonyabb vagasfordulok mellett sokkal nagyobb tomegeket
tudunk produkalni, mint a nyugaton szokasos magas vagas-
fordulokkal.

De nincs is sziikségiink ezekre a magas vagasfordulokra.

Ahol régebben a tialnagy méreteket igényelték, onnan mar
90 szazalék erejéig kiszoritott benniinket a vas, a bheton és a
kett§ szerencsés kombindcioja, a vasbeton.

Nézziik a legnagyobb tomegeket fogyaszté és legfontosabb
Agazatokat, az épitGipart, a vasutakat, a banyakat, a mezdgaz-
dasagot vagy akar a hazitiizelést, sehol nincs sziikség ma mar
olyan méretlii anyagra, amit 50—70 éves vagasfordulo mellett ne
tudnank nagy tomegben eléallitani, s6t még az ebbdl a szem-
pontbol legigényesebb buitorgyartasnal is ki kell hogy szoritsa
a ragasztott lemez a szélesebb valasztékokat.

Ugyanigy vagyunk a fanemekkel is, .

Nem akdac-, de tolgy-mania dithongott nalunk évtizedeken
keresztiil és allandéan a kiillf6ld igényeit tartva szem eldtt,
vakon elfogadva egy-egy hangzatos német jelszot (pl. Hiitet
eich vor Verfichtung), nem torédiink azzal, amit fécélnak kel-
lett volna tekinteniink; hogyan tudjuk sajat sziikségleteinket a
legkisebb folosleges ide-odaszallitassal akadalytalanul ellatni.

Elviil mondtuk ki, hogy egyes fanemek nAlunk nem
tenyésztheték azért, mert nalunk nem birjak el a 100—120
éves vagisfordulot és tettiik ezt annak dacara, hogy 50—60
éves vaghsfordulé mellett igen fontos sziikségleteinket tudtuk
volna veliik akadalytalanul kielégiteni.

Egyaltalan nem torddtiink olyan fanemekkel (nyar-félék,
éger, nyir, akic), amelyek adott viszonyaink kozott gyors no-
vésiik, oriasi tomegtermelésiik és konnyt alkalmazhatosaguk
révén igen fontos kozsziikségleteinket hivatottak kielégiteni.

Az északi vagy a dupaAntili dombvidék északi és keleti
hajlasu lejtéi, a Bakony, a Vértes, a Matra, a Biikk magas
fennsikjai 60 éves ltc-, vords- és erdei fenydallomanyokkal,
fatomegben kétszeresét produkalnak annak, amit az ottani
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100—120 éves biikkallomanyok adnak; a majdnem négyszeres
miifaszdzalék pedig lehetévé tenné azt, hogy olyan sziikség-
leteinket elégitsiik ki, amelyek anyagiért ma évrdl évre sok-
szor tizmilliokat fizettiink ki szomsédainknak,

De amitigy is sok olyan alkalmazisa van kiiléndsen a fenyo-
fanak, amelyben mi azt mis fanemmel konnyen tudjuk pétolni.

Ilyen els6sorban a nyar.

Egyik legelsé hazai butorgyarunk, a Lingel-gyar a kana-
dai és fekete nyart, valamint a rezgényart elég nagy mérték-
ben hasznilja a fenyd potlasara, pedig a gyartmanyai igazan
legelsérendiiek.

A hirom nyar-fajon kiviil az égert, a nyirt akar pallo,
akar lemez formajaban egész nyugodtan lehet butorgyartas cél-
jaira hasznalni, mert ha kiszdradt, kevéshé vetemedik, simab-
ban megmunkalhaté és még valamivel konnyebb is, mint a
fenyd.

A legkényesebb asztalosigényeket kielégitd szélességli anya-
gol ezek a fanemek 30—35 éves korban béségesen adjak.

A keménvfa-félék kozil csak a korist és az amerikaj di6t
(fekete di6) emlitjitk, amelyek szintén mar ugyanebben a kor-
bhan is, 50—60 évvel pedig igazan elsérendii anyagot szolgal-
tatnak.

Kiillonosen a vidéki. de még a varosi épitkezéseknél is,
nincs akadalya annak, hogy a fedélszéket pl. kanadai nyarbél
dllitsuk el6, a falusi épitkezéshez sziikséges méretli anyagot
pedig ez a fanem mar 15—20 éves koraban boségesen ontja

Ugyanezt mondhatjuk az akacrél, miit épiileti farol is.

Hiszen ismeriink 30 éves akacost, amelyben a torzsek atla-
gos magassiga a 20 méter koriil jar, s6t ezt jorészben meg-
haladja és a térzsek 14—16 méterig majdnem teljesen egyene-
sek és tisztak.

A fapnem-kérdéshen tehat az eddigi politikatél teljesen =
kell térniink s a tolgyet és biikkot csak ott alkalmazni, ahol
termdhelyi viszonyaik optimuméat taldljuk meg.

Szamolnunk kell azzal, hogy a lassan ndvé kocsinytalan
tolgy, bar igen magas vagasfordulé mellett igen értékes fanem.
a mai gazdasaghol nagyon ki fog szoruini.
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A harmadik a feliijitas kérdése.

Kétségtelen, hogy a természetes nton keletkezett, fiatalos
novekvése az els6é idékben joval lassiibb a mesterségesen tele-
pitetténél.

Eppen ilyen tény az is, hogy o magtermésnek hosszabb-
révidebb ideig val6 kimaradasa a jové aliomany fatomegében
okoz tobbéves nivedékveszteséget.

S6t egyes fanemeknél, igy kiilonosen a nalunk annyira
fontos erdei feny6nél megallapithatjuk, hogy a természetes fel-
ujitis vagy egyaltalan nem, vagy csak hézagosan kovetkezik
be mindaddig, ameddig a gvantaval atitatott, el nem korhadt
fels6 alomréteget a gyomok ki nem éhk vagy pedig a levegd és
nedvesség hatisa 4t nem érleli.

Mi nem vagyunk elég gazdagok erdében arra, hogy ezeket
a novedékeket a jovitdl elvonhassuk.

Feltétleniil meg keli ezért baratkoznunk a mesterséges
erd6sités gondolataval, akar tarvagas, akar alatelepités forma-
jaban, s6t jo lesz megbariatkoznunk azzal is, hogy azokon a
teriileteken, ahol egyéb okokbol a természetes feliijitast mel-
16zni nem lehet, legalibb részleges talajmiiveléssel segitsiik eld
a felujitast és a fiatalos xhegtelepedését.

Hogy a régi axiomdk mennyire nem vilnak be, arra csak
egy példat hozunk fel.

Teljesen nyiltfekvésti cseinetekertben littam minden taka-
ras nélkiil nevelt egyéves biikkcsemetét, 30—35 cm magas, a
ténél 6-—8 mm vastag torzzsel, 2—5 olaalaggal ¢és erdteljes, dus,
élénkzold levélzettel.

Ha keressiik az okot, konnyen meg is talaljuk.

A nyers talajba vetett, megfeleléen takart maghol kelt cse-
mele taplalékat azonnal megtalalta, a legkényesebb részei: a
gvokf6 ¢s a szikalatti szar a talajban védve voltak s nem kel-
lett a gybkérnek talan honapokon 4t kinlédnia, amig a perga-
mentszerlien egymésra rakodott alomréteget attorte volna, mint
a természetes felujitasnal. Ezért olyan, mint a természetes titon
keletkezett 3 éves csemete!



Mar 20 esztendeje hidba hangoztattuk, hogy ezekkel a kér-
désekkel a kisérleti dllomasnak foglalkcznia kell.

Mert a kérdések még nincsennek tisztizva és csak hazai
kisérletekkel tisztizhatok.

Valasz a Kronikara
Irta: Vuk Gyula

Az Erdészeti Lapok legutobbi szamanak ,Krénikaja* az
Alfold és egyéb kopar teriileiek fasitasahoz sziikséges koltségek
el6teremtése céljabol miifavamok életbeléptetését javasolja a
magas kormanynak.

Legyen szabad itt ramutatnom arra, hogy szerény vélemeé-
nyem és alabbiak szerint miifavamok életbeléptetése ezidd-
szerint még egyrészt idéel6tti volna, masrészt olyan akada-
lyokba iitkéznék, amelyek belathato idon beliil el nem harit-
hatok, mert:

minden behoz:tali vam védvdm jellegével bir, vagyis arra
szolgal, hogy a kiilféldi arukra kivetendd behozatali vaimokkal
védjiik azon termékeinket, amelyek folott a belfoldon is ren-
delkeziink. Azonban a reank erdszakolt gyaszas trianoni béke-
szerzddés kovetkezitében miifaanyagok termelésére alkalmas
erddségek folott, sajnos, annyira nem rendelkeziink, hogy meg-
maradt erddségeinkbdl tiilevelli faanyagsziikségletiinknek alig
2 szazalékat tudjuk belf6ldi termelésbh6l fedezni és megmaradt
lombfaerd6allomanyunk sem képes a belfotldi fogyasztis Aaltal
tamasztott igényeket (kivéve a MAV sziikségletét) kielégiteni.

Ezen sajtnilatos tényeknek tudhaté be. miszerint a Kro-
nika illusztris szerzéje is kénytelen volt legutobbi fejtegetései-
ben megallapitani azt, hogy ,erre a behozatalra egyelére fel-
tétleniil ra4 vagyunk utalva®, amibél logikusan kovetkezik, hogv
a tervezelt miifavimokkal olyasvalamit akarunk mar most
védeni, ami még nincs!

Elhérithatatlan akadalyai pedig ezidészerint még miifa-
vamok statualasanak: a Lengyelorsziggal 1étesitett kereskedelmi
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szerzddésiink, a Romanidval szemben fennallo elézetes megalla-
podasunk, valamint egyéb magasabb kereskedelmpolitikai
szempontok.

A fent eldadottak utan magitol vet6dik fel a kérdés: miért
keressiik, miért valasztjuk ezt a gérongyos, jarhatatlan utat? és
miért nem tériink arra az el6ttiink nyitva 4allo, egyenes rovid
itra, amely a fasitisokhoz sziikséges pénzforrashoz vezet?

Itt is az Gtmutaté. Tiizifabehozatalunk az utolsé 5 eszten-
dében igy alakult:

1926. évben 167.000 vagon
k92T 0 e h 20005
1928. ., 180.000 ,,
9290 180.000
1960525 12100051

Az utols6 6t év alatt Gsszesen 800.000 vagon, vagyis éven-
ként atlag 160.000 vagon tiizifat importaltunk. :

Ha ovatosan, a belfoldi termelés fokozasaval, a legk 6zelebbi
években csak évi 100.000 vagon tiizifabehozatallal szdmolunk,
akkor vagononként 58 pengdé vamol szamitva, a tiizifabehozatal-
hol évenként 5,800.000 pengé vambevétel szarmazik, amely
bevétel busisan fedezné azt a kiadést, amely az AIf¢ld fasita-
sahoz sziikséges, abban az esetben is, ha szomszédainkkal foly-
tatandé vamtarifatargyaliasok sorin az 58 pengés vagononkénti
vamot némileg csokkenteni kellene.

Foly6 év januarjaban 3178 vagon tizifat importaltunk (az
enyhe iddjaras kovetkeztében). Vagonjit 58 pengével sza-
mitva, ez is 184.000 pengé bevételt jelent, ami készpénzben mar
he is folyt,

Ezekhez a pénzforrasokhoz igyekezziink gyorsan eljutni!
A tizifaimporthél befolyt Osszegeket erdeink kultirdjara kell
forditani. De siessiink, hogy meg ne el6zzén a forrasnal més-
valaki, aki megint mas kultircélokra fogja elkaparintani eléliink
azf, ami most az egyszer nekiink dukall

Elképzelhets, hogy a miifavambevételekbél fogunk mi vala-
mit latni, ha a tizifavimokbdl sem jut semmi az ardGgazda-
sagnak?
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Az Alioldiasitas gyakorlati kérdéséhez

Irta: Kiss Ferenc ny. miniszteri tanficsos

A Duna—Tisza-kozi thomokteriiletek fasitisa sokkal fiata-
labb eredetii, minthogy az itt mar elért eredményekbél teljesen
helytallo, kiforrott alapelvek nemesak a laikus, de a szakembe-
rek tudataba is atmentek volna.

Nem akarok ezen cikk keretében az el6bb emlitett teriile-
teknek a torténelmi id6k elotti erdétlenségével foglalkozni, bar
igen sok adat hozhaté fel amellett, hogy Kecskemét hataranak
also részétol lefelé Baja varos hatiraig nagyobb erddalloma-
nyok nem voltak, ezek létezését okmanyok alapjan sehol sem
tudjuk kimutatni. Szeged sz.kir. viros 142.000 kat. hold teriile-
téb6l mintegy 110.000 kat. holdat kitevé homokon az 1776. év-
r6l szirmazé Balla-féle térképen nagyobb erdé sehol sincs je-
lezve, csak egy harom kat. hold koriili csoport van feltiintetve
a jelenlegi Kissornak nevezett foldeken,'a régebben Nagysornak
nevezett tertilet hatarvonaldhoz kozel. Ez az allapot allott fenn
Szabadka szab. kir. varos hasonlominéségii homokteriiletein,
azzal a kiillonbséggel, hogy a Koros-ér mellett 1évé Jaszenovac
és Csiszar elnevezés alatt ismeretes vizeny6s teriileten a XVIIL.
szazadbol szarmazo okméanyok szerint tolgyerdo allott. A jasze-
novaci erdé szomszédsagaban 16vé legelén még a jelen id6ben is
fennéll 6t esoport molyhos t6lgy (Quercus lanuginosa), melyek a
nép szajan még mai napig is ,,Torok” fak név alatt ismeretesek,
nemkiilonben a szegedi tolgycsoport is, amely véglegesen 1882—
1885. évben irtatott ki teljesen. A szdjhagvoméany szerint a to-
rok dalisok alatt ezen helyeken taborozé torok lovaskatonak
abrakjabdl elhullott tolgymakkhol keletkeztek ezek az erdok.
Aminek hitelét igazolja a molyhos télgynek itten ritkasidgszam-
ba mené fellépte, masrészt a tolgymakknak azon tulajdonsaga,
hogy édesebb, mint a tobbi. igy igen hihetd, hogy a déli része-
ken, Bezddn és Baranyiban nagyobb mennyiségben eloéforduls
molyhos télgyek makkjat innen szallitottak koesikon abrakolas
céljaira.

A szabadkai tolgyesoportok helyén él6 szdjhagyomdiny sze-
rint tényleg lovas torék tabor volt; de erre vall a szegedi tolgy-
csoport helye és fekvése is, mert mindkét helyen — a mai viszo-



211

nyok kozott is megéallapithatdo — természetes vizellatas mellett,
igen jomindségli, elég boséges legelék dllottak rendelkezésre;
masrészt a szegedi taborhely a Szabadkat és Szegedet természe-
tesen osszekotd utirdnynak majdnem a kozepén van. Az akkor
teljesen lakatlan teriileten nagy sziikség volt egy allandé pihend-
helyre, mert mar ebben az idében is nevezetes és nagyobb hada-
szati szempontbdl fontos varos kozott, megbizhaté Gsszekottetés
elsérendli érdek volt.

Bar a szegedi tolgyesrdl nem allapithato meg, hogy azok
molyhosak itvoltak, mert 1886. évhen, midén idekeriiltem, mar
nem Aallt egy sem beldliik; de ezt a véleményemet alatamasztja
a telepiilés torténete s azon ftény, hogy jelenleg még él6 oreg
emberek el6ttem azt Allitottik, hogy gyermekkorukban a farol
lehullé makkot joszag Orzése kozben, édessége miatt dsszel, arva
tragya (Osszeszedett szdraz marhaiiriilék) parazsaban megsiitve
élvezték gesztenye helyett.

Ezeken az erdékon kiviil eme két hatalmas homokteriileten
csak egyes faknak vagy csoportoknak nevei vannak az elébb
emlitett térképen megjelolve, ahol jelenleg is kimutathaté a
sziitke nydrfinak természetes telepiilése.

Szeged és Szabadka hataraban napjainkban meglevo mint-
egy 18.000 kat. hold erdé az 1805. évben megindult és 1840-es
evek elejéig tartéo 1868—1872. években és az 1863. évi rettene-
tes Lucaszél altal képezett soviny homokokon végzett mester-
séges liltetéseknek koszonheti- 1étét. Utobbi iiltetéseknél azon-
ban, mint uralkodé fanem, a csomoros, kanadai nyar és jegenye-
nyar hibrid, tolgy mellett az akée lépett fel nagyobb mértékben.
A szegedi erddk helyét a régi térképen Rivo sivany, Emgi sivany,
Csorval sivany sth. jelzi. Innen terjedt a mesterséges iiltetés a
Szabadka, Kiskunhalas, Kiskunfélegyhiza és Kecskemét hata-
raiban lévé sivany homokon. Az iiltetésre sziikséges csomoros
nyardugvanyokat Szegedrol szallitottak.!

Ezen idészak uralkodé faneme a csomoros (fekete) nyar és
fehér fliz volt, természetes tton a beliltetett teriileten magatol
lépett fel a sziirke nyar.

L Vedres Istvdn: A sivinyhomoksig hasznalhatésaga. 1825. év.



Azonban mindkét uralkodé fanem, abban az id6ben barmily
nagy szolgalatot tett — az akic még akkor igen ritka volt —, igen
rovidéleti volt, mert természetes. iton feldjulni nem tudott. Az
alséasotthalmi erddben természetes emléknek meghagyott 29.1
kat. hold teriileten, mely 1807—1810. években telepittetett 809/
csomoros nyar és 209 fehér flizdugvanyrél, mar 1917. évben
csak 46 drb csics-szdraz esomoros nyarfat taldltam, 773 drb
szlirke nyarfaval szemben, flizet pedig egyet sem; a fliz a ma-
sodik 30 éves vagasforgdébani eltiint, a csomoros nyar pedig
alig élte til a 110 évet; ellenben a természetes titon megtelepiilt .
sziirke nyar hatalmas aranyokban tort elére a talajnak legelte-
tés ellen valé védelme alatt; az elébb emlitett 773 drb torzsrél.
Az eloszor telepitett fanemek napjainkig teljesen kipusztultak,
kivéve par kocsdnyos tolgyet és egy vadkortét, Szeged csenge-
lei erdejében még fennill az 1805. évben eliiltetett fakbol 9 drb
kocsanyos tolgy és egy vadkorte, igy hosszabb id6re wisszameno6
fatenyészeti megfigyelések nem allanak rendelkezésiinkre.

A tudomanyos, szakszerii megfigyelések még fél évszazadra
sem igen terjednek, pedig egyes fanemeknél ezen id6 alatt elért
fejlodeshol, talajjavitas szempontjabol alig lehet biztos alapelve-
ket a jovore vonatkozolag megallapitani.

A Duna—Tisza kozotti homokteriiletek beerdésitésének fon-
tossagarol, sziikségességérsl és slrgés foganatositdsardl mar
annyit irtak, targvaltak szak- és napilapokban, hogy az a koz-
tudatban él mar. Nagyon fontos azonban a siker biztositasa és
sok pénz, munka, faradsidg és id6 elkeriilése céljabdl az adott
viszonyok megismeréséb6l tudoményos és gyakorlati megfigye-
lések alapjan leszlirédott alapelveket megallapitani, elméleti és
gyakorlati szakemberek hozzaszélasa utan zsinérmértékiil az
érdekelt erdébirtokosok és az erddsitést foganatosité szakembe-
rek figyelmébe ajanlani.

A homoktalajokra meg kell allapitanom, hogy vidékenként
kozelsem egyformik, azok tulajdonsiga fiigg azon hegyek, terii-
letek, talaj mindségétél, amelyekbdl képzoédtek s mésrészt az
illet6 vidék klimatikus viszonyaitdl, a talajviz magassdgdatol és
ennek kilengéseitol. Ezen tények figyelembevételével megallapit-
hatjuk, hogy a legjobb mindségii homokok a nyirségiek, kevésbé
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jok a deliblatiak s legrosszabbak a Duna—Tisza-kozi buckés
homokteriiletek. De ezen utdobbi teriiletek is osztalyozhaték,
mert a Kecskemét felsé hataratél Nagykdros, Cegléd felé haladé
homokteriiletek jobbak, mint az alattuk elteriils. S6t Kecske-
mét Bajaig terjedd homokteriilet is olyan természeti jelensé-
geket tar elénk, amelyek az illeté talajra jellegzetesek; bar
okat alig lehet megmagyarizni. Ugyanis a puszta vagy Szabad-
szallas, Fiilopszallas, Izsak, Orgovany, Kiskunhalas hatéraban
elteriilé buckas homokokon olyan dscserjék élnek, melyek az ezen
teriileteken alul 1évé homokokon hidnyoznak. Ilyenek a kozon-
séges boroka, vesszdsfagyal, borbolya, galagonya (Crataegus
Monagina) és Kokény. Hogy ezen cserjék megtelepiilése miért
volt lehetséges egyik helyen és miért maradt el a masikrdl, csak
tengerszintfeletti magassaghan eltérd, de egyébként hasonls-
mindségli homokon, eddig teljesen elfogadhatélag nines ki-
deritve.

Csak példaképen felemlitem, hogy Szeged varos tulajdonat
képezd 7200 kat, hold erdében hirom természetes uton telepiilt
Kozonséges bordkard]l van tudoméisom, s egy igen koros kozon-
séges galagonyarol, borbolyasoskat és fagyalt is csak a leg-
utobbi idoben talaltam az erd6ben, melyek 1883. évben alapitott
kiralyhalmi erdo6ri szakiskolaban mesterségesen telepitett bor-
bolya- és fagyalbokroknak a hurésrigdék altal elhurcolt magja-
bol néttek. ,

Régebben az a tévhit volt elterjedve nemesak a laikusok,
hanem a tudomanyos korokben is, hogy a Nagy-Alfold targya-
las alatti része fasitasra alkalmatlan. Ujabb megfigyelések
alapjan ez oda moédosult, hogy csak természetes uton valé meg-
telepiilésre nem alkalmas. Ezen tévhit onnan nyert tipot, hogy
a kérdéses teriilet a faknak természetes uton valo megtelepiilé-
sére tényleg igen kevéssé alkalmas. Nines is természetes tton
telepiilt 6sfaja a sziirke nyarfanak és cserjéje a serevény fiizon
kiviil.

A természetes megtelepiilés terjedésének leghatalmasabb
eszkoze a folydviz, szél, allatok, féleg a madarak. Az Alfold
homokja teljesen nélkiilozi az erddkkel koszorazott folyévize-
ket, a szél csak a legkisebb stlya és szallitasra alkalmas eszko-
zokkel ardanylag igen kivaloan felruhédzott magokat szallithatja
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el nagyobb tavolsdgokra, mint a nyar- és fiizfajokét. De a mag-
nak az iiltetéhelyre wal6 szallitisa mellett még sziikséges, hogy
a természetes felujulashoz sziikséges létfeltételek meglegyenek,
mint a talajnak kell6 termékenysége, a mag kikeléséhez, a icse-
mete megerdsodéséhez sziikséges talajnedvesség, valamint a
levegének elég bo paratartalma. A gyakori erds jszarité szelek
igen hatraltatjik a feldjulast.

A madarak — melyek zuzdjukban nélkiilozik a ziz6 és 6rld
szilard kvarc vagy hasonlo kemény targyakat (kavics, szabaly-
talan koédarabocskik, nagyobb homokszemek) — féleg a gyom-
rukban szallitjak el a magot nagyobb tavolsagra, melyek kivétel
nélkiill husosmagviuak, mint az elészor emlitett 5 darab cserje
magja, nagyobb magvakat csak a szajukban szallitjak a mada-
rak, mint a varjak a diét, szajkék a tolgymakkot. Erdét képezo
faink magja nem alkalmas arra, hogv a madarak messzebble
szallitsak,

Togy a homokteriiletek fasitasanal milyen hatalmas szerep
jut azon madaraknak, melyek nem 6rlik meg zuzdjukban a
magvakat, fényes tanubizonysigai a temesi homokpusztik
(Deliblat), Duna—Tisza kozotti és nyirségi homokok. Az ezen
teriileteken természetes titon megtelepiilt cserjék szama 41, 35,
illetve 31 darab, melyek koziil 75.6, 63%, illetve 64.5%/ madar-
élelmet képezé husosmagvi.

Csak egy személyesen tapasztalt példaval ohajtom  ala-
tamasztani a madaraknak a cserjék terjesztésénél végzett mun-
kajat. Szeged varos fels6asotthalmi erdejében ezelétt 5 évvel
2 darab Mahonia aquifolium-csemetét talaltam olyan elrejtett
helyen, ahol ember esak igen ritkan fordul meg. Nézetem szerint
ezek csakis a hiros vagy feketerigok gyomrabol keriiltek oda.
A legkozelebbi mesterségesen telepitett Mahoénia Szegeden és
Szabadkan van, egyik a'telepiilés helyétol 27, a masik 30 km-re.
Szél altal természetes Uton telepiilt erdei feny6t legnagyobb
tavolsdgban az ottomosi erddében taldltam az anyafaktol 1500 m
tavolsagban.

A sarjadzas utjan természetes tton valo terjeszkedésre
altalam megfigyelt, megbizhatd adatokat érdemesnek tartom a
kovetkezokben kozolni.
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Cytisus Biflorus L. a nyirségi homokon kozonséges, elég
nagyszimban talilhaté, azonban a Duna—Tisza-kézi homok-
teriileteken ritkan fordul eld. Mint itteni ritkasagrdl kivanok
megemlékezni rola. Még az 1900-as évek elején taldltam egy
kis bokrot Szeged varos hatdriban az ottomosi erddében, ezen-
kiviil a 21.000 kat. holdat kitevé szegedi Aallami erdéhivatalhoz
tartozé homoki erdékben sehol sem taldltam. Tanulmanyi célbél,
részben hivatalosan tobbszor megfordultam Kecskemét, Puszta~
vacs, Izsak, Fiilopszallas, Szabadszallas, Kiskunhalas hataraban;
azonban itt sem [6tlott szemembe egyetlen egy példany sem.
Fenti adatok méltan ejtenek gondolkozdba, hogy a természetnek
micsoda titkos er6i vagy jatéka mikodott kozre, hogy ezen kis
cserje a forgalomtél teljesen tavoli helyen, a pusztaban megtele-
piilhessen. :

Mintegy 38 év ota kisérem figyelemmel ezen cserjét s mint
ritkasagot védelmembe vettem, a legeltetés ellen rozsével be-
kerittettem. Ezen védelem mellett mintegy 185 em Atmérének
megfeleld korkeriiletet foglal el egy id6s csomoros nyarfa dél-
nyugati oldalan. A bokor a vesszok gyokérképzése utjan terjedt
el a szélén 1évo vesszokrol. A bokor kozepe idovel kiritkult, a szé-
leken azonban elég strlin allottak a fiatal hajtasok.

Kés6bh, midén myugdijba vonultam, a cserje gondozasarol
megfeledkeztek s igy a cserjébdl manapsidg mar csak roncsokat,
60—130 em tavolsdgban egymastol egy és harom wvegszobaol allo,
gyengenoveésli csoportot talaltam. A legiddsebb, mar elszaradt
gyokértén 17 évgylirit olvastam, egy elszaradt dgon 16-ot. Meg-
allapithato, hogy a kérdéses cserjécske 38 év alatt magrol egy-
fltalaban nem szaporodott, ellenben gyokérindardl, illetve talaj-
gyokerekkel 38 évig fenntartotta magat s eredeti megtelepiilési
helyétél 6 méter tavolsdghan van egy életképes és tovabbfejls-
désre és tenyésztésre alkalmas sarjbdl eredé bokrocska.

Még 1888. évben taldltam a csorvai erddben egy kisebb
kokénybokrot. Valdsziniileg mesterségesen keriilt oda, mert ko-
zel volt az erddori lakashoz. Ezen bokrot, szintén ritkasidganal
fogva, védelmembe vettem. Egyszerti korlattal bekerittettem a
lerdgas ellen. Ezen bokor gyokersarJakroI 42 év alatt ‘224 negy—
szogd) teriiletet foglalt el
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Nem kevéshé érdekes adat a természetes térfoglalasra
nézve egy 'vesszis fagyal terjeszkedése, mely a bilisichi erdGben
ezelott 30 évvel telepiilt meg, valésziniileg madariiriilékkel oda-
keriilt magrél. A kis cserje manapsig 103.5 négyszogméter
teriiletet foglal el. A terjeszkedés gyokérsarjakrdl tortént, még
pedig olyanformén, hogy a gyokerek mindig a szabad tér felé
igyekeznek, itt bizonyos hosszisagot és vastagsidgot elérve, gyo-
kérsarjakat hoznak; 30 év alatt egyik oldalon 4.5, masik olda-
lon 5.75 métert haladt, vagyis évenként egyik oldalon 15, mési-
kon 19.1 em~re jutott.

A targyalt homokteriiletek beerdositésénél a legfontosabb
alopvets munka az illetod talajon sikerrel tenyészthelo uralkodo
fanemek és az iiltetés stiriiségénck az adott viszonyoknak legjob-
ban megfelelé megdailapitisa.

Azt az altalanos felfogast, hitet, hogy az akic mindeniitt
tenyészik, s hogy a 'homoknak majdnem egyediili fija, a gya-
korlat mar rég megdontotte, magam is elismerem a fehér akac-
nak igen kitliné tulajdonsagait, de majd félszazados gyakorlati
s tudomanyos megfigyeléseim arrél gyoztek meg, hogy a Duna—
Tisza kozotti homok jelenleg erdével boritott részei, a jovo fel-
adatat képezb kevéshé eroteljes homokteriileteknek csak mintegy
60%,-a alkalmas akacnak sikeres megtelepitésére, 5%, -on pedig
kényesebb lombleveliiek, tolgy, szil, kanadai, jegenye és sziirke
nyar, utébbi mint a homokteriiletek 6sfaja, természetes tton is
igen konnyen djul magroél és sarjakrol. — 359, pedig fekete- és
erdeifeny6 iiltetésével javitandé meg.

Megjegyzem, hogy az erdteljes zsengés talajon, amelybol
az erdonek szant homokon igen kevés van, barmely igényes
lomblevelii fa jol tenyészik. A Szeged hataraban 1évé felsoasott-
halmi erdében bazat termé talajon 25 m magas, '40 éves, gyer-
ty4hoz hasonlé novésii amerikai didk és boglérok ‘vannak, ko-
csanyos tolgy, akac és szillel elegyesen. Csak az'a baj, hogy a
7200 kat. hold teriileten még ehhez hasonlé ' mingségii ta]aJt
alig lehetne 5—6 kat. holdat osszeszedni. !

Legnehezebb feladat elé 4llitja az erdételepitét a 35%
fekete- és erdeifenyének valé talaj. A szakemberek céltudatos
és faradsagos munkijaval ez a probléma nagyjabsl megoldatott,
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hogy hol lehet akacot és hol kell és lehet fekete- és erdeifenyot
sikeresen tenyészteni. Erre nézve elég biztos titmutatissal szol-
galnak a beerddsitend$ talajon eléfordulé ésnivények, vagy az
esetleg ottlévé fak noévekedése.! Ezen tanulminyok mar 30 év-
nél hosszabb gyakorlati eredményekkel tamaszthaték ald. Ott,
ahol a novénytarsulas a kivetkezd tagokbdl all: Helianthemum
fuméana, hangaleveli naprézsa (Crépis rhocadifolia M. B.),
pipacslevelti rezg6fii (Festuka raginata Wet. K.), Magyar csen-
kesz (Silene otittes 1L.), fodrosszirmi habszekfi, akac
sikerrel egyaltaliban nem tenyészthetd.? Ezen megélla-
pitasomat Fehér és v. Bokor tudoméinyos vizsgalatai ala-
tdmasztjék. Ugyanis ezen talajokban a baktériumok szdma olyan
csekély, hogy a talajt csak kiilterjesen kihasznalni tudé akac a
tenyészethez sziikséges feltételeket nem taldlja meg. A meg-
fogamzas és parévig vald fejlodés lehetséges, ha a talajt kapa-
lassal vagy szantassal kelléleg szelloztetjiik, de amint a talaj
magara hagyatik, a fejlodés megsziinik, lassanként elpusztul az
akic. Fenti novények el6fordulnak magasabb és alacsonyabb
kifujt homokteriileteken. Ezen talajrészleteken az oOsszbakté-
riumok szadma 3 million alul marad, ahol pedig az Gssz-
baktériumok szama ennél kevesebb, a leveg6 szabad N-jét meg-
koté organizmusok hianyzanak, a nitrifikdlok szama a szazat
nem haladja meg, a cellulose bonté baktériumok szam ezer alatt
marad és az osszes N-tartalom 3 mer, pro 100 gr-ot nem ha-
ladja meg, akdc egyéltaliban nem, de a feketefeny6 sikerrel
telepitheto.?

Miutan a targyalds alatt allé6 homokteriiletek nem csekély
része ilyen természetli, nemcsak mulasztast kovet'el, hanem
érzékeny karosodast okoz a birtokosnak, aki az ilyen talajrész-
leteken akaccal erdosit. Igen figyelemremélté s szamitasha
veend6 a fanemek megvdilasztasanal az Alfold talajvizszintje-
nek szabalyszeri, de igen nagy ingadoziasa. Torténeti feljegyzé-

L Kiss Ferenc: Az alféldi homokteriiletek erdositésénél kovetendd
Gjabb eljaras. : )

2 Kiss Ferenc: Talajélet az Alfoldon, szikes talajnak javitdsa. Erdé-
szeti Kisérletek.

3 Fehér, v. Bokor: Vizsgilatok eredménye ~az alfoldi homokos erdo-
talajok biologiai tevékenységérél. ATyl el
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sek és személyes megfigyelések alapjan kimutathatoé, hogy a
talajvizingadozasok egy szabalyszerfien megismétlédo 35 éves
ciklusnak felelnek meg, mely idészakban kimutathaté 7 éves
talajvizapaly, amidén a talajviz legmélyebb szintre vonul vissza
és T éves talajvizdagaly, amikor a talajviz igen sok helyen a
fold szinére jut, nemecsak kaszalokat, hanem alacsony szanto-
foldeket is elarasztva.® Hogy a talajvizszint kozott milyen kii-
lonbségek vannak, csak egy példival ohajtom megvilagitani.
Szeged varos hataraban, a Lazir-erdoben az 1910. évben tele-
pitett csemetekert forditasa alkalmaval 65 em mélyen mar kez-
dett a viz feljonni; mig 1930. év tavaszan az lgyanott asott
hosszikas 6zitaté katban az év végén csak 5 em mély viz volt.
A vizszintkozotti kiilonbség tehat 380 cm.

A magas talajviznek nemesak az a hatranya, hogy az akac
nem tiiri a talajvizet, hanem eléggé fel nem becsiilhetd, hosszabb
idére kihaté kirt okoz a talajban azaltal, hogy a talajbaktériu-
mok elpusztulnak. Az Alfold ezen tulaj donséga tehat a fanemek
megvélasztisanil figyelmen kiviil nem hagyhaté. Barmilyen
kecsegteté képet mutat is ilyen talajvizjarta teriilet a talajviz-
apaly idején, akicot ne iiltessiink, mert ez nem fog maradandé
lenni. Ha a talajviz magassiaga nagyobb, de a felszinen vald
megmaradasa csak rovidéletii, erdeifenyd sikerrel telepitheté.

Az igen sovany teriiletek ‘altalaban erdeifenydével iilteten-
dék még abban az esetben is, ha a talajviztél kevesebbet szen-
vednek.

Az erdeifeny6 tapanyagfelvevé gyokerel ugyanis olyan bo-
ségesen vannak ellatva hajszalgyokerekkel és gyokérszérokkel,
hogy ezek segitségével memcsak a tdpanyagokban szegényebb
talajbél is képesek sziikségletiiket fedezni, hanem még a levegé
paratartalmabél, a homokbdl kicsapédott vizmennyiséget is job-
ban tudjak tenyészetiikhoz felhaszndlni, mint a Kkiilterjesebb
kihasznalasra alkalmas szervekkel ellatott egyéb fanemek, pl. a
feketefenyo is.

Az elébb targyalt talajoknil kissé jobb, valamint a maga-
sabb széraz talajok, melyek a rajtuk eléfordulé Gsnovényekbol

1 Kigs Ferenc: Fold és Ember X. évf. Duna—Tisza-kozi vadvizek
s gazdasagi jelentoségiik.



219

becstilheték meg, feketefenydcsemetékkel erddsitendék be. Te-
kintve azonban, hogy egyes talajrészletek osszbaktériuma olyan
csekélyszami, hogy a fogamzashoz és tovabbfejlédéshez sziik-
séges tapanyagok sem taladlhatok fel benne, a talajt, csemetét,
mesterségesen kell elokésziteni, hogy a fogamzast biztosabba s
a tovabbfejlédést az elsé idészakban lehetévé tegyiik.

A fold a levegével minél nagyobb feliileten vald érintkezé-
sével, vagyis feldsozassal nemecsak oxigént ragad magaval, ha~
nem szerkezetét alkalmassa teszi késobbi, a levegivel valo inten-
zivebb érintkezésre is; masrészt a csapadék altal ‘az alsé réte-
gekbe lemosott taipanyagokat jobban hozzaférhetové teszi a felii-
letre valo felhozassal. A foldforgatasnak igen kitliné hatasat a
legegyszeribb homoki gazda is igen nagyra értékeli. Ezt nem is
kell tudomanyosan alatamasztani. A hidnyzé talajbaktériumokat
az erdoben mesterséges tragyaval nem tudjuk potolni, tehat
alkalmas, oles6bb féldmunkaval kell. A sziikséges foldmunkat,
aszerint, amint a talaj szegényebb vagy kevésbé szegény, pasztis
asozassal vagy pasztas szantissal, vagy nagyobb gddorasassal
oldhatjuk meg. A pasztas aso6zas vagy pasztis szantas abbdl all,
hogy a 2 méter széles sortiv kozepén egy asényomnyi mély, 60
cm széles pasztat dsunk fel, vagy ha a gytkerek megengedik,
ekével allitjuk elé ezt a pasztit olyképpen, hogy 2—2 pasztaba
3 forduldt tesziink, ez kevéshé tokéletes, de sokkal olesébban vé-
gezhetd. Természetesen az egész beiiltetett -talajnak mezdgaz
dasigi hasznalattal egybekotott megmiivelése olesébb volna, de
gvakorlati tapasztalat alapjan megéllapitast nyert, hogy a la-
zabb homokrészleteken kiiiltetett fenydecsemeték a homokverés-
t6l és széltdl'igen sokat szenvednek, tgyhogy a fogamzas igen
rossz a teljesen felszantott, vagy plane az iiltetés évében is ka-
palt teriileten.

A pésztis 4sézésnil azért taldlom helyesnek a kétméteres
sorkoteléket, mert igy a beiiltetend6 teriiletnek 'csak 31°,-at
kell felas6zni, mig 1.5 m sortdvolsadgnal 429/ -at; csemete is'joval
kevesebb kell elébbi koteléknél, ami tekintve 'az iskolazatt cse-
mete koltséges elGallitasat, szintén figyelembe veendd.

Nem kevéshé fontos feltétele a sikeresebb fogamzasnak a
kiiiltetendé csemete kelld elfkészitése. Kiiiltethetiink bizonyos
feltételek mellett teljes sikerrel egyéves csemetéket is godor
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nélkiil, egyszerii furdval, vagy kétéves iskolazott csemetéket
gdidorbe, hogy milyen mindségli talajokon, utalok az Erdészeti
Kisérletek 1926. évi XX VIII. szamu kotetében megjelent tanul-
manyomra.

A magrol kelt csemeték rendesen sikeriilt vetés mellett —
kiilonosen a feketefeny6é —, igen silirii allasban vannak a cse-
metedgyakban, ami nemesak a napsiités ellen oltalmazza a fia-
tal csemetét, hanem az Alfoldon szokasos erdsebb szelek karté-
kony hatasat is ellensilyozza. Ha az ilyen kétéves magagyi cse-
metét az erddbe kiiiltetjiik, egyszerre kell megkiizdenie el6bb
emlitett mindkét karos hatassal, amit az Atiiltetést dgyis meg-
sinyld csemeték jorésze nem bir ki's mielott megfogamzott volna,
elszarad. :

Azért igen célszerli a sovanyabb, szarazabb helyekre kiiilte-
tend6é csemetéket elébb atiskolazni kétéves korban, hogy a jol
elkészitett csemetekerti talajban kell6 dpolas mellett Ggy az in-
tehizivebb fényhez és napsiitéshez, mint a szelekhez 2pgy év alatt
hozzdszokjon s igy ezen kiros hatasok ellen az erdébe vald ki-
iiltetésnél ellenallova tegyiik. A csemeték egyéves korban i at-
iskolazhatok, akkor azonban kivanatos, hogy a csemetekertet
szél ellen védett helyen rendezziik'be, vagy nyilt helyen az
északnyugati karos és gyakori szelek ellen északkelet és délnyu-
gat irdnydban egyméastdl legalabb 8 méter tavolsiaghan halado
nadkeritéssel védenddk meg a csemeték. Miutan az iskoldzott
csemeték nevelése elég koltséges, a kiiiltetésre szant csemeték
csokkentésével kell igyekezniink az erddsitési kiadasokat csok-
kenteni.

A talaj adottsdga nem egészen hatdrozott vonalakkal van
elkiilonitve a fekete- és erdeifenydre nézve. Az iiltetés aranya-
nal tébb tényezére kell figyelemmel lenni.

A feny6t Altaldban az Alfoldon elsésorban a talaj javitasa
céljabol iiltetjiik, tehat azt kell 6 célnak tekinteni, melyik feny6
javitja jobban a talajt. Tény, hogy a feketefenyé gazdagabb

‘tithulldsdval jobban fedi be a talajt; masrészt éppen akkor,

amikor mar elég humus fejlédott, zartabb allasdval a humus
szaporodasit, a tik gyorsabb és tokéletesebb korhadasat job-
ban biztositja, mint az idésebb korban kiritkulé erdeifenyd.
A gomba és rovarellenségek nagyobb mértékben karositjak az
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erdeifeny6t, mint a feketét. £s ez épp az Alfoldon fontos, ahol
a hosszi széraz id6szak annyira kedvez a rovarellenségeknek,
hogy az ellenéllébb fanemet juttassuk uralkodéva. Bar altalaban
az erdeifeny6é nagyobb novekedést mutat, mint a feketefenyd,
az Alfoldon azonban az eddig talalt idésebb, 60—70 éves vegyes
allomanyukban a feketefenyok sokkal szabalyosabb agmélkiili
torzseket alkottak, mint az erdeifenyék s fatomegre sem ma-
radtak el az erdeifeny6tol annyira, mint fiatal korukban.

A Szeged varos tulajdonat képezé csengelei erdoben 1922.
évben — tehit nagy épiiletfasziikség idejében — kihasznalt
55 éves erdeifeny6fatomeghol csak igen csekély rész volt épii-
letfara alkalmas, legnagyobb része tiizifAnak hasznaltatott fel.
Meg kell azonban jegyeznem, hogy az erdeifenytnek azon tu-
lajdonsaga, hogy a talajt belterjesebben hasznalja ki, tehit ked-
vezitlenebb tapanyagviszonyok kozott is megél, masrészt ter-
mészetes tton magrél konnyebben Gjul s nagyobb teriileten biz-
tositja a feltjulast, javara szdl. Sajnos, az Alféldon igen kevés
fekete- és erdeifenyénk van, igy megallapitisomat csak kevés
adattal tdmogathatom.

Ugy a talaj arravalésagat, mint fenti okokat figyelembe
véve, a Duna-Tisza-kozotti rossz homokok javitdsa céljabdl, a
feketefenyének tulstlyban valé iiltetését tartom ajanlatosnak.

Az eddig telepitett erdékben mindazon teriiletek, ahol csak
a Koburg-féle termési tabla akacra vonatkozé V—VI/2 és VI-ik
termohelyi josdgnak megfelelé fatomegek vannak, miel6bb fe-
ketefenyGvel tjitandok. Bernatsky az Alfold szarazabb homok-
jaira szintén a feketefenyét ajanlja. Nagy éatlaghan a Duna-
Tisza kozotti erdonek kijelolt homokteriileteknek 35%-a fenyo-
vel djitandd, még pedig 70°, fekete-, 309/ erdeifenydvel; akac-
cal 60, tolgy, kanadai sziirke- és jegenyenyar hibriddel (gatyas-
nyar), nyir és szillel 5%, -4n volna beiiltethetd sikerrel.

A maésik igen fontos kérdés az Alf6ld fasitasanal a kotelék.
Ennél ezideig esak a korona néterére wvoltak figyelemmel s az
ezzel szorosan Gsszefiiggd gyokér notérre senki sem gondolt, ho-
lott a korona és gyokérzet olyan egymésra hato, egyiittmiikodo
fontos szervei a fanak, hogy a gyokér igényének kell6 méltata-
sat nem lehet figvelmen kiviil hagyni. Miutan a gyokérzetet sze~
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miink eldl eltakarja a talaj, kevésbé ismerjiik annak életét, no-
vekedését, épp azért sziikségesnek taladlom, hogy még 1918.
évben megkezdett gydkértanulminyom alapjan par adatot itt
kozre tegyek.

A gyokereket két foosztilyba sorozhatjuk. A fold szine
alatt, azzal kis szoget képezé taplalék- és a lefelé haladé viz-
felvevé-gyokerekre. Mindkét osztilyba tartozé gyokér vesz fel
vizet, de a fohivatis egyiknél a taplalék, masiknal a vizfelvétel.
El6bbiek a talaj felszine alatti 15—40 cm vastag réteget fog-
laljak el, utobbiak fanemenként csekélyebb vagy vastagabb
réteget. Kzen adatok csak fiatalabb fdeskdl gyokereinel feltd-
rasabol eredbelk. Mig az akic tipanyagfelvevd gyokerei csak mint-
egy 15—30 cm mélységig haladnak, addig a kocsanyos tolgy
facskajéi 45 em mélységig is lehatolnak. A vizfelvevo gyokerek
majdnem fiiggdlegesen haladnak lefelé egészen addig, amig a
talajvizet elérik; fiatal facskaknal szamuk 2—3-nal nem tébb.
Azonban a vizet jobban kivino facskak vizfelvevo gyikerei
sokkal tobb hajszalgyokérrel és gyokérszorrel vannak ellatva,
mint a vizet kevésbé kivané akéc és feketefeny6 gyokerei. :

1918. év aprilis havaban egy 46 éves, két évvel azelott le-
vagott kanadai nyarnak a szabad tér felé halado egy gyokerét
tartam fel az Ottomosi-erdé 28-ik tagjaban. A feltarast a vé-
kony végen kezdtem, melyet elarult a végétol szamitott 93 em
tavolsdgban kinove, 94 ecm magas, 2 éves gyokérsaj. A feltart
tapanyagfelvevé gyokér teljes hossza 19.8 méter, kiindulisa a
tuskon a fold szine alatt 15.6 cm mélyen volt; a vége a fold
szine alatt 5 cm-re.

Megjegyzem, hogy a kérdéses tuské a homok flvasatol
kissé le volt takarva. Ugyancsak ez évben Szabadkan a Zsdralo-
erd6ben Schorscher Janos ottani erdémérnokkel, egy idésebb
sziirkenyar tapanyagfelvevé gyokerét tartam fel, melynek
hossza 18.8 m, a tuskordl, illetve fogyokérbol 150 em mélyen
sarjad ki s vége 2 cm magasan volt a fold szine alatt. A fiiggd
sikban valé névekedését a kovetkez6 adatokkal teszem szemlél-
hetévé, kiinduldsi pontnal foldszine alatti mélység 150 cm,
1m-nél 140 em, 2 m 70 em, 3m 85 em, 4 m 25 em, 5 m 40 cm,
6'm 20 cm, 7Tm 10 ecm, 8—12 m 5 em, 13—14 m 2 c¢cm, 15 m
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5 ¢cm, 16 m 10 em, 17—18.8 m 2 cm. A 4—5 méter kozott 4
oldal gyokér, 6—7, 9—10, 13—14, 17—18 m kozott egy-egy.
sarjat bocsatott.

1927. év 0Oszén, ugyancsak az Ottomosi-erd6ben, 59 eves
kanadai nyarnak, mely kétszer volt levigva — utolsé alkalom-
mal 1915. évben — 5 fuskéstol szedetett ki, egy bentmaradt
oldalgyokerét tartam fel, melynek hossza 27.88 m volt. Ebb6l a
tuskotol szamitva 7.8 m el volt halva, onnét kezdve azonban a
végéig még élt, s6t kisebb sarjakat is hozott ott, ahol a fold-
szinthez kozelebb volt. Ez a gyokér is az erdo szélén, a szabad
tér felé nétt. '

A fak tehat sziilkség esetén az alsobb rétegben keletkezett
gyokerekbol is fejleszthetnek tapanyagfelvevé szervet.

A feketefenyo-iiltetéseknél eléfordul, hogy ugyanazon mi-
niségiinek 1atszo talajon egymas szomszédsagaban levo egyedek
koziil egyik teljesen ecgészséges, mig a méasik csics szara,
miutén ilyen egyedeken sem gomba, sem rovarellenséget nem
taldltam, a gyokeret tartottam sziikségesnek megvizsgélni.
1922. éw jalius havdban az Ottomosi-erdé 6 taghan és a Billi-
sichi-erdé 4 tagjaban egymdstél 1.5 méterre. lévé egy T éves
egészséges 6s csliesszaraz feketefenyGt emeltem ki teljes gyo-
kérzettel. Az ottomosi facskak gyokerei mind egy oldalra fekiid-
tek, mert hibasan, nem a giédor kozepére, hanem annak oldalara
iiltették.

A csticsszaraz feketefenyonek volt tipanyagfelvevo 1. rendil
gyokere 10 darab, II. rendii 13 darab, III. rendl 48 darab, az
egészségesnek I rendii 7 darab, IL rendi 9 darab és IIL. rendi
106 darab. I. rendli gyokerek hossza 420, 385, 365, 250, 247 és
184 em kozott valtozott; tében mérve I. rendll 10, 11, 13, 11
mm, II. rendd 9, 7, 5, 3 mm, III. rendl gyokér 4, 2, 3, 1.5 mm
vastag; utdbbi gyokereken sok hajszalgyokér és gyokérszor
van. Bzen gyokerek a fold szine alatt 30—35 em vastag réteg-
ben helyezkedtek el. Volt 2 drb vizfelvev) gyokere, melyek fiig-
gblegesen lefelé haladtak egészen a talajvizig; az egyik 126, a
masik 115 em mélységig; itt a talajbol — kézzel er6sen ossze~
nyomva — mér vizeseppek voltak kiszorithatok. A gyokérnek
3.5 em hossza legfiatalabb szakasza a tenyészkappal egyiitt
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neutral-tinta szinl volt, mig a tipanyagfelvevé gyikerek és az
egészséges facska Osszes gyokerének, tehat a wizfelvevoknek
is, a tenyészkupja egészen citromsargaszinii. A vizfelvevd gyo-
kér az utobbinil 5 darab volt, az utébbi 120 em-re ment le.
Az I. rendl tépfelvevé oldalgyokerek hossza 842, 320, 360 és
300 em kozott valtozott. Legnagyobb valdszinliség szerint a
csucsszaradast a vizfelvevé gyiokerek megbetegedésének lehet
tulajdonitani. E téren a talajvizsgalatok foganatositisa igen ki-
vanatos volna.

Hasonl6 vizsgalatokat végeztem 1930. év augusztus hava-
ban a Krisztin-erdé 30 tagjaban fekete- és erdeifenydkon, hol
agyanazt a psticszaradasi jelenséget tapasztaltam, mint el6bb
leirt esetben, esakhogy itt 1.5 m-re levo facskak koziil az erdei-
fenyd teljesen egészséges, a feketefenyé ugyanazon mindségii-
nek latszo talajon cstcsszaraz wvolt. A talaj sovany, kiftvasos
jellegli, majdnem csupasz, csak itt-ott voltak Bryum Caespiti-
cium moha, Cladénia folidcea, Cladénia Magyarica zuzmo-
csomok. Feketefeny6 4 éves, melynek csucsriigyei elszaradtak
és a legfiatalabb hajtasokon levé tik is. Talaltam négy darab
I. rendii tapanyagfelvevé gyokeret, melynek hossza dsszesen
340 cm-t tett ki. A két leghosszabb 110—116 cm, I. rendl gyo-
kereken talaltam 27, illetve 24 darab hajszilgyokeret, vagyis
227 em gyokéren 51 darabot, 4.45 em esik egy hajszalgyokérre.
Vizfelvevé gyikeret szintén négyet talaltam, 505 cm hosszal,
azonban ezeken II. és III. rendi gyokerecskét 18 darabot, 832
em hosszal. 3 darab, osszesen 199 cm hosszi vizfelvevé gyoké-
ren 198 darab hajszalgyokér volt, vagyis 1 em-re egy hajszél-
gyokér esett; a IL rendli gybkereknél 1 em-re 0.6, III. rendil
gyokereknél 0.5 darab hajszalgyikér esett.

Erdeifeny6 eldbbivel egysorban, téle 150 cm tévolsigra.
Csucsriigyei teljesen fejlettek, egészségesek, valamint a vég-
hajtasokon levé tiik is. 8 darab tidpanyagfelvevé gyokeret talal-
tam, osszesen 543 em hosszal, melyeken 409 darab hajszilgyo-
keret olvastam meg, vagyis 1 ecm-re 0.76 darab hajszalgyokér
esett. A 6 vizfelvevé gyokér 160 ecm mélyen hatolt le, kettd
azonban csak 73 és 85 em mélyen. ' A hajszalgyokereknek és
még ennél is vékonyabb gyikerecskéknek olyan tomege fedi
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kiillonésen a gyokérvégeket, hogy szinte megolvashatatlan a
szamuk. Igen figyelemremélté ezenkiviil a mikorrhizanak tgy a
tapanyag, mint a vizet felvevd gyokereken igen nagy mértékben
valé fellépie; melyek a szabad nitrogént megkotik, a talajbél a
nitrogént felhalmozzak, nitrogéntartalmi vagyis sejtépité
anyagot szolgaltatnak a novényeknek. Hogy a mikorrhiza-
kérdés fontossiga mindinkabb el6térbe 1ép s ma a tudomanyos
vilaghan stiriin foglalkoznak vele, azzal bizonyitom, hogy 1931.
évhen két doktori értekezés jelent meg Konigsberghen s mind-
kettonek témaja a mikorrhiza.

Altalaban az eddigi tudomédnyos megéllapitds szerint a hu-
musban gazdagabb talajban fordulnak elé a mikorrhizak, ezzel
szemben megfigyeléseim ellenkezot igazolnak, mert a humusban
igen szegény talajban is igen boségesen taladltam mikorrhizakat,
mar a két évig homokon él6 6 éves erdeifenyoficskakon is.
Hogy humusban igen szegény talajban taldltam a mikorrhizat,
a humustartalomra vonatkozé kovetkezo adatokat kozlom:
Agfalvai lucos 8.5%, ottani sarjerdé 2.61°%, szegedi homokon
Pillich-erd6 1.65% és a Krisztin-erdé a kérdéses erdei fenydvel
beiiltetett talajon 0.33%,.

Hogy milyen nagy szdmban fordulnak elé az erdeifenyékon
a mikorrhizak, lathatjuk azon adatbol, hogy par em hosszi haj-
szélgyokér szakaszon nem ritkdn 3—4 mikorrhiza-csomét is
talaltam, s6t 1.5 em szakaszon 2.6 cm mélyen a foldben hat te-
lepet leltem. Akadtam egy 4 mm széles és 4.5 mm hosszl
mikorrhizatelepre, melynek 88 tenyészkiipocskaja volt.

A mikorrhiza az erdeifenyd gyokerével szinbi6zisban éL
A gombafonalak a fiatal gyokerek feliiletét behalozzak s ezt ki-
sebb vagy nagyobb pseudoparenchymatikus szovedékkel bebur-
koljak, vagy pedig a gyokér feliiletes sejtrétegeiben terjednek
sz6t s innen hocsatjak szivédgaikat a humusos talajba.?

Tekintve a mikorrhizak igen hatalmas szamét s ismerve
azok nitrogéngyiijté hatasat, valamint az erdeifenyo gyokerei-
nek nagyobb szaméat, konnyen megmagyarazhatjuk, hogy mig a

L Fehér D. és v. Bokor: Vizsgalatok eredménye. Az alfoldi homo-
kos erdétalajok.
2 Dy. Filarszky: Novénymorfoldogia.
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feketefeny6 cstcsszaraz lett ugyanazon a talajon, az erdeifeny6
szépen tenyészik. YL :

Miutan igen sok hajszilgyokerével szarazabb alacsony ta-
lajbol is fedezni tudja a feketefenyénél nagyobb vizsziikségle-
tét; masrészt a mikorrhizak segitségével a szegényebb talajbol
i1s megszerzi a sziikséges tdpanyagot, @ kifivdsos szdrazabb, de
igen tapszegeény talwjrészletel beerdisitése erdeifenydvel foga-
natositands. Miutan az erdeifeny6 inkabb viztlird, onként ado-
dik, hogy a vizenybsebb homokteriileteket erdeifenydvel 1jitsuk.

Hohnel ismeretes vizsgalatal szerint egy vegetacios perio-
dus alatt 100 gramm él6 levél elhasznal erdeifenyonél 9.4 kg,
feketefenyonél 6.7 kg vizet.

Egy masodik éves akicgyokeret 1926. év augusztus hava-
ban tanulményoztam az Ottomosi-erd6 30 tagjaban, mezigazda-
sagi hasznalattal elokészitett s koztes hasznilattal mivelt ho-
moktalajon, aprilis ho elsé felében egyéves korban eliiltetett
csemetén, mely a gyokerek feltdrasa alkalmaval nem egészen
négy honapot élt 4j helyén. A masodik éves facska dtmérdje a
fold felett 4 em-re 1.43 em volt, az egy éves gylirii 6.5 mm, a
kéreg 1 mm vastag. Gyokérmegfigyelési adataimmal, melyek
tobbszaz Altalam feltart gyokérre vonatkoznak, azon szak-
kollégak ismereteit akarom béviteni s ezzel érdeklédésiiket fel-
kolteni, akiknek a szabad természetben csak szemiik s legfel-
jebb egy zsebbeval6 nagyitokésziilék all rendelkezésiikre. A gyo-
kér legfontosabb része a végén levé 9.5 cm hosszi vegetacids
kip és gyokérszérzona, amely a tenyészkupban végzodik, ennek
szine eliit a tobbi részlettdl, szennyes-fehér 'szinével, vastagsa-
gaval és igen torékeny tulajdonsigival. Vastagsaga eléri a 3.2
mm-t, mig a gyokérrészlet vastagsiga a 9.5 cm utdn csak 1.5
em s a leghelsé gyiird 0.35 mm vastag, 4 elég tdg nyilasu edény-
nyel, melyek keresztmetszetét osszekotve, egy rendes négyzet-
alakot adnak. Ezen szakaszon a fas résznek megfelel6 leghelsd
gylirti 0.4 mm vastag s kissé szivosabb, mint a hancs és kéreg-
nek megfelels duzzadt rész, mely szamtalan apré nyilasu edény-
nyel van ellitva s kristalytiszta csillogdsi. Az edények vizzel
vannak megtoltve. A gyokereknek ezen vastag, torékeny rész-
lete a facska vizsziikségetének és a tipanyagok felvevé vegyi-
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mihelyének, vizrezervoarjanak tekintheté. Amely mértékben a
gyokérszorzona legidésebb része elszarad, olyan mértékben né
a tenyészkip. Az akdc gyokérszérzénajara jellemz6, hogy sokkal
kevesebb hajszalgyokeret és gyokérszort képez, mint a tolgy,
erdeifenyd, gledicsia, orgona sth. A gyokérszérzéna koriil van
véve teljesen tiszta, viligos kvarcszemekkel, mig a tobbhi gyokér-
részen lévék nem olyan tisztik, hanem piszkos-sdrga szintiek.
El6bbiek oly szorosan vannak a gyokerecskéhez tapadva, hogy
csak erovel tavolithaték el; 11 km-es Gt utan rugénélkiili koesin
szallitva 24 6ra mulva sem hullottak le a gyokérrél, mig a tiébbi
részén levo kvarcszemek igen konnyen valnak, illetve esnek le
a gyokérrél. A kvarcszemeknek vilagosabb szine és erds tapa-
dasa az oOsszes I, IL, III. rendii gyokerek végso részletén ha-
sonlé, nemkiilonben a hajszalgyokerek végén is.

A kérdéses csemetén talaltam 7 drb I. rendl oldalgyikeret,
melyek sugarasan, a 18 tm magas fégyokérbél indultak ki. A
csemete kiszedése alkalmaval elviagott fégyokér sebe callussal
van beforrva s ebbdl lefelé haladé 3 drb I. rendii vizfelvevésre
szolgdld gyokeret dstam ki. Az I. rendii oldalgyokerek hossza
315 em %8s 269 cm kozott valtozott, amelyeken 65—70 em hossza
II. és 26-—35 em hosszu II1. rendi gyokereket talaltam; ezek
végén 8—10 drb 5—8 em hosszi IV. rendl gyokér, melyeken a
tApanyagok felvételét eszkozlé sok hajszalgyokér és gyokszor
van, Ezen gytkerek a foldszinttol szamitott 24—25 em vastag
réteghben voltak elhelyezve, amely réteg az I—IIL rendi gydke-
rek végszakaszin lévé hajszalgyokerekkel erésen bevoltak ha-
lézva. Tekintve azonban azt, hogy az akic igen hosszi 6. II. és
III. rendli gyokereinek csak a végsé szakaszdn vannak a tap-
anyagot felvevé hajszalgyokerek és gyokérszorok, az akdc nem
azon fdk kizé tartozik, melyek o talajt csak igen FKiilterjesen
hasznaljak ki, amit bizonyit a fégyokereknek nem egészen négy
hénap alatt elért igen nagy (315 cm) hosszisidga. Miutdn az
id6sebb akicegyedek tdpanyagfelvevé gyokerei sem haladnak
mélyebben a 30—35 em-nél, igen nagy teriiletre van sziiksége az
akécfanak, hogy igen szilard, sok hamut tartalmazé testét fel-
épithesse. A 3 drb vizfelvevd gyiokér teljesen fiiggélyesen halad
le a homokba s 72 em mélységig jutott, a végén igen sok hajszal-
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gyokérrel és gyiokérszorrel, ahol a homok mar elég zsengés volt.
A legertsebb vizfelvevé gyokér toben 9.5 mm, a masik ketto
6.5, illetve 4.5 mm volt. A legerdsebb gyokér végén 13 drb, a TV.
rendd gyokéren 198 drb hajszalgyokeret’'talaltam. Meg kell méy
itt emlitenem, hogy a kiasott fiatal akacfacska I. rendii oldal-
gyokerein a fold szintjétél 6 em mélyen, ahol a gyokerek eldgaz-
nak, 25 drb Baktérium radicicolagombat talaltam, 4 mm-t6l 16
mm hosszli hajszalgyokereeskék végén, 3 mm-tol 10 mm Atmé-
roju nagysaghan; repedezett feliiletiik kristalytiszta és piszkos-
sarga kvareszemekkel volt ‘megrakva. A gombak a fold szinétél
lefelé haladva gyérebbek voltak, az utolsd 8 drb-ot a foldszinttol
14 cm mélyen talidltam. Hogy nem egészen 4 hénapi tenyészidi
alatt ilyen sok gomba fejlodott ki, azt bizonyitia, hogy a kérde-
ses talaj az akdenak eléggé megfeleld s hogy ennek dacira
olyan hosszi gyokérre volt sziiksége a kis faeskanak, a talaj kiil-
terjes kihasznilasit tamasztja ala.

Hogy milyen fontos szerepet Jatszanak az akacnal a viz-
felvevd gyokerek, tapasztaljuk az olyan heves déli oldalnak ki-
tett homokbuckakon, magaslatokon vagy magasabb erdd mellett
1év6 hevesebb homokrészeken, ahova a 'kallocserebogarak eld-
szeretettel rakjak le petéiket. Az ilyen helyeken satnyanovést,
majd egészen elszaradt akicegyedeket talalunk, s ha vizsgaljuk
a gyokereket, szemiink elé tarul, hogy a senyved6 vagy kisza-
radt egvedek vizfelvevé gyokereit a pajod ragta el. Ha csak a
tipanyagfelvevd gyikerek vannak megtimadva, a fa még
helyrehozhatja a bajt, de a vizfelvevé gyokerek elpusztitasat
méar igen nehezen és ritkabban tudjak kiheverni. Taldltam ré-
gebben betegeskedé és fejlédésnek indulé akéefat, amelynek
vizfelvevé gyokereit a pajod tonkretette, de egy erésebb oldal-
gyokérbol azt pbtolta. 1926. év szeptember haviban egy egyéves
korban, 1922. év 6szén kiiiltetett 250 em magas, egészséges fat
talaltam, amelynek méretei arra vallottak, hogy elébb beteges-
kedett. Kiasva lattam, hogy a fégyokérbdl eredd vizfelvevd gyi-
kerek pajodrigas kovetkeztében elpusztultak, az oldalgyokerek
feltdrdsdval megéillapitottam, hogy egy igen erds oldalgyokér
a tovétol szamitott 122 em tavolsagra haladva, a f6ld szine alatt
egy erdteljes, fiiggélyesen lehaladé vizfelvevd gyokeret fejlesz-
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tett, mely harom agra oszlott; de ezen visszaszerziképességgel
az életét mentette meg a fa. A hegyét6l szamitott 19 ecm hosszi
szakaszon 25 drb gyokerecskét és fejlodo tenyészkapot olvastam.
Az egyik gyokérag legvége azonban 140 em mélyre haladva,
ugylatszik a talaj tulsagos nedvessége miatt mar nem volt egész-
séges, mert a legvégso tenyészkip korhaddsnak indult. Hogy az
oldalgyokerekbdl fejlédhetnek egyes fanemeknél vizfelvevd gyo-
kerek, igazolja a Pillich-csemetekertben kidsott egyéves akéc-
sarj csemete gyokérzete. A csemetekertben a kiszedés alkalmé-
val elvagott és bentmaradt gyokérdarabbdl egy onallé rendes
csemete fejlédott, melynek magassiga 63 cm, vastagsiga tében
7.8 mm, karégyokérvastagsaga 1.1 em. A foldben maradt gyokér,
mely a karogyokér szerepét vette ‘at, kozvetlen az elvagasnal
hajtotta a fenti csemetét 12.5 em mélységh6l. A karogyokeér
négy oldalgyokeret fejlesztett, melyek koziil egyik 35 em viz-
szintes novés utan lefelé kezdett néni s 150 em melyre ha]adt
mig csak el nem érte a talajviz szintjét.

Ugyanilyen folyamat all be a gytékérsarjakrél felujulni
tud6 faknal, miné a fehér-, sziirke-, jegenyenyar, keskenylevelii
eziistfa, kokény stb., akkor is, midén a még él6 fanak gyokere
hoz sarjhajtast. A viz- és tapldlkozogyokerek fejlesztésével tel-
jesen onallésitja magat a 'sarj, Ggy, hogy az anyafa felé esd
gvokér részlete elesokevényesedik, mert tapanyagot és vizet
nem kap, ezt a sarj hasznalja fel.

A fekete és kanadai nyar gyokereibdl levagas utan fejlédo
szimtalan gyvokérsarj vizfelvevs gyokereket fejleszteni nem tud-
van, nem is onallosulhat, mihelyt nagyobbodik a sarj, az oldal-
gyckerek kelld vizzel nem tudvan ellatni, elszdradnak. Ortolas
alkalmaval ezen ik gyokeréhd! is nGhet életképes sarj, de csak
akkor, ha a sarj egy vizfelvevé gyiokerbdl ered.

Szeged kirdlyhalmi kapitanysaghan, a Horgosm—kirélyhalm'
ut szélét akacfakkal iltették be, a domb atvagott alrjamellettl
akacfik, mar a harmadik évben felbocsatottik gyokereiket a
meredek oldalon 3 m magassigra a domb tetejére, mindeniitt a
fold szine alatt haladva. Ha a fa rogzitése lett volna a fécélja,
a gytkerek ezt jobban elérték volna, ha vizszintesen haladtak
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volna a domb aljaba. Az orszagit mellett levo eperfak, ha a ko-
anyagprizmak mellettiik 3—4 évig egyhelyben allanak, az el-
hordas utan, a fold feliiletén 1évé gyokereket talalunk minden
egyes fanal. Hogy az akac oldalgyokerei mennyire ragaszkod-
nak a fold felszinéhez, lathatjuk, midén utat szegélyzé egyik
arokpartrél az uton keresztiil a masikra atmegy. Az arokpart
egyik oldalan lehalad, az arok fenekén atjutva, a masik oldalon
felmegy s az ut alatt, kozel a fold szinéhez, eljutva a masik
arokba, ugyanazt az utat megtéve ennek partjan, hoz életképes
sarjat. :

Hogy a pajodok milyen mértékben lépnek fel a fentemlitett
petelerakisra legalkalmasabb helyeken, kozlom 6rgrof Pallavi-
cini Alfonz sasiilési iddsebb akacidllomanyu erdejének szomszéd-
sagaban telepitett 3 éves akécallominyra vonatkozo alabbi ada-
tokat. Az uradalmi erdémérnok felhivta figyelmemet a fiatal
erd6 pusztuldséra, annak dacira, hogy ez a mezogazdasigtol
atvett teriilet nem is a legrosszabb szantéfoldek kozé tartozott.
A fiatal erdének allapota siralmas volt. 15—20 négyszogol terii-
leten alig akadt 1—2 egészséges akacfa; az egyedek vagy mar
elszaradtak, vagy senyvedtek. £n mindjart a kallés cserebogar
kartevésére gondoltam, mert a szomszédos, idésebb akécallo-
manyban rajzé kallés cserebogaraknak a fiatal iiltetés igen
alkalmas helynek kivankozott a pete lerakasara. Prébaképpen az
iiltetésbol 4 négyszogol teriiletet 50 ‘'em mélyen megasoztak
s 43 darab pajodot szedtek'ki, melybol 35 darab 10—15 cm
mélységben s 8 darab ezen alul volt: mig a szomszédos maga-
sabb koru allomany sziirkenyarfaval telepitett s a petelerakasra
hasonléan alkalmas, hézagos, ugyanakkora teriileten csak 8
darabot taldltak. Megjegyzem, hogy a sziirkenyart legkevésbé
szereti a pajod, legkedvesebb csemegéje a nyir. A legnagyobb,
s6t ijeszté pusztitdst azonban mégis a fekete- és erdeifenyd
fiatal iiltetéseiben okozta. ‘

1. Fentiekbdl megallapithato, hogy az akacnak talan az
osszes honi fafajaink koziil a legnagyobb nétérre van sziiksége.
Ugyanis a tavasszal Kkiiiltetett egyéves csemete nem egészen
négyhénapi tenyészidé alatt, az oldalgytkerek &tlagos hosszat
980 cm-nek véve, 6.16 m? teriiletet halézott be gyokereivel, ha
pedig a lefoglalt homokréteg magassagat atlag 80 cm mélynek
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vessziik, kideriil, hogy 1.85 m?® foldbdl gyiijtott tapanyagot. A
vizfelvevé gyiokerek altal lefoglalt teriilet nem fontos, mert itt
nem kell 1étérti kiizdelmet folytatni, talajviz elég boséghen van
elraktarozva, csak legfeljebb a talajviz apalyidészakiban mé-
Iyebbrol kell felszallitani.

2. A tapanyagfelvevé foégyokerekbél sugarasan kiinduld
gyokerek 30—35 cm-nél mélyebben nem haladnak le, ha ezen
talajréteg abnormalis id6ben nagyon kiszarad s a levegd is na-
gyon szaraz, a fa mar nem tudja elég boségesen a tapanyagot
felvenni.

3. A nitrogéngyiijté Bacillus radicikola-gombak legna-
ayobb szamban a foldtél szamitott 6 em magas réteghen fejléd-
nek s 18 ecm mélységen alul mar levegé hidnyiban nem fejlédnek.

4. A fa vizsziikségletének fedezésére fiiggélyesen halado
kiilon gyokerek szolgalnak, melyeknek szama ketténél nem ke-
vesebb s ezek mindig igen disan vannak felszerelve, végiikon
aranylag vastag, duzzadd, 6—9.5 cm hosszi gyokerekkel.

5. Eletképes gyokérsarjak csak azon faknal nének, amely-
nek gyokérsarjai vizfelvevé gyikereket fejlesztenek; amely
sarj erre nem képes, énallésulni nem tud, mihelyt a sarj olyan
méretet ér el, melyet az anyafa gyokerei vizzel nem tudnak el-
l4tni, elpusztul. Ilyen példaul a csomoros nyérfa, melynél a tore-
vagas vagy ortolas utdn kendersiirlien kinétt sarjak, masodik
vagy a harmadik évben elpusztulnak.

6. Miutidn az akac megkoveteli a bolygatott, sértett, leve-
g6ével konnyen atjarhaté talajt s a csemete mar a kiiiltetés
évében sok és hosszi gyokeret hajt, miveletlen talajba, godorbe
sikerrel nem iiltetheté, hanem csak szantott vagy forgatott
talajba.

7. Tekintve az akacnak még flatal korban valé fény-
igényességét s a gyokérnek szokatlan nagy noterét, siirlin allo
iiltetése nem kivanatos. Ugyanezen fényigényes tulajdonsaga
egyik oka annak is, hogy a legjobban beérett talajon sem tala-
lunk, a legszebb akacillomanyok alatt sem, magroél természetes
uton noétt idésebb egyedeket, csak legfeljebb parhonaposakat.

Ezen allitisomat a kovetkez6 megfigyelésem adataival ta-
masztom ald. A Felsédsotthalmi-erdé egyik I. termdéhelyi tala~
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jon &lI6 kitiing novekvésti akdcallomanya alatt, a humusban nétt
talajon, elég siirlin 4ll6 tavaszi kelést talaltam. Ezen csemeték
azonban a legkivilébb talaj dacara senyvedtek s a tél folyaman
elpusztultak. ‘Az elobbi és a Pillich-csemetekertben vetett cse-
meték méreteit osszehasonlitva azt taldljuk, hogy mig az ar-
nyékban kelt csemeték levélnyelecskéin 9 levelecske volt, addig
a szabadban allo csemetekertben 13—19 darab s mig a levél
hossza el6bbinél 1.8 em, szélessége 1.5 cm, a torzsecske atmérs
foldszinten 1.3 mm s magassaga 14—15 em volt, addig a Pil-
lich-csemetekerthen zartallisban 1évé csemeték levelének hossza
3.5 em, szélessége 2.3 cm, torzsecske atmérdje 1.15 em, magas-
saga 117 cm, mig az ugyanitt, de egészen ritkdn 4llé csemete
levélhossza 4.5 cm, szélessége 8 cm, torzsecske atméréje 1.6 em
volt. Ezen adatok elvitazhatatlanul igazoljik az akdcnak még
fiatal korban is nagy fényigényességét.

Igen fontos tulajdonsiga még az akicnak az is, hogy minél
magasabb a torzse és kora, annal nehezebben tudja a stra allas-
ban visszamaradt koronajat potolni, Ggyhogy ha kellé idében,
de legalabb 16 éven aluli korban a gyéritéssel a koronaképzd-
déshez sziikséges mnoteret nem biztositjuk, helyrehozhatatlan
hibat kovetiink el, mert elkéstiink attél, hogy ertteljes, vastag
torzs neveléséhez sziikséges korona képzdédjon. Mar pedig az
akacszalfa értékét nem annyira a hosszusag, mint a vastagsagi
meéret szabalyozza.

Egy tkm. 6—8 m hosszi akacszalfa értéke nmagyobb, mint
egy tkm. 12—14 m hosszaé. .

A slirliség még a fa szovetére is befolyassal van, a talstri
zarlatban levé akdcfik technikai hasznalhatésaga gyengébb,
mint a ritkabb dllisban vagy az erdo szélén notteké. A bognar
joval driagabban fizeti az arokparton vagy erddé szélén vagott
fat, mint a siirii Allasban 1év6t. Fontos az is, hogy az akac kérge
levagas utan 3—4 évig a torzson maradjon, mert hogy bognar-
fanak kifogdstalan legyen, legalibb eddig kell kéregben sza-
radni, kéreg nélkiil ugyanis igen megrepedezik és értékéhol
sokat veszit. A siri zarlatban lévé allomanyban termelt tor-
zsek kérge egy év utan levalik, mig az arokparton, erdészélén
elég vilagossagot élvezé kérge igen sokaig megmarad a torzson.
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A felsoroltak kellé mérlegelése utin megéllapithatjuk,
hogy a Duna—Tiszakozi homokok beiiltetésénél kat. holdanként
1439, legfeljebb 1918 darab csemeténél tobbet karosodas mnél-
kiil eliiltetni nem lehet.

Ugyancsak 1926. év nyaran az Alséasotthalmi-erdd 26 és
Krisztin-erdé 80 tagjaban négyéves Maclura aurentidka, 3 éves
keskenylevelii eziistfa, 3 éves magrél kelt kocsdnyos tolgy-
csemete gyodkerét 1926. év tavaszan kiiiltetett 8 &ves iskolazott
feketefenyd és 2 éves csertoleycesemete gyokerét tartam fel.
Talalt adatok a kovetkezik:

A csertoley 1 éves korban kiiiltetve, mezdgazdasagilag mi-
velt homoktalajba, a tavasszal eliiltetett csemete gyokerei szep-
tember elejéig 66 cm mélyen mentek le, oldalgyikeret nem hoz-
tak, azonban a fégyokér megszamlalhatatlan hajszalgyokerek-
kel és eyokérszoérokkel volt ellatva. A gyokerek a godor falat,
melybe a csemete el lett iiltetve, nem haladtak tul.

Japanakac 2 éves korban hasonlé talajba kiiiltetve, elobb
targyalt tenyészid6 alatt, az els6rendl gyokerek 110—123 em-re
noéttek. Majdnem parhuzamosan a talaj szinével s a tenyész-
kipok 20 em-re voltak a fold szinét6l. A harom darab vizfelvevo
gyikér fliggélyesen haladt le 100 em mélyen. Vegetaciéskip
fehérszinli. A vegeticioskip és gyokérszérzona 5 mm hosszu,
vastagsiga 2.2 mm.

Az Alsdasotthalmi-erdé 26. szamiu tagjaban 1926. év 0szén
egy 280 em magas buckan, 1923. év dszén 1 éves korban eliil-
tetett 4 éves Maclurit astam ki. A facska magassaga 88 cm,
vastagsdga kb. 2.1 ecm. Az oldalgyokerek 35 cm hossza karé-
gyokéren minden égtaj felé szabalyosan vannak elhelyezve és
sugarasan haladva, veszik birtokba a néteriiletet. A gyokerek
szine vilagos narancssarga, konnyen lehamld, vékony felbérrel.
Az L. rendii oldalgyokerek szama |9, melyek hossza 315, 143,
180, 163, 227, 219, 247, 182, 133 cm. Ezeken II., III. és IV.
rendli gyokerek elég magy szdmmal vannak. Hogy az I. rendii
gyokerek mikép vannak felszervelve, kozlom egynek adatait,
melynek hossza 315 cm. Ezen taldltam 4 darab IIL. rendi gyo-
keret és 183 darab hajszalgyokeret, a legkisebb III. rendi
gyokér 42 em hosszi volt. A karé gyokerén taladltam még 14
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darab II. rendii gyokeret, melyeknek hossza 70—75 cm, termé-
szetesen a hajszalgyokerek éppolyan tomegével felszerelve,
mint az elébb targyalt. A tenyészkip Bs gyokérszérzona ennél
kisebb, mint az akéec, vagy feketefeny6nél, mert hossza csak
5.3 cm, vastagsiaga pedig B mm. A tenyészkip 1 em hosszi s
pirog-sargaszinli, a gyokérszorzona fehér-sargaszini. Az 1/1.
rendd fégyokér tenyészkupja a fold szine alatt 84 em-re wolt.
Az 1/5. tenyészkipja 35 ecm mélyen volt, de az abbdl nétt IV,
rendi 42 em gyokér tenyészkipja a fold szine alatt 8 cm-re
jott fel. Altaldban az oldal- vagy tapfelvevé gyokerek 30—35
em mélységnél tovabb nem haladtak.

A vizfelvevs gyokerek szidma 5 darab, melyek a kardszeru
fogyokérnek a kiszedése alkalmival elviagott végébdl erednek.
I/a. gyokér 185 em mélyen megy le, I/b. 125 em hossza, mely
két A4gra oszlik, I/c. 108 ecm hosszii és harom dgra oszlik,
1/d. 102 em, I/e. 65 tm hosszii. Bar a hordott homok 5—6 em,
alul elég nedves volt, feltiind a tobbi fanemekhez hasonlitva, a
vizfelvevs gyokerek szama s azok igen dus, apré gyokérzete.
A fégyokerek végsé szakaszan leve igen magy szamu apro €s
hajszilgyokér, az okér farkdnak bojtjara emlékeztetik a szem-
1é16t. Ami kiilonben jellegzetes a b6 vizben él6 gyokerekre.

Ugyanez erdében s taghan 1925. év 0Oszén 3 éves iskola-
zott feketefenyGcsemetét dstam ki, mely 5 honappal azelott lett
kitiltetve. A csemetekertb6l 21 em hosszi gyokérzettel szede-
tett ki, mely 10 em-re a fold szinétél két foagra oszlott, 9—11
em hosszal, a hosszabbik gyokér lefelé még 6 ecm gyokerecskét
novesztett. Vagyis a csemete 27 em magas, de elég kis atmérdji
foldréteghdl taplalkozva, egy 5 és két 4 em hosszi galyacskat
harom riiggyel nevelt. Ehhez sziiksége volt a két fégyokéren
kiviil a csemetekerthb6l magaval hozott két oldalgyokérre, me-
lyek hossza 7—& cm wolt s ezekbdl az eliiltetés utan kinott egy-
egy 12—13 cm-res oldalgyokérre, ezek egyikén 11 darab igen
vékony gyokerecskét olvastam meg, melyeken kis hajszalgyo-
kerek voltak. Az egész gyokérzet azonban nem igen terjeszke-
dett, inkdbb hegyes szog alatt a fégyokérhez simult. A kis
facska egészen jol fejlédott, tenyészkip és gyokérszorzona szine
fehér, de vastagsiga még nem kiilonbozik a gyokérétol. Ugy-
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latszik, a kis facskanak nagyobb viztartalomra még nincs
sziiksége. '

Ugyanezen helyre kiiiltetett 3 éves iskolazott és jelenleg
3 éves feketefenyocsemete a kovetkezd fejlodést mutatta. Tor-
zsecske vastagsiga tében 1.4 em, magassiga 8 cm s.6 erdteljes
négy oldalagra oszlik, melyek koziil a legvastagabb 4 cm s hosz-
sza 22 cm, négy oldal- s egy cstcsriiggyel, mind erételjesek.
Csticshajtasat a nydl leragta, ami éppen nem ritka eset. A fo-
gyokér a fold szinétél 4 em mélyen két gyengébb, 6—8 em mé-
lyen két erdsebb fdéoldal- és egy erdteljes vizfelvevd gyikeret
fejlesztett. Az egyik oldalgytkér hossza 172 ‘em s tenyészkipja
30 em mélyen volt a fold szine alatt. A tenyészkip és gyokér-
zona hossza 10 em, legvégétél 3 em hosszban fehér, 8 cm
vildgossarga, 4 cm sargabarnaszinii. A gyokérszérzona fiata-
labb végénél 3 mm vastag, innen a rendes gyokér felé vékonyo-
dik 2 mm-ig, a rendes gyokér részletvastagsaga még 80 cm-re is
2 mm-en alél van. Egy masik oldalgydkér 107 és 113 ¢m hosszii-
sagot ért el, a tenyészkip a fold szinétol 24 em mélyen volt. Az
utébbi gyokér tovétsl 20 cm-re két Agra oszlott, az egyik gyo-
kér az elagazastdl 12 cm-re ismét két agra oszlott. A negyedik
féoldalgyokér visszamaradt, s csak 65 em hossziusagig tudott
fejlédni. Az oldalgyokerek nagyobb részben teljesen csupaszol,
csak a végeiken vannak o tdpldlkozdst lebonyolito hajszilgyoke-
rek. Egy vizfelvevo gyokere volt, mely fiiggélyesen halad lefelé
101 cm mélyre, 26 cm-ig teljesen csupasz, itt ereszt kétoldalt
gyikeret, melyek csakhamar lefelé haladnak. Az eldgazastol
kezdve 15 II. rendli gyokeret képez, melyek igen disan vannak
falszerelve hajszalgvokerekkel. Azonban mihorrhiza egyaltalan
nem fordult eld.

Amint a gyokéradatokbél latjuk, mar 3 év mulve elég nagy
novérre vam sziiksége a feketefenyonek, aminek egyik oka az,
hogy « talajt nem igen haszndlja ki belterjesen, ennek pedig
oka az, hogy o féoldalgyikercken elég kevés a mellékgyokér &
czek is csalk a véysé szakaszon wvanwnak elldtve hajszdlgydke-
rekkel.

A Krisztin-erdé 30 tagjaban 160—180 em magas buckara
kiiiltetett keskenylevelli eziistfa gydkérzete, kiiiltetve 1924. év
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tavaszan, mint egyéves magrol kelt csemete, négyvéves kordban
a kovetkez6 fejlodést mutatta: A facska magassdga 145 cm,
vastagsidga tében 3.5 em, kozvetlen a homok felszine felett két
torzsre oszlik 2.8 és 2.4 em vastagsaggal. Vezérhajtasa csak
egyiknek van, az is elég gyenge, oldalgally azonban egyiknek
11, masiknak 15 wvan. Altaldban ezen fa fiatalkorban nem képez
onallo torzset, csak késébb. A csemete 31 em hosszi kardgyokér-
rel lett eliiltetve, mely kétoldalon pajod altal erdsen meg van
ragva, 10—18 em mélységhen. 8 fooldalgyiokeret fejlesztett 298,
149, 215, 161, 132, 126, 143 és 129 .em hosszisaggal és 13 II.
rendli gyokeret talaltam. A vizfelvevé gyokerek szama négy,
melyek 175, 190, 192, 125 'em mélységig haladnak. A keskeny-
levelli eziistfa Altalaban igen hosszi gyokereket novel, melyek
béven el vannak latva szintén elég hosszli oldalgyokerekkel; az
egyik féoldalgyokéren 7 elég hosszii oldalgyokeret fejlesztett,
de volt 173 és 246 cm hosszi oldalgyokér is. Az oldalgyokerek
néha a vékony gyokeriiket 65—70 cm-re is leboesatjak, de vi-
szont 8 ecm-re a fold szinétdl is talalhato; a gyokér zome azonban
20—45 cm vastag réteghen él. Az 1., II,, IIL. és IV. rendl gyo-
kerek szama elég nagy, Osszevissza, egymast keresztezve halad-
nak, de hajszalgyokér kevés van rajtuk, éppigy, mint az akacon.
A gyokerek Osszhosszlisdga vetekedik az akacéval, bar itt tobb
1évén az oldalgyokér, a talajt mégis belterjesebben hasznalja ki,
mint az akde. A vékony gyokereken Bacillus Radicicola gom-
bakat is italadltam 15—30 cm mélységben, de ritkan el6fordul
45 em mélyen is, ahol az akacnal nem igen talalhato.

A tenyészkip iés a gyokérszorzona egyik féoldalgyGkéren
8 em hosszi, 1.7 mm vastag, mig a gyokérvastagsig kozvetlen
a gyokérszérzona végénél csak 1 mm atmérdji.

Kocsdnyos tolgy. 1923. év tavaszan vetve, szantott, kissé
lapalyos, de elég sovany talajban, kétévi sorkozi hasznalattal.
Vezeté novények: Euphorbia Cyparissius, Cynodon dactylon
Crepisrhocadifolia. A facska egy fészekben maganyosan fejlo-
dott, a vizsgalatkor negyedik éves volt. Magassaga 99 cm, at-
mérgje tében 2.4 em, a vezérhajtas tobbszor le volt ragva. Egy
erds karogyokeret bocsatott, mely a foldszinttél lefelé 8 em-re,
hol az oldalgytkerek tornek eld, 3 em vastag, 34 em mélyen két
agra oszlik, ami igen gyakori a tolgynél. Az egyik 102 cm mé-
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Tyen halad, 61 ecm mélyen epy erds pajod ragasa volt. A ragas
mar régi, a mélyedésbe lapulva egy teljesen kifejlett pajodot
taldltam, dgy latszik, mar atalakulishoz késziilt, azért nem tap-
1alkozott s azért is jott ilyen szokatlan mélyre. Az egészséges
karogyokér az elagazas alatt tobb oldalgyokeret hajtott, mind-
addig azonban, mig T0 c¢cm mélységhben: kezdddo, feketésharna,
televényes homokba nem jutott, csak kevés és vékony gyoke-
recskét bocsatott, esak itt hajtott 9 drb erdteljesebb vizfelvevo
gybkeret. A karogyokér 12 1., 22 IL. és 11 drb IIL. rendii oldal-
gyokeret hajtott, amelyek sugarasan haladtak a kardogyokérbol
egymas mellett, részben egyméis felett. A II. rendl gyokerek
hossza 45—78 e¢m, a III. rendiieké 25—30 ecm. A 12 drb féoldal-
gyokér hossza 120, 142, 101, 122, 137, 117, 102, 89, 92 és 72
em, a harom legutébbi azonban el van ragva, a legutolsé harom
erds oldalgyokereket hozott az elragasnal. Az Gsszes fdoldal-
gyokerek a foldszinttél szamitott 26—33 cm vastag foldréteg-
ben végzédnek. Ellenben a II. és IV. rendi gycdkerek a fold
szinétdl 8—10 cm-re is fejlodnek.

Az elébbi tolgynek szomszédsagaban, de 20 cm-rel alacso-
nyahb tertileten egyfészekben kelt 7 drb facskat vizsgaltam meg.
A 7 drb facska 117 négyszogem teriileten volt. Ugyan az a leg-
ritkabb esetek kozé tartozik, hogy vetésnél ennyi magot tegye-
nek egy fészekbe s az mind kikeljen, de épp ritkasaganal fogva
kozlom a gyokéradatokat. A esemeték magassiga: A) 45, B) 32,
C)B2, D) 37, E) 21, F)9 é G) 6.5 cm. Vastagsaguk tében:
11, 9, 9, 13, 7.5, 3.8 és 2.1 mm, az oldalgyokérképzédés éppen
a kozelségnél fogva igen gyenge szamban és mérethen. Csak
a fold szinétél 8—10 cm mélységhen fejlédott tobb alsérendi
gyokér. A)-nak van 5 f6 oldalgyokere, 68, 105, 57, 59 és 23 cm
hosszd, utébbi el volt riagva, a gyokerek tenyészkupjai 15, 30,
40 em mélyen voltak a | fold szinétdl. B) oldalgyokerei észak-
kelet és délnyugat irdnyban néttek, mert erre volt szabad tér,
miutan ezen facska mar az A) és C) kozott volt, kevesebb és
ovengébb, csak 8 f6 oldalgyckeret fejlesztett, 73, 59 és 53 ecm
hosszal. C) facska 6 oldalgyokeret hozott, 38, 52, 59, 47, 45
és 38 cm, utobbi elragva.

A D) facska, miutdn a fészek szélén van, erésebb gyoke-
reket fejlesztett, mint a B) és C), 8 gyokér koziil 2 kivételével
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a szabad térség felé néttek a gyokerek, 176, 61, 52, 81, 22, 31,
12 em hosszusdggal, utobbi harom elrigva. A gyokerek tenyész-
kiapja 4 és 18 cm kozotti rétegben volt. Az E), F), G) facs-
kak ugy latszik, késobben keltek és igy teljesen elnyomattak
a tobbiek altal, nemcsak torzsiik, hanem gyokérzetiik is tel-
jesen satnya, egyéves csemetékre emlékeztetnek. Ugy a gyo-
kerek, mint a torzseecskék méretei kozott 1é6vé nagy kiilonbség
igazolja, hogy milyen nagy sziiksége van a facskaknak mar a
legfiatalabb korban is a megfelelo ndétérre. A kérdéses cso-
portban a szebben fejlédé egyvedek majdnem mind egyediil 4l-
lottak, de legfeljebb parosan.

A maganyosan all6, fejlettebb tolgy tenyészkip- és gyo-
kérszorzonajanak hossza 6.5 em volt, a tenyészkip hegye zol-
desfehér, arrabb a gyokérszérzona iddsebb végéig Lkarmin-
pirosba jatszé fehér. Legnagyobb vastagsiga 4 mm. A végétdl
szamitott 6—12 em szakaszon 26 hajszilgyokeret képezd te-
nyészkipocska van. De hajszilgyokereket még az I. rendi
oldalgyokerek tovén is talalunk, s Altalaban az oOsszes gyokér
megszamlalhatatlan hajszalgyokérrel van felszerelve.

A kocsanyos és csertolgynek! a hajszalgyokerekben vald
cazdagsaga, melyet az Altalam feltart fak koziil csak az erdei
fenyd, gledicsia, balviany, magas-(és amerikai kéris, orgona
kozelit meg, bizonyitja, hogy mennyire belterjesen hasznalja
ki 2 talajt. Ezen belterjes kihasznalas mellett is azonban a ma-
ganyosan allo, jol fejlett koesanyos tolgynek ha az oldalgyiokere
hosszat atlagosan 110 em-nek vessziik, 3.7 m2teriiletet foglalt le
4 éves kordban a facska.

Hogy a hajszalgyiokérrel disan felszerelt fak mily nagy-
mértékben hasznaljak ki a talajt, igazolom a kiralyhalmi szo-
lémmel és gyiimolesosommel, hol az idés gledicsia-sévény mel-
lett 1évo id6s sz6l6 két sora alig hoz vesszét és termést; az
5 évvel ezelott feldjitott sz6lé pedig a sovény mellett nem volt
beallithato, a stvény mellett 1év6 almafa sora pedig novekedés-
ben legalabb 40 szazalékkal van elmaradva a sovénytél tavo-
labbra esé almafasor egyedeitdl. A tanyéricasor melletti akée-
csemeték fejlédése ugyanazon okbél szintén visszamaradt,
miért is iiltetésekben koztes hasznalatkénti tenyésztését mar
30 évvel ezelott kitiltottam. Egy 30 éves orgonabokor mellett
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az b éves gyokeres Izabella-sz6lét a legnagyobb gondozassal
sem birtam 1 m-nél magasabbra nevelni.

Hogy az egymds mellett €6 fek gyokerer a tipanyagon
osztozlcodnalk, fenti példdalcbol kivikdylii.

A talin unalmassagig felsorolt gyokérvizsgalati adatok
betekintést engednek arra nézve, hogy az egyes fanemek kor
szerint milyen magvsagu néteret igényelnek.

Ezek alapjan batran allithafjuk, hogy az tujabban labra-
kapott slril iiltetés nem felel meg az erdbgazdasig pénziigyi
kovetelményeinek s a siirti iiltetéssel hozott pénzéldozat nem
talal fedezetet a talajbearnyékoldssal bekovetkezé javulasban,
illetve védelemben.

A slird iiltetés harcosai a talajvédelmet kiilondsen a hu-
mus megmentését és technikai célokra alkalmasabb  anyag
nevelését hozzak fel.'A talajnak miel6bbi bearnyékolassal valo
védelme homokon alig jon szamitasba, mert ¢ mi erddtale-
Jainkban igen kevés a humus. Miutin legtobb betiltetendo talaj
ki tudja hdmy szdz évig dllott fedetleniil a nap hevének és sze-
lekmek Eitéve; kevésbé fontos, hogy az -erdisités ubdn egy-két:
évvel elobb vagy utébb kemiljon drnyékba. Az az Allitas, hogy
a sovanyabb talajra tobb fat kell iiltetni, mint a jobb talajra,
teljesen téves felfogds, de kiilonosen az akiera nézve; a siri
iiltetés egyvaltalin nem indokolhaté a Céburg-féle akactermelés-
tablaknak nem a tényleges allapotot felmutato, hanem elmé-
leti adataibdl. Mert a kevesebb tapanyagu, illetve sovanyabb
talaj kevesebb szamu fa életét tudja biztositani.!

A magrél vagy sarjakriol valo természetes ujitasnal a kel-
leténél nagyobb mennyiségben niévé csemete vagy sarj nem a
talajjavitds, hanem a faj fenntartasa érdekében van; épp
azért az a tény, hogy a gyengébb talajon tobb csemete talal-
haté a természetes wUjulat mellett, egyaltalan mem szél a si-
riibb mesterséges iiltetés mellett. Az akic természetes magrol
valo Gjitdsarél nem beszélhetiink, igy a slrliséget itt csak a
sarjaknal valé Gjulasnal 1athatjuk. Az tény, hogy a vagas utan
az akacsarjak felesleges nagy ' szamban lepik el a talajt; de
azért minden erddgazda tudja, hogy az erdénevelés szempont-

L Magyar Pdl: Gyokérvizsgilatok csemetekerti és szikes talajban.
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Jabol erre sziikség nincs, annak nagyobbrésze gyomszimba
megy s mielébbi eltavolitasa az allomany egészséges fejlédése
szempontjabol sziikséges.

Minden fanak fenntartasahoz, novekedéséhez egy bizonyos
mennyiségli tapanyagra van sziikség, a megfelel6 nétér mel-
lett. A homok tapanyagsziikséglete nem tihlsdgosan nagy, ha
tehat ezt bizonyos normalis szidmmal tobbfelé osztom el — bar
tobb faval a tapanyagfelvétel bizonyos mértékben fokozhaté —,
egy egyedre kevesebb jut, ami mar a novekedés és fatomeg-
gyarapodas rovasira megy. Ezt a szamtalan hossza idé alatti
megfigyelések eredményeivel lehet igazolni, amelyek bar szdm-
mal kifejezve nem jutottak nyilvanossidgra, de a sok évtizeden
at iiltetéssel, faneveléssel s ugyanazon allomanyok kitermelé-
sével foglalkozé szakembernek a mindennapi tapasztalat utjan
mintegy az idegeibe bedgyazédik. Egyik ember bar ugyanott
tobbet lat, mint 4 masik, s talan tobbet olvas, de a gyakorlati
megfigyeléseket sokszor a legokosabb konyvbdl sem lehet ‘meg-
cafolni.

Azon allitassal szemben, hogy a siirii zarlat mellett techni-
kailag hasznalhatébb faanyagot kapunk, mint a ritkdbb mel-
lett, elfogadom, de az erddégazda azt is szem el6tt tartja, hogy
a terményét mire akarja felhasznalni; én nem gondolom
‘hogy az akdcfanak haszndlhatésdga a! nagyon siirii zarlattal,
mai felhasznalasa mellett javulna annyit, mint amennyit fato-
megben elveszit a gazda. Ugyanez all a fekete- és erdeifenyére
és a homokon nevelend6 tolgyre is, mert a gyérebb  iiltetés
mellett esetleg fellépé erdsebb galyakat modunkban van kolt-
ség nélkill, nyesés altal eltavolitani, s6t a fenyiféléknél 5—6
wméter magassdgig mesterségesen kell eltdvolitani, mert azok
az alfoldi szaraz klima miatt, a nagyon strlt zarlat mellett is
csak igen hossza id6é alatt hullanak le, hosszl, szaraz csomko-
kat hagyva maguk utan.

Az elgyomosodastiol a koztes hasznalattal a talajt a rit-
kabb allas mellett is megévhatjuk. Ott, ahol azonban V. és VI.
terméhelyi josagnak felel meg a talaj,'hiaba iiltetiink 5—6000
darab csemetét is egy kat. holdra, 10 év mulva a magyar
csenkesz (Festuca vaginata) okvetlen megtelepiil.



241

A természet fajfenntartas céljabol siriin hullatja a
magot, igen stlirtin kel a csemete, de « siirdi esemetBbdl meg-
maradt egyedelk életét mem is szoritja vigdsforduld keretibe,
ugyhogy a léheto legtikéletesebb egyedek nevelésének a kihasz-
nalds nem wvet, gatat. A természet nem torddik azzal, hogy
mennyi igen hasznos energia pusztul el a létérti kiizdelem-
ben a fa életkoranak hatirdig; a' rovidéletii ember azonban
ezen energiat meg akarja menteni a maga részére; azaltal,
hogy mar az erddételepitésnél a fiatal csemeték 1étérti kiiz-
delmét a ritka ({iltetéssel lehetoleg kikiiszobolje; a selejtes
csemeték kivalogatisa mellett életrevalé egyedek iiltetésével s
a talaj mesterséges el6készitésével biztositja a fajfenntartast
és az allomany gyorsabb fejlédését.

Hogy miné eredmények érheték el a kiilonbtzo kotelékek
alkalmazasaval, azt az alabbiak kozlésével vilagitom meg:

Még 1923. évben, grof Wenckheim Gerlai erdejét bejarva,
az 1. oszt. buzatermé Koros aradmanyu talajon a mezégazda-
sagi kozteshasznalattal tolgymakkvetéssel telepitett igen szép
iiltetéseket szemléltem meg. Feltiint azonban a fiatal alloma-
nyok tulsagos siirisége, még a 10 éven feliili korban is, ezzel
egylitt az idésebb allomanyok novekedésben vald ' visszamara-
désa.

A talajnak gdndos | el6készitésével, a makk szabalyszerii
betakarasaval, a sorkozi talajmiveléssel sokkal kedvezébb
helyzetet teremtettek a makk kikeléséhez és novekedéséhez,
mint a természetes allapot. Mert itt minden egyes csemete
megkapta a létfenntartishoz sziikséges feltételt's igy a termé-
szetes elnyomatas sokkal késébben &llott be, mint a természe-
tes tjulasnal. Ha mesterségesen szaporitom az életképes egye-
dek szamat, azt wmesterségesen is kell fogyasztanom, mert o
természetes dllnpot ecsalk igy @l helyre.

Egy harmincéves télgy és kevés amerikai didval ele-
gyitett allomanyban probateriiletet jeloltem ki, a fatomeg
és novekvés megéllapitisa céljabol. Osszehasonlitasképen azon-
ban 6rgréf Pallavicini Szokolny nevil, a Gerlainil gyengébb
kotott talajon s Szegeden, a- Kallay-erdé6ben homoktalajon
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csemeték iltetésével telepitett tolgyerdokben is jeloltem ki
probateriiletet.

A Gerlai-probateriileten a vetés sortavolsiga 95 cm,
makktavolsag 30 ecm. Elsé gyérités 16 éves korban eszkozolte-
tett. A 800 negyszogol probateriileten taladltatott 584 darab
kocsanyos tolgy, 36 darab 30 éves amerikai dio, vagyis kat.
holdanként 1240 darab; a mellmagassagi atmérék felvétele s
probatorzs  szokasos kobozése alapjin a kovetkezé adatok
nyerettek: dtlagos magassig 11.5 m, atlagos mellmagassagi
Atmérs tolgynél 12 em, dional 17 em kobtartalom, 1 kat.
holdra atszamitva, koesdnyos tolgy 87.6, amerikai dié 5.6, osz-
szesen 92.7 tkm.

Orgrof Pallavicini Szokolny nevii erdeje kotott aradminy-
talajon elég jo buzatermd. A 29 éves probateriileten a kocsa-
nyos tolgyallomany 1.5 m csemete- és sortav mellett csemete-
iiltetésh6l szdrmazik kello el6készités és sorkozi mivelettel:
10 éves korban elészor, azutan 5 évenként aterddlve. Fatomeg
el6bbi modon allapittatott meg. Taldlfatott: 1 kat. holdon 716
darab fa, atlagos magassag 15 méter, atlagos mellmagassag
18 e¢m, fatomeg 1 kat. holdon 162.5 tkm.

Szegeden, a Kallay-erdében  zsengés, buzatermé homok-
talajon mezégazdasagi elG6- és sorkozi mivelettel csemeteiilte-
téssel, 1.5 sor- és csemetetdv mellett telepitett 35 éves kocsa-
nyos tolgyerds. Az allomany szabalyszerii erd6lésben részesiilt,
1919. évben azonban B2 darab erételjes noveést, 30 éves nyir
az allomanybol kiszedetett. fgy 1925. évben, midén a probatér
fai mérettek, a zarlat nem wvolt iteljes, esak 0.7-re volt becsiil-
heté. A felvétel eredménye egy kat. holdra Aatszamitva, fak
szama 269 darab, Atlagos magassig 22 méter, atlagos mell-
magassagi atmérd 29.5 cm, fatomeg 202 thm. A talaj lombbal
fedett s nem gyomos.

A fik 12—14 m magassigban feljesen dagtisztak.! Az
1919. évben a 0.45 kat. hold teriiletr6] kiszedett nyirfa, mely a
zarlatot megbontotta, 26 tkm-re tehetd.

Fenti adatokkal szembeallitom az E. L. 1927. évi 2-ik
fiizetében kozolt sarvari uradalom 23 éves gyertyvanallomanya-

' Fodor Gy. erdomérnok adatai.
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nak adatait. 1 kat. holdon talaltatott 13.932: torzs, mellmagas-
sagi atméré 3.5 cm, atlagos magassiag 8.5 méter, fatomeg 82
tkm. Vajjon hany éves korban lesz itt haszonfa?

Fenti tényleges adatok eléggé alataimasztjak, hogy a tual-
stirii iiltetéssel fatomegben a talaj allitélagos javitasaért igen
sok pénzaldozatot hozunk. Amint latjuk, a talslird allas még a
magassagi novekedést sem javitotta, mert ahhoz, hogy a fa
felfelé haladjon, nemesak Gsztonzésre van sziiksége, hanem
megfelel6 tapanyagra is. A Kallay-tolgyek egyedeinek 12—14
m magas agtalan torzsei azt bizonyitjik, hogy a tiszta agtalan
torzsnek neveléséhez nem sziikséges a természetes és mestersé-
ges telepités tulstird zarlata. _

Az akicerdd iiltetésénél 2 méter sor- és csemetetavolsag
teljesen megfelel, olyan kisgazdaknal, akik a sorkozok miivelé-
sét tobb évig eszkozilhetik, megengedheté a 2 m sor- és mas-
félméter csemetetavolsig.

Fenydételepitésnél, pasztas Tiltetéssel 2 méter sor-, 1.5 m
csemetetav, egyszerl gidoriiltetésnél 1.5 m sor- és csemetetayv,
a legolesobb fardval és olego, egyéves csemeték iiltetésénél
1.25 m koteléket is hasznalhatunk; itt azonban az 'Aterddlést
j0 fogamzas mellett korabban kell megkezdeni.

Tolgyesemeténél wvald iiltetésnél 1.5 m négyzetes halo
alkalmazando. Tolgymakkvetésnél 1.5 m sortav és 50 cm tolgy-
makktiv, de ekkor a tolgymakkot jol meg Kell valogatni.
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- A fdiskola kérdéséhez

irta: dr. Fehér Dédniel f6iskolai tandar

Cikkem megirisa utin kaptam kézhez az Erdészeti Lapok
ezévi 2. fiizetét, amelyben Roth Gyula tanartirsam ,Tanulsa-
gok a foiskola korul® cimii cikkében ismét hozzaszolt a féiskola
kérdéséhez.

A magam részérél csak oriilni tudok annak, hogyha a f6-
iskola vajud6 kérdéséhez, amelyet kiilonben, véleményem sze-
rint, a foldmivelésiigyi miniszter ur ismert és teljesen jogosult
erélyes hangi rendelete mindnydjunk legnagyobb dromére
végre megfeleld nyugvopontra juttatott, minél tobben hozzaszol-
nak. Azonban elére is szives elnézését kell kérnem az altalam
kiilénben igen nagyrabecsiilt illusziris cikkiré trnak, hogy a
cikkében foglalt allitisok egy részével, sajnos, nem ¢érthetek
egyet és azt hiszem, csak az ligyet szolgilom akkor, ha ezekre
észrevételeimet a kovetkezdkben megteszem.

Mindenekel6tt a legnagyobb sajnalatomra ki kell jelente-
nem, hogy a legutobb lefolyt esmények jelentéségét nem itélem
meg olyan optimisztikusan, mint Roth professzor ar, sit szinién
felelésségem teljes tudatdban, ki kell jelentenem, hogy a haran-
gok félreverése bizony nem vaklirma volt, hanem nagyon is
indokolt tiizriadd, amely az egész erdészeti fels6bb szakokta-
tasrol végzetes veszélyt haritott el. Ezt nemcsak én dllitom,
hanem, ha kell, meg fogja mondani, még pedig hivatalos ada-
tok alapjan ezt az a professzor is, aki az erdémérniki osztdly
tgyeit ezekben a nehéz idékben hivatalos felelosség terhe mel-
lett intézie: az erdémérnoki oszidly jelenlegi dékdnja.

A magam részérél csak orilni tudok az Erdészeti Eqyesii-
let részérél megnyilvdanult igen erélyes dllasfoglaldsnak és a ki-
fejezésre juitatott éles kritikdnak, amelynek minden tekintetben
meg vannak a targyi alapjai.

Ha a [éiskolat csakugyan hozzdkapcsoljik az orszdgban
a legszanalmasabb anyagi dllapotban levé pécsi egyetemhez, ab-
ban az esetben az erdémérniki fakultds ma virdgzo szellemi
élete egynéhany éven beliil teljesen meg lett volna bénitva, leg-
fontosabb tanszékeink egyenesen jdtékszerré vdltak volna az

kgt
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eqgyetem tobbi, idegen kardanuk kezében és mindezekért cserében
nem kaptunk volna mdst, mint néhdny nyugdijazds elétt levd
tandr szolgdlatanak meghosszabbitasal, azutan automatikus eld-
léptetést, eqyszdval a professzorok érdekeinek maradék nélkiil
valé kielégitését a szakoktatds és a féiskola mérhetetlen kdrdra,
amit csak nagyon kis mértékben ellensalyozott volna a doktord-
tus és a magdntandrsdy megszerzése.

A magam részérol végteleniil sajnilom, hogy mint féiskolai
professzornak, ezeket a stlyos kijelentéseket itt meg kell ten-
nem, azonban akkor, amikor kézérdekrdél és magasabbrendii
iigyek intézésérdl van szo, elérkezetinek latom az idét a véle-
mények teljesen szabad ¢és minden melléktekintettél mentes
tisztazasara. Eppen ezért tisztelettel kérem szaktirsaimat, hogy
a jovoben még fokozottabb eréllyel érkédjenck a féiskola és a
szakoktatis sorsa felett, mert a m. kir. banyamérniki és erdd-
mérnoki foiskola és annak fennallasahoz fliz6d6 magasabb-
rendii célok elsGsorban az orszag kozvéleménye elé tartoznak.
Elvégre az autondmia és a tanari fiiggetlenség nem hasznalhatok
fel véddpajzsul arra, hogy azoknak védelme alatt kisebbh el5-
nyokért, a mi egyéni boldogulasunkért, kozintézmények sorsat
tegyiik kockara.

Ami most mar a cikk egyes kitételeit illeti, ugy tisztelettel
vagyok bator véleményemet a kovetkez6kben osszefoglalni.

A magam részérdl egyéltaliban nem latok semmi veszélyt
abban, hogy az erdémérnoki osztaly a banyamérnoki és koho-
mérnoki- osztalyokkal tovabb is egyiitt mikddjon. Ezzel a két
szakkal benniinket évszazados tradiciok kapesolnak Gssze és a
féiskola jovojét sokkal inkabb liatom veszélyeztetve azzal, hogy
benniinket téliink teljesen idegen, minden érzelmi és targyi ka-
pocs nélkiili fakultisokkal, amelyek téliink sokkal tavolabb
allanak, mint a miszaki iranyta banyaszati és kohiszati szak-
oktatas, akarnak osszekapcsolni, Kiilonben is az erdémérnoki
szakoktatds miiszaki szempontbol a masik két szakosztilynak
rendkiviil sokat koészonhet. A két szakosztily kozott folyé ne-
mes verseny nagyban hozzdjarult ahhoz, hogy az erdémérnoki
szakoktatis mai fejlett magas fokat elérje és a magam 1észé-
16l sokkal nagyobb veszélyt litok abban, ha sorsunkat téliink
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tavol allo és idegen teoldgiai, bolesészeti vagy kiilonosen jogi ka-
rokkal kapcsoljuk Ossze, mintha a masfél évszazados testvér-
szakkal miikodiink tovabb. Idevonatkozdlag tehat, hogy Roth
professzor 1ur sajat szavaival éljek, meg kell dllapitanom, hogy
az erdomérniki fakultds mostani kapcsolata a bdanyamérniki
és kohdémérnoki fakultissal sokkal észszeriibb és helyesebb,
mint ennek bdrmilyen mds egyetemi [akulldssal valé dssze-
hdzasitdasa.

Ami a mas intézetekkel vald kapcsolatot illeti, arra nézve
ki kell jelentenem, hogy sem a multban nem lattam, sem pedig
a jovoben nem latom annak semmi komoly céljat vagy elényét.
Azt, hogy benniinket magasabbrendii eqységgé kiépitsenek,
szivesen ldtom, de annak a lealdzo szaladgdlasnak és kilincse-
lésnek, amely semmiképen sem egyeztetheté Gssze a mdsfél év-
szdzados mult kévetelményeivel, végre-valahdra véget kell vet-
niink. Ne vdrjuk o6rokké mdsoknak a segitségét, hanem, ha az
élet nagy elhatdrozdsokat kévetel toliink, feleljiink meg annak
maradék nélkil. Természetesen, ennek az ttja ugyancsak sziard
tovisekkel van kirakva. Aki ezt életében egyszer megprobalja,
latni fogja, hogy milyen lelkierd kell ahhoz ezt a nehéz utat
az emberi irigyséy, rosszakarat és sziiklatokdriiség banto tivi-
sei kozott végigjarni. Csak nagyon kevesen vannak az életben,
akik ilyen helyzeteket megérteni és ezeken segiteni szoktak.

A magam részérdl teljesen igazat adok Roth professzor tr-
nak, hogy végeredményben minden azon milik, hogy az erdo-
mérnoki fakultis a megadott kereteken beliill hogyan van fel-
épitve. Eppen azért dszintén kijelentem, hogy nem tudom meg-
érteni, hogy miért kell nekiink Allanddan az elszigeteltség és
egyoldaliisag veszélyét hangoztatnunk. Mdr ismételten megmon-
dottam, hogy egyoldalti és elszigetelt csak az marad, aki a tu-
domdnnyal nem halad és nem dolgozik. De méltéztassék elhinni
nekem, hogy ugyanaz az intézmény, ugyanazokkal az emberek-
kel keveset fog valtoztatni, ha épiileteink homlokara a féiskola
cim helyett torténetesen az egyetem nevet pingaljak. A vélto-
zast nem a keretek megvaltoztatiasa, hanem a szellem van hi-
vatva elvégezni.

Oszintén ki kell jelentenem, hogy a tudomfnyos munkatel-
Jesitmény lényege nem az anyagiakon mulik. Ezek is sziiksé-
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qgesek hozzd, de akiben megvan a szellem és az akaraterd, az
munkdssdggal és térhetetlen akarattal az angagickat mindig
megteremti magdnak. Magyarorszdg és vele egyiitt a mi f6isko-
lank is ma vdlsdgos idéket élnek és ezek a nehéz idék ma nagy
és sulyos elhatdrozdsokat kévetelnek toliink. Eredményeket el-
érni csak akkor fogunk tudni, ha képesek lesziink arra, hogy
sajat éniinket és kifejezetten hangsiilyozom, anyagi biztonsd-
gunkat is kiméletlentil felaldozzuk ott, ahol arra sziikkség mu-
latkozik. Hogy Madach szavaival éljek: a fejlédés menetében is
,ugorni mindig ott kell, ahol giodir van®,

Aki ezeket a sajatsagokat nélkiilozi, az lehet a maga szak-
majanak igen komoly és tiszteletremélté munkasa, de a tudo-
many iigyét alkotasokkal elébbre vinni sohasem fogja. :

Kiilonben is a jovGben a tanari kinevezéseknél az eddigi-
nél még nagyobh szigoruisiggal és rigorozilasokkal kell eljarni.
A féiskolai professzor etikai és tudomanvos hivatisa nem me-
riilhet ki az eléadasok és a gyakorlatok, tovabba az ezzel kap-
csolatos adminisztrativ teendék és last but not least a hivatalos
orak léleknélkiili pontos betartisival. A féiskolai taniar munka-
jahoz elvalaszthatatlanul hozzatartozik a tudomanyos kutaté
munkaban vald aktiv részvétel. Ezt ugyan a féiskola szervezeti
és ligyviteli szabalyai is el6irjik, azonban a megtortént kineve-
7és utan bajos mar az esetleges hidnyokon segiteni. Pedig mél-
téztassék elhinni, hogy semmi sem drt jobban a féiskola tudomd-
nyos tekintélyének és semmi sem hatrdltatja jobban a mi rang-
emelésiink kivitelét, mint az a szomoru jelenség, amikor t6bb-
évtizedes tandri miikédés az ondllé tudomdnyos kutatds szem-
pontjabol teljesen meddé és eredménytelen marad. Eppen ezért
tartom sziikségesnek, hogy a jovOoben a tandrok kinevezésénél
meég az eddiginél is szigoribb mértéket alkalmazzunk,

Hasonloképen egészen nyiltan kifejezést kell adnom itt an-
nak a véleményemnek, hogy a féiskola fennmaraddsihoz fliz6do
érdekek imperative megkovetelik, hogy a féiskolai professzorok
allandd jellegii mellékfoglalkozdst ne vdllalhassanak és idejiiket
teljesen a féiskola iigyének szenteljék. Ugyancsak egy nagyon
fontos kovetelmény, amely a féiskola és a tanari tekintély meg-
ovasahoz tartozik, hogy a f6iskolai professzorok a szolgdlati sza-
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balyok értelmében a féiskola székhelyén lakjanak, mert azl az
alma matert, amely nekik eqy életen keresztiil kenyeret, tekin-
télyt és munkalehetdséget adott, ezzel az eljardsulkal mélyen
megsértik és mindenekfelett a tandrsegédeknek és a tobbi kol-
légdknak olyan példdt adnak, amelynek kovetését, sét az eddigi
esetek tovdbbi folytatdasdt is a szolgdlati szabdlyok szigoru alkal-
mazdsdval a szolgalat érdekében a jovében meg kell akaddlyozni.
Oszintén meg kell mondanom, hogy ezen a téren a jelenlegi
allapotok nem kielégiték és a mielébbi rendezést kivdnjdak.

A korhatarra vonatkozolag cikkem el6zd részében részlete-
sen nyilatkoztam és a magam részérol mar csak a sziikséges
szelekei6 keresztiilvitele eéljabél is feltétleniil sziikségesnek tar-
tom a teljes szolgalati idejiiket betoltott tanaroknak nyugdija-
zasat. Elsésorban azért, hogy a féiskolan feltorekvdé uj gene-
racionak az érvényesiilési lehetéséget megadjuk és masodsorban
azért, mert az erdémérnoki szakosztalyon beliil jelenleg az a
helyzet, hogy az erd6mérnoki fakultias egyik legfontosabb szak-
tanszékét nem tudjuk rendes tanarral betélteni, minthogy ezt az
allast egy masik, tulajdonképen megsziintetésre itéll tanszék
nyugdijazas el6tt levé professzora veszi igénybe.

A magam részérdl feltétleniil sziikségesnek tartom, hogy eb-
ben az esetben is elmenjiink a méltinyossag legutolsé hataraig,
de a betoltott szolgalati idé utin a jelen esetben is ragaszkod-
nunk kell az allas szabaddatételéhez. Kiilonben is a szolgalati
idonek meghosszabbitisa az egyetemi tanaroknal bevezetett het-
venéves korig az erdémérnoki fakultasban lehetetlen helyzetet
teremtene. Hiszen tiz év mulva legfontosabb szaktanszékeink ki-
vétel nélkiil hetven év koriili professzorok vezetése alatt allan:i-
nak és a fakultas legfiatalabb tagja, szerény személyem is, az ot-
ven évet tulhaladnia. Ha most meggondoljuk, hogy ez alalt az
idé alatt mennyi jogos igényt nem fogunk tudni kielégiteni ¢és
hiny tehetséges szaktarsunk érvényesiilését tessziik lehetetlenndé
¢s ez a korilmény mennyi elégedetlenséget fog sziilni, minden
targyilagos szemlél6ben ki kell, hogy alakuljon az a vélemény,
hogy a korhatarnak kitolasa csak abban az esetben indokolt,
ha valakinek a visszatartasat a kozérdek feltétleniil megkivanja.

Hasonloképen egyaltalaban nem litom be, hogy micsoda
elény szirmazhatnék a féiskolara abbol, ha a kultuszkormany
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ala egységes vezetés mellett sorolnanak be. Véleményem szerint
semmi, s6t a mai helyzet még a kettds vezetés mellett is jobb és
kedvezdbb, mint a kultuszkorméany keretébe tartozni, amely a
magyar egyetemek szamdnak tialméretezése kiovetkeziében dllan-
déan silyos angagi gondokkal kiizd. Kiilonben is kételességem-
nek tartom kijelenteni, hogy a pénziigyminisziérium az erdd-
mérnoki osztaly komoly és tudomdnyos alappal biré térekvései
irant mindig a kells megértéssel viseltetett. Ami bent és kozoit-
tiink tortént, az a mi beliigylink, amelyen mindig lehet segiteni.

A magam részérél kiillonben nem tartom szerencsés gondo-
latnak a féiskola felett fovezetést gyakorlo miniszterek szemé-
lyének és rendeleteinek a vita keretébe valé bevonasat. A nem
beavatottak szamara, a legnagyobb sajnalatomra, kénytelen va-
gyok itt a kovetkeziket megjegyezni: A fdiskolanak megvan
ugyan a maga autonomiija, azonban ez az autonomia a jova-
hagyott szervezeti és ligyviteli szabalyzataink értelmében téte-
lesen és intézményesen szabalyozva van. Ezek a keretek azon-
ban semmi koriilmények kozitt sem hatalmazzak fel sem a fa-
kultasokat, sem pedig a féiskola egyetemét arra, hogy a féiskola
egységének vagy eddigi helyzetének megvaltoztatasaval idegen
szervekkel hivatalos targyalasokat folytathassanak. Ez nem
egyéb, mint a févezetés megkeriilése, illetéleg annak a politikai
konjunkturiak felbasznalasaval kész helyzetek elé valo allitasa.

Nagyvon természetes, hogy a f[oldmivelésiigyi minisztérium
ismert rendelete ebbdl a szempontbol teljesen jogos és minden
koriilmények kozott indokolt volt. A pénziigyminiszter tr ki-
jelentései pedig nem hivatalosak, hanem szigoriian dizalmas jel-
legiiek, amelyeket a nyilvanossdg elétt targyalnunk nem szabad,
mert errre a hivatalos titoktartds kételez benniinket. Felhatal-
mazdast azonban a tdrgyaldsokra hivatalosan a pénziigyminiszter
ur sem adolt és igy a foiskolinak mdsik két fakultdisa sincsen
jogositva bdarmilyen néven nevezendo hivatalos tdrgyalasolkat
folytatni mdr csak azért sem, miutdn a fakuitdsok mint jogi sze-
mélyek, rendszeresitve nincsenek és a szervezeti és tigyviteli sza-
balyaink értelmében a féiskoldt kifelé a rektor képviseli. Aki
tehat targyal, a sajit felelésségére, mint maganember targyalhat,
de ha ezt megteszi, nagyon természetesen, ki teszi magat annak
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a veszélynek, hogy a féiskola, mint egységes szerv, ellene a meg-
teleld lépéseket foganatositani fogja. ;

Ami most mar Roth professzor trnak az ujjaszervezésre
vonatkozo6 javaslatat illeti, igy -a magam részérdl ma mar ezek-
hez sem jarulhatok hozzd, mar csak azért sem, mert hiszen eb-
ben a javaslatban benne van a lehetOsége annak, hogy mas, eset-
leg egyetemi kapcsolatba juthatunk, ami pedig sem a mi, sem
pedig a foldmivelésiigyi kormany véleményével tébbé Ossze nem
egyeztethetd. Ezek a feltételek ma mar teljesen elveszitették ak-
tualitasukat és ezek helyett a magam részérdl egészen roviden
tisztelettel javasolom a kovetkezdket:

1. A foiskola erdomérnoki fakultasanak a foldmivelésiigyi
kormany kozvetlen vezetése alatt valé feltétlen meghagydésa.

2. Ebbél a szemponthol a foiskola eddigi kereteinek és az
eddigi [Ovezetésnek fenntartisihoz is hozzdjirulok azzal a ki-
kotéssel, hogy a foiskola iigyeinek intézésénél az erdészeli fGosz-
talynak az eddiginél szélesebb hatiskor biztosittassek, |

3. A féiskola jelenlegi szervezetében egyetemi rangrq vald
emelése az oOsszes idevonatkozd attributumok megadasiva

Ezt kell szorgalmaznunk, ¢ mellett kell kitartanunk és \ak-
kor legfeljebb arrdl lehet sz6, hogy a kérdés megoldisa szemely
akadalyok miatt ideig-oraig elhtizodik, de ha mi egytttal gon
doskodunk arrél, hogy fokozottabb tudoméinyos munkissagunk-
kal ¢és eredményekkel magunknak nevet és elismerést szerziink,
az eredmény nem maradhat el. Hogy azutan a féiskolat milyen
fakultasokkal egészitik ki, ha arra sziikség lenne, azt én masod-
rangi kérdésnek tartom, a fédolog az, hogy szakoktatasunk mii-
szaki és kiilonleges jellege teljes épségében ezittal is megma-
radjon.

4. Ami végil az erdészeti kisérletiigy helyzetét illeti, ugy a
magam részérél, sajnos, ezen a téren sem oszthatom teljesen
Roth professzor tir véleményét. O, aki egyébként a kisérleti allo-
mias munkassaganak, tovabba a kisérleti allomas és a féiskola
erddmérniki osztalya folybiratanak meginditisa és fenntartasa
koriil eléviilhetetlen érdemeket szerzett maganak, miikodését ak-
kor fogja igazan betet6zni, ha a kisérleti allomas 1ijjaszervezé-
sét belathato idon beliil megoldja. Ezt az ijjdszervezést azonban
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masképpen, mint az erdémérniki oszldllyal valo szoros egyiitt-
miikidés alapjan elképzelni nem tudom.

Az erdészeti kisérletiigyel és kutatast ma mar el sem lehet
képzelni modern laboratoriumok és megfelel6 technikai felszere-
1és nélkiil. Ezekkel pedig a kisérleti allomést a foiskolaval par-
huzamosan felszerelni egyenesen irracionalis volna. Ezt a kér-
dést anyagilag megoldani csak 1igy lehet, ha a féiskola intézeteil
és azoknak személyzetét a kisérleti aAllomissal egy szerves egy-
ségbe kovacsoljuk ossze és a kisérleti- allomést autonom, énallo
joggal biré tudomanyos intézetté epitjik ki.

Ezen a téren nem kell kiilfoldi példak utan mdulnunk mint

ahogyan nem kell kiilfoldi példak utan indulnunk akkor sem, ha
a foiskola jovGjét akarjuk felépiteni. Nekiik ezen a téren a mi
kiilonleges helyzetiink adottsagaval kell szamolnunk, amely az
erdomérnoki fakultas és a kisérleti &llomas egybeolvasziasit
egyenesen megkoveteli. Ilyen modon érhetjitk el azutan azt is,
hogy a féiskola intézeteinek mikddése nem valik egyoldaluvia,
hanem a kisérleti aAllomas munkassaga révén a gyakorlati élethe
szorosan belekapesolddnak.

Természetesen a kisérleti Allomas jelenlegi szervezelét nagy-
szabist célok elérésére alkalmasnak nem tartom. Az, hogy a
foiskola egyes intézetei és a kisérleti allomas kozélt ma megvan
a szoros egyiittmiikodés, az Roth professzor tirnak egyéni ér-
deme, akit mindnydjan szerctettel tamogatunk, de a magunk reé-
szérdl biztositékot kell Livetelniink arra nézve, hogy ennek a
kérdésnek a jovébeni szabdlyozdsa egyéntol fiiggetleniil, intéz-
ményesen tirténjen meg. Merl, ha ezl nem tessziik, akkor a Ki-
sérleti dallomds munkdssdga teljesen egyoldalivd vdlik és a min-'
denkori vezetd kiilonleges képzettségének lesz az eredije. Ez pe-
dig nem lehet végcél. A megoldds a kisérleti dallomds, az erdd-
mérnéki szakosztdly tandrainak és tandrsegédeinek bevondsdval
naqyszabiisi iadom(im]os intézetté valo kiépitése és Roth pro-
fesszor ar meg lehet gqydzédve, hogy ha ilyen iranygi tervek meg-
valdsitasat fogja télink Iwrm, abban 6t, gy mint eddig is, a leg-
nagyobb odacaddssal, személye irdnt érzell Gszinte szeretettel fd-
mogatni fogjuk.
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- Néhany fontosabb kérdésrdl, kapcsolatban
az uj erdoétorvénytervezettei

Irta: Muzsnay Géza

Alig néhany hoénapja csak, hogy sikeriilt hozzajutnom az
Erdészeti Lapok utolsé 12. évfolyamahoz. Minthogy a magyar
erdészet utolsé 12 évi tevékenységét s altaldban a magyar
erdészet torténetének az utolsdé 12 évre terjedd szakaszat az
orszaghatarok megvaltozasa kovetkeztében beallott viszonyok
folytan eddig csak nagyon toredékesen, inkabb csak hallomas-
bol ismertem, nagy érdeklodéssel tanulmanyoztam at a ke-
zembe keriilt flizeteket.

Legelsosorban is az ragadta meg figyelmemet, hogy az
erdémérnoki 'kar a hirtelen rednehezedett silyos helyzetbol
valé els6 felocsudds utdn milyen hamar s milyen intenziv mé-
don latott neki a munkanak a sors:altal sziikebbre szabott
miikodési téren. Uj feladatokat, 0j célokat tlzott maga elé.
Felismerte mindenekelétt -és felismertette masokkal is az
erdéknek és az erdogazdasagnak aranylag joval nagyobb
jelentéségét az addigindl Ggy a birtokosok, mint a kozérdek
szempontjabol.

Ez a felismerés tette alkalmassa a talajt az olyan nagy
hordereji kérdések kedvezt elbirdlasahoz, mint pl. az alféldi
fasitasok, az lizemtervszeri kezelés Kiterjesztése a magan-
erdokre sth. Erre a felismerésre vezethetoé vissza az is, hogy
az Orszagos Erdészeti Egyesiilet életében és miikddésében oly
tevékeny részt vesznek ma mar maguk ‘az erd6birtokosok is.
Ami nagy fontossigeal bir, kiilonosen abbél a szempontbol,
hogy a gyakori érintkezés és egyiittmikodés révén egyrészt bo
alkalmuk nyilik az erdébirtokosoknak kozvetleniil megismerni
a hivatasos erdégazdakbsl allé erdémérncki karnak a felfoga-
sat az Gket kozelrdl érdekls fontosabb kérdésekben, masrészt
pedig ‘az erdémérnokoknek is moédjukban van igy sok szak-
kérdést a néha talan kissé egyoldalu szakszempontoktol tobbé
kevésbé eltéro, mas vilagitisban is latni. Ez végeredményében
a véleményveknek helyesebb kialakulasihoz vezet wmindkét
részrol.
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Ugyancsak ez a felismerés érlelte meg, nem csupian a
szakkorokben, hanem az erd6birtokosok korében s altalaban
Az egész kozvéleményben is azt a meggyézédést, hogy az erdék
fenntartasarél és szakszerii kezelésérél aj torvény alkotasa
tovibbra mar el mem halaszthato. igy késziilt el a t6bb oldal-
10l jott siirgetésre az G erddétorvénytervezet, amelynek tovabbi
sorsatél fige most mar nagyrészben az erdék és az erddgaz-
dasag tovabbi sorsa is.

Az erdomérnoki kar (és ai hozzacsatlakozott erdébirtoko-
sok) intenziv munkassaganak egyik szembetiing jelensége a
szakbizottsagok megalakitdsa az Orszigos Erdészeti Egyesii-
let kebelében. Rovid 1id6é alatt bebizonyuit, hogy milyen nagy
elényei vannak a helyes munkamegosztasnak ezen a téren ik,
megfeleld vezetés és iranyitas melletf. Uj lerék vonattak .be
ezen a réven az erdészeti kozligyek szolgalataba, élénkebbé valt
az egyesiilet belso élete s termékenyebbé munkassaga.

Az 10j helyzetbdl kifolydlag s kiilonosen az 4j erdotorvény-
tervezet kapesin a szakkérdéseknek 'hosszii sorozata " keriilt
élénk megvitatias ald, Ugyvhogy az utolsé években egyes kér-
dések koriil egész irodalom fejlodott az E. L. hasabjain. Ilyen
kérdések a tobbek kozott: a tobbtermelésnek, helyesebben a
termeléképesség fokozasanak a, kérdése, a wvagasfordulo kér-
dése, a sarjerddk létjogosultsagianak a kérdése, az erdészeti
igazgatas Gjjaszervezése, az allami beavatkozids megengedheto
mértéke a maganerdsk iigyeibe. Ilyenek tovabba a természe-
tes feltjitassal kapesolatos kérdések, az elgyertydnosodis. stb.

Az efajta kozlemények attanulmanyozasa arra inditott,
hogy én is hozzaszéljak néhany, kiilonosen az Gj erdotorvény-
tervezettel kapesolatos olyan kérdéshez, amelyek szorosabb
vonatkozdsban vannak az erdérendezéssel. Megitélésem szerint
ugyanis a lefolyt vitdk és targyalasok nem tisztaztak minden
kérdést annyira, hogy a tovabbi hozzaszdlas | felesleges volna
most, az utolsé 6raban, még mielétt a torvény szovegének vég-
leges megallapitasara keriilne a sor.

Engedtessék meg tehat nekem, hogy e kérdéseket az alab-
biakban bizonyos rendszerbe foglalva, targyalds ala vegyem
az erdérendezd s egyszersmind az erdégazda szemiivegén
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keresztiil nézve. Tehdt nem azén az erdérendezéén, aki az
az erdérendezésben és az flizemtervben oncélt 1at. Hanem
annak az erdérendezének a szemeivel vizsgalva a dolgokat, aki
a szorosabb értelemben yeit erdégazdasaggal mindig kizvetlen
kapcsolatot: tartoft fenn s az erdérendezés korébe vagd min-
den kérdés elbiralasanal els6sorban az erddgazdasagi szem-
pontokat tartotta és tartja most is szem el6tt. Es aki minden-
koron azt az elvet vallotta és hangoztatta, hogy ,,nem az erdé
van az ilizemtervért, -hanem megforditva, az lizemterv késziilt
az erdoért, illetve ennek helyes s okszerli kezeléséert”.t

1. Az erdok és a kizérdek.

. ‘Hogy az erdék a kozérdek szempontjabél nagy fontossig-
gal, nagy értékkel birnak, ezt altalanossagban eddig is elis-
merte nemesak a szakkozonség, hanem a laikus kozonség tul-
nyomé része is. Sokat olvastunk arrdl a jotékony hatasrol,
amit az erds pl. a kliméara, féképen a helyi klimara gyakorol
a levegé hémérsékleténél ‘mutatkozo szélséségek enyhitése, a
levegd relativ nedvességének fokozasa, a szelek hatasanak
mérséklése révén. Ugyszintén sokat olvastunk az erdének a
harmatképzédésre, a forrasok taplalisara s altalaban a viz-
béségre valo kedvezd hatasarol, a viz lefolyasanak és elparol-
gasanak a lassitdsa révén. Tovabba azokrol az elényokrol, ami-
ket az erdé nyujt az Aarvizek 'keletkezés@nek a megakadalyo-
zdsa, illet6leg megnehezitése és az arvizek rombolo hatasanak
a csokkentése altal, nemkiilonben azzal, hogy a foldesuszamla-
sok keletkezését, vadpatakok képzdédését, a futéhomok terje-
dését megakadilyozza. Az erd6 aldasos hatasardl a koz-
egészségligy szempontjabol. Az erdd értékérdl esztétikai szem-
ponthdl, a kedélyre valdjohatasarol stb. sth.

Ujabban azonban az erdd jelentdségérdl valo fogalmunk
a kozérdek szempontjiabol lényegesen béviilt.

A habori ugyanis mindnydjunkat megtanitott arra
— amit azel6tt csak hébekorba emlegettiink —, hogy az erdét

! L. Erdészeti Lapok 1900. évf. 1163. 1., tovabba ,Erdorendezésiink
fejlesztésérol” eimil . miivem 34. L
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mindenekfelett memzeti vagyonnak kell tekinteni, kiillonosen az
erdében szegényebb orszagokban. Olyan vagyonnak, amelynek
egyvik legfontosabb feladata az orszag fasziikségletének a
lehetd legteljesebb mértékben vald ellatdsa, még pedig lehets-
leg dllando ellatdsa; értvén az orszag fasziikséglete alatt ter-
mészetesen nemcsak a kozsziikségleteket, hanem az 0Osszes
lakossag fasziikégletét is.

A kozérdek ilyen szolgélata ma mar ki kell terjedjen
Magyarorszagon minden erddre, legyen az barkinek a tulaj-
dona s fekiidjék az orszidg barmely részében. Ehhez képest
minden erdétulgidonosnal tobbé-kevéshé magasabb szempont-
b6l kell elbiralnia az -erdégazdasagi kérdéseket s nem csupin
a sajat egyéni, pillanatnyi érdekei szempontjibdl. Es féleg

- nem szabad csupdn a mira gondolnia, hanem a kés6 jovo érde-
keit is szem elott kell tartania, egyrészt a kizérdekre, de emel-
lett természetesen az utddok érdekeire vald tekintettel is.
Ekkép a jovedelem iranti igényei ftekintetében is onként ala
kell vetnie magat bizonyos korlatozasoknak. _

Minden erd8birtokosnak tisztdban kell lennie tovabba
azzal is, hogy erdd alatt az erdsé falajdt és fadllomdnyait
egyittvéve kell érteni. BEs hogy amikor az ,erdé fenntartasa-
Yol” van sz6, ez azt jelenti, hogy a talaj termoképességének
a fenntartisa mellett ‘gondoskodni kell egyszersmind az erds-
tokéhez tartozo faallomanyok fenntartasardl is, olyan értelem-
ben, hogy ezek egyiittesen koruk szerint is lehetdleg olyan
osszetétellel birjanak, amely osszetétel mellett képesek legye-
nek allandéan megfelelé jovedelmet nyujtani. (Hogy az ,,dllan-
doan” szot miképen kell értelmezni, erre késébh még vissza-
tériink. Eppigy arra is, mif értiink a ,,megfelelé” jovedelem
alatt.) Ez pedig megfelelé szakértelemmel és koriiltekintéssel
elkészitend6 rendszeres gazdasigi dizembervek Gtjan érhetd €l
a legbiztosabban, amely iizemtervek hivatva vannak szaba-
Iyozni az erddben foganatositandé gazdsagi miiveleteket.

Hogy az imént vézolt felfogéds alakult ki Gjabb idoében ﬂgyszélvép
az egész szakkozonség korében, errdl tanuskodnak az E. L. kizlemé-
nyei is. 2D

fogy mar az 1918, évfolyam IX. és X. fiizetében ,,Mit .varunk az
0j erdotorvénytél?” cim alatt megjelent kozlemény ezt n’}opdja: »aZ U]
erdétorvénytdl az orszdg azt varja, hogy az erdeiben rejlo nagy, érte-
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kében és jelentdségében ugyszdlvan naprél-napra emelkeds nemzeti kines
az eddiginél jobb védelemben, gondosabb kezelésben részesiiljon, az erdo
fenntartasara sokkal tobb torvényes biztositék szereztessék, mint eddig
5 hogy az erdészeti adminisztracio gyakorlatiasabban és hatékonyabban
szerveztessék.,” Nagyon helyesen hozzafiizi ehhez a cikkiré még a kovet-
kezéket: ,,Az erddbirtokosok pedig azt varjak az 4 torvénytdl, s még
inkabb annak gazdasdgi érzéklel és elfogulatlanul torténd végrehajtdsa-
tél, hogy erdeik hasznalatiban csak a sziikséges mértékig és csak valé-
ban érdemleges okokbdl korlatoztassanak, egyébként azonban erdeik
hasznélataban, apolasdban, s6t felajitisaban is kiesinyes és sziikkeblten
magyarazott policidlis rendszabalyokkal ne gitoltassanak.”

Ugyanesak az 1918. évfolyamnak a 18, rfiizetében ,Erdészeti jog-
elveinkrol” cim alatt egy terjedelmes, alapvetdé tanulmany jelent meg
Rochlitz Dezsé tollabol, aki 30 éven at foglalkozott az 1879. évi erd6tor-
vény végrehajtasival kapesolatos kérdésekkel és igy, de kozismert tar-
gyilagossaganal és éles itéloképességénél fogva is, egyike azoknak a
szakembereknek, akik leginkabb hivatva vannak e téren irdanyitandé véle-
ményt nyilvanitani. Megéallapitja itt Rochlitz, hogy az 1879:XXXI.
torvénycikknek legnagyobb hibaja, mintegy Achnilles-sarka, hogy meg-
kiilonboztetést ‘tett a maginerdék és a korlatolt forgalmu erdok kozott
€s az elobbieknél — eltekintve a véderdokre és a feltétlen erdotalajon
1évé erddk irtdsanak a tilalmara vonatkozé intézkedésektél — a birtokos-
nak szabad kezet biztositott a gazdasag tekintetében (371, lap). Szerinte
végeredményében ez a megkiilonboztetés volt az oka annak, hogy a
maganerdék koziill annyi tonkrement s tomkrejutott wvelik egyiitt a
foldesurak jorésze is \(428. lap). Pedig ennek a megkiillonboztetésnek az
okat az egyéni jogok és gazdasdgi szabadsidg tulhajtott védelme mellett
foképen ,,a volt foldesurak érdekeinek védelmében is kell keresniink és
lehet feltaldlnunk”. (378. l.)

Fejtegetései soran mintegy alapigazsagot allitja fel Rochlitz,
whogy az erdé, mint az orszdg egyik gazdasdgi erdforrdsa, nemesak egye-
diil @ telekkényvi tulajdonosnak, sét mem is tisztdn a jelen nemzedéknek
a vagyona, hanem annak az a mélyebben fekvé kozgazdasagi, tarsadalom-
politikai és etikai alapja is van, hogy az orszag mindenkori népének — a
jelen és a jovo nemzedéknek — nélkiilozhetetlen életsziikségleteit és 1ét-
érdekeit egyarant szolgilja”... s igy ,senkinek sem allhat jogaban
erdejét a jové nemzedék rovasdra talhaszndlni vagy éppen pusztitani”
(388, lap).

A teljesség kedvéért még egynéhany idézet Rochlitztol: ,,Aki kite-
les a Kihaszudlt vagy elpusztult erdejét beerddsiteni és azt vagy a meg-
levd erdejét fenntartani, annalk mem dllhat jogdban ugyanazl az erdot
@ létesitett vagy meglévd fakészletétél bdrmilkor, pl. kihaszndldsra éret-
len vagy éppen zsenge kordban is megfosztani” (408. lap).

»Azt a kérdést, vajjon a maganerdék tulajdonosait kotelezhetjiik-e
okszerti gazdalkodédsra, csakis ‘a parancsolé egyetemes, nagy kozérdek
dontheti el” (422. lap).

»A rendszeres gazdilkodas kotelezettségének a maganerdokre valo
kiterjesztése és meghonositisa a tulajdonosok jélfelfogott érdekeit sem-
miképen sem veszélyeztetheti — foltéve természetesen, hogy sem a tor-
vény, sem o végrehajtds tulzott koveteléseklel mem lép fel és féképen
hogy a végrhajtds helyes gazdasdgi érzékkel torténik” ... és ,végered-
ményben nemesak hogy nem kirositand meg a tulajdonosokat a vagyo-
nukban, hanem ellenkezéleg, azoknak és az egész orszagnak a vagyono-
sodasat és a mép jolétét is okvetleniil csak- elémozditana és fokozna”
(4381, lap).
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Eltekintve egyes tulzasoktél, az allami beavatkozids megengedheto
mértéke tekintetépen, amelyeket magameéva tenni semmiképen sem tud-
nék, nasonld gondolkozas vonul vegig az Krdészeti Lapoknak szakemoe-
rek tollabol eredo tovabbi kozlemenyein is.

igy Kadn Kdroly szerint ha annak idején ,nem jogelvekbdl, jog-
védelempdl és jogkorlatozastél vald felelembol, de abbol a kozgazdasagi-
lag egyediil helyes feltevésbol és alapgondolathdél indul ki a torvény-
alkotas, hogy az erdo fenntartdsa kozgazdasagl érdek s ennek szolgala-
tdban Kerekes Kis Péter és herceg Eszterhazy erdeje kozott killonbsege.
tenni nem lehet és mem szabad: akkor ma egy, azdta elpusztult, ha..
mas nemzeti vagyon birtokaban lenne az orszag es lennenek annak
tulajdonosai, akik azdéta tonkrementek” (E. L. 1920. évf. 50, 51. lap).
Ugyancsak Kaan szerint: ,nem illethetik meg ugyanazon jogok az erdo-
fold tulajdonosat, mint a wnezifoldét, amint nem mivelheté a fold mely.
banyaszas utjin sem ugyanazon jogok alapjan, melyek a fold feis.
rétegének miivelésére vonatkoznak., Az évszazados tatdke eltékozlisa
évszazados, sot tobb évszdzadra kihaté stlyos kévetkezményekkel jarhat.
Ennek a fatdkevagyonnak okszerii hasznilasit tehat. jogkorlatozd allami
szabalyozas nélkil az egyéni elhatdrozasok esélyeinek és kovetkezményei-
nek kitenni nem lehet” (1920. évf. 65., G6. lap).

Biré Zoltdn az E. L. 1920. évfolyamanak 217. lapjan ezt mondja:
A fanem helytelen megvilasztisa, a gyéritések elmulasztisa, tilhajtdsa
vagy helytelen foganatositasa az egész jovo gazdasdg eredményét veszé-
lyezteti. A fanem helytelen megvalasztidsa 1s csak gyakran évtizedek
mulva éallapithaté meg. Mindezek a koriilmények pedig az erdégazdasig
természeténél [fogva évtizedekre kihatéo sulyos gazdasigi kovetkezmeé-
nyekkel jarhatnak. Mddot kell tehat taldlni arra, hogy az ilyen teendik
idejében leendd foganatositdsiba pz dllam szikség esetén bele is myul-
hasson”. Tovabb a 220. oldalen: ,A cél csak egy lehet, hogy a kozérdekec
a karosodastél meg lehessen védeni,'ami az egyéni érdeket is mindig
jobban biztositja, mint a kizre karos eredménybol szirmazé latszélagos
pillanatnyi elényok”. A kozérdek megvédésére szigoru eszkGzoket ajanl,
de hozzateszi, hogy ,biztosttant kell a torvénynek a gazdasdgi élet fejlo-
déséhez wvalé simuldsdt s gondoskodni kell olyan szervrél, amely az
eziranyG kivanalmakkal mar hivatasanal fogva is Aallandéan foglal-
kozzék”,

Ugyancsak Biré Zoltinnak egy késobbi kozleménye szerint (1925.
évi, 6. lap) ,arre kell az eldreldto gazddlkoddsnak iranyulnia, hogy a
jovedelmeziséget a késé jovd részére is necsak biztositsa, de fokozza,
anélliil azonban, hogy a j6vd érdekében hozandé dldozatokkal a jelen
gazdalkodds eredményeit tilsdgosan csoklkentse, mozghsi lehetéségét tul-
sagosan korlatozza”,

Az E. L. 1927. évfolyamaban , Az 1j erdotérvény” ec. kozleményé-
ben pedig azt mondja Biré Zoltan: ..., kizérdeknek kell elismerniink \uzt,
hogy a rendszerves erddgazdasdghoz sziikséges fiatal és Lozépkort erddk-
ben felhalmozédott és:halmozands fuakészletek nagymérvii ingadozdsnak
kitéve me legyenek. Kétségtelen, hogy ez az egyik oldala a teendd intéz-
kedéseknek, amely a korlitlan szabad rendelkezéssel lerésen surldik
Eppen olyan kétségtelen az is, hogy ennek a kérdésnek a megoldisa
igényli a legnagyobb koriiltekintést, mert a talhaitott korlatozds a bir-
tokososztdlynak az erddgazdasidgtol valé elidegenedését és ennek kovet-
kezményeképen — a legszigorabb 4dllami ellenérzés mellett is — az/erddk
lasst, de fokozatos tonkremenetelét vonhatja maga utin”.

Abban az el6ad6i javaslatban, melyet a varvavirt Gj erdotorvény-
ben' lefektetendé alapelvekrSl az_Orszdgos Erdészeti Egyesiilet Igazgaté
Vialasztmanyanak a megbizdsdbol 1928-ban készitett, Biré Zoltin a tob-
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bek kozott hangsilyozza, hogy a ,mai gazdasagi élet, amig egyrészrol
nem tiri a régi torvények egyes merev rendelkezéseit, mésrészril foko-
zott, hathatés védelmet kivan a meglévo erddk részére s megkivianja azt
is, hogy mig egyfelol az erdék fenntartfsa teljesen biztositva legyen,
masfelél az erdobirtokosrteljesen tisztaban legyen mindazokkal a rendel-
kezésekkel, amikhez allalmazkodnia kell, hogy ezek Leretein beliil gaz-
ddalkoddsdt sajdat érdekeinek mérlegelésével, lehetileg szabadon irdnyit-
hassa. Ezeknek a ifigyelembevételével az egyediili leheté megoldis az
dltaldnos iizemtervkényszer”. (1928. évf. 266. 1.) Tovabb: ,semmi aka-
dalydt nem latom fennforogni annak, hogy az 4j torvény az iizemterv-
szerii gazddlkodisra Kotelezze az Osszes erdSk tulajdonosait, mihelyt
magdban a torvényben tudjukl biztositani, hogy a korlitozds és az ebbo!
folyé Aallami beavatkozds a feltétleniil szikséges mértéken tal ne ter-
jedjen”. (268. 1.)

Karsai Kdroly az E. L. 1928. évfolyamaban ,Erdégazdasigunk jog-
rendszerének alapelvei ma és a jovoben” cim alatt megjelent cikkében
a magyar erdékre vonatkozdlag a kovetkezé alaptételt allitja fel: , A=
dllamhatalomnalk az erdék gazdasdgdba vald beavatkozdsa mem terjedhet
titl azom a hatdrom, amely a jovedelmeziséget lényegesen befolydsoljc
tovibbd a kbz szempontjihdl az allam altal foganatositani tervezett gaz-
dasagi korlatozo intézkedésekhez (tervek) az egyénnek hozzészolasi
jogot, @rdekeinek védelmére pedig torvényes biztositékokat kell terem-
teni”. (1928. évf. 405. 1.) Allaspontjanak korvonalazasa keretében tovibb
azt mondja: ,az osszes korlatokat le kell bontani! A tulajdonjog cimén
valo elavult erddosztalyozasnak ninesen a kozérdek szempontjabol
elfogadhaté alapja. Ha korlatlanul tisztelni akarjuk a magénvagyon
szabad gazdalkodasanak jogait, gy ezen jogot tisztelniink kell a tébbi
fajta erddben is. ) Az erdévagyon természete azonban mindeniitt, ahol
sok az ember és kevés az erd6... megkivinja a gazdalkodds korlatok
kozé szoritdsdt és ezen korlatozds nem tiri 'a birtokos jogi természete
szerinti osztalyozast. Ha az erdobirtok jogainak korlatozasa kozérdek,
annak a kozérdeknek érvényt kell szerezni/mindenfajta erdében”....
»Ennek az allaspontnak természetes folyomanya: az dsszes erddk Yizem-
terv szerinti és szakemberek dltal vald kezelése..”

Talan nem sziikséges tovabb folytatnom az idézéseket a szakembe-
rek allaspontjat illetéleg, az erddknek fontossagarol a kozérdek szempont-
jabol.

Laissuk most, mit szélnak ehhez a kérdéshez az erdébirtokosok,
nevezetesen pedig a maganerdobirtoKosok, akiket a legkozelebbrol érint
az a korlatozas, amit a.kozérdek minden erdGbirtokostél megkovetel.

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1921 februdr 16-an tartott gyulé-
sén grof Majldth Jézsef a kényszervigatiasok megsziintetésére vonatkozd
altaldnos kivansaggal kapcsolatban, a kozgylilésen jelenlévd tobbi erdé-
birtokos Altal is lényegében elfogadott javaslatot tett azirdant, hogy az
Egyesiilet keresse meg a korméanyt: Allapittassa 'meg az orszig fahii-
nyat, a fahiany fedezésére telepitendd erdoteriillet nagysagat és hivja
fel az erdobirtokosokat annak a bejelentésére, hogy birtokukbsél mekkora
teriiletet hajlandék sajat koltségiikén ‘beerddsiteni, sziikség esetén pedig
terjesszen el6 torvényjavaslatot, amely szerint minden 20 kat. holdnél

n_r

nagyobb birtok hizonyos hanyadinak beerddsitése elrendeltetnék.

Dr. grof Forgdch Baldzs az E. L. 1926. évfolyamaban , Az akéc
szerepe az Alfold fasitdsandl” cim alatt megjelent cikképen a biirokra-
tizmus feletti kritikdjaval kapesolatban vazt mondja: ,,A hivatalos erdé-
szeti kéroknek kozelebbi és szorosabb érintkezésbe kell lépnisk a vald
élettel és igen sok szempontbdl tekintettel kell lemmiok az egyes birtoko-
sok specidlis helyzetére. Tovabb megint ezt a sok esethen megszivlelendd
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tanacsot adja: 4z dllam ne vdllulkozzélk o zsanddr szerepére, elégedjél:
meg o szeretetteljes irdnyitdssal. A magyar ember amigy sem tlri az
erdszakot és nem lehet kivanni egy tntudatos gazdatél, hogy sajat birco-
kin csak keriiloje legyen a sajat telepitést erdejének”.... Késobb:
»Ne azzal kezdjik az Alfold fasitasat, hogy mit kellene megtiltani...
mivel tilalmi tablikkal alkotni semmit sem lehet”.

sard Inkei Pal: ,Uzemtervi kényszer ¢s az erdokategoriak” c. cikkeé-
ben (E. L. 1929, évf. 2. flizet) az erdoket két kategoridba sorozza aszerint,
amint azok a kozérdek szempontjabol minden koriilmények kozott fenn-
tartanddok, vagy sem. Szerinte kozérdek: ,az erdének az éghajlati viszo-
nyokra valé hatdsa, Mz orszdg sziikségleteinek elldtdsa, a helyes, leheto-
leg egyenleges elosztds mellett minden olyan vonatkozis, mely mas, tob-
bek érdekeit érinti. Azon erdok, melyek ezen kozérdek biztositasara nél-
kiilozhetetlenek, fenntartandok... A tobbi meglévé erdék szabad erdok,
melyeknek fenntartdsa a koznek szempontjabol csak atmenetileg lehet
sziikséges, mig azok erdételepités vagy mas koriilmények folytin nelkiiloz-
hetékké nem valnak”. (Ami szerintem esak akkor fog bekdvetkezni, ha a
tobbi erdé elegendé lesz az orszag sziikségleteinek a fedezésére s a fa-
behozatal teljesen 'megsziinik. Szerzd.) A hivatalos lizemtervi kényszert
csak az elsé kategoridba tartozé erdéknél véli szitkségesnek. Az lizemter-
vet jovahagyé hatésdgnak nem szabad elfelejtenie, hogy magantulajdont
képezo erdokrél van sz6 s ehhezképest ,képzelje bele magat annak az
erdogazdasignak a helyébe, kinek az erdégazdasag terén bizonyos torek-
vései vannak, ki az erdo jovedelmezdsége kérdésében a sajat érdekeit keresi.
Viszont a tulajdonos tekintse a tulajdondban 1évé erdét a nemzeti vagyon
egy részének, amelynek a koz szempontjahél bizonyos feladatai vannak.
A ‘gazdanak el kell ismernie, hogy vannak olyan kozérdekek, melyeknek
kivanalmai elott meg kell hajolnia. A hatdésdg pedig hagyja a gazdat
gazdalkodni a sajat tulajdonin és me 'vindikalja magénak kizarolagos
tulajdonul annak a megitélni tudidsat, hogy mit hogyan kell csinalni”.

Az Orsz. Erd. Egy. 1929 oktéber héban Paradfiirdén tartott kozgyl-
lésén grof Hadik Jdnos elnok a megalkotandd 0j erdétérvénytervezet
alapelvei feletti vita bevezetésénél a tobbek kozott 'a kovetkezokre hivja
fel a figyelmet: ,,Mindnyijan tudatiban vagyunk annak, hogy az erdo-
gazdasdgot mem lehet és nem szabad a teljes gazdasigi szabadsig alap-
jan berendezni. Az erddk femntartdsdhoz, jokarbantartdsdhoz — kilono-
sen bizonyos vonatkozdsokban — olyan fontos kézérdekek fiizddnek,
hogy azolk ‘miatt a magdngazddllodds bizonyos mértékii korldtozdsdt el
kell fogadnunk. Masrészr6l azonban éppoly kétségtelen az is, hogy a
kizérdelbdl szabott korldtozdsoknck mem szabad tilmennick az okvetle-
niil sziikséges mértéken. Mert fejlodésre csak olyan gazdasdgi dgazatnal
szamithatunk, ahol a ‘birtokos nem iitkozik lépten-nyomon &allami korla-
tozdsokba s ahol a kozérdek szem eldtt tartdsa mellett sajat gazdasigi
érdekeit is. lehetGleg teljes ' mértékben ki tudja elégiteni” ... ,Nem
drakéi szight, de a megértés, a joindulati tamogatds, a méltinyos igé-
nyek feltétlen figyelembevétele, 'az eljaras konnytisége azok az elvek,
amelyeknek az 0j torvényt at kell hatniok.” (1929. évf. 375., 377. L)

A vita folyaman gréf Keglevieh Gyula megjegyzi, hogy ,mig az
erdészek idealis erddt kivannak minden aldozat aran létesiteni, sokan a
birtokosok Koziil idegenkednek minden Gjitdstol. Véleménye szerint ,ymind-
két résprol vannak thlzdsok™. (879. 1)

Bird ‘Inkey Pdl ,a kozigazgatasi birésidg kebelében alakitandd szak-
évtd birdsag létesitésében latja az egyediili biztositékot a megnyugtato
megoldasra”. (379, 380. 1.) Ezt az allispontjit egy masik alkalommal,
az 0. E. Egyesiilet valasztmanyi iilésén, az erdGtorvénytervezet targya-
l4sa soran a kovetkezéképpen indokolta meg: ,,Az erdé kezelésének, fenn-
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tartdsinak az érdekében kell, hogy az erdé olyanok kezében legyen, akik-
nél elsésorban a szakszempont #rvényesiil. Akkor, amikor a kozérdek és
maganérdek szembelteriil egymdssal, kizdrélag a szakszempont legyen az
iranyads elv, amellyel a nézeteltérések elintézést nyernek. En azt hiszem,
hogy ebben a tekintetben nézeteltérés az allamiak és a magéinovsok kozott
nem lehet.” (1930. évf., 173. 1.)

,Hozzaszolads az erddtorvénytervezethez” cimii kozleményében ugyan-
csak bard Inkey tobbek kozott hangstlyozza, hogy ,az erdéfenntartis
egyik fofeltétele, hogy helyes erddgazdasigi politika az erdégazdasdg jo-
vedelmezoségét dallandéan biztositsa”. (1930. évf, 7. 1.) Tovabb azt fejte-
geti, hogy annak a kérdésnek a tisztizisara, vajjon helyénvalé volna-e az
mallamrendészet” szerveinek donto befolyast biztositani minden erdore
vagy sem, annak a koriilménynek kell donté befolyisa legyen, hogy pa-
rancsolja-e ezt a kizérdek vagy sem? E tekintetben pedig a kozérdek ha-
rom iranyban nyilvanulhat meg: 1. a helyes erdégazdalkodas keresztiil-
vitele, 2. az erdéfenntartis biztositisa és 3. a kozsziikségletek kielégitése.
Szerinte is ,az erddgazdasdg helyes Fkeresztiilvitelénel alapja az iizem-
terv, mely a 'kozérdekkel ellentétes elotrdst mem tartalmazhat’. Sem az
tizemterv pontos betartasa, sem a masik két szempont nem teszi indo-
kolttd a fokozottabb allami beavatkozast. Es semmi ok sines az allamren-
dészeti alkalmazottaknak elsobbséget biztositani e tekinetben a hasonld
szakképzettséggel biré maginerddtisztekkel szemben. (1930. évf. 8, 9. 1.)

A fentiekhez hasonld nyilatkozatok hangzottak el késébb az erds-
birtokosok 1929 december 12-én tartott értekezletén is, amelyen a mar
kész torvényjavaslattervezetet vették targyalas ala az orszig erdébirto-
kosai. Kifejezésre jutott itt is az az altalanos vélemény, hogy a kizérdekre
valé tekintettel a wmagdngazddllkodds szabadsdgdnak bizonyos mértékii
korldtozdsdtol nem. lehet eltekinteni. De emellett megfelelo biztositékot és
vedelmet koveteltek az erdobirtokosok jogos és feltétleniil méltanylando
érdekei szamara, mivel ezeket a torvénytervezetben nem talaltak meg.
Ehhez képest az értekezlet br. Waldbott Kelemen javaslatit magééva
téve, kimondotta, hogy: ,,1. a torvénytervezetet ebben a formaban meg-
felelonek nem tartja s az abban megnyilvanulo, a magantulajdont mé-
lyen sérto tendencidval szemben a leghatdarozottabban dllist foglal; 2. a
birtokosok jogainak védelme érdekében feltétleniil kivdnja a fiiggetlen
szakbirdsdy felallitdsdt”.

A maganerdébirtokesok Alldspontjira vonatkozé fenti idé-
zeteknél szintén mell6ztem a lefolyt vita hevében kifejezésre
jutott tulzasokat. Azt hiszem azonban, hogy ezek az idézetek is
eléggé hiven tiikrozik vissza azt az altalanos véleményt, ami
az erdobirtokosok korében kialakult a , kozérdek” szé értelme-
zé8ére nézve.

Ha osszehasonlitjuk egymaéassal az idézetek fenti két cso-
portja alapjan a szakemberek és az erdébirtokosok allaspontjat,
nem nehéz megallapitanunk, hogy a ketté kozott « lényegben
joforman ninesen eltérés. A kiilonbség inkabb csak abban mu-
tatkozik, hogy az erdébirtokosok nagyobb sulyt helyeznek
annak a kidomboritasara, hogy a magantulajdonnal kapcsolatos
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jogaik magéban a torvényben kelléen megvédve, mintegy koriil-
bastyazva legyenek.

Mindkét fél elismeri, hogy az erdd, tekintet nélkiil a tulaj-
donos jogi mindségére, altaldban nemzett vagyonnak tekintendd
s mint ilyen, gondos kezelésben részesitendé. Hogy az erdék
hivatdsa a tulajdonos sajat érdekei mellett a kozérdeket is szol-
galni s ennek keretében az orszdg fasziikségletét ellatni, Ggy,
hogy minél kevesebb behozatalra legyen sziikség. Mégpedig
ellatni dllondodan, vagyis nemesak a jelenben és a kozeljovében,
hanem a kés6é jovében is. Amibdl az is kovetkezik, hogy az erds
fenntartasa alatt nem csupan azt kell érteni, hogy a talaj faval
legyen boritva, hanem hogy a faallomanyoknak a korszerinti
megoszlasa is lehetdleg megfeleljen az imént vazolt célnak.

A szakemberek kiilondsen hangoztatjak, de az erdébirtoko-
sok is elismerik, hogy az erdék fenntartdsahoz és jokarbantar-
tasdhoz flizodo fontos kozérdekre valo tekintettel a gazdalkodas
szabadsdginak bizonyosmértékii lorldtozdsdra van szikség,
nevezetesen pedig sziikség van az erdégazdasig szabAlyozdsat
célzé tizemtervekre, amelyek a kozérdekkel ellenkezd intézkedé-
seket nem tartalmazhatnak. s amellett, hogy a gazdasag veze-
tése arra hivatott szakemberek kezében kell legyen, sziikség
van a gazdasignak bizonyosfok ellendrzésére az dllamhatalom
részérol. '

Abban is egyetért mindkét fél, hogy a kozérdek cimén meg-
kivant korlatozdsoknak nem szabad tllmenniok az okvetleniil
sziiliséges mértélcen, vagyls azon a mértéken, amelyen til a
korlatozasok akaddlyoznik az orszag erdogazdasiginak a fej-
l6dését. Erre nézve magaban a térvényben .kell biztositékokat
nyujtani a birtokosok részére. Es emellett sziikséges és kivana-
tos, hogy a torvény megalkotdsa és végrehajtasa helyes gazda-
sagi érzékkel torténjék s hogy ugy maga a torvény, mint a
végrehajtas a gazdasigi élet fejlédéséhez simuljon. Ehhez képest
az lizemterveknek is olyanoknak kell lenniok, hogy az erdd
jovedelmezése tekintetében ne koveteljenek tilsdgos nagy aldo-
zatokat a jelentdl a jové érdekében, s hogy a kozérdek mellett
ne maradjanak figyelmen kiviil a tulajdonos jogos kivansagai
sem, ami a gazdasag fejlodésének egyik legfébb feltétele. Emel-
lett gy maga a forvény, mint az iizemfervek akkép legyenek
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megszovegezve, hogy az erdobirtokos tisztaban legyen mind-
azokka! a rendeikezésekkel, amelyekhez feltétleniil alkalmaz-
kodni koteles, de amelveknek a korlatain beliil szabadon mozog-
hat a gazdasdg iranyitasanal.

Ha még kiilon is kiemelem Inkey PAal baronak az Orsz. Erd.
Egvesiilet valasztmanyi tilésén, az erdotérvénytervezet targya-
lasa soran tett &s a birtokosok részérdl senki altal sem kifoga-
solt, fentebb mar idézett azt a nyilatkozatat, amely szerint ak-
kor, amidon a kozérdek és a maganérdek szembe keriil egy-
maéassal, kizardlag a szakszempontot kell iranyadéul venni, azt
hiszem, mi szakemberek is mindnyajan meg lehetiink elégedve
az erdébirtokosok allasfoglalasaval a ,kozérdek” értelmezését
illet6leg, kapcsolatban az erdégazdasaggal.

A fenti megillapitasok Iényegiikben fedik az én alldspon-
tomat is, amelyet fentebb az E. L.-bél vett idézeteket megeld-
zoleg mar roviden korvonalaztam.

(Folytatjuk.)

Erdégazdasagi munkasbiztositas
Irta: Kdllay Arpad

A munkasbiztositas célja a tarsadalom munkabol él6 kis-
jovedelmil tagjal részére 'a véletlenill, vagy természetszeriileg
bekovetkez6 munkaképtelenség esetére gyogykezelést és a meg-
élhetésre a létminimumot biztositani. A munkésbiztositas szol-
hat 1. betegség, 2. baleset ellen, vagy 3. oregség, rokkantsag,
tzvegyséy és arvasag esetére. Ez utébbi megfelel a fixfizetéstiek
legtobb helyen meglévo nyugdijanak.

Fennallé jogszabalyaink a munkassigot a munkashiztosi-
tas szempontjabdél két nagy ‘csoportra osztjak: 1. az ipar, ke-
reskedelem, banyaszat, kozlekedés és kozhivatalok altal alkal-
mazott fizikai és kisfizetésii szellemi munkasokra, 2. az éster-
melé mezé- és erddgazdasig, valamint ezek dstermelé mellék-
iizemei, dgymint az 'Aallattenyésztés, kertészet, szélomivelés,
méhészet, selvmészet, vadaszat, haliszat korében foglalkozta-
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tott dstermelé munkasokra. Elsé tekintetre litni, hogy itt a
varos intelligensebb és nagyobb igényl munkéssdga van kiilon
valasztva a falu és puszta kevésbé intelligens és kisebb igényii
munkassagatol. A két csoportban meglevé munkasbiztositas
mértéke és madja alkalmazkodik a biztositottak intelligencié-
jahoz és igényeihez.

Ezek szerint az elsé csoportbeli, mondjuk roviden, ipari
munkasbiztositis sokkal tobbet myujt, mint a masik. Az ipari
munkashiztositast betegség és baleset ellen az 1927:XXI. t.-c.,
oregség, rokkantsig, Gzvegység és ‘arvasag esetére az 1928 :X L.
t.-c. szabalyozza. Az Ostermel6esoport munkasbiztositasa meg-
lehetés szerény keretek kozt marad. Betegségi biztositas litt
egyaltalan nincs, illetéleg a betegség esetén valo ellatis leg-
tobbszor a munkaado feladata. A baleset elleni biztositds mar
itt is altalanosabb, de ez sem nyujt annyit, mint az ipari bal-
esetbiztositas. Itt a balesetbiztositds az Orszagos Gazdasagi
Munkaspénztiar (a volt Cselédpénztar) utjan torténik. Idevo-
nakozé torvények: 1893:IL. t.-c. 20. §-a, 1900:XXVIII. t.-c. 18.
§-a, 1900:XVIL t.-c., 1902:X1V. t.-c., 1912;VIIL. t.-c., 1913:XX.
t.-c., 192211, t.-c., 39.555/1924. 'F. M. rendelet stb. Az oregség,
rokkantsag sth. esetére valo biztositas, mely az iparban is egé-
szen ujkelet(i, az Ostermelésnél egészen hianyzik.

Bar az erdbgazdasig az Ostermeldi csoporthoz tartozik,
mégis vannak kivételes esetek, mikor az ipari csoporthoz kertl.
Részben ezért, részben, mivel az erdészeti szakkorokben nem
mindenki bir ‘e kérdéshen kell6 tajékozottsiggal, az Orszagos
Tarsadalombiztosité Intézet egves keriileti pénztarai pedig vagy
talbuzgosagbol, vagy téjékozatlansidghél olyan munkateriilete-
ket is a TArsadalombiztosité hataskorébe igyekeznek bevonni,
melyek torvény szerint nem tartoznak oda, s ezzel az erdégaz-
dasdgokra kellemetlen precedenst teremtenek; ezért a kovetke-
z6kben azt kivanjuk tisztézni, hogy az dsszes jogforrasok figye-
lembevételével az erddgazdasig mikor esik az ipari és mikor az
Gstermeld munkashiztositas esoportjaba.

Az 1927:XXI. t.-c. hatalya ald tartozo betegségi és baleseti
biztositasokat az Orszagos Tarsadalombiztosito Intézet és még
néhany kiilonallé biztosito intézet teljesiti. Ezen torvény 1., 3.,
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5. és 6. §-ai felsoroljak, kik tartoznak a torvény hatalya ala
betegségi, az 55—bBT. §-al pedig, hogy kik baleseti biztositas
szempontjabol. Az erdégazdasigot a torvény kovetkezd ren-
delkezésel érinthetik:

o R e biztositasra kotelezettek:

. ... 2. az ipartérvény alda nem es6, de keresetszertlien
folytatott vallalkozisok, lizemek és foglalkozasok .

L 15. mezdgazdasagi és erdei termeléssel... Ossze-
fliggd mellékiparok . . .

2. §. E torvény hatalya mem ferjed ki a mezégazdasagra és
az erdei termelésre, az allattenyésztésre, a halaszatra, a kert-
ég szllémiivelésre, a selymészetre és a'méhészetre.

" Kiilonosen nem terjed ki:

a) az 1. § 5. pontjanak hatilya az elobbi bekezdésben meg-
jelolt 'foglalkozasi agakba tartozd lizemek aital hazilag végzett
kisebb épitkezésekre;

b) az 1.8, 9., 10, 11.; 12. és"13." pontjanak hatalya az
elobbi bekezdésben megjelolt foglalkozasi agakba tartozo meg-
felel6 munkalatokra (raktarozas; fuvarozas; gépjarmiivek tar-
tasa; vasiti iizemek, tekintet nélkiil a hajtéerdre és fenntartasi
munkalataik ; hajézas és tutajozas).”

A 2. §. tilté rendelkezései tehat kiveszik az erdészetet a
torvény hatalya alél, még pedig nemecsak a favigist, hanem a
hazilag végzett épitkezést és egyéb a torvényben felsorolt olyan
munkakat is, melyek nem dstermelé (nem a 2. §. 1. bekezdésé-
ben felsorolt) iizemek kebelében végezve, jelen torvény hatilya
ala tartoznanak. Ha azonban a favigést, valamint az épitkezést,
raktarozast, szallitmanyozast stb. nem az Gstermeléiizem maga
végzi hazilag, hanem vaillalkozé, keresetszerii foglalkozés-
ként, akkor a favagds és a tobbi munka is az 1. §. 2. pontja
értelmében az OTI-nél valé biztositas kotelezettsége als esik.
Tehat a favigis csak akkor biztositisra kotelezett, ha azt nem
a birtokos hazilag, hanem fakitermels cég végerteti.

A masik eset, mikor az erdégazdasig kapesolatba keriil az
ipari munkashiztositissal, ha az erdégazdasidgnak mellékipara
van (flirésztelep, hordégyar, ladagyar sth.). Kar, hogy a tor-
veny nem sorolja fel, mi értends erdei mellékipar alatt. (Isme-
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riink ugyanis olyan biréi itéletet, mely az erdei vasdti talpfa-
és ronktermelésébol az erdégazdasig iparszeriiségére kovetkez-
tetett.) Természetesen maga az erddgazdasig mellékipar esetén
sem biztositasra kotelezett, csupan a mellékipar.

A torvény ilyen értelmezése teljesen megfelel az altalanos
gyakorlati torvényalkalmazasnak, de megfelel a szakirodalom
felfogasanak és a birdi jogeyakorlatnak is. Ez utébbinak néhany
esetét alabb még ismertetni fogjuk.

Ambar a kozolt torvény rendelkezései vildgosan és kétség-
teleniil kiveszik az'erdigazdasagot a tarsadalombiztosito-tor-
vény hatalya alél, a torvény végrehajtasa a gyakorlati életben
e tekintetben még sem olyan egyontetii, amilyennek [lenni kel-
lene. Ismeriink erdégazdasagot, amely sajat elhatarozasabol biz-
tositani akarta az OTI-nél munkésait, 'de az OTI illetékes kerii-
leti pénztara a torvényre valo hivatkozassal természetszeriileg
nem fogadta el a biztositast, de viszont ismeriink olyan, Kizaré-
lag sajat teriileten hazilag dolgoztaté erdogazdasagot is, melyet
egy masik keriileti pénztar ugyanarra a torvényre valé hivat-
kozédssal minden tiltakozas ellenére bevont a biztositasi kotele-
zettség ald, s6t, melyet jogerds birdi itélet ' kotelez az OTI-nél
valé munkasbiztositisra.* Igy tehat ugyanazon torvények és
jogszabalyok alatt €16 teriileten két egyébként teljesen azonos
személy koziil az egyik akarata ellenére kényszerittetik arra,
ami a masiknak tilos. '

Ez a homlokegyenest ellenkezd, kétféle torvényalkalmazas
a munkasbiztositas terén bizonytalansigot teremt az erdogazda-
sagok szamara. Slirgos sziiksége jelentkezik itt egy olyan tor-
vényes rendelkezés kiadasanak, mely e bizonytalansigot meg-
szlintesse az anélkiil is ezer gonddal kiizdd, valsidgos helyzetl
erdégazdasagunk javara. Van egy régebbi torvényparagrafus
(1913:XX. t.-c. IIL. §.), mely ma is érvényben van (az 1927 :XXI.

* A szébanforgd birdi itélet teljesen logikatlan indokolasa igy szdl:
, .. killonosen azon ténykoriilménybol, hogy az erdégazdasig évenként
7000 iirméter fat termel s abbdl 1000 tirmétert hasznal fel, a tobbit
pedig eladja, a birésig arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az erdigazda-
shg az Ostermelés Kereteit meghaladja és az iparszer(i fatermelés fogalma
ala esik.”
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t.-c. 2. §. harmadik bekezdése szerint) és amely felhatalmazza a
foldmivelésiigyi és a kereskedelemiigyi minisztert arra, hogy ha
a mezo- és erddgazdasagi munkashiztositas korében kétségessé
valnék, hogy valamely munkakorben alkalmazottak biztositasa
a gazdasagl vagy az ipari munkasbiztositasi térvények szerint
torténjék-e, e kérdést egyiittesen kiadandé rendelettel szaba-
lvozzak.

Mivel ezek szerint az Osszes jogszabalyok ellenére a gya-
korlatban ténylegesen eléfordul olyan eset — bar ma még csak
szorvanyosan —, hogy OTI hatérozata, s6t jogerés birdi itélet
kotelez tisztdn hazilagos fatermelést végzé erdogazdasigot az
ipari munkashiztositisra, ezért az Orszigos Erdészeti Egyesii-
let felterjesztéssel fordult az 1913:XX. t.-c. 3. §-ara valé hivat-
kozdssal az illetékes minisztériumokhoz, kérve annak ismételt
és viligos kimondasat, hogy az erdégazdasigok altal sajat terii-
leten hazilag végzett fakitermelési és egyéb gazdasagi munkak
munkasbiztositas szempontjabol nem tartoznak az OTI hatas-
korébe, nemesak a tlzifa, hanem a szerfa, talpfa, zsindely sth.
termelését illetdlee sem és akkor sem, ha az erddbirtokos nem
magdnember, hanem jogi személy. Csatoltatott a felterjesztés-
hez annak okméanyszerii bizonyitasa, hogy az OTI egyes vidéki
kozegel bevonnak olyan erdébirtokot is a Tarsadalombiztosito-
nal valo biztositas kotelezettsége ala, mely kizarolag sajat terii-
letén hazilag végez erdégazdasigi munkakat, mely tehit tor-
vény szerint nem biztositasra kotelezett. Csatoltatott az orszag
legkiilonbozébb erdébirtokaitol, osszesen 18 kiilonbozo, rész-
vénytarsasiagi, alapitvinyi, varosi, egyhazi, allami és magan~
erdégazdasigtol begyiijtott adatok alapjan annak igazolasa,
hogy a sajat birtokukon dolgozé erdébirtokosok a tarsadalom-
biztosito-torvény értelmében daltaldban mem biztositjaAk munka-
saikat az OTI-nél, akkor sem, ha az erddébirtokes nem magan-,
hanem jogi személy. Targyaltatott a felterjesztésben végiil a
tarsadalombiztosité-torvény szakirodalma és a birdi joggyakor-
lat néhany idevonatkoz6 esete, melyek szintén mind ugyanezt
bizonyitjélk.

A hiréi joggyakorlat néhany esete:
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»AzZ erdei termelésnél alkalmazottak, amennyiben a gazda-
sdgl termelést nem az ingatlan tulajdonosa, haszonélvezdje,
vagy egyaltalin az ingatlan allaganak birtokosa, hanem oly ter-
mészetes vagy jogi személy gyakorolja vallalkozasszeriileg,
aki a fadllomanyt vagy annak egy részét nem rendszeres erdd-
miivelés végett, hanem kizardlag a faanyagnak, mint ilyennek
el6allitas és értékesitése végett szerezte meg, gy betegség,
mint baleset esetére biztositandok. (A. Mb. H. 4488/1909.)

Az 'erd6birtok tulajdonosdnak sajdt erdejében hdzilag és
kézierdvel folytatott tlizifatermelése betegségi és balesetbizto-
sitasi kotelezettség alid es6 iparszert fatermelésnek nem mind-
sitheté (A. Mb. H. 6565/1911. sz., K. M. 7039/1910. sz.).”

A kovetkezé elvi hatarozat azt mondja ki, hogy az dster-
melési iizemek (a tarsadalombiztosito-torvény 2. §-dban felso-
rolt foglalkozasok) még akkor sem esnek biztositasi kotelezett-
ség ald, ha részvénytarsasig tulajdonat képezik.

»oz0lémivelésnél alkalmazott egyének akkor sem esnek
biztositasi kotelezettség ald, ha a sz6lémiveléssel kereskedelmi
tarsasig foglalkozik (A. MB. H. 953/1907. sz. elvi hat.).”

E felterjesztésre valasz még nem érkezett. Ugy tudjuk
azonban, hogy a foldmivelésiigyi minisztérium illetékes ligyosz-
talyanak az a véleménye, hogy a mezbgazdasagi munkak anald-
gidjara a favagas megfelel az aratasnak, a fa szallitasa a mezo-
gazdasdgi betakaritisnak, tehat a favagastél a fanak vasuti
kocsiba valé berakasaig minden munka, beleértve az erdei fél-
gyartmanyokkal végzett munkdkat is (talpfa, donga, keréktalp,
zsindely stb. termelést és az erdei szénégetést is). Tehat az
erdégazdasig ezek szerint sem tartozik az OTI-hez.

Vizsgaljuk meg végezetiil, mit jelentene a Tarsadalom-
biztosité hataskorébe valé tartozas az erdbbirtokos és mit a
munkas szempontjabol.

Vegyiink fel példanak egy 7000 kat. holdas erddbirtokot,
hol az évi hozadék kereken 10.000 m?. A miunkasbiztositas szem-
pontjabél figyelembe jové kiaddsok (munkadijak) kb. igy ala-
kulnak:



Pengd
Ternelesizkaltsepavt "2 2 o0 U 6000
Kozelités, szallitas, utfenntartas stb. . . .  46.000
Szemelyzetivfizetes . . L. e e 281000

Hrdosiféstvadaszatisth oo e e e 101000

Osszesen: 100.000

Ezutan a munkaado fizetne kb. 5% betegséei jarulékot,
azaz 5.000 pengot és hozzivetoleg 4.000 peng6 balesetbiztositasi
jarulékot (veszélyességi osztaly XXII., veszélyességi aranyszam
94.), vagyis oOsszesen 9.000 pengét. Ehhez jarul még, hogy az
erddhirtok folyton valtozé munkésainak az OTI-hez val6 be-, ki-
jelentgetése, az OTI-vel valo levelezés, igazolvanykiadas, adat-
oyiijtés, ellendrzés, nyilvantartis, kimutataskészités stb. egy
tigyes tisztviselé tobb mint fele munkaidejét lekoti. Ez a kiadasi
tobblet utiszamlakkal, bélyeg- és nyomtatvanydijakkal és egyéb
apré kiadasokkal legalabb évi 2.000 pengoére tehetd. Igy tehat
az erdébirtok oOsszes tarsadalombiztosité terhe 11.000 pengé
volna. Ezenkiviil a munkas is fizet 5.000 pengé betegségi jarulé-
kot. Ha az elmult 1929/30. évben a kat. holdankénti tiszta jove-
delem 5.00 pengé volt, 7000 holdon 35.000 P, gy az OTI-jarulék
és egyéb koltség a tiszta jovedelemnek 31.4%-a volna. Tudjuk
azonban, hogy a mult télihez képest a fadrak kb. 10%-kal es-
tek, a kiadasok jelentékeny csokkenése nélkiil. Ha a 10.000 m?
fa brutto eladasi ara tavaly 170.000 peng6é volt (230 P/10
tonna = 230 P/13.56 m® = 17.00 P/1 m®), ennek kb. 10%-o0s ér-
tékesokkenése 17.000 pengd, a tiszta jovedelem tehat ebben az
évben 35.000 P — 17.000 P = 18.000 P. Ebben pedig a 11.000
pengds tarsadalombiztosité koltség 61%-at tenné ki. Nem akar-
juk feltételezni, hogy még vagy 59%-o0s faaresés jon, mert ak-
kor mar negativ ' jovedelemben jz’mrnz’mk, de hiszen a helyzet
anélkiil is, ma is, az 4ltalanos rossz gazdasigi helyzeten feliil
is az erdébirtokra annyira kedvezétlen, hogy jézan logikdval
teljesen lehetetlen ma arra gondolni, hogy az erddbirtokos a
Tarsadalombiztositonal valé biztositis igen silyos anyagi meg-
terhelésével sujtassék.
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Neézziik meg még végill a munkassae szempontjait. Az 6s-
termeld, erdégazdasigi munkis, illetélee a munkas javara az
erdébirtokos a betegségi és oregség-, rokkantsigi biztositasnal
ugyanazon, a baleseti biztositasnal pedig még magasabb jaru-
Iekot fizetne az OTI-nek, mint az ipari munkas, — ha a biztosi-
tasi kotelezettség fennallana. Tehat a varostél, orvostol, beteg-
apolointézményektsl, kulturatol tavol, az erdén él6 munkas
ugyanannyit fizetne, mint a nagyobb igényi, tobb megbetege-
dési lehetoség kizt élo, orvoshoz, patikahoz kozel lakd, azt gyak-
rabban igénybe vevo és a legiijabb modern gyogykezelésben
konnyen részesithet6 varosi munkas. Hogy itt valami diszpari-
tas forog fenn, azt nem mi fedezziik fel, azt a torvényhozas mar
jo par évtizedes mukodésében kifejezésre juttatta azzal, hogy
mas szabalyokat alkotott az Ostermelé és mast a varosi mun-
kassdg részére. Nyilvanvalo tehat, hogyha az erdei munkas
ugyanazt fizeti, mint a varosi, de specialis helyzeténél fogva
kapni sokkal kevesebbet kap, akkor rossz fizletet csinal. Esze-
rint tehdt az erdégazdasigok munkasanak sem elényos a Tar-
sadalombiztositohoz valé tartozas. Tagadhatatlan ezzel szemben,
hogy az erdei munkassdgnak mai munkasbiztositisa primitiv
és nem kielégito, tehat javitisra és tovabbfejlesztésre szorul.
Ez a kérdés még megolddsra var. De a megoldasra most pilla-
natnyilag — az éstermelés kiilonosen sulyos gazdasagi helyzete
miatt — nem alkalmas az id6, de ha alkalmas lesz is, az erdé-
szet soha nem tartozhat az ipari munkasbiztositashoz, mert a
fent emlitett diszparitas bizonyos mértékben mindig meg lesz.
De azonfeliil is, mi a munkassag szempontjabol is sokkal job-
ban biznink példaul az Orszigos Gazdasidgi Munkaspénztar
megerositésében és raciondlis tovabbfejlesztésében, mint a
gigantikus adminisztraciéju, felhékarcolét épité Tarsadalom-
biztositéban.
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A Magyar- és a tobbi kozépeuropai orszagok
fakereskedelmi szokvanyai

rta: dr. Fazekas Ferenc.

(Folytatas.)

Atadds, szdllitds, dtvétel.
Budapesti szokvany.

Az atadast és atvételt a teljesitési napon — egyéb kikotés
hidnyaban — reggel nyole 6rakor kell megkezdeni és — kivéve
az linnepnapokat vagy a felsébb erchatalmat — a teljesités be-
fejeztéig egyfolytaban kell eszkozolni.

Bécsi szokvany.

Az arunak leszallitisa csak a vevd, vagy megbizottja ré-
szére eszkozolt tényleges 4tadassal tekintendé megtérténtnek.
Hajozasi és vasuti feladasi fuvarlevelek, vagy conossementok
ataddsa nem jelenti a megtortént leszallitast, csak az Arunak
utalasat atadasra.

Ha maéis egyesség nines, az atadas elokészitését, tovabba
az atvétellel kapesolatos osszes manipulacick koltségeit (igy
az aru felmérését, vagy szallitdsra torténo csomagolasat is)
eladé viseli. Kivételt képeznek a tengerentuli fak, a lemezek,
fornérok és rétegelt fak, melyeknél] — méas megallapodis hia-
nyaban — a csomagolas koltségeit vevo viseli.

Az arunak sartol, piszoktdl és jégtdl annyira megszabadi-
tottnak kell lennie, hogy hianyossigai felismerheték legyenek.

A vev6 vagy meghatalmazottja altal megtekintett és az 6
rendelkezése szerint szallitasra elfogadott aru ténylegesen at-
vettnek tekintendd.

A bélyegzobaltaval valo leiités csak a mindségileg valo
megfelelésnek kiilsé jelzése, ezen jelzés azonban még nem je-
lenti egyuttal a tulajdonatruhizas, a tulajdonba valé tényleges
atadas megtortentét is.
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Berlini szokvany.

Az egyenkénti lebélyegzés altal vevd csak azt ismeri el,
hogy az aru mindsége és mérete a kotésnek megfeleld, fiiggs-
ben marad azonban a mennyiségnek megallapitisa és a méret-
viszonyoknak a kotlevél elGirdsaival valé egyeztetése. Az egésa
tételnek atbélyegzése egyenkénti vizsgalat nélkiil csak a kiilsé
mindség és méreteknek megfelelését jelenti, hatra marad azon-
ban ekkor még az egyes darabok egészségi Allapotianak és to-
megének megallapitisa.

A felmérés koltségei eladé dltal viselenddk.

Hamburgi szokvany.

Az aru lebélyegzése egyet jelent az aru megtekintésének
megtorténtével, tehat igazolja ezen lebélyegzés azt, hogy vevé
az arut a kotésnek megfelelének talalta és ennek folytatélago-
san azutan az a kovetkezménye, hogy mindségi kifogids mar
késobb nem teheto.

Csomagolast vevo fizeti.

"

Esseni szokvany.

Egy tételnek Altalanos megtekintése még nem szamit at-
vételnek.

A mérés rendszerint kozosen folytatandoé le. A méréssel
kapesolatos munkék, atfogatas sth. eladé altal fizetenddk.

Mindség: szdrmazdsi hely.
Budapesti szokvany.

Ha az aru szarmazasi helye kikottetett, a vevd a fa szove-
tét (struktirajat), novését, likacsossdgat nem kifogasolhatja.
Ha a szdrmazas helye nincs kikotve, Ggy az eladé barmely szar-
mazési fat szallithat.

Bécsi szokvany.

Ha feltételiil k_i)'ttetett ki egy bizonyos erdébirtokrol, vagy
egy bizonyos vidékrsl, vagy egy bizonyos ipari lizembdl valo
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szarmazasa az arunak, gy a fa csak abbél a bizonyos erdébir-
tokbdl, azon bizonyos vidékrél, vagy azon bizonyos iizembél
szallithato. ;
Ha a szarmazis éltaldban egy tagabb teriileti megjelolés-
sel van megadva, Ugy a fa az illet6 ezen teriiletrsl szallitando.
Jobb mingség szallitasa csak akkor van megengedve, ha az
egyenld értékil szarmazasira nézve.

Mindség: probaszillitas esetén.

Budapesti szokvany.
Nem targyalja.

Bécsi szokvany.

Prébara tortént eladds esetén az eladott Arut a proba-
nak megfelelé mindseghen kell leszallitani.

Berlini szokvany.

Egy résztételnek megtekintése utani vételénél, vagy proba-
kiildemény alapjan tortént kotésnél, az arunak a lathato, vagy
felismerhetd, meglévd tulajdonsidgai a mérvadok a szallitasra
vonatkozdan.

Mindgségi kifogdsolas.
Budapesti szokvany.

Ha eladé és vev6, vagy meghatalmazottaik az aru elszalli-
tasa el6tt egyiitt jelen vannak s az aru szakszerii megvizsgalasa
a helyszinén lehetséges, igy az aru mindsége ellen felmeriilé
kifogisokat azonnal meg kell tenni.

Egyébként a vasiton szallitott arut — mas kikotés hia-
nyaban — mindségileg atvettnek kell tekinteni, ha vevé az arut
a vasit értesitvényének (avizé) kézbesitését koveté harom
napon beliil az eladénak rendelkezésére nem hoesatotta.

Vastton torténé szallitis esetén az aru rendszerint a
vastti allomason bocsdthaté az eladd rendelkezésére.
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Ha az aru a vasati vagy hajéallomason meg nem vizsgal-
hatd, Ggy vevé tartozik az dru gondos és szakszerli megorzésé-
r6l a lehetd legkisebb koltség mellett gondoskodni. Jogosult
minoségi kifogas esetén e kioltségek — ideértve az Arunak a
vasiti -allomasrdél vald esetleges elfuvarozdsaval és beraktéro-
zasaval jard koltségeket — az eladot terhelik.

Egy-egy koesirakomény aru — az eladd ezzel ellenkezé
hozzajarulasa hianyaban —  csak teljes egészében bocsathato
rendelkezésre.

A budapesti ezen szokvanyok téargyalasaval egyidejtileg
meég a kovetkezokre is kiterjeszthetjiik itt figyelmiinket:

Utélagos mindségi kifogasolasok kikiiszobolesérol kiilono-
sen az eladonak, lehetéleg mar preventive, a kotlevelek szer-
kesztésénél gondoskodni kell. Clara ‘pacta, boni amici. ‘A jol
szerkesztett és részletes kotlevél mar elére gondol minden eshe-~
tiségre. BEs a j6 kotlevél sohase pongyvola. Nem hidnyoznak
belole sokszor igen fontos szerkezeti részek sem és nincsenek
beléje tartozd egyes megéallapodasok csak uGgy szobeli tton
leszogezve. Verba volent, scripta manent.

Mindségi kifogasolasok ellen eladonak a legbiztosabh ve-
dekezé médja, ha eladd az arut vevének — eldzetesen, még a
szallitisok megtorténte elétt, mindségileg részleteiben is —
véglegesen atadja, vevo azt egyenkénti megtekintés utan, vég-
legesen atvette és ezen tényt a két fél ‘egymadasnak irasban is
leigazolta. ‘

Kitlevelekben a min6ség részletes koriilirasat szoktak
helyettesiteni ezen szavakkal is: ,,az ismert és elfogadott miné-
ségben”. Vagy jogilag még hatarozottabb a kovetkezd kifeje-
zés: ,,a megtekintett és elfogadott minéséghen”.

Vevok ovatossagat tiintetik fel a kotlevelekben gyvakran
lathaté kovetkezd kikotések:

., Végleges minoségi atvétel csak vevo telepén ‘torténik meg.
A mindség tekintetében eladé mindaddig felelés vevével gzem-
ben, mig a szallitmany feldolgozéisa, vagy masok altal tortént
végleges Atvétele annak teljesen megfelel6 minéségét bebizo-
nyitja”, vagy egy masik ilyen szokésos formula:
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»Minden szallito, illetve vallalkozo, vagy eladé jétallast
vallal, hogy az altala szallitott aAruk és végzett munkik a ki-
kotott és torvényi kellékeknek megfelelnek és amennyiben a
mar atvett aruk és munka, vagy 'azok egy része, az alkalma-
zasbavételnél vagy elhasznilisndl mindség tekintetében meg
nem felel6knek mutatkoznanak, tartozik szallito, ‘illetve vallal-
kozo, vagy eladé azoknak rendelkezésre bocsatandé részét/meg-
felel6 mindségli aruval, illetve 'munkaval potolni.”

Az annyira rettegett mindségi kifogasolasok esetére tehat
a gondos eladé és az Hvatos vevl egyarant mar jé elére felke-
sziil. Nehogy hanyagsagaval barmelyik fél a masiknak szaba-
don kiszolgaltassa magit mar kitlevélszerkesztésekor.

Ugyletkotés idején, amelyik fél gazdasagilag erésebbnek
mutatkozik, természetesen az jobban tudja egyenldé jogi fel-
késziiltség és gondossig esetén is, sajat feltételeit érvényesit-
tetni és elfogadtatni.

A gzallitott min6ségekre vonatkozdan a tozsdel aruiizleti
szokasokbol felemlithetjiik itt a kovetkezoket:

Szerzodésileg kikotottnél jobb 'arut visszautasitani nem
lehet. Nem egészséges arut vevd csak akkor kiteles atvenni
— még megtekintésre kotott vétel esetén isi—, ha elado ot ki-
fejezetten figyelmeztette volt arra, hogy az aru nem egészsé-
ges, vagy ha'az Aru minésége ezekkel a kifejezésekkel: ,,tale-
quale”, ,,4gy, amint van”, ,in Bausch|und Bogen” jeloltetett
meg. Kifejezetten ilyen tale-quale eladis esetén, még utélag
felfedezett hianyokért sem ffelel eladé.

Kiemelik a tézsdei ‘aruiizleti szokasok azt is, hogy csalas
esetén természetesen eladd barmilyen esetben felelés marad.

Bécsi szokvany.

Az esetleges anstandok itt 5 mapon beliil adandok fel és
pedig tavirati iton, vagy ajanlott levélben.

Ha ‘az arunak elkiildés el6tti atvétele kikottetett és vevo
vagy helyettese az atvételre torténé szabalyszeri meghivas da-
cara sem jelent meg, elado ilyen esetben vevd részére ajanlott
levélben az atvételre megfeleld poéthataridét tliz ki. Ha vevd



275

vagy helyettese atvételre ekkor sem jelenik meg, tgy elveszti
vevo a jogat az aru mindségi meghianyolasihoz. |

Ha az Aru minlGségi megvizsgalasa €s meghianyolasa a
vasutallomason nem torténhetik meg, ugy az elszallitott és
meghianyolt 4ru azonossigat vevé minden kétséget kizaréan
tartozik hebizonyitani. '

Kiviilr6l nem lathato, tgynevezett belsé hibakért, melyek
a feldolgozas alatt vagy utan jelentkeznek, eladd felelosségre
mar 'nem vonhaté. Ha azonban idevonatkozoé valamilyen el6iras
a kotlevélbe elozetesen bevétetett, természetesen ezen elbiras
kitelezo erejli marad.

Pragai szokvany.

Az aru még a vasuttol ‘valé elszallitds elétt hidnyolandé
meg, 'azonban vevl jogositott az drut a vasuti raktiarban a mi-
néség megallapitisa céljabol elraktarozni.

Pozsonyi szokvéany.

Megengedi a vagénrakoméany felosztasat és részbeni meg-
hidnyolasat. Nevezetesen vasuti szallitisoknél a nem megfelel6
rész kifogasolhato, ha az nem tobb, mint a szallitmany 25%-a,
egyébként csak az egész vagonszalitmany egyiittesen anstan-
dolhato.

Berlini szokvany.
A minoségi kifogasolas hatarideje 6 map.

Hamburgi szokvany.

Mindségi kifogasolas hatarideje 4 map.

Prébakiildemények min6ségileg nem hianyolhatok meg, ha
kereskedelmi atlagaru kiildetett; mégis, igen, az esetben, ha a
tulajdonsaga az arunak a kikotottél 1ényegesen eltér. Ebben az
esetben azonban ki van zarva az utanszallitisra vagy kartéri-
tésre vonatkozo igény.

Ha a szallitisnak csak egy része hianyos, ugy csak ezen
rész hidnyolandé meg, kivéve, ha a megfelel6 elfogadott meny-
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nyiség csak ardnylag kicsiny hanyadi, mert ez utébbi esetben
az egész szallitmény egyiittesen, osztatlanul kifogisolands.

Rejtett hibakért eladd nem kezeskedik, kivéve, ha azokat
eladé, tudva, csalafintan elhallgatta.

Esseni szokvany.

A kifogéasolas hatarideje 8 nap.

Vevo kiteles minden esetben dtvenni a szallitmanyt szalli-
tasi hataridon tul is, ha széllitis el6tt nem érkezett be eladé-
hoz a vevé lemondasa, illetbleg az iigylettsl visszalépé levele.

Mindségi kifogasoldsnil a meganstandolt egész mennyiség-
nek érintetleniil kell maradnia a szakértéi szemléio.

A méretek kifogdsoldsa.
Budapesti szokvany.

Nem targyalja.

Bécsi szokvany.

A méretek meghianyolasanak hatarideje 8 nap.

Mennyiségi hidinyok.
Budapesti szokvany.

Az aru mennyiségére (darabszdméira) vonatkozé hidnyok
més kikotés hijan legkésébb o6t nappal az aru beérkezésérol
sz6lo  értesités kézhezvétele mnapjatél kozlendok. A hidny
— amennyiben a fuvarozd intézet ezt meg nem tagadja — szam-
lalas utjan hivatalosan allapitandé meg.

Ha a fuvarozo 'intézet a szamlalast megtagadja — amit a
vevo hivatalosan igazoltatni tartozik —, Ggy koteles a vevd
errdl az eladdét azonnal taviratilag azzal a felhivassal értesiteni,
hogy a szamlalashoz meghatalmazottjat legkésébb 3 napon be-
liil kiildje ki. Ha az eladé meghatalmazottjat nem kiildi ki, vala-
mint akkor is, ha a hivatalos hidnymegallapitas az aru értéké-
vel ardnyvban nem 4all6 koltségekkel és nehézségekkel jarna,
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ugy a vevonek kotelessége a mennyiségi hianyt mas, hitelt ér-
demlé mddon (hatésagi személy, tanukkal felveend6 jegyzd-
konyv sth. atjan) megallapitani.

Minden, a hidny megéallapitisaval felmeriilt koltség
— amennyiben hiany allapittatik meg —, egyéb kikotés hijan,
az eladot terheli.

A mennyiségi hidny konstatildsa azonban a gyakorlathan
nehezen viheté keresztiil abban a formaban, ahogyan azt a
szokvanyok el6irjak. Mikor is a vevé az arut a szallito wvalla-
lattol, rendszerint a vasuttol, aAtveszi, a hidny azonnal nem is
allapithaté meg mindjart ott a helyszinen, a vagoén kirakisa
elott. Példaul a deszkakat, vékonyabb ronkioket stb., a haza-~
szallitas folyaman el6bb meg kell olvasni, fel kell azokat jegy-
zékbe venni, hogy egy esetleges hidny, a manco, kenstatalhaté:
legyen. Ezen felvétel befejezése utan pedig az aru természete~
sen mar ninecsen lis a szallito vallalat teriiletén. Példaul a Mav.
teriiletérol mar atfutott iparviganyon a fél teriiletére, vagy
kocsikon utban van a vevo raktara felé. A szallito wvallalat be-
vonasaval eszkozolt  hivatalos megszamlalas kiilonben is csak
akkor torténik, ha a fél azt elézetesen keéri és ezért jaro illeté-
keket a vasttnak meg is fizeti. Ha a szallitisok rendben men-
nek, ezen illetékeknek a fizetése folosleges és elkeriilheté tobb-
letkiaddsnak mutatkozik és minthogy a felek nem is gondolnak
elézetesen mennyiségi hianyok eléfordulhatisara, ezen hivata-
los megszamlalasat az drunak nem is kérik. (Mar csak az ezzel
jaré koriilményes idét rablé eljardsok elkeriilése miatt sem.)
Es ha a hidny a vagon teljes kirakasa utian mégis konstatalta-
tik, egy ilyen hivatalos megolvasisa az arunak a vasutnal, uto-
lagosan, a mondottaknal fogva, mar fizikailag keresztiil-
vihetetlen.

A mennyiségi hianyok konstatalasa ezért ritkan torténik
a fakereskedelemben, a vastt altal tortént igazolé iratok, vagy
hatdsagi személyek kozbejottével, a gyakorlatban egyszeriibb
modok vezetnek inkabb eredményre.

Mindkét fél altal pontosan felvett, egymasnak idejében
meckiildott, egyeztetett és ellendrzott konszigniciok, esetleg
személyes tanuzasok, tovibbid még jegyzékonyvek felfektetése
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is, majd az arunak elkiilonitetten tortént megérzése eladé vagy
meghizottja személyes megérkezéséig, vagy irisos rendelkezé-
séig, mindezek rendszerint elégséges oOvintézkedések, mennyi-
ségi hianyok esetére és a kielégité megoldas szamara megfelel6
alapot is képeznek.

Béesi szokvany.

A darabszam hidnyit 3 napon beliil tudatni kell eladéval.

Ha lehetséges, a hidnyt még vasuttol elszallitds elott kell
hivatalosan konstatiltatni, mindenesetre azonban a szamlalas
korrektsége folotti minden kétséget kizdré modon kell annak
megtorténnie.

Ha azonban a‘megszamlilas a vasuti palyaudvaron nem
lehetséges, torténhetik ez a vevé telepén is. Ekkor azonban a
vastutrdl a telepre széllitott Arunak azonossiga minden kétséget
kizaré modon igazolandd.

Ha az aru kiildésénél az elszdmolas alapja kotlevélszertien
a fol- vagy leaddéallomasonymegallapitott sily, ez esetben vagy
a kiildo, vagy a cimzett koteles az egyesség szerint ezen hivata-
los sulyt a szallité vallalattal megallapittatni. Ha a felado a
hivatalos lemérlegeltetést elhagyta, gy cimzettnek joga van a
stlyt leadéallomason hivatalosan felvétetni.

Ha mindkét fél elmulasztja a hivatalos lemérést, dgy a
fuvarlevélbe bevezetett siulyadat az elszamolds alapja mindad-
dig, mig ki nem mutatja valamelyik fél, hogy ezen sily hely-
telen,

Pozsonyl szokvany.

Kifogasolds hatérideje 3 nap.

Berlini szokvany.

Kifogasolas hatarideje 50 tonna kiildeményig: 6 nap; a(J
tonnanal nagyobb kiilldeményeknél: 15 nap.

Hamburgi szokvany.

Mennyiségek 4 napon beliil hianyolandok ineg.
Anstandolasi joganak elvesztése mellett koteles vevd kifo-
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gasolas esetén is az Arut egyeldre eladd szamlajara és veszélyére
kirakni és annak rendelkezésére elszallitani, de mégis csak
akkor, ha a kifizetett fuvar- és egyéb koltségek elézetesen visz-
szafizettettek és a hianyos szallitassal okozott!kar megtérit-
tetett.

Vevé az arut csak akkor kiildheti vissza, ha eladét megfe-
lel§ — legkevesebb egyheti hataridével — az arufolotti rendel-
kezésre eredmény nélkiil szélitotta f6l.

Esseni szokvany.
Mennyiségek kifogasolasanak hatarideje: 8 nap.
(Folytatjuk.)

EGYESULETI KOZLEMENYEK

-

JegyzOokonyv
az Orszagos Erdészeti |Egyesiilet igazgatovilasztmanyanak Budapes-
ten, 1931. évi februdr hd 28-an, az egyesiilet székhizaban tartott ren-
des iiléséral.

Megjelentek: gréf Hadik Janos elnok, Térfi Béla és baré Wald-
bott Kelemen alelnokok, Balogh Erné, Foldvary Miksa, Fréhlich Bruno,
Gyarmathy Moézes, Hinfner Gyorgy, Ivanich Ferenc, Karsai Karoly,
grof Keglevich Gyula, Kovacs Gabor, Kozma Istvan, id. gréf Mailath
Jozsef, ifj. gr6f Mailath Jozsef, Mihalovics Sandor, Matusovits Péter,
Osztroluezky Géza, Osztroluczky Miklos, Papp Béla, érgrof Pallavicini
Alfonz Kéaroly, Péch Kéalman, Pfeiffer Gyula, Schmid Erné, Schmidt
Karoly, Takach Zsigmond, gréf Teleki Jozsef, Véssey Ferene, Véssei
Mihaly, Vuk Gyula és Ziign Néandor val. tagok, Biré Zoltan iigy-
vezetd, Lengyel Sandor segédtitkdr, Irinyi Aurél, Becker Rébert és
dr. Fehér Déniel rendes tagok.

Grof Hadik Janos elnok: Udvozlom a megjelenteket és az egye-
siillet igazgatévalasztmanyinak a mai napra kitlizott {ilését meg-
nyitom.

Tavolmaradasukat kimentették: dr. Ajtay Sandor, grof Andrassy
Sandor, borhii Borhy Gyorgy, Fekete Zoltan, dr. Hammersberg Géza,
baré Inkey Pal, Kallivoda Andor, gréf Karolyi Gyula, Kiss Ferenc,
Nagy Laszlé, Onczay Lészls, Papp-Szdsz Tamas, : Rimler P4l, grof
Széchenyi Aladar.
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A jegyzbkony vezetésére Lengyel Sandor segédtitkir urat, annak
hitelesitésére pedig Kozma Istvin és Gyarmathy Mézes urakat ké-
rem fel.

A mai valasztmanyi iilésiink targysorozatan rendkiviii fontossagi
gazdasigi kérdések szerepelnek, amelyek koziil ketté a magyar erd-
mérnoki kar érdekeit is igen messzemendleg érinti,

Elsésorban a miifatermékek vamjanak kérdésével kell foglal-
koznunk,

Igen jol méltoztatnak tudni, hogy a cseh vimhaboraval kapesola-
tosan a korméiny a tiizifat mar jelentékeny vimmal terhelte.

Egyesiiletiink elérkezettnek 14tja az id6t arra, hogy a miifatermé-
keknek vammal valé megterhelése érdekében' is sorompéba lépjen.

Az eddigi rendszer teljesen tonkretette a belfoldi flirészipart,
agyhogy a legutébbi idékben a nyers miifa értékesitése az erdogazda-
sdgoknak hatirozottan gondot okozott.

Ugy vélem, hogy a vam és a forgalmi adé kérdésének az egyesii-
let kivansagainak megfeleld6 megoldasa hozhatja esak meg az erds-
gazdashg annyira eziikséges védelmét és az értékesités megjavuldsat.

A masik fontos kérdés az allamvasat tlzifabeszerzésének ligye.

Eltéréleg a tobbi kozszallitasoktol, de eltérdleg az allamvasutak-
a fogyasztasi helyre beszéllitott anvagokra kovetelik —, a tlizifat az
alamvasit a fogyasztéhelyek megjelolése nélkiil, feladéallomasi Ara-
kon szokta versenytirgyalasra kiirni és megvasarolni,

A most érvényben lévo polgari fuvardijkedvezmény a kilfoldi fa-
val szemben jelentékeny elényt biztositana a hazal fanak abban az
esethen, ha az allamvastt is a rendeitetési aAllomésra beszallitva kove-
telné az arajanlatokat és ebben az esetben a nagy nyilvanossdg lenna
a szallitdsok megfelelé odaitélésnek leghivatottabb ellendre.

Magénak a versenytargyalasnak elbiralésa is igy kénnyen és gyor-
san foganatosithaté, ami pedig mindenesetre a koz érdekében all,

Ezért allast kellene foglalnunk abban az irdnyban, hogy az idei
kiirasok mar ilyen értelemben torténjenek. \

Tekintettel arra, hogy a belféldi tlzifatermelésnek kozel 80 széa-
za'éka cser és tolgy — amelyeknek elhelyezése ma rendkiviil nehéz —.
feltétleniil modot kell talani a konnyebb értékesités biztesitasara.

Kérésiinkre a fodmivelésiigyi miniszter Gr megkiildte az erre vo-
natkozo torvényjavaslatot egyesiiletinknek. Mivel a megkiildott tor-
vénytervezet a magyar termelés érdekeit biztositana, illetéleg a ma-
gyar tlizifat megfelel6en megvédené és ezen javaslat torvényerdre
emelkedése rendkiviil sirgds, az egyesiilet elnoksége azonnal felter-
jesztéssel élt a foldmivelésiigyl miniszter Grhoz, amelyben kérte, hogy
minél elébb vigye a torvényhozés elé.

Sajnalattal értesiiltiink arrél, hogy ‘a torvényjavaslat ligye a ke-
reskedelmi korok ellenzése kivetkeztében haromhénapi vajidas utén
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0jhél katyuba keriilt. Ezért erélyesen kell 4llast foglalnunk a magyar
tlizifa védemének miel6bbi megoldasa mellett,

Azt reméltilk, hogy ma mér a végrehajtasi utasitast is targyal-
hatjuk. Mivel azonban ennek lehetdsége nincs meg, sziikséges, hogy a
t. igazgatovalasztmany a végrehajtasi utasitis megtargyalasira meg-
feleld dsszetételii bizottsdgot kiildjon ki.

T, Igazgatovalasztmany! A hivatalos lap februir 20-iki szdma ko-
zolte az egyes allami tisztvisel6i kategéridkra megallapitott figyneve-
zett normalstatust és ebbdl megiitkozéssel lattuk, hogy az erdémér-
noki 1étszdmot az eddigi 222 emberbdél Aallé személyzettel szemben
180-ban Allapitottdk meg, dacara annak, hogy az Gj allamkinestari
erd6birtokokon 6t olyan alkalmazott valt sziikségessé, akiknek munka-
erejét teljesen ezeknek az Gj birtokoknak az adminisztralisa koti le,

Végeredményben tehat 175 tisztviselonek kellene ellatni azokat a
teendoket, amelyeket mar eddig is 222 ember sem tudott megfeleléen
ellatni.

Nem birta pedig ellatni azért, mert az erdégazdasagi kérdések ki-
vétel nélkiil helyszini elbirilast igényelnek és a legnagyobb hiba az,
ha ezeket a kérdéseket a helyszinének és a birtok koriiiményeinek ala-
pos mérlegelése nélkill, a zold asztalnal kivanjak elintézni.

Amennyire all a tisztan irodai munkat végzé hivatalnoknal az, hogy
kevés, de jobban dotalt tisztikarral el lehet a tobbmunkat végezni,
annyira nem lehet ezt az erdogazdasagi feliigyeletre alkalmazni, kii-
jonosen ma, amikor méir aranylag csekély hasznalatok ‘foganatosita-
sara is hatésigi engedélyre van sziikség,

A gazdasagi életet biirokratikus intézkedésekkel megakasztani
nem lehet és az erddgazdasig mar eddig is teljes joggal panaszkodott
azért, hogy ezeket a kérdéseket igen sok esetben a helyszini koriilmé-
nyek megvizsgalisa és mérlegelése nékiil és azesetek még nagyobb
részében olyan késedelmesen intézték el, hogy a késedelem igen sok-
szor a birtokos legjelentGsebb anyagi érdekeit tette kockara.

Tértént pedig mindez azért, mert az allamhatalom nem gondos-
kodik arrél, hogy az igyek megfelelé és gyors elintézésére a kelld
szAmi személyzet alljon rendelkezésre.

Az allamerdészeti tisztikar sorsat nagyon a szivemen viselem és
rendkiviil fontosnak tartom. Vegyiik azonban ezt a kérdést elsésorban
a koz szempontjabdl targyalas ala.

Ez az intézkedés, ami most tortént, egyik legerdsebb bizonyitéka
annak, mennyire lehetetlen az erdétorvény térgyalasa alkalméaval tob-
bek részére hangoztatott az az Alldspont, hogy az adminisztrécio mi-
ként leendd megszervezése az 4llamhatalomnak Ggyszolvan beliigye,
amibe az érdekelteknek beleszélasuk nem is lehet,

Tisztelt Igazgatovalasztmany! Minél mélyebben myl bele vala-
mely gazdaséegi 4g lgyeinek intézésébe az allamhatalom, annél inkabb
kitelessége gondoskodni arrdl, hogy a beavatkozassal jaré osszes teen-
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d6k"a lehet6 leggyorsabban, a Jeheté legkénnyebben és a felek min-
den zaklatisa nélkiil legyenek lebonyolithaték.

A gazdasdgi élet ugyanis a hosszas halogatist nem tiiri és egy-
egy ilyen kérdésnek a késedelmes elbiralasa igen sok esetben nemesak
jelentds anyagi veszteséget, de teljes tonkremenetelt is jelenthet a
birtokosra.

Akkor tehat, amikor az allam a kozérdek cimén terhes kotele-
zettségeket ré a birtokosra, kiteles gondoskodni arrél, hogy a teen-
dok lebonyolitasara vlyan szdmban, olyan elosztéssal és olyan hatés-
korrel alljon a személyzet rendelkezésére, hogy a birtokosok igényei
természetesen a munkaerdk teljes kihasznalasidval — mindenkor ide-
jében nyerjenek kielégitést,

A torvénynek mindazok a rendelkezései, amelyek az dllamhatalom
részére a kozérdek cimén feliigyeleti jogot biztositanak, éppen a koz-
érdekiiség miatt feliigyeleti kotelezettséget jelentenek a mindenkori
kormanyzatra és pedig azzal, hogy ennek megfeleld ellatasardl a kor-
manyzatnak gondoskodni torvényszabta kotelessége,

Az a sok elpusztult erdd, amit az orszag teriiletén mindenfelé 1at-
hatunk, a koparok, a futéhomokos, teriiletek bizonyitékai annak, hogy
az ag allami feligyelet eddig sem wolt képes a hivatasanak megfelelni,
hogyan lenne tehat képes akkor, amikor a személyzetét egyszerre 21
szdzalékkal kivanjak apasztani.

A koz szempontjabdl tehat ez a rendelkezés sulyos karokat okoz:
az erdotiszti kar @rdekei szempontjihol pedig nemesak kéros, de a
legnagyobb mértékben igazsigtalan is.

Amig a fogalmazoi szaknal, ahol az irodai munkadérak szaporita-
sdval lényeges létszdmesokkentést lehetne elérni, csak 7 szdzalékkal
apasztjak a létszamot, addig «a produktiv munkéat végzd, a gazdasig
anyagi érdekeit intéz6 erdészeti Agazatnal ez az apasztis 21 szdzalék.

21 szézalék az apasztas akkor, mikor még a minisztériumban szol-
galo erdotiszteket is szdmitisba véve, 70.000 kat. holdnyi teriileten
szétszort, 7000 kat. hold erdé esik egy-egy erddtisztre. Van olyan ke-
riilet, amelyik kozel 200 kozségben, tobb mint 1000 birtok feliigyeletét
volna kénytelen ellatni, amely birtokok kozill néhany szaz torvény
alapjan vétetett teljes allami kezelésbe.

Amikor egyrészr6l az allami beavatkozést 4llandéan fokozzdk és
kisjelentéségli gyekre is kiterjesztik, a masik oldalon apasztjik azta
személyzetet, amelyik a teenddket eddig sem birta ellatni, Ez oly tart-
hatatlan allapotot fog teremteni, amelyért — wéleményem szerint —
a foldmivelésiigyi miniszter nem vallalhat feleldsséget.

Mindezeket a kérdéseket olyan fontosnak tartom, hogy sziikséges
volna rendkiviili kozgytilésen is foglalkozni velilk, amire vonatkozélag
az ugyvezeté Gr kiilon fog a 't. Igazgatévalasztmanynak javaslatot
tenni.
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Végiil tArgyalasra fog keriilni a féiskola iigyében Réth igazgaté-
valasztmanyi tag arnak azegyesiilethez benyujtott inditvanya, amely-
bol kiilonosen az erdészeti fakultds onéllésitdsara vonatkozd javas-
lat bir nagy jelent6séggel. Annil siirgdsebbnek tartom foglalkozni
ezzel a kérdéssel, mert - értesiilésem szerint — a kultuszminiszté-
rium még ma is erélteti a pécsi egyetemhez vald csatlakozast, Ennek
az Allaspontnak a tarthatatlansigara mar a mult kozgyiilésen ramu-
tattam és szuksege.snek tartom, hogy Aallaspontunkat Gjbél erélyesen
leszogezzuk

Tekintettel arra, hogy a féiskola kérdése az erdégazdasig jovendd
fejlesztésétol el nem vialaszthatd, rendkiviil sziikségesnek tartom, hogy
a t, Igazgatovalasztmany ezzel a javaslattal is behatéan foglalkozzék.

Ezek utan attérhetiink a targysorozat egyes pontjainak targya-
lasara.

Ugyvezeté mindenekel6tt az egyesiilet anyagi helyzetével foglal-
kozva bejelenti, hogy 'az elmult évi deficittel szemben a pénztari
szamadas jelenleg mintegy 1530 P felesleggel zarodik. Javasolja, hogy
miként a multban, gy most is forditson az egyesiilet bizonyos ssze-
get az arra riutalt erdészeti dzvegyek segélyezésére. Egyben felhatal-
mazast kér arra, hogy a multévi 400 P helyett most 500 P 'legyen
az ozvegyek segélyezésére fordithatd, s hogy az egyenként kiutalhaté
segélyek osszege, sziitkség szerint, 15—20 P-ben legyen megallapithato.

Az Igazgatovalasztmany egyhangian a javaslat értelmében ha-
taroz. I

Ugyvezeté a mifatermékekre kivetendo vam kérdését ismertetve,
sziikségesnek tartja, hogy, a tlizifaAhoz hasonléan, a behozatalra ke-
riil6 mbfatermékek is a hazai erdégazdasig védelme és tamogatasa
érdekében mintegy 5—6 szazalékos wédévammal terheltessenek meg.
A vonatkozd targyalasok most vannak folyamatban s igy az egyesii-
letnek is az elvAmolas kérdésében siirgésen 4llast kell foglalnia. A bel-
foldi flirészipar valsagos helyzete is kivAnatossd teszi a kérdésnek
miel6bbi helyes megoldésat,

Javasolja, hogy az igazgatévalasztmany foglaljon erélyesen &llast
a miifatermékekre kivetendé vam mellett s kéri, hogy hangulatkeltés
céljabol foglalkozzanak a napilapokban is a kérdéssel. Egyben kéri a
valasztmany hozzdjarulasat, hogy a rendkivilli kozgylilés elé mar kész
memorandumtervezettel jarulhassanak. A tervezet osszedllitisdhoz
Pfeiffer Gyula Vessev Ferenc ' es Vuk Gyula val. tagok delegalasat
kéri." o

A miifatermékek vamja ligyében kifejlodott élénk- vitdban gréf
Hadik Janos elnok és Vuk Gyula val. tag vett részt. A kérdésnek min-
den oldalrél tortént szakszerli megviligitidsa utdn az a nézet alakult
ki, hogy a miifatermékek vamjabol szdrmazé bevételt a hazai elha-
nyagolt: ei:dogazdasé,g és az alfdldfésitas szolgilataba kell allitani,
hogy egy viragzé és TeJlodo erdogazdaség !reven az orszagra jobb Jovo
virradhaseon, =~



Az igazgatovalasztmany végiil egyhangian {igyvezetd javaslata
értelmében hataroz.

Ugyvezeté ezutan az allamvasht tiizifabeszerzési tigyét ismerteti.
Az évrol-évre ismétlodé tlzifaszéllitisnak a hazai termelés javara
torténé biztositasa céljabol kivanatos volna, ha az allamvasit, az ed-
digi eljarastol eltérdleg, a jovoben a versenytargyalasokon az ar-
ajanlatokat a leadasi allomasokra szallitva kévetelné, mert ez esetben
a hazai fa, a jelenlegi tarifakedvezmény mellett, a kiilfoldli faval
szemben egyrészt elonyben volna, s masrészt pedig az ajanlatok elbi-
raldsa a nyilvanossag ellendrzése mellett konnyen és gyorsan mehetne
véghe, Miutdn a kérdés letargyalasara osszehivott bizottsdg nem jott
ossze, kéri, hogy most a valasztmany foglalkozzon vele, hogy, a ho-
zand6 hatarozat a kozgyfilés elé legyen terjeszthetd.

Véssey Ferenc osztja ligyvezeto allasfoglalasat, azonban a talpfa-
versenytargyalas alkalmaval tapasztalt anomalidk kikiiszobolését sze-
retné biztositani. Ugyvezeto Aaltal eléadottak kiegészitéseképen java-
solja, hogy az Allamvasiat tlazifasziikségletét fogyasztasi gocpontok
szerint csoportositva irja ki, s hogy az egységarak a gécpontokra
vonatkozé paritdssal ajanlandék. A megrendelés azonban kifejezetten
az ajénlatokban megjelolendo és késébb meg nem valtoztathaté fel-
addillomasokrdl torténjen. Belfoldi tlizifaszallitasnal a hazai tlzifara
érvényben lévé kedvezményes fuvardijak alkalmazandok. w

Ugyvezetd kiegészitésil még azt is javasolja, hogy ajanlatteve az
illetékes m. kir. erdshivatal bizonyitvanyaval legyen koteles igazolni
azt, hogy a felajanlott tlizifa rendelkezésére all,

Az igazgatévélasztmény egyhanglhan a kiegészitett javaslatok
értelmében hataroz.

Ugyvezeté ezutan a tizifa keverésére vonatkozo towenyjavas]at
igyével kapesolatban eldadja, hogy a kozel 80 szdzalékot kitévo bel-
foldi cser és tolgy tlizifatermelés konnyebb értékesitésének biztosi-
tasa érdekében az egyesiiletben tartott értekezlet, valamint a foldmi-
velésligyi minisztériumban folytatott targyalisok eddig nem vezettek
eredményre. Kormanyrendelettel sem lehetett a kérdést megoldani. A
foldmivelésiigyi minisztérium &ltal készitett torvényjavaslat a magyar
termelés érdekeit megfeleléen biztositja. A torvényjavaslat iigye a
kereskedelmi korok ellenzése kovetkeztében azonban katytba kertilt.
" Azon nézetének ad egyben kifejezést, hogy egy megfelel6 targyalason
sikeriilni fog a még fennalls ellentéteket is athidalni. Javasolja, hogy
az egyesiilet képviseletében ezen a targyaldson, sajit személyén kivil,
vegyenek még részt Véssey Ferene, Vuk Gyula és Karsai Karoly val
tagok. Javasolja egyben, hogy az ‘egyesiilet a kérdésnek megfeleld
megoldasa érdekében forduljon egy ujabb felterjesztéssel a feldmwe-
!ésugyl korményhoz.

Pfeiffer Gyula val. tag bejelentése szerint a megegyezés a tlzifa
keverésére vonatkozd torvényjavaslat iigyében méar koriilbeliill meg is
van & hogy a kérdést rovidesen véglegesen le fogjak targyalni.
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A kérdéshez még Papp Béla, Vuk Gyula, az elndk és iigyvezet6,
valamint Osztroluczky Miklés és grof Keglevich Gyula val, tagok
szoltak hozzd és a kérdés teljes megvilagitisa utan Pfeiffer Gyula val.
tag kozolte még, hogy a korminy a hazai cser és tolgy tlizifanak be-
vezetése érdekében mindent elkovet s meg van arrdl gyézédve, hogy
ha a kozonség a csertlizifit megismeri, meg fogja azt kedvelni, Gréf
Keglevich Gyula vél. tag észrevételeire reflektélva, kozli, hogy az &l-
lami intézmények és hivatalok egy vonatkozé minisztertaniesi hatéi-
rozat értelmében cser és tolgy dorongtuzxfat kotelesek tiizelésre hasz-
nalni. i

Az allami erdétiszti karra nézve sérelmesen megéllapitott normal-
status ligyével, valamint ennek gy az erdémérniki kar jovéjére, az
alfoldfisitasra, a hazai erdégazdasigra vald és végiil az allamrendé-
szeti adminisztraciéban varhat6é kihatasaival az elnbk megnyitéjaban
mar részletesen foglalkozott. Ugyvezetd ramutat még azokra a vesze-
delmekre, amelyek az eldléptetések és az utanpétlis elmaradasa kovet-
keztében mindenképen jelentkezni fognak. Sziikségesnek tartja, hogy
az erdobirtokosok e hihetetlen sérelem orvoslasa érdekében minden
befolyaaukat latba vessék.

Javasolja, hogy a valasztmany foglaljon elelyesen allast az erdo-
mérnoki karra nézve sérelmes normalstatus reparaldsa tigyében, java-
solja tovabbé, hogy a kérdést teljesen megvilagité memorandum meg-
szerkesztésére kiildessék ki egy bizottsidg és végiil arra kéri az elno-
kot, hogy a memorandumot legyen szives személyesen, elnoki tekin-
télyének lathavetésével, az illetékes kormanyférfiaknak atadni. Az
igazgatovalasztmany lgyvezeté javaslatira a memorandumszerkeszto-
bizottsagha az iigyvezetén kiviill Pfeiffer Gyula Véssei Mihaly és
Papp Béla vil. tagokat delegalja.

Pfeiffer val, tag kiegészitd inditvanyara az igazgatévalasztmany
ligyvezetd javaslatdnak egyhangi elfogadésa mellett a memorandum
azonnali Osszeallitasat hatarozza el, hogy az mar a siirgdsen Ossze-
hivanddé rendkiviili kozgyiilés elé viheto legyen.

Papp Béla vil. tag ezutan Réth Gyulanak, a soproni m. kir. banya-
mérnoki és erdémérnoki féiskola 0j szervezeti szabalyzata iigyében az
egyesiilethez benyujtott inditvanyat ismerteti, amelyb6l a féiskolanak
a doktoravatas jogaval és a magéntanari habiliticié jogéval valo fel-
ruh4zasan kivill az erdészeti fakultds onallositasara vonatkozé javas-
lat bir kiilonosen nagy jelentéséggel. Roth Gyula inditvinyaban arra
kéri az elnskséget, hogy a féiskolanak az 10j szervezeti szabalyzata
ligyében tett javaslatat, mely nyole év 6ta nem nyert még elintézést,
tamogassa minden befoly4sival, hogy a szakérdekekkel semmiképen
Gseze nem egyeztetheté allapot véget érjen és a féiskola fejlodéséhez
nélkiilozhetetleniil sziikséges reformok végre megvalésulhassanak.

Papp Béla val. tag javaslatira 'az igazgatévalasztmany elhaté-
tarozza, hogy a féiskola fij szervezeti szabélyzatdnak miel6bbi jova-
hagyasa érdekében vigy a foldmivelésiigyi, mint a pénziigyminiszter
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urakhoz megfelel6 felterjesztést intéz és a felterjesztésnek a foldmi-
velésiigyi és pénziigyminiszter urak részére valg Atadasira és annak
hathatds tamogatasara Térfi Béla és baré Waldbott Kelemen alelnd-
koket kéri fel,

Ugyvezeté javasolja, hogy a mostani valasztmanyi iilésen meg-
vitatott rendkiviil fontos kérdések tigyében folyé é&vi mareius ho 9-ére,
délutan fél ot orara rendkiviili kozgylilés hivassék dssze.

Az igazgatévalasztméany egyhangian a rendkiviili kozgyilés osz-
szehivasat hatirozza el :

Az igazgatovalasztmany ezutin a rendes tagok sordba iktatja ifj.
Mailath Jozeef grof urat, ajanlja az ligyvezeté és grof Nadasdy hit-
bizomanyanak bakonyninai erddhivatalat, ajénlja Ringeisen Lajos.

Ugyvezeté Bihari Odon oOzvegyének szomor(i helyzetét ismerteti,
akinek megsegélyezése érdekében egy megszallott teriileten lévé kol-
léga az egyesiilethez fordult. Az egyesiilet, nehéz anyagi helyzetére vald
figyelemmel, nem tudja a kérés teljesitését javaslatba hozni, mar esak
azért sem, mert akkor a megszallott teriileten lakdé szdmos hasonlé
nyomorult helyzetben sinylédé dzvegy megsegltese elél sem tudna az
egyesiilet kitérni,

Az igazgatévalasztmany tigyvezetd ]avaslatat teszi magééva.

Ugyvezet6 bejelenti, hogy Araté Gyula val. tag konyvtaranak ren-
dezése alkalmaboél 50 darab értékes szakkonyvet ajandékozott az egye-
siilletnek. Bejelenti tovabba, hogy Kovéacs Gabor val. tag még az elmult
évben 20 darab erdébirtokosrészvényt ajandékozott az egyesiiletnek.

Ugyvezetod javaslatira az igazgatévilasztminy hilds koszonettel
veszi tudoméasul az ajandékozast és irasban vald megkoszonését hati-
rozza el.

Tobb targy nem Jévén, elnok az ilést berekeszti.

K. m. f.

Irdi tiszteletdijak. Az Orszigos Erdészeti Egyesiilet 1930. évi
majus hé 30-an tartott igazgatovalasztmanyi iilésében elhatarozta,
hogy az egyesiilet 1930. évi jalius 1-t6] kezdodéen az Erdészeti Lapok-
ban megjelend cikkekért iroi tiszteletdijat fizessen. Es pedig: a szer-
keszté részérdl atdolgozast nem igénylé cikkekért 16 oldalas ivenként
64 pengét, forditasokért vagy atdolgozast igénylé ecikkekért 16 oldalas
ivenként 32 pengdt, egyszerii kozleményekért 16 oldalas ivenként 24
pengot. Szives tudomésulvétel végett kozli: a kiadohivatal.

Adé és konyvelés. Ertesitjiik t. tagjainkat, hogy adé- és
kiinyvelési iigyekben szerkeszt6ségiink dijmentesen ad felvilagositast.
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Az Allamerdészeti tisztviselik gyermekeinek nevelését segélyezs
alap zarszamaddsa az 1929/30. évrol.

I. Zarszamadas.

g AMur| , o i
- posta- \ Magyar Faldhitel-
3 intézetek Orszigos £
g Targy pﬁ‘ﬁ?ﬁﬂ Szivetségéné Egyutt
= Készpénz Betét |Ertékpapir
= i e [ LS
Bevételek :
Maradvany az 1928/29. évrol
1.| Az alaptékénél __ . __ __ 7.628|58 3440] 7.662(98
2.1 A tartaléktékénél __ __ __ 6.531|73 6.531 Tgl
3.] A foly6 kezelésnél __ __ — 932|74] 12.292/69 13.225|4;
Foly6é bevételek :
4.| Jarulékok és adomanyok __ |11.499/93 11.499 93I
5.1 Gytumolestzé t6kék kamatja 10{80] 3.52190 3.532(70)
6.| Killonféle bevételek _ __ __ 20| - , 20|—
7.| Atutalas az Altruista-bank- [
bél a postatakarekba - __ {
8.| Atutalds a postatakarékbol |
az Altruista-bankba __ __ 4.700|— 4.700(—
9.| Gyiimolesozoleg elhelyezett |
{Olcak - gl
10.| Atfutéo bevételek __ - __ __
11.| Téritmények segélyrészle-
fekrel ol e S ot
Bevételek dsszege __ __ __ |12.463|47] 34.674/90 34/40] 47.172|77
Kiadasok :
1.| Kifizetett segélyek __ . __ | 6:800— 6.800|—
2.| Kezelési kiadasok __ __ __ 516|111 9190 526/01
3.| Kiiloniéle kiadasok - __ __
4.| Atutalas az Altruista-bank-
bél a postatakarékba __
5.| Atutalas a postatakarékbol
az Altruista-bankba _. __ | 4.700}— 4.700| —
6.| Gyiimdlesozdleg elhelyezett
tikek = = “owo e o
7.1 Atfuté kiadésok __ __ __ __
8. Ertékpaplrvasérlasokra for-
ditott Ogszeg ~_fi- L
Kiaddsok f6osszege __ __ .. |12.016/11 9|90 12.026{01
(sszehasonlitas :
Bevételek Osszege . _- - |12.463/47| 34.674 90 34|40) 47.172(77
Kiadasok osszege - - -— [12.016]11 990 12 026/01
Maradvany az 1929/30. év
VOGO s e O e 447(36| 34.665|— 34/40] 35.146/76{
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II. Az 1929/30. évi tiszta jovedelem és a tartalék és az alaptokeét

megillet6 1/5 rész Kiszamitdsa,
a) Valodi bevételel.

1. Jarulékok- és adomanyokbdl befolyt .. __ __ __ __ __ 11499 P 93 t
2. Gylim6lesdz6 tékék kamataibél __ __ . __ . __ __ __ 3532, 70,
3. Kiilonféle bevételek eimén __ .. .. __ __ __ __ __ __ Uy = ¢
Valodi bevételek osszege __ __ 15,052 P 63 §
b) Valdédi kiaddsok.

d-RKezelésl kiadagbk s v oo o 526 P 01 &
e IORIRIe: o s i S S S e A e e R — =
Valodi kiaddsok oOsszege - __ __ 526 P 01 &
Osszehasonlitds, A val6di bevételek osszege __ __ 15.052 P 63 f
A valddi kiaddsok Osszege __ __ 5265010
Tiszta jovedelem __ .. __ __ __ 14526 P 62 {

Ebbél a tartaléktékét megilleti a
szabdlyzat 16. §. 4. p. alapjan 489 , 88§
MaragtEate—jes s e s e AR P AT

A tiszta jovedelem !/5-e 14.036:74 ;: 5 = 2.807°35 P, maradna

tehat kioszthat6 14.036:74 P — 2:807-35 P=11.229-39 P;

mivel pedig a segélyek csak egész peng6ben osz-

tatnak ki, ennélfogva az alap- és tartaléktékére

esik ebben az évben a szabdlyzat 17. §-a alapjan
RIS Lo e T B e o = R i e e e 1 R 8 B 1

ITI. A tartaléktike nyilvantartisa.
Mar&dvany a7z 102R 20 vpGl it it e e e e e L PRl
A1 0297307 evls kamatol e s DG e R R e e 489 , 88 ,,
Meosziinfetettisegélyelk: = o o o e R e 430 ,, — ,,
Hozza az 1929/30. évi jovedelem 1/sének megfelelé6 rész 1599 , 55 ,,
BissZegene s B SR alE o S R0 051 P16t
leraskigdastresstatint sy 8 b e e
A tartaléktéke maradvianya az 1929/30. év végén (III.) 8.871 P 16 f
1V. Az alaptéke nyilvantartdsa.

Maradvany az 1928/29. 6vr6] "0 20 oo oo oD oo oL ol oo - 7662 P98
Gyarapodas az 1929/30. év folyamdn__ .. __ __ __ .. .. 1208 . 19 ,
TTE T By R e e B S T AR R i

Le az 1929/30. évi apadast __ __

»”

Maradvany az 1929/30. év végén (V) 8.571 P 1758
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V. Folyo6 kezelés.

Tiszta vagyon az 1929/30. év végén __ __ __ __ __ _
Levonva az alapt6kére esG részt (IV, szerint) 8.871'17
és a tartaléktékére esG részt (IIL szerint) 8.871°16 , 17.742 , 33 f

Marad folyé kezelésre (V) __ __ 17494 P 43

.. 35146 P 76 I

VI. Segélyek nyilvantartasa.
a) Az 1928/29. évre engedélyezelt segélyek.

1. Maradvany az 192820  évrol -« oo o o uh B L 100 P -

2. Az 1929/30. évben megsziintettetett .. __ __ __ __ __ 1000 0 =5
Maradvany osszesen a) __ __ __ e

b) Az 1929/30. évben engedélyezett segélyek.

1. Engedélyezés az év elején __ ._ .. __ __ __ __ .. .. 6950P — ¢

2. Engedélyezés az év folyaman - .. ._ . ______ __ 380 ,, — .,
(ORsZaRENE s s L e R SRR

3. Megsziintetés az év folyamédn __ __ __ __ __ __ __ __ B30 i —
Maradiszte als et 5 0 S e GRNER —
)68 bl epyiit S s S e e S RO =

Kifizetés az 1929/30. év folyamén I. szerint __ - . .. 6800, — ,,
Marad hétralék az 1929/30. év végén — P — 1

Az 1930/31. tanévre kioszthato __ 11.229 P —f
Budapest, 1930. évi julius 5 én.

Dr. Szabo Sdndor s. k.

erddszamtandcsos, az Alap szdmvivéje.

Jelen zéarszdmaddst megvizsgdltuk, az Alap naplojaval, iGkonyvé-
vel, valamint a szdmaddsi okmanyokkal egyezinek és helyesen 0Ossze-
allitottnak talaltuk.

Budapest, 1930. évi julius hé 10 én.

FM. 63.982/1930.

Irinyi Aurél s. k. Papp Béla s. k. Hollés Gyula s. k

m. kir. f6erdétan. min. tan. min. tan.

Feliilvizsgdltatott és helyesnek talaltatott.
Budapest, 1930 augusztus ho 25-én.
B H: Walent s. k.

Tavaszi szallitasra elsorendii kanadai nyar-
dugvanyok mérsékelt aron rendelhetok Tuboly
Lajos gazdasagaban, lkervar, Vas megye.
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Kozlemény a m. kir. foldmivelésiigyi miniszter ar altal kladott
erdosntésx és fasitasi jutalmazasokrdl.

Magyar Kiralyi Foidmxvelesugyl Miniszter.

28.088—1931.
1—2. szam.

A m, kir. féldmivelésiigyi miniszter az Alfold szikes és futéhomo-
kos teriiletein, valamint Arterein az 1926. és 1927. évek folyaman si-
kerrel teljesitett erdositésekért, tovabba az Alfoldon az 1926. és 1927.
évek folyaméan sikerrel teljesitett gazdasagi fasitasokért az idevonat-
kozé palydzati hirdetményekben kitiizott jutalmakat a kovetkezd pa-
lyazo birtokosoknak itélte oda:

A) Alfoldi erdételepitéselért: |

1. Az els6rendd jutalmat Kiskunfélegyhiza megyel varosnak;

2. a ‘masodrendli jutalmat a nagyvaradi latin szertartasi kapta-
lannak;

3. a harmadrendd jutalmat az érsekesanadi osztatlan kozos lege-
l6ben érdekelt birtokossagnak.

B) Alféldi .gazdusdgi fasitdsokért:
1. Az elsérendd jutalmat ozv. Biré Albertné foldbirtokos, kun-
agotai lakosnak;

2. a mésodrendd jutalmat Corhus Béla orokosei és tarsai bihar-
ugrai togazdasaganak és végiil

3. a harmadrendd jutalmat dr. Papp-Szasz Tamés féldbirtokos,
kunszentmartoni lakosnak.

Elismeré oklevéllel lettek kitiintetve:

a) Kopdr s illetéleg vadvizes teriilelek erddsitéséért:
1. Gréf Wenckheim P4l foldbirtokos, 1ébényi lakos.
b) Alfoldi erditelepitésekért:

1. baro Perényi Péter foldbirtokos, nagydobosx lakos,

2. Kecel kozség kozonsége;

3. dr. grof Wenckheim Laszlo foldbirtokos, békési (vadasmegveri)
lakos;

4. Mako megyei varos kozonsége;

5. Battonya kozség kizonsége;

6. ifj. Koesiszky Métyés foldbirtokos, bekescsabaI lakos;

T Bagaszentlstvan kozség kizonsége.

c) Alfoldi gozdasdgi fdasitdsokért:
1. dr. Hirsch Albert féldbirtokos, tarnamérai lakos;
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a szatmari rom. kath. ptspokség;
a debreceni m. kir. gazdasigi akadémia.

d) Az erdisitéseknél és fdsitdsokndl lkifejtett érdemeik elisme-

réséil:

—

2.
3.
4.
b
A

dr. Hollé6 Béla ny. kiskunfélegyhazai polgarmester;
Faulwetter Ignic kaptalani okl. erdémérnok;

Halasz Miklgs debreceni gazdasagi akadémiai tanér;
a debreceni m. kir. gazdasigi akadémia hallgatéi és

. dr. Nikelszky Jend makéi polgarmester.

miniszter tovabba elismerését fejezte ki:

Stkeres fasitasért:

1
2.
3.

Meszlényi Lajos,
Korchméaros Imre és
Bencze Janos makéi foldbirtokosoknak.

Az erdisitések és fdsitdsok 'terén kifejtett sikeres kozremiiko-

déseért :
. Poppr ‘'Emil uradalmi féerdésznek (Lébény),

21.
22,
23.

Kiss Ferenc varosgazdanak (Kiskunfélegyhaza),
Biber Lajos kozségi féjegyzoének (Ersekesanad),
Kincses Janos volt kozségi birénak (Ersekesanad),
Végh Ferenc kozségi bironak (Ersekesanad),
Adam Antal kozségi fojegyzonek (Kecel),

. Herczeg Istvin kozségi birénak (Kecel),

. Miiller Frigyes uradalmi erdésznek (Békés, Vadasmegyer),
. dr. Molnidr Mihaly gazdasdgi tandcsnoknak (Makd),

. Papay Géza adoiigyi jegyzonek (Bajaszentistvan),

. Varrd Istvan kozségi birénak (Koka),

. Balogh Dénes uradalmi intézének (Kunagota),

. Domjan Jénos tégazdasagi intézének (Biharugra),

. Kasal Zsigmond uradalmi intézének (Kunszentmérton),
. Lenkey Géza uradalmi intézének (Kiskore),

. Barték Odon uradalmi intézének (Tarnaméra),

. Urbin Jéanos varosi fékertésznek (Mako),

. Gobics Léaszlé kozségi kertésznek (Battonya),

. dr. Luncz Géza,

. Ferenczy Ferenc és

Olasz Janos m. kir. erdémérnokoknek, valamint
vitéz Borsay Ferenc és
dr. Kovacs Zsigmond m. kir. s.-erdémérnokoknek.

Végill a miniszter a palyadijat, illetéleg elismerdoklevelet nyert
erdgsitések és fasitasok végrehajtasédnal kozremiikodott alkalmazotta-
kat pénzjutalomban részesitette,
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Dr. Aujeszky Laszlé: Védekezés az idGjarasi karok ellen.

A Duna—Tiszakozi Mezégazdasidgi Kamara palyadijaval kitin-
tetett munka. Budapest, 1930, A Magyar Meteorolégiai Tarsasig ki-
adasa, 167 oldal, 26 kép, illetve fotografia. Ara 4 P, hazhoz kiildve
4 P 20 fillér. Megrendelheté a Magyar Meteorolégiai TArsasagnal,
II., Kitaibel Pal-utea 1. Csekkszamla szdma 22.861. ;

A Duna—Tiszakozi Mezdgazdasigi Kamara 1926-ban palyazatot
tizott ki olyan munka megirdsara, amely az alféldi éghajlattal és
annak mesterséges megjavitdsaval foglalkozik. A 400 pengés palya-
dijat dr. Aujeszky Lészld, a magyar meteorologusok egyik legképzet-
tebb tagjanak jelen munkéija myerte el, amelyet a Kamara és a Ma-
gyar Meteorologiai Tarsasig meghbizottaibél alakult biralobizotisag
konyvalakban valé kiadasrad ajanlott, mivel fejtegetéseit nemesak tu-
domanyos érdekiinek, hanem szélesebb korben wvald ismeretterjesztésre
is alkalmasnak talalta. Anyagi okok miatt hirom évig késett a munka
kiadasa. FEzalatt a szerzé kéziratat egyrészt az idékozben megjelent
tudoményos eredményekkel kiegészitette, mésrészt viszont népszeriibb
alakra fogalmazta at, lGgyhogy az érdeklédék minden tudoményos eld-
képzettség nélkiil is olvashatjak.

A munka célja eloszlatni az idéjards mesterséges szabalyozasira
vonatkozd tévhiteket, masrészt megismertetni az id6jarasi kirok el-
haritasanak azokat a lehetdségeit, amelyeket altaldban nem, vagy
kevéssé ismernek. A munka célja tehat kett6s. Mindenekel6tt kozért-
heté alakban kivanja bebizonyitani, hogy mai eszkozeink mellett nem
lehet esét csindlni, vagy az esézést megsziintetni, vagy a jégesét tavol
tartani. A konyv 32 kilonboz6 eljarast ismertet, amelyet mesterséges
es6 eldidézésére ajanlottak. Szerzd kimutatja, hogy a tudominy mai
allasa mellett mindezek a koltséges beavatkozasok teljesen eredmény-
telenek.

A munka mésik célja meghonositani ndlunk az éghajlatmodositas-
nak azokat az eljardsait, amelyeket a tudomany és a kilféldi gya-
korlat hatdsosnak taldlt. Ebben a fejezetben szerzénk kiilonésen a
villaimkarok megel6zését és a fagykirok tavoltartisat targyalja. Kii-
16n fejezetet' szentel annak a kérdésnek tanulminyozisara, mit varha-
tunk klimatolégiai tekintetben az Alfoldfasitastél. Irodalmi adatokkal
bizonyitja, hogy a fasitis lényeges klimabeli valtozdst nem 'hozhat.
Bzt elismerjiikk és tudjuk. Szerzé azonban, véleményem szerint, e té-
ren tilzasba is megy, amennyiben talsigos lfontossigot tulajdonit
Brooks tanulményénak és talerésen domboritja ki Brooksnak azt a
megéallapitasat, hogy az erdé kevesebb parat juttat a leveg6be, mint
a szanté, igy ,.ahol szAntégazdilkodist valtunk fel erddvel, ott csak
fokozzuk a paraszegénységet”, mert a ,,szant6fold transzspiraciéja ko-
rilbelil masfélszerese, elparolgidsa két és félszerese az erddének’”.

T ——
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Mindenekel6tt kételkediink a Brooks altal hasznalt médszer meghiz-
hatésagaban. Ma még azt hiszem igen messze vagyunk attol, hogy egy
erdd vagy szantofold dssznovényzetének transzpirdciojarél ieljes biz-
tonsaggal ftéletet mondhassunk.

Az erdo kozismert altaldnossidgban nagyobb ‘nedvességsziikség-
lete, mélyrehatolé gyokérzete, az erdd alatt a talajviz siilyedése sth.,
mindenesetre amellett bizonyitanak, hogy az erd6 tébb nedvességet
vesz fel a talajbol s ennek megfeleloen tobbet is kell transzpiralnia,
tehat — természetesen szerény keretek kozott — gazdagitania kell
a levegd paratartalmit szemben a szant6fold vagy legelé novény-
zetével, ; ‘
Szerzénk mégis melegen ajanlja a fasitast s ramutat annak
egyéb jotékony klimatikus hatdsira, mint a széltorés, harmatképzodés
fokozasa, a csapadék konzervildsa, sot szerepet juttat a fasitasnak a
fagykarok elleni kiizdelemben is.

A rendkiviili alapossidggal és szakértelemmel megirt munka hatai
mas irodalmi anyagra timaszkodik, amelybo6l a szerzé biztos kézzel
valogatja ki a meteoroldgia terén nem szakemberek részére fontosat és
tanulsdgosat, amit aztin roviden és konnyen érthetéen ad kozre.

Ezt a feltétlentul hézagot potld és jutdnyosan beszerezhetd kony-
vet az 1d6jaras jelenségei irant érdeklédé minden szaktarsammnak leg-
Oszintébben ajanlhatom. (M., B}

Képes vadasznaptar. A szokott kiils6 alakban és érdekes
belsé tartalmaval jelent meg ismét Parey képes vadéasznaptara, mely
ir6asztalunk egyik disze s melyet élvezettel forgatunk, Minden lap az
egyes napokra vonatkozé naptari részen kiviil a nap és hold keltét
és lenyugvasat tartalmazza, a féhelyet és az egyes lapok jorészét
azonban az igen szép képek és az azokhoz tartozd szoveg foglalja el.
Allatképek és vadészjelenetek, fegyvertechnikai magyarazatok és hor-
gészati ismertetések, ornitoléogia és kinologia, szép erdei téjak
6s érdekes mozzanatok az erdé rejtelmeibdl valtakoznak és kotik le a
figyelmet. Nem lehet ezt a naptirt holmi el6jegyzési naptarként ke-
zelni és a letlint idére vonatkozd részt egyszerfien letépni, hanem gon-
dosan megdrizziik és az év wégén betessziik a konyvszekrénybe. Paul
Parey kiadénal kaphaté, Berlin S. W. 11., Hedemannstrasse 28, Ara
3.50 marka. F. M.

Miimmelmann: Das Aussetzen von Wild in die freie Wild-
bahn. 52 oldal, 9 kép. Verlag Paul Parey, Berlin 8. W. 11,
Hedemannstrasse 28. Ara 3.500 méarka.

Alkalmasabb idében nem is jelenhetett meg Miimmelmann konyve
a vadbefogésrdl és kibocsajtasrdl, mint ma, amikor a 16tt vadnak alig
van ara s szdmos vadaszbérlé és vadaszteriilettulajdonos oda nyilatko-
zott, hogy a mostani vadarak mellett nem is vadassza le teriiletét, Bar
fénylizésnek iz mondjak egvesek a vadaszati sportot, valamelyes jove-
deimet mégis esak minden vadasz akar az 6 teriiletébol.
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Ezért az él6 vad értékesitése lép elotérbe.

Erre nézve ad szakszerd tandcsokat és részletes atmutatasokat ez
a konyv, amelyhez hasonlé magyar nyelven nem jelent meg, de a ter-
mékeny német vadaszati irodalombd] is hidnyzott eddig egy ilyen mi,
mely a vadkibocsajtas elonyeit és hatranyait egyarant mérlegeli, eld-
itélet és egyéni érdek nélkiil mond véleményt.

Kiilén-kiilon ismerteti a szarvas, dam, 6z, mufflon, készali vad,
zerge, nyal, iiregi nyul, siiket és nyirfajd, csaszarmadar, facan, fogoly
sth. kiboesajtasdnak moédjait és feltételeit, a befogas eszkozeit és a ko-
vetendd eljarast, Végiill ramutat az ebbdl szirmazi esetleges veszedel-
mekre és jarvanyos betegségekre. F. M.

KULONFELEK

Személyi hir. A Kormanyzé Ur 0 Foméltésaga Karsai Karoly
valasztmanyi tagunknak a hazai erdégazdasag fejlesztése koriil szerzett
érdemei elismeréseiill a m. kir. gazdasigi fotandesosi cimet adoma-
nyozta.

Orommel tidvozoljitk itt is a kitiintetettet, aki egy emberdlton at
mint Kassa varos vezeté erdétanicsosa szerzett nemesak maganak
elismert j6 nevet a gyakorlati erdégazdasag terén, de ebben a mind-
séghben is és mint az ottani Gazdasigi Akadémia meghivott eléaddja,
sok tisztelot és bardtot az egész erdégazdasignak.

Azon az érdemes munkassigan feliil, amelyet a kozalapitvanyi
uradalmaknil mint erddérendezé végzett, mindny4djan ismerjik azt az
odaado és eredményes munkat, amelyet az 0j erd6térvény elokészitése
és targyalasa koriil végzett.

Ugybuzgd és érdemes valasztmanyi tagunknak ezt a kitiintetését
annal is inkabb oréommel idvozoljiilk, mert Gjabb bizonysagat latjuk
benne annak, hogy a foldmivelésiigyl minisztérium a tarca korén ki-
viil végzett érdemes erddgazdasagi munkat is figyelemmel kiséri.

J6 szerencsét! Udv az erdésznek! Mindnydjunk Ilelkében van
egy konyv, amelybe lathatatlan kezek beleirjak életiink felejthetet-
len emlékeit. Az ifji évek vidam, teleirt lapok; azutin stlyos monda-
tok kovetkeznek, amiket lehiggadt sorok valtanak fel.

Az, aki mar elért életének arnyékos oldalara: szivesen lapozgat
ebben a konyvben.

Ezt az emlékkonyvet nyitjuk most fel minden lélekben s ramuta-
tunk arra a fejezetre, melynek élére verdfényes betilikkel irta az élet:
»Mindnyajan voltunk egyszer az akadémian...”

Foldi korlat nem szakaszt el lelket s az Alma Mater 6si szelleme
hiv barati talalkozéra. Lélekben ma megoleli minden hi fiadt a ked-
ves vAros,
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Gondtalan diadkélet él6 tanui, nektek Selmec a gazdag tegnapot
jelenti. Nekiink nines méir Selmeciink! Ifjusdgunk szinte kilopta ma-
gat életiinkbol s csak a gond szaja orol. . .

Ne vadolj el te is, j6 Kamarasunk, jer kozénk, partold torekveé-
seinket, mert Ggy igaz: Osszetartis jobb jovonk egyetlen zdloga!

Sopron, 1931 februar havaban.

Jerome René Ifjasagi kori titkar, Béky Albert Ifjusagi kori elnok h.

Kivonat alapszabalyainkbol:

5. §. @) Minden olyan feddhetetlen jellemii és el6életii nem féisko-
lai polgar és olyan egyén, akire az 5. §. nem vonatkozik, ha az illeto
a Banyaszati és Kohaszati Egyesiilet, Erdészeti Egyesiilet, avagy
a Mérnoki Kamara tagja és évenként 2 P, azaz ketté peng6 partolé tag-
sagi dijat a Kor pénztaraba befizet, partold tag lehet. Partolo tag a
Kor beléletében részt nem vesz.

Felhivjuk erdémérnok tagtarsaink szives figyelmét a Fdiskolai
Ifjisagl Kornek a szaktarsak szivéhez szoloé fenti kérelmére, amely-
ben a régi selmeci kolégidlis tradicickra waldé hivatkozassal, a kori
alapszabélyok médositdsa alkalmaval szervezett partold tagsag intéz-
ményében vald részvételre hivja mar kint a szabad életben kiiszokod6
oreg kamarasokat.

Az ifjlsagot, értesiilésiink szerint, a partolé tagsdgok megszer-
vezésére két szempont vezette. A partolo tagsdg révén egyrészt szoro-
sabba kivanja vonni az ifjusig a kapesolatokat a kint alkalmazasban
lévé mérnoktarsadalommal, melynek tamogatasara erkolesileg nagy
sziiksége van, masrészt pedig az ifjisdg szomora anyagi helyzetében
azt reméli, hogy ifjasagi kori székhizanak tekintélyes osszegeket fel-
emészté fenntartasi koltségeit  az anyagi aldozatot alig jelenté par-
tolé tagsagi dijakbdl fogja fedezhetni.

Eziton fordulunk tisztelt szaktdrsainkhoz, arra kérve dket, ta-
mogassik a mai szomorian nehéz viszonyok kozott kiiszkodo fiatal kol-
légainkat nemes torekvésiikben és a partold tagsig vallalasaval, régi
kedves kori emlékeiket folidézve, kapesolddjanak bele az ifjasag kori
életébe, hogy az egész erdémérnoki tarsadalom egytivétartozdsanak
ilymodon is jelét adhassak. )

A ,Budapesti Kereskedelmi Akadémia” 1931. évi fakereske-
delmi szaktanfolyama. A ,Budapesti Kereskedelmi Akadémia”
1931, évi fakereskedelmi szaktanfolyomdn az el6adasok mdrcius ho
23-dn kezdodnek.

A tanfolyam tantdrgyei: 1. Fakereskedelmi névénytan. 2. Erdé-
gazdasigtani enciklopédia. 3. Erddbecslés. 4. A fa mechanikai fel-
dolgozasa és faipari gépek. 5. A ffa kémiai feldolgozésa és technikai
mikroszképia. 6. A fakereskedelem technikdja. 7. Vastti és hajozasi
dijszabasiigy.

A beiratkozasra és a tanfolyamra vonatkozd tudnivalok megtud-
hattk az Akadémia igazgatésaganal, (Budapest, V., Alkotméany-utca
11. szdm, I. em.)
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Déniai kérelem Magyarorszaghdl szirmazé biikkmakk iigyében.

1878 és 1886 kozott harom déniai magkereskeddé — Carl Frise-
nette, Waldemar Schlodte, Stochkolm és A, Soht, Horstholm-Holte —
a volt osztrak-magyar monarchiabsl bitkkmakkot kapott ,,magyar biikk”
neve alatt. Az ezekbdl a magvakbdl nevelt allomanyok egy része, kiils-
nisen az 1880-ik évfolyam, nagyon jo fejlédést mutattak, ellenben az
1883-ik évi, Szlavoniabol jott makk nem elégitett ki, amint azt Opper-
mann tanir, a dan erdészeti kisérleti dllomés vezetdje, a din erdészeti
kisérleti allomasnak kozleményeiben 1930-ban leirta, leirta Karpati
biikk Déanidban neve alatt. Az Allominyok két probateriiletérsl vett
adatokat czatoltan kozlom Plougheld S. din erdémérnsk kozlése
nyoman.

Magyar biikk:
Halsted Kloster DL és DM kisérleti teriiletek 1. ha.

DL DM
Felvétel éve H.1923 H.1926 H.1928 H.1923 H.1926 H. 1929
Az allomany kora 43 46 48 43 46 49
Labon maradt dllomdny :
Torzsszam db - 1586 1246 1004 1432 1117 906
Atméro 14.16 15.70 16.52 16.27 17.83 19.07
Korlapteriilet m* 24.97 24.19 21.52 29.80 27.97 25.88
Magassag m 15.3 16.4 17.0 (16.0) 171 18.0
Faalakszam 0.610 0.605 0.609 (0.573)  0.573 0.573
Fatomeg

(4g és gallyal
egyutt) ms? 233.0 240.0 222.8 (273.2) 2741 266.9

Aterdélés dtjan kivdgott anyag:

Torzsszam db 388 340 243 — 315 211
Atméré em 11.39 12.92 16.18 — 15.35 18.13
Korlaposszeg m* 3.96 4.46 4.99 — 5.83 b.45
Magassag m 13.3 14.6 15.9 — 15.8 1711
Faalakszam 0.554 0.598 0.619 —_ 0.551 0.575
Fatomeg

(ag és gallyal

egyiitt) ms? 29.1 38.9 49.1 — 50.6 53.6
Aterddlés elditi dllapot:
Torzsszam db 1974 1586 1247 — 1432 1117
Atméré cm 13.66 15.18 16.46 — 17.33 1889
Korlaposszeg m*  28.93 28.65 26.51 — 33.80 381.33
Magassag m 14.9 16.0 16.8 - 16.8 17.8
Fatomeg

(4g és gallyal
egylitt) ms 262.1 278.9 271.9 — 324.7 320.5
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Evi névedél:

Atméré em - 3.4 3.8 — 3.5 3.5
Korlaposszeg m? — 1.23 1.16 — 1,34 112
Magassag cm — 38 33 — 34 28
Fatomeg

(ag és gallyal

egyutt ms3 e 15.3 16.0 — (17.2) 15.56
Fatomeg

(ag és gallyal

egylitt) %-ban - 6.0 6.3 — (5.8) 5.2

A kisérleti teriiletek uralkodé fainak atméréi évi 5—6 mm, ma-
gassdguk évi 34 cm novekedést mutatnak.

Kés6bb, 1892—93-ban ismét kaptak magyar biikkot, amely ha-
sonld jo fejlédést mutatott, mint az 1880-ik évi.

Plougheld felkért, hogy igyekezzem megallapitani, hogy a biikk-
makk hazank mely vidékérdl szirmazott.

Tisztelettel felkérem szaktirsaimat, hogy ha valamelyikiiknek tu-
doméasa van ezekrél a Danidba kiildott biikkmakkokrol, sziveskedjék
velem az adatokat koézolni, hogy a kiilfoldi kérdezéskodésre feleletet
adhassak.

Barmily csekély és bizonytalan adat is értékkel birhat, még an-
nak kozlése is, hogy mely vidéken volt a jelzett id6ben biikkmakk-
termeés, :

Javaslatok az iizemi és befektetési koltségek olcsobbitasara.
Az 1931-ben PArisban tartandé internacionalis fakonferencia eldké-
gzitéséhez. ‘Trta: Langfelder Kdroly okl. gépészmérnok, v. gépgyaros
Budapesten. Amint az,Internacionaler Holzmarkt” 1930 december 23.
és 30-iki szdmAabol értesiiltem, a PArishan 1931-ben megtartandé nem-
zetkiozi fakonferencidan megvitatnik, szabalyoznidk és fixiroznak
Kozép-Eurdpa fatermelé- és szallitdsi feltételeit, azutdn az eladasi
szokvanyokat a nemzetkozi viszonylatokban, hogy ezaltal a faszakma
hasznothajtd, de legalabb is veszteségmentes legyen. |

Hogy a fenti pontokat elérhessiik és hogy Kozép-Eurdpat, viszo-
nyitva mas fat szallité Allamokhoz, versenyképessé is tegyiik, felette
sziikséges, hogy a kozépeurdpai faiizemek miiveiket é3 milvezetésiiket
az arleszallitasoknak megfelelden olykép organizaljak, hogy az ilizemek
a legalacsonyabb lehetséges rezsi- és ilizemkoltséggel dolgozhassanak.
(A fakihasznélas hatasfokat ezattal még nem érintem, ezt a miiszaki
egyesiilés masodik fokinak tartom fenmn.)

Ezen tervezett organizaciot helyesen csak tugy épithetjiik fel, ha
az lzemeket és miiveket normalizaljuk (szabvéanyositjuk) és raciona-
lizaljuk,

A Inormalizélé.s (szabvanyositids) és racionalizalds legkevesebb
befektetéssel jard koltséggel, 1épésrél lépésre valé keresztillvitelére



298

egyesiilés altal a miivek és iizemekrdl egész Kozép-Eurdpaban egy tizemi
katasztert allitanank fel, amely azutin kozosen a kovetkezoket valo-
sitana meg:

1. 'Az dizemcikieket normalizdlva, kozosen szerezné meg és o0sz-
tand széjjel.

II. A beruhdzdsokat illetsleg, a vételrdl és eladdsrél (beszerzés és
értélesités) kozosen, minden kozbensd szerv nélkil gondoskodna.

III. Az irodai és adminisztrdcids vezetést egyesitve, szabvdnyosi-
tand é8 mechanizdlnd. '

Ezen harom fejezetet, részletesen targyalva, a ko6zos munkik a
kivetkezokre vonatkoznak:

I. Uzemcikikbeszerzés és elosztds.

Az iizemanyagok minden miiben és fzemben sokféle, nagyobb és
kisebb tételekben, kiilon-kiilon bevésirolt cikkekb6l allanak. Most esak
tulajdonképen ugyanazon cikkekre akarok kitérni, amelyeket minden
mii- vagy ipartelep, kiilonféle aron, kiilonféle feltétellel, kiilonbozé mi-
noségben, sokszor mélyebb miiszaki ellendrzés hianyéban, ugyanazon
cél szolghlatdra maga szerez be,

Ha most ezeket a cikkeket a szakma kozosen szerzi be nagy
mennyiséghen, egy bevasarlasi helyen vagy egyetlen gyartasi alakulat-
nal, egyenld elsérangi mindséghen és kivitelben, emellett a faszakma
a sajat vagy egy foglalkoztatott neutralis laboratériumaban, mindent
legjobban kivizsgéilhat, Gigy a mai koltségekkel a mai beszerzési arak-
kal szemben a faszakma 5—35 szézalék megtakaritasokat érhet el. A
megtakaritdsok a kozos bejelenté beszerzésén, annak koézpontos el-
osztésan alapszik, a mai egyenkénti beszerzés és vételtargyalas és ke-
reséssel ellentétben. ;

Az iizemcikkekbdl most csak a fébb arukat valasztom ki, melye-
ket az iizemek minden tovabbi pénzbeli megterhelése nélkiil, normali-
zalva, kozosen beszerezhetik és a nemzetkozi szallité altal annak min-
den Allamban és vidéken 1év6 fidkjai 4ltal centralizilva eloszthatok és
decentralizélva, az egyes fogyaszté tagok altal a telephez legkozelebb
ténylegesen atvehetok,

A f6bb kozosen megszerzends cikkek volndnak:

Gatter,, kor- és szalagfiirészlapok.

Gyala és fornérkések,

. Bérszijak, kender- és sodronykotelek.

Kenéanyagok, henger-, dinamé-, auté-, vagoénolajok és cnisistens

B 90 1o

=

zsirok.
Autébenzin, benzol, esetleg spiritusz.
Pneuabronesok.

TomitGanyagok.

Kisvasuti alkatrészek, lokomotivok.
Villamos szerelési anyagok, izzélampak.
Hengerelt vas és acél,

S © 0 =15 o

e




299

11, Gydri és iizemlelepi berendezésel vétele és eladdsa. {Beszerzés
&s értékesités.)

Ha elsérang berendezési targyak egy centralis helyen, minden
ardragité korilménytol mentesen, arjegyezve vannak és az egész
szakma ellendrzése mellett lesznek beszerezve, akkor biztosan a legeld-
nyosebb arak és feltételek érheték el, a leginkdbb bevalt és nagyban
gyartott targyak, ellentétben a kicsinyben el6éllitott cikkek mindségé-
vel és Araival.

Ilyen kozos beszerzésnél a leglijabb gyartmanyok mindsége és
hasznavehetdsége, josdga és teljesitoképessége legkénnyebben és
autentikusan maga a szakma altal allapithaték meg. Tovabb4 nagyon
attekintheték azon elényok, amelyek a kozos értékesitést illetik, me-
lyek iizemi berendezésekre vagy egész ipari miivekre, esetleg egyes
gépekre vonatkoznak, ha az illeték, kik ezen egyesiiléshe tartoznak, az
eladasi vagy értékesitési szandékukat \az egyesiilés kozpontjanak be-
jelentik és az érdekléddknek csakis ezen kozpontot kell megkeresniok,
hogy teljes informéiciot szerezhessenek, minden idéveszteséget és kolt-
séget okozd koefficiensek kizdrasaval, mi kaphaté az egész kozép-
eurdpai allamok faszakmajaban vagy az egyes tag érdeklo orszaga te-
riiletén. Ily mddon a miszaki tanicsolas és véleményezés teljesen neu-
tralisan és kozpontilag az egész szakma érdekében automatikusan vi-
het6é keresztill. Ezen osztily a kovetkezé részekre tagolandd:

1. Faipari megmunkalogépek.

2. Villamosmotorok és generdtorok.

3. Meghajtéerogépek kminden fajtdja: gozkazanok, goézturbinik,
lokomobilok, gazmotorok, viziturbinak sth.

4. Javitomiihelyek szerszamgépei.

Ezen tagolt osztalyok az egészhez képest oly organizicioval birnak,
hogy a folytonos racionalizdlassal a normalizdlas (szabvanyositas)
megkozelitheté legyen.

I, Az irodai és adminisztricids vezetés, illetve iizemorghnizd-
ci6h illetdleg telinletbe, veendik o felhaszndldsra:

1. normalizdlt levélpapirok és nyomtatvinyok, amelyek altal a for-
galom és tzem egyszeriisithetd lesz, melynek folyoméanya

2. az egyontetii Szabvdnyositott kényvvitel, kozpontilag fekvo
automatikus és mechanizalt konyvelogépek altal, melyek munkat taka-
ritanak és abszolit pontosak a fontos, nagy elonyoket eredményezo
naponkénti & jour lezarasokhoz.

Ezéltal elérheté mindennap a naponkénti & jour allapot, minden
statisztika, mely egy versenyképes lizlet vezetéséhez sziikséges. A sta-
tisztikak még egy oly rovid idében késziilnek el, amikor azoknak még
értékilk van és melyek ma csak nagyon nagy vallalatoknél, de dragan
organizalt konyvvitellel, ott is csak megkozelitoleg érhetok el. Az ily
kozpontosan és mechanizalt konyvvitel teljesen titoktarté a be nem
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avatottak részére, st még a kivitelezd kozponti gépvezetbosztaly sem
tudja azt az illetd vallalat chiffreinek kozzététele nélkiil dechiffrirozni,
megfejteni. Ezen konyvviteli mod azért alkalmas centralis kivitelre,
mert miiszakilag teljesen keresztiilvitt titoktartds be nem avatottak
részére, mert a kiolvasis csakis minden [fél sajat otthoni irod4jéban,
sablonjai szerint lehetséges. A tovabbi elényok a gyors és abszolat
biztosan pontos munka, mely a 'mai rendszernél nem érhetd el ezen
mértékben.

Javaslatomat azzal foglalom 6ssze, hogy azok mind az lizemvezeté-
sek egyszerusitésével és olesobbitisaval a faszakma Arcsokkentését szol-
galjak, amelyek megint 4j inveszticiok nélkiil csakis az egyesiilés és
megértés altal érhetdk el. ;

Jo6 elindulassal az eredmények meglepok és a fadrlecsokkentések
megtételét veszteségmentesen segitik.

A famagvak rétegelése és egyéb elokészitése. Irta: Roth Gyula.

Az Erdészeti Lapokban a minap széva tette Béky Albert a famag-
vak elGesirdztatasat, ezzel kapesolathan emlitette a beregmegyei kérist,
amely mar az elsé tavaszon csirazik és ezt a sajatsagat az ottani ked-
vezd klimaval magyarazta. Ha tényleg a klimatikus viszonyckkal ma-
gyardzhatd a koérisnek gyors csirdzasa, akkor ez csak gy értelmez-
hetd, hogy ott kialakult egy kiilon klimavaltozat, amelynek sajatsaga
a gyors csirazas és amelyet ez esetben az ottani magnak mindig mu-
tatnia kellene, Rendes koriilmények kozott ugyanis a korismag csira-
zasat kedvezd viszonyokkal sem lehet gyorsitani, amint azt régebben
végzett csirdztatdsaim mutattdk, még a fagyasztas sem hasznalt, bar
a szazalékot emelte. Tény azonban az is, hogy a kéris nem feltétle-
niil atfekvé mag, mert egy része a magnak mindig — vagy mondjuk:
majdnem mindig — kicsirazik az elsé tavaszon. Hogy miért, nehéz
lenne megmondani, mert még az ugyanarrdl a fardl és egyszerre vett
mag is kétféleképen csirdzott, egyéni sajatsdgokra kell gondolnunk;
az eddigi proébaimnal azonban mindig a zome maradt tavaszra.
: Az fgynevezett utéérésnek kétségteleniil igen nagy szerepe és
hatésa van. Csak kevés magnal ajanlatos az érés utan azonnal vald ve-
tés, példaul nyir, nyar, szil, fiiz, u. l. a jegenyefenyonél is, legtbb-
jének kell egy bizonyos pihend id6, ezt nevezzitk utéérésnek. Ezt
a kertészek sokkal gondosabban figyelik és hasznositjak, mint az erdd-
gazdasig. Az uborkamag — Wisnitzky és Klauser adata szerint —
legjobb, ha hét évig pihent, Legcélszertibbnek vélem, ha a természet
utmutatasat kovetjilk, legalibb ott, ahol az kénnyen felismerhets.
Amelyik mag érés utén sokaig a fan marad, anndl a természet maga
mutatja, hogy utéérésre szitksége van.

A csirazasra sok esetben jo hatédssal van a stimulalas is, példaul
a forrazés vagy a savakkal valé kezelés. Ugy vélem. hogy ennek i6
hatésa fékép a kiilsé burcknak puhitisara vagy roncsolasara vezethetd
vissza. Egyes magvaknak bamulatos ‘az ellenalloképességitk stimulals-
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szerekkel szemben, Igy kozismert, hogy az akée elbirja a lobogé forrd
viznek hatasat perceken at; egyizben kiilonféle magot — akée és
kéris is volt kozte —, amelyek homokba voltak Agyazva csirdztatas
végett, leontottem meglehetésen tomény sésavval — tévedésbél tiz-
szeresét vettem a tervezettnek —, a csirdzas feltiinéen jo volt, kétség-
telenii] az onkénteleniil erés stimuldldas miatt.

A fagyasztiasnak jo hatasa egyes fajoknal kétségtelen. Az erdei
magvaknél ritkdn alkalmazzédk, de a kertészet ezt is nagyon sokszor.
Ugy vélem, azoknil a magvaknal lesz j6 hatisa, amelyek télen 4t a
fan maradnak, tehat a természetben is ki vannak téve a fagy behaté-
sénak, ellenben amelyek 6sszel hullanak, azokra kevésbé lesz jo hatas-
sal. Kozismert tény, hogy példaul a tolgy, de a biikk is meglehetésen
kényes, a fagy egyenesen tonkre teheti, Igaza van Békynek, hogy ezek
koriil hidinyosak az ismertetéseink és még volna megfigyelni és kita-
pasztalni vald, csak ember kellene hozza.

Azt is nagyon helyesen jegyzi meg Béky, hogy amit a kereskede-
lemben mint elGesiraztatott magot kapunk, gyakran csak foldelt mag,
de nem elGesirvaztatott. Nem elég, hogy a magot par hénapra a foldbe
sitllyesztik, hanem azon mulik, miképen és mennyi ideig van a fold-
ben elhelyezve. ;

Elécsiraztatott magnak csak azt tekinthetjitk, amely annyi ideig
volt a féldben vetése el6tt, ameddig az atfekvése tartani szokott és
amely a foldben tgy volt elhelyezve, hogy ecsirdzasanak természetes
feltételeit teljességgel megkapta, vagyis minden mag gy fekiidt, aho-
gyvan a vetett mag fekszik az anyafdldben.

A rétegelésnek ezt az eljarasat, amit Beéky leir — 5 cm vastag
magréteg — nem taldlom megfelelonek. A rétegelt maghdél mindig
csak egy-egy réteget szabad kiraknunk, ne jusson két vagy tobb sor
egymésra. Ha vastagabb réteget raktam, mindig penészt kaptam,
pedig sohasem raktam 5 cm-ig. Igaz, hogy sok esetben a kiviilrél pe-
nészes mag is csirdzott, de ha a penészedés mar a magba magaba is
behatolt, nem lesz 6romiink az eredményben. A penészedés elkeriilése
végett alkalmazzuk a faszéntormelékbe valé beégyazist, amit min-
denkinek ajanlok, én ezt tartom a legjobb dgynak a rétegeléshez, szo-
6sgazdaink is ezt hasznéljak a nemesitett vessz6 hajtatasara. Jo a
tiszta homok is vagy laza fo6ld, legkevésbé j6 a nagyon kotott agyag.

Nem taldltam célszeriinek a tisztdn godorbe valo rétegelést sem,
a mag kiszedésével tébb a baj, mintha ladaba rétegeliink. Az els-
csiraztatott magnak a vetéshez vald kezelése kényes, sok magnak mar
kibGijt a ecsiridja és ennek nem szabad sem kiszdradnia, sem pedig
toredeznie. A tolgymakkrol régen tudjuk, hogy az akar araszos csi-
ranak letorését is kiheveri, ha egyéb baja nincsen, de nem minden
mag ilyen szivés, kfilondsen az aprébb magvak nem, amelyekben esak
kevés a tartalék tapanyag és miel6bb raszorulnak a fold taplalo ere-
jére.
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Ha ladaban rétegeliink, akkor a ladat mindenestiil odavisszilk a
vetés helyére és a magot kozvetleniil a ladabol vetjik, legegyszeriib-
‘ben a rétegeldanyaggal egyiitt. Ha ellenben godorbe rétegeliink, ak-
kor onnan ki kell venniink a magot, mas edénybe rakni és csak onnan
vethetiink, Az ismételt Atrakosgatds nem valik a csirds mag javara,
kiilondsen ha még szitaljuk is.

A rétegelgladaink koriilbelil 30 em mélyek, 50——80\cm méretiek
— nagy lada nem j6, mert nehéz a vele valé binds —, Ggy az olda-
lai, mint a feneke sfirtin vannak beboritva fart lyukakkal — koriil-
beliil 5—10 mm Atméré —, hogy a kornyezé fold nedvessége kénnyen
behatolhasson, feliilrél esak folddel takarjuk vagy lombbal, fenydgaly-
lyal. Legalul jon koriilbeliil egy ujjnyi — kb. 2 em - rétegeldanyag,
faszéntérmelék, homok vagy laza fold, erre egy sor mag, ra korilbeliil
1—2 em rétegeléanyag és igy tovabb. Az egész ladat drnyékos helyen
a foldbe siillyesztjiilk annyira, hogy felsé széle koriilbelill 10° em-rel a
fold szine ald jusson, legfelil jon egy-két ujjnyi fold, azutan lomb,
eally vagy egyéb hasonlo.

Minden ladaba csak egyfajta mag jut. A foldberakas utidn meg-
ontozziik az egészet bdven, sziraz idében — ha kell — Gjra ontézziik
Vetéskor leszedjiik a legfelsd takaréf, a magot a rétegeléanyaggal koz-
vetleniil a 1adabdl vetjiik.

Végre még felhivom szaktarsaim figyelmét nagyon egyszeri fo-
gasra, amely, tapasztalatom szerint, j6 hatissal van a csirdzés gyor-
sitaséra, amellett koltséget alig igényel: a vizbe valo aztatds, Jobb,
ha a viz langyos és zart, meleg helyen aztatunk, hogy a viz kevéshé
hiiljon, de elég a hideg viz is. Beaztatjuk a magot estétél reggelig
— az id6 tartama bizonyos, elég tdg hatarok kozott, nem jatszik sza-
mottevo szerepet —, 'utdna csak annyira szikkasztjuk a magot, hogy
dolgozni lehessen vele és nienten elvetjiik.

Csemetekertjeinkben méar jéideje joforméan minden magot azta-
tok vetés elott, de konyhakertemben is. A csirdzas gyorsabb és egyen-
letesebb; igaz, hogy arra vigyazni kell, hogy az aztatott mag ajra ki
ne szdradhasson a foldben, mert akkor a jo hatds az ellenkezore for-
dul at.

Helyreigazitas, Az Erdészeti Lapok f. évi 2. szama flzeté-
ben megjelent ,,Az el6hasznalat és a természetes Gton kigyériilt erdo-
részletek” cimi cikkbe néhany értelemzavard sajtohiba csaszott be. Az
alant felsorolt sajtéhibak mellett feltiintetjiik a megfeleld helyes szo-
vegrészeket :

1. A 163 oldal, felilrdl ssimitott 23. sor: t=t 5 helyett (=t 5

2. 163. oldal, feliilrdl szamitott 24. sor: pedig [ helyett pedig 1.
3. 163. oldal, alulrél szamitott 2. sor: teljes sziikség helyett tel-
jes slriiség.



303

4. 164. oldal, feliilr6l szdmitott 13. sor: terjedé esé -helyett ter-
~ jedd idére esd. :
© 5. 165, oldal, feliilr6l szamitott 15. sor: s <[ helyett s< 1.

6. 167. oldal, feliilrél szamitott 6. sor: szabalyozasnal helyett sza-
balyosnal.

7. 170. oldal, feliilrél szamitott 3. sor: szabad megnézni helyett
szabad megadni. _

8. 171. oldal, feliilrol szamitott 1. sor: 30<0.15 helyett 303<0.5.

9. 171. oldal, feliilrl szamitott 2. sor: tisztas helyett fiatalos.

Ugyancsak helyreigazitjuk Ronai Gyorgy: ,,A herceg Esterhazy
~ hitbizomany burgenlandi erddgazdasiganak ismertetése” cimii kozle-
ményben el6fordult sajtohibakat az 1930. évi XII. fiizetben:

1. 586. oldal, 6. bekezdés 6. soraban: kvarcot helyett kvarcit.

2. 586. oldal utolsé bekezdés 2. sordban: fafajaink helyett fa-
fajtank. -

3. 589. oldal, feliilrol a 6. sorban: Waldgerechte helyett Waid-
gerechte.

4. 597. oldal, 7. bekezdés 4. soraban: 121.000 m® helyett 12.000 m3.

Az 1931, évi II. fiizetben pedig: :

1. 174. oldal, 4. bekezdés 4. és 5. sordban: van kiépitve, hogy egy
tekintetben . . . helyett van kiépitve, hogy nem egy tekintetben.

2. 176. oldal 3. sorban: béségesen aldoz évszizadok 6ta. Minden
miivészetnek mecéndsa és elémozditéja. Liszt és Haydn a hercegi haz-
ban lettek naggya, hogy ... helyett: boségesen aldoz, évszazadok 6ta
minden miivészetnek mecénisa és elémozditoja, — Liszt és Haydn a
hercegi hazban lettek naggya, — hogy. ..
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Faanyagok és épitési anyagok tajékoztaté arai marcius havaban,

1. Belioidi faarak:
termelék és mnagykereskedok
kozotti forgalomban:

1. Gombfa mP-ként
ab feladéillomas Pengd

Tolgy 30 em felil ....26--36
Tolgyfournier 45 em
i 1 R R R 70— 95
Biikk 30 em feliil.... =
Koéris 30 em feliil ..... 30 —45
Korisfournier .......- 80 —95
Szil 30 em felil ...... 20 —24
Gyertyan 25 em feliil . 24 —30
Javor 30 em feliil .... 45 —55
Eger 26 em felii] ..... 30 —35
Nyar (gyufafa) ....... 17 —24
Nyarfournier 50 em
eIt b atonTe e saateas 30 —40
Kéris bognéria ]ﬂ t. vg. 310 —330
Ak&ﬁ 1) 3 9 320—340
Télegy banyafa szlcwr
absm, hatar i, s
2. Tiizifa:*
ab feladdallomas
Belioldi szdraz biikk
HASADEME st s be Ry 220—260
Csertélgy hasab........ 180 -210
5 dorong ..... . 145—185
Erdélyi tiizifa ab m.
hatayer i aiiy 170— 200
Szlovenszkoi tiizifa

abiemihatar e —
Jugoszlaviai tizifa ab
e N LaAr e haed e 200—220

Arak budapesten a gbziavago te-
lepétél egész fuvartételben hdaz-
hoz szallitva.

Avpritott fa g-ként ...... 4.80
Hasabfa R e, 460
Bérvagas Pttt 125

- 3. Egyéb faanyagok:
Biikk keréktalp db (f) —
K6Pis 2 tE (f) =
Nyirfarad db ...... =
Ttlgydonga I-a

akoja T e 5—6

Télgydonga Il-a Pengt
aleda > it 34

4. Fiirészelt fadruk:

m-ként Vagontetelekben
budapesti paritasban + forg.
adé
e e e 100 -140
Biikk g6z6lt szélezett 80—100

Biikk » Szélezetlen 75— 90
Biikk gézoletlen ,, 65— 85
G T e e e 100 —140
oAl e e e 60— 80
FVertaan:' o= e 70—100
J O e e 86—130
T e ke L S L S 70—100
VAT U s 35—60
Harsie . o 100—140
5. Budapesti fenyéfa-detail-
drak:
ab raktar

Vialogatott ldefenyd .. 120—125
I. oszt. aru 24 mm

Hlapony Sesil s i 115—120
II. oszt. aru 24 mm

Alanoen - hasersaieee 95—100
ITI. oszt. 4ru 24 mm

Al oNE= i e et 82— 88
T80 N ORBZI o e i vs 86— 90
Zarlée licfenyd ...... 86— 90
Faragott fa alapara.. 76— 80
Fiirészelt fa 6 m-ig.. 70— 75

Zsindely ezre 18 collos 40— 4:1
Rad 8 em fm. (fill) 50— 52
Rud 10 em fm. (fill.) 68— 70

6. Faszén:
Belfo]ldi, I-a 10.000 kg 550—620
Belfoldi, IT.-a 10.000 kg = *~.--=
Retortaszén ab m.h. & 780—850

II. Epitési anyagok drai:
ab gyartelep
Egetett agyagtégla ezre
nagymeéretii
kisméreti
1 q égetett mész .....
100 kg portlandcement

..........

* Dunéantilon kedvezé szallitasi viszonyok mellett magasabb

arakatis fizettek.
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Az ,Erdészeti Lapok® 1931. évi lII. fiizetének
HIRDETESEL

—

Az ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kozlési dijért
a lap irdnyaval nem ellenkezd hirdetések Kkiadatnak.

Dijszabds. Kéthasdbos szélességben (107 mm) garmond betiivel
vagy ennél nagyobb betiifajtdval szedett hirdetés illiméterenkint

20 tillér, (Egyszeri megjelenés mellett egész oldal 32 P.) TAblazatos és
garmond betiinél kisebb betiifajtdval szedett hirdetések masfélszeres egy-
ségdrralszamittatnak. Ismételt megjelenés esetén megfelel6 drkedvezmény.

Apréhirdetéseknél egy szo6 12 fill., dlldskeresleti hirdetéseknél 6 fill,
Kiilon mellékletek megegyezés szerint,
B

¢
!

Magyar Erdébirtokosok
Faértékesité Részvénytarsasaga

Budapest [X, Calvin-tér 7. sz ,

Elvillalia termlelt, tsvénallé vagy feldolgozott fakészletek
bizoményi értékesitését, vesz és elad barmily mennyiségli )
tizifdt és fiirészelt anyagokat. Ertékesitési kérdésekben
készséggel 4ll az erddbirtokos
és erddtiszt urak rendelkezésére.

(1. XIL 11.)

20 éves gazdasagi, irodai és specialis tehenészeti nagy ura-
dalomban szerzett gyvakorlattal rendelkezé, noétlen, okl. gazda

olyan elhelyezkedést keres, hol kitiind képzettségét érvényesit-

hetné. Megkereséseket a kiadéhivatal tovabbit ,37-es” szam alatt.
3. I 1)

Kizarélag hazai termeldktél véasarolna évi 1200—2000 vagén
tiizifat Budapest és kornyéke részére, kozvetiték kizdrasival, elsé-
rendli részvénytarsasiag. Cim a kiadoban. (19)
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Miel6tt konyvelésének rendbehozatala felett hatarozna.
Miel6tt konyvel6iének a mérleg elkészitésére utasitist adna,
forduljon bizalommal
VARGA LASZLO hites kinyvszakértohoz, az ,Adé és Kinyvvitel”
szerkesztojéhez Budapest, VIIL, Jozsef-krt 86. Tel.: Jozsef 322—60.

TANACSERT
adozas és konyvelés szempontjabol. Konyvvizsgdlatokndl az ellen-
oreé konyvszakérté az On érdekeit védi. _
Vallal: konyvelések felfektetését, reviziojat, rendbehozatalat, oro-
kiosodési és tarsasiizleti elszamolasokat, havi és drakonyvelést,
adéiigyek ellenorzését.
Lapunk eldfizetGinel 25 szdzalékos kedvezmény lett biztositva.

Tolgymakk,
csertolgymakk,
fenyomagvak

és lombfa-maguvak,
erdészeli csemeteRr,
sorfdk ;

beszerezheték

Keiner Rezsé okl erdémérnoknél,
Budapest, 1., Fery Oszkdr-utca 34. szam alatt

Eladé: Chamaecyparis Lawsoniana 4 éves, izkolazott 32—
pengé, 3 éves, iskolazott 26.— pengd, sima fenydcsemete 2 éves,
17— pengd, aprobb 2 éves, 15— pengd. Az arak 1000 darabon-
kint értendok. Sima fenyémag a legtijabb termésb6l kilogram-
monkint 13.50 pengé. Csomagolisi koltségek = és forgalmi ado
fenti  arakban bentfoglaltatik. Megrendeléseket elfogad: Bat-
thyany-Strattmann herceg erdéhivatal, Kérmend.

Okleveles erdomérnok nagy gyakorlattal, {ogazdasag terve-
zésében s szakszerli vezetésében teljesen jartas, birtokmegosztas
miatt allast keres, melyet barmikor elfoglalhat. Megkeresések vitéz
Fiiri Mihaly Erdécsokonya kéretnek. (9. I1T=—12)
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Lombfat, elsdosztalyht, i icdoeozisra
Lovy David és Fiai faipari gyar Ujpest, Véci-it 60. sz.

(4. VI. 6.

)

1868. EVBEN EVBEN

ALAPITTATOTT:

‘,o

o 0
N GRUNWALD
WIENER-NEUSH\[II OSTERREICK

ALAPITTATOTT:

1pL1 UND SAMEN 1868. EVBEN

BAUMSCHULEN

ILEGNAGYOBB TISZTASAG!

SPECIALITAS :

KULON AJANLAT:

10 millio darab

2 éves magrol kelt csemete szaliitasara:

Erdei fenyd 500.— P 55.— P 6.— P
Fekete fenyd 500.— P 95.— P 6.— P

mindennem( hazai és tengerentiili erdészeti
magvak és névények

! Allami szarmazasi ellenérzés!

100.000 db-ként 10.000 db-ként 1000 db-ként

i DASSIAADIVYISO dEVYSVIVHOITI

la. TOLGY, MAKK

5. VI—4.

Kutyatenyésztés felel6s szerkesztéje: Dr. Raitsits Emil. Szer-
kesztoség Budapest, VII., Istvan-at 2., tavbeszélé: Jozsef 308—30.,
kiadéhivatal, ahova a félévi, 5 P el6fizetési dijak kiildendék: Kutya-
tenyésztés kiadohivatala, Budapest, V., /Csaky-u. 10.
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Ajanlatot kériink ot-tizezer darab dasgyokerzetii, 15 mm
vastag akaccsemetére, csomagolva ab vasuti feladdillomas. Ura-
dalmi erdéhivatal, Réde. (14)

Grof Pappenheim-féle uradalmak bujaki erdéhivatalanal se-
gédmérnoki Aallas toltendé be f. évi Aaprilis 1-ére. Né6tlen, erdo-
mérnoki oklevéllel biré erdémérnokok palyazhatnak. Erkolesi és
orvosi bizonyitvany is csatolandé. Uradalmi erdéhivatal Bujak,
Négrad megye. (13)

: | 4 1 4
FARAGO BELA
Erdészeti Magnagykereskedés és Erdészeli Csemetetelepek

ZALAEGERSZEG

Szillit sajat pergetésii erdei~, fekete~, liic-, vo-
ros- ¢s jegenyefenyd-magvakat, valamintaz OSSZES
EXOTAKAT. Allandé szdllitas hazai ¢s kiilfoldi lomb-
famagvakban ® Sajal faiskolamban nevelt tii- ¢s
lomblevelii csemetékbol nagy készletekkel ren-
delkezem s minden igénynek megielelhetek B Az exo=
tikus magvak megrendelését még februarban keé-
rem, hogy azok kellé idében rendelkezési helyiikre
juttathatok legyenek m Gyilimolcstak, diszfenyok és

rozsafak szallitasa. Arjegyzéx ingyen és bérmentve
(8. 1M1—2.)

Erddeladas Tokajban, Hegyaljan, Erdoébénye kozségben, kb.
430 kat. hold, 10—40 éves faallomanya erdébirtok, mint egy nagyobb
erdéingatlantulajdon hanyada, kedvezé aron £és fizetési feltételek mel-
lett- eladé. Felvilagositast ad a Tiszantali :\'Iezé'gazdaségi Hitelinté-
zet- Rt.,” Debrecen, Kossuth-u. 8. (T IV—4.)

Magyar termeiésii tiizifat barmely mennyiségben

kozvetlen termel616] vasarol a Winter Hermann rt. Budapest
V., Vilmos-csészér-ut 72, Tel.: Aut. 112—69. (15)
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Eladé japdn akdc (Sophora) 1500 darab, sorfanak valo kiiilte-
tésre, 5 éves, szép koronéval, darabonként 1.30 P-jével, Piramis
nydrfa 1500 darab, szépen fejlett, 4 éves, darabonként 80 fillérjével,
Tamariz-dugvany 40.000 darab, szikesek befasitasara is alkalmas,
ezrenként 7 pengdjével, dr. gr. Semsey Laszlé uradalmi kertészeténél,
Balmazajvaroson, Hajdu m. el

30 éves nétlen erdémérnck 2 és féléves gyakorlattal, elhe-
lvezkedést keres. Cim a kiadohivatalban.. (12. 1I1—1.)

Akéccsemete 200.000 drb szépnovési, kétéves, eladé a Man-
doki Uradalom Erddgazdasagaban, Mandok (Szaboles m.).
(10. II—1)

Ad 2497—1930. sz.

TbLGYFAE.LADASI HIRDETMENY;

Tallya nagykozség alulirott el6ljarésiga kozhirré teszi, hogy a
kozség tulajdonat képezd s hataraban fekvé 23a., 27b. erdorészét, a
28.2 k., holdjan levé 605 m® és a 34a. erdérészletének 17.4 k. holdjan,
illetve teriiletén levo 3008 m?® télgyfaanyagat, mely — a hivatalos becs-
1és szerint — 8613 m®t tesz ki, a m. kir. foldmivelésiigyi miniszter
arnak 93.194, 1.—2/93. szdmG engedélye alapjan 1931. évi marcius
hé 23-an délelott 10 érakor Tallya kozséghazanal tartandé zart ajan-
lataikkal egybekotott nyilvanos szébeli adrverésen eladatik.

Kikialtasi 4r 17.650 P, azaz Tizenhétezerhatszazotven pengd.

Béanatpénz a kikialtasi ar 10 szazaléka, azaz Egyezerhétszaz-
hatvanot pengo. 3 ;

Arverési és szerzodési feltételek Tallya kozséghézanal €s a
gitoraljatjhelyi m. kir. erd6hivatalnal a hivatalos érak alatt tekinthe-
tok meg.

Irasbeli ajanlatok a szébeli Arverés kezdete el6tt a kozség eldl-
jarésaganal nyujtandok be.

irasheli zart ajanlatok csak akkor vétetnek figyelembe, ha sza-
balyszeriien vannak kiallitva és olvashatéan azon nyilatkozatokat tar-
talmazzak, hogy ajanlattev az Arverési és szerzodési feltételeket is-
meri és azoknak magat alaveti.

Banatpénz készpénzben vagy allami 6vadékokra alkalmas érték-
papirokban teend6 le az arverés vezetdjének. kezéhez.

Feltételes, illetve a megéllapitott feltételektél eltérd,  tovabba
megkésve beadott avagy téavirati és utéajanlat figyelembe nem vé-

~ tetnek.

Tallya 1931 marcms 7 (18)
s Tallya kozség el6ljarésiga: g7 S
Vongrey Gusztdiv s. k., jegyzb. Kiss Istvdn s. k biré.




Az ,Erdészeti Lapok® 1931. évi lIl. fiizetének tartalma :

Oldal
e e e R T e Tl R S SR B e
Relhivamsmisses ot T oS sy et st s i Lo R P TR o 0
Krpnilcearpacyalen o db st Bl i e S s e gty s el e )0
Vil Gyula: VMalasz & Kromikara - 0 0 2ol ~ o0 - sl ags 908
Kiss Ferenc: Az Alfcldfésitis gyakorlati kérdéséhez . . . . 210
Dr. Fehér -Ddniel: A foéiskola kérdéséhez . . . . . . . 244
Muzsnay Géza: Néhany fontosabb kérdésrél, kapcsolatban az 1j
erdotorvénytervezettel R SN o s S e SU e
Kdallay Arpdd: Erdégazdasigi munkasbiztositas . . . . . 262
Fazekas Ferene dr.: /A Magyar- és a tobbi kozépeurdpai orszagok
fakereskedelmi szokvanyai. (Folytatas) . . . 270

Egyesiileti kizlemények: Jegyzokonyv az Orszigos Erdészeti Egye-

siilet igazgatd-valasztmanyanak Budapesten, 1931. évi feb-

ruar hé 28-an az Egyesiilet székhazaban tartottt rendes iilé-

sérol, — fréi tiszteletdijak. — Adé és konyvelés . . . 279
Hivatalos kozlemények: Az allamerdészeti tisztviselok gyermekei-

nek nevelését segélyezd Alap zardszamadisa az 1929—1930.

évrél, — Kozlemény a m. kir. foldmivelésiigyi miniszter Gr

altal kiosztott erddsitési és fasitasi jutalmazasokrél . . 287
Irodalom: Konyvismertetés. Dr. Aujeszky Laszlé: Védekezés az

idéjardsi karok ellen. (M. P.) — Képes vadasznaptar.

(F. M.) — Miimmelmann: Das Aussetzen von Wild in die

fre e ldba N (M) s s o e T s g
Kiilonfélék: Személyi hir. — J6 szerencsét! Udv az erdésznek!

— A ,Budapesti Kereskedelmi Akadémia” 1931. évi fakeres-

kedelemi szaktanfolyama. — Daniai kérelem Magyarorszég-

bél szdrmazé biikkmakk iigyében. — Javaslatok az iizemi ;

és_befektetési koltségek olesobbitisara. — A famagvak réte- 3

gelése és egyéb eldkészitése. 1rta: Roth Gyula, — Helyre-

IERZITAR S S T RO e R e R
Faanyagok és épitési anyagok tajékoztaté Arai 1931. évi marcius

Rbnapban i iSO R e e S e T e e gy
Hirdetések i e [ RS e T e AN T e S AP St S rE v

Stadium Séjtévéllalat Rt. Budapest. Felelos iizemvezets: Gyéry Aladar.




