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evéghtl mielétt a tovabbi fejtegetésekbe bocsatkoznék, felkérem
az illetékeseket, méltéztassanak erre vonatkozé tapasztalataikat
a nyilvinossiag el6tt kozzétenni.

Lippoczy Béla.

Az elohasznalt* és a természetes uton Kki-
gyériilt erdorészletek

(Hozzaszolas a 13.000/1930. L. 2. F. M. sz. rendelkezés Nagypal
Istvan cikkéhez.)

frta: Kovacs Ernd.

Az eldhasznalt és a természetes tton kigyériilt erdorészletek
leirdsa és az lizemtervi mintakban valé kezelése a gyakorlatban
eltérd, részben helyes, részben helytelen médon térténik. A 13.000
—1930. I. 2. sz. F. M. rendelet is ezzel a kérdéssel foglalkozik
legh6vebben, amennyiben azt az 51., 52., 58. és 65. sz. pontjai-
ban tirgyalja. Ezen pontokban foglalt hatarozatokat teszi bira-
lat targyava Nagypil Istvan az Erdészeti Lapok 1930. évfolya-
manak X. szaméban. Nem tartom tehat idészeriitlennek ezt a kér-
dést tisztan elméleti szempontbél megvizsgalni és ebbdl azutan
elméletileg helyes és gyakorlatias megoldast levezetni az lizem
SZAmAra.

Az elShasznalt erdérészletek a fokozatos felGjitévagasmod-
ban, vagy a szdlalovagésos lizemmddban kezelt erdék azon rész-
letei, amelyeket akir a felujitds érdekében, akdr mas okbol ki-
folyélag megbontottunk, mas széval, amelyekben mar véghasz-
nalat tortént. Ide szdmitom tehat azokat az idds erdorészleteket
is, amelyekben széldontés, hotorés, honyomas vagy mas egyéb ter-
mészeti csapas kovetkeztében kellett véghasznalat jellegli hasz-
nalatot foganatositanom; véghasznélat jelleglinek véve azokat a
hasznalatokat, amelyeknél a beldliik kikeriilé faanyagot az iizem-
tervi utasitds értelmében a vaghasznilatok kozt kell nyilvantar-
tani. Természetesen nem szdmitandok ide az lizemrendezési uta-
sitas C) cim @) pontja alatt felsorolt hasznalatok. Mindezen rész-

* Nem fedi teljesen a kifejezendé fogalmat, de jobb és rovidebb
szavunk, sajnos, nines.
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letek stirtisége a foganatositott véghasznalat kovetkeztében cstk-
kent Ie kisebb vagy nagyobb mértékben.

Ezekkel szemben 4llanak azon idds részletek, amelyeknek a
stirlisége fokozatosan, minden erészakos beavatkozas nélkiil, ma-
gatdl csokkent le a fadllomany természetes kigyériilése kivetkez-
téhen.

A kétféle erdérészlet tizemtervi kezelését kiilon-kiilon tar-
gyalom.

I. Az eléhasznalt erdorészleteknél, akar van alatta fiatalos,
akar nines, kiilon-kiilon kell targyalni az utasitids értelmében az
idds és a fiatal allomanyt, illetéleg az utobbi hianyaban a kihasz-
nalt teriiletet mint tisztast.

Az id6s allomany leirasara vonatkozolag a korrendelet a ko-
vetkezdket tartalmazza: ,,Az idés Allomanyok stirtiségét az el6zé
lizemtervben szerepld siiriségviszonyszam hatarozza meg. A
kettéosztott allomanyt erdérészletekben a fatomegadatokat csak
az idos allomanyra vonatkozolag allapitjuk meg, ezek az adatok
tehat csak az id6s allomany altal elfoglalt teriilethanyadra vo-
natkozhatnak.” Azt azonban, hogy az id6s allomany altal elfog-
lalt teriilethanyadot hogy szamitsuk ki helyesen, nem mondja
meg, holott a gyakorlatban ezen a téren nagyon gyakran torté-
nik tévedes.

A teriilet alapjan tortént hozadékszabalyozdsoknal, mivel az
osszes eldhasznalt erd6részleteket rendszerint az elsé forduld-
szakba sorozzuk be, annak ellenére, hogy az egyes forduldsza-
kokba egyenld teriileteket soroztunk be, az elsé fordulészakba
besorozott- teriiletek, mivel nagy résziik eldhasznalt és igy stirii-
ségiik tobbé-kevéshé csikkent, joval kevesebb hozadékot adnanak,
mint a tobbi forduldszaki vagasteriiletek, ha mi az eléhasznalt
részleteket is teljes teriilettel vennék figyelembe. Ezaltal az erdé-
birtokos jovedelmét az elsd fordulészakban tetemesen csokken-
tenék. Ezért sziikséges, hogy ezeket az eléhasznalt részleteket ne
az egész, hanem ardnyosan kisehb teriilettel vegyiik figyelembe
a hozadékok meghatirozasdnil. Mivel pedig a hozadékesokkenést
a kérdéses részletek siirliségének csokkenése okozta, kézenfekvd,
hogy az aranyositds legegyszeriibben a sliriiség alapjan torténik.

A hozamba beszamithaté teriiletet (az idds allomany altal
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elfoglalt teriilethanyad) a t, — t% képlettel szamitjuk ki. A
g 1
{1 a hozamba beszamithato teriiletet, ¢ az erdérészlet egész teriile-

tét, s a jelenlegi tényleges stlirliséget, s, pedig az eredeti, a meg-
bontatlan allomany stirtségét jelenti, illetéleg az adott gazdalko-
dasi méd mellett a vagaskorban elérhetd atlagos slirliséget. A
stirliség és a fatomeg kozotti Osszefiiggés alapjan a fentebbl

képletbél a kovetkezé képlet is levezethets: t.,:tm—’?-t , ahol
+m,

m, a mar kihasznalt, m,, a még labon all6 fatomeg, fmjl_ és m, ter-
mészetesen azonos iddpontra vonatkoztatanddk, tehat vagy a
fordulészak elejére, vagy a végére, vagy mas alkalmas idépontra.
Nem helyes tehat az a gyakorlatban nagyon is elterjedt eljaras,
hogy a hozamba beszamithaté teriiletet egyszerlien az egész terii-
letnek a jelenlegi stirtiséggel valé szorzataval veszik egyenlonek;
képletben kifejezve: T . s. Nagypal Istvan az idézett cikkében
szintén ezt a képletet hasznalja. Ez a képlet azonos a helyes kép-
lettel, ha s,—1, vagyis ha teljes slriiség szerint ardnyositom a
teriiletet. A teriiletet azonban, tekintet nélkiil arra, hogy mi volt
a rajta allé fadllomany eredeti stirlisége, egyszeriien a teljes
stirtiség szerint aranyositani: hibas.

Amennyiben az el6hasznélt erd6részlet stirisége, akar a régi
részletes erddleirds vagy nyilvantartasi adatok, akar a részlet be-
jardsa alkalméval a kihasznalt faillomanyrész visszamaradt tus-

kéinak figyelembevétele alapjan, meghatarozhato, gy at, — (e
: 8
képletbe az s: helyébe ez helyettesitendd, nem pedig L.

Tegyiik fel, hogy valamely 30 k. h. kiterjedésii, vagaskorban
lévé fadllomany slrtsége 0.7. A részletben hasznilat még nem
volt. Ha ezt az erdorészletet féhasznalatra eléirjuk, gy az az
egész teriiletével fog mindeniitt szerepelni és nem aranyositjuk
azt a teljes siirliség szerint, amikor is csak 21 k. h.-al szerepelne
az lizemtervben. Teljesen logikétlan tehét, hogy ugyanezt az erdé-~
részletet, mihelyt hasznalat volt benne, mar nem az eredeti 0.7,
hanem a teljes slriiségre atszamitott teriilettel veszem figye-
lembe. Ennek csak akkor volna jogosultsiga, ha a hozadékszaba-
lyozas teljes sziikség szerint ardnyositott teriiletekkel torténne..
De nemcsak logikdtlan, de a hozadékszabalyozds szempontjiabol
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is hibas ez az eljaras, mert a helyesnél kisebb teriilettel veszi
figyelembe az el6hasznalt erddrészleteket és ezaltal tobb teriile-
tet sorozhat be a még el6 nem hasznalt részletekbdl az elsé for-
dulészakba, hogy a szabéalyos forduloszaki teriilet kiadodjék és
ennek kovetkeztében az elsé fordulénak hozadéka tobb lesz a sza-
balyosnal. .

A mésik ok az, ami az eredeti siirliség alkalmazésa mellett
sz6l, az, hogy csak igy tudjuk egymadssal osszhangzisba hozni a
nyilvantartdsok és az 1j eldirdsok teriiletadatait. A fokozatos fel-
Ujitas alatt allé teriiletekre nézve a revizié alkalmival meg kell
allapitanom a kinasznalt teriilet nagysagat. Ezt megkapom, ha
a kihasznéalt fatomegbdl a fordulészak kezdetét6l az atlagos ki-
osztom a forduldszak elején 1 k. h.-on lévé fatomeggel. Ha mar
most a még labon allé fadlloméany teriilethanyadat az egész terii-
letnek a stiriiséggel valé szorzatdval veszem egyenlének, ugy a
két teriilet osszege csak abban az esetben fogja kiadni a részlet
egész teriiletét, ha annak eredeti strtisége 1 volt. Minden mas
esetben kisebb lesz annal.* Ha azonban a még labon 4llo faallo-
mény teriilethinyadinak megallapitisanil az eredeti slriiséget
veszem figyelembe, ugy a két teriilet dsszege mindig egyenlé a
részlet egész teriiletével.

Pl.: Az erdérészlet teriilete legyen 40 k. h. Holdankénti fa-
tomeg a forduldszak elején 240 m?; 1. tho.; 100 éves; s=0.8. A fa-
termési tablabdl kiolvasott megfelel6 holdankénti fatomeg 300 ms.
Kihasznaltunk 4800 ms-t, ldbon all még 4800 m’. A labon allo
faidllomany stirfiséee lesz 120:300=0.4. A kihasznalt teriilet lesz:

t,=4800:240=20.0 k. h.
A még labon all6 faallomany teriilethanyada lesz helyesen:
= 40x% — 40%0.5 = 20.0 k. h.
A ketté osszege: t,+£,=40.0 k. h. Tehat egyezik az erddrészlet
egész teriiletével. Ha a I4bon 4ll6 fadllomany teriilethanyadat a

T % s képlettel szimitom ki, az lesz:

* Amennyiben olyan fatermési t4blat alkalmazunk, amely nem a .
teljes, hanem egy bizonyos gazdasiagi méd altal elérheté atlagos slirliségl
faalloményokra vonatkozik, tigy az eredmény az egész teriiletnél nagyobb
is lehet. :
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t, =40 X 04 =16.0 k. h. és £, £, =36.0 k. h,,

tehat 4.0 k. h.-al kevesebb. A szamitasizil a novedéket nem vet-
tem figyelembe, mert az csak a szamitast tenné hosszadalma-
sabba, de az eredmény ugyanaz maradna.

Ha a faallomany eredeti slirliségét nem tudom megallapl-
tani, akkor a hozamba beszimithato teriiletek megallapitasanal
az alkalmazott gazdasagi rendszer mellett varhato atlagos vagas-
kori slirtiséget kell figyelembe venni. Ennek a slrtiségnek meg-
hatarozasa nagyon egyszerii: a jelenleg vagaskorban 1évo érintet-
len allomanyok atlagos sfirlisége megadja azt. Ezek a slirtiségek
pedig a részletes erddleirdsban rendelkezésre allanak.

Valamely iizemosztalyra nézve legyen az atlagos termdohelyi
osztaly és az atlagos vagiskor alapjan a fatermési tablabol kiol-
vasott holdankénti vagaskori fattomeg M. Az atlagos vagaskori
siirtiség s. Természetesen s<"I. A forduldszaki vagasteriilet 7.
Az egyes fordulészakokban kihasznalhato hozadék lesz:

st M.

Tegyiik fel, hogy az elsé fordulészakba besorozott elShasznalt
erddrészletek hozamba beszamithaté teriilete ¢, a tobbi erds-
részleté pedig t,, tehat:
T=t,+t,.
Ha az el6hasznalt részletek hozamba beszdmithato teriilete(¢,) a
teljes sfirtiség (1.0) alapjan van megéallapitva, Gigy a hozadék
lesz az els6 fordulészakban:
LM+t .8 M, az M-et kiemelve, lesz
(t, o) M és mivels s < (it +t . 8), azért
1o gt M= i hit, 3
Tehat tobbet hasznalok ki a megengedettnél. Ha azonban ¢, az
atlagos siirtiség figyelembevételével megallapitott hozamba be-
szamithatd teriilet, Ggy a hozadék lesz:
t,.s . M+t,.s. M. M. set kiemelve, lesz:
(tia b)) e M és mivel (¢, +1t,) = T, azért,
(Leat) s e M s M
tehat a hozadék egyenld a tobbi fordulészak hozadékaval.
Szamszeri példan sokkal jobban szemléltethetd ez. Legyen
a forduldszaki teriilet 500 k. h., az atlagos siirliség 0.8, atl. tho.:
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III., fanem tolgy. Atlagos vagaskor 100. A vagaskori fatomeg
1 k. h.-on a fatermési tabla szerint kereken 200 m®. Az atlagos
forduldszaki hozadék lesz: 5000.8x200=80.000 m.* Az els6
forduloszakba besorozott el6hasznilt erddrészletek egész, valédi
teriilete legyen 200 k. h., az atlagos sirtségiik 0.5. A rajta allo
fadllomany fatomege lesz: 200X0.5X200=20.000 m®. Az elo-
hasznalt részletek hozamba beszamithaté teriilete lesz, ha teljes
striiségre szamitom 4t, 200<0.5=100 k. h. Kell tehiat a még
érintetlen részletekbdl 400 k. h., hogy a szabilyos fordulészaki
teriilet kiadodjék. Ennek a 400 k. h.-nak a hozadéka lesz:
400x0.8X200=64.000 m®. Az osszes hozadék az elsé fordulészak-
ban lesz: 20.000+64.000=84.000 m?*; tehat joval tobb a szaba-
Iyosnal. Ha azonban az el6hasznalt részletek teriiletét az atlagos
vagaskori slirtiség alapjan aranyositom, ugy a hozamba besza-

mithaté teriilet lesz: 200.%=125 k. h., kell a még érintetlen

részletekbol 375 k. h., melynek hozadéka 375x0.8x200=60.000
m’. Az Osszes hozadék az elsé fordulészakban lesz 80.000 m3. Te-
hat jo. Amint latjuk, a teljes siiriségre vald atszamitas esetén
Jjoval tobb teriiletet haszndlunk ki a még érintetlen részletekbol,
mint amennyit a tartamosség és egyenléség elvénél fogva szabad
volna.

Hogy a korrendelet is az eredeti siiriiség alapjan kivinja a
hozamba beszamithaté teriiletet megallapitani, azt mi sem bizo-
nyitja jobban, mint az, hogy a faillomany slirtiségét, szerinte, a
régi slirliségi viszonyszam hatirozza meg. Ez maskép nem értel-
mezhet6, mint hogy a régi siirliségi viszonyszamot kell a részle-
tes erddleirasban az uj stirtiségi viszonyszam gyanant elfogadni,
tehat ha a régi viszonyszam 0.8 volt, Ggy az Gj is az lesz. Ez
azonban csak akkor lehet helyes, ha a teriiletet is ezen viszony-
szam szerint aranyositom, nem pedig a teljes slirliség szerint.
Még inkabb bizonyitja ezt a korrendelet 52. pontja. Ebben ki-
mondja, hogy amennyiben a régi siliriiség nem volna megéalla-
pithaté, dgy a rovatok kettévalasztisdt mellézni kell és csak
az id6s 4allomany targyalandé mint fédllomany. A korrende-
let tehat a régi siiriisée ismeretének hidnyiban nem tartja
helyesen megéllapithaténak a hozamba beszamithaté terii-
letet; mert mi méas akadalya volna a szétvilasztdsnak, ha
nem ez, hisz az osszes tobbi adatok a régi slirliség isme-
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rete nélkiil is meghatarozhatok. A hozamba beszamithatoé teriile-
tet azonban, amint lattuk, a régi slirliség ismerete nélkiil is meg
tudjuk hatirozni kell6 pontossiggal, igy hat semmi akadalya
sincs annak, hogy ezeknek a részleteknek a teriiletét is épugy
aranyositjuk, mint a tobbieket. S6t kell is ezeknek a teriiletét is
aranyositani, mert ha nem aranyositjuk, gy a szabalyozasnal jo-
val kevesebb hozadékot juttatunk az els6 fordulészakban a bir-
tokosnak.

Arra, hogy a régi stirliséget az Gj slirlisée megallapitdsanal
oly mddon vegyék figyelembe, ahogy azt Nagypal cikkében fel-
tételezi és egyuttal helyteleniti is, azt hiszem, hogy nem is gon-
doltak és nem is gondolhattak a korrendelet szerkesztoi.

A répi és az 0 (a tényleges és nem a hozamba beszamithato
teriiletre vonatkoztatott) striiség kozott a helyes Osszefiiggés a
kovetkezd : Legyen m, a kihasznalt, m, a még labon allé, M a fa-
termési tablabol kiolvasott megfelelé fatomeg. Természetesen
mind a harom azonos idépontra vonatkoztatva, s a régi, s, az 4]
stiriségl viszonyszam s lesz:

52 il — mi-|-Ms
§ = M : -
81— M ,ebbol M . ms
e LS o T —‘;“ , ebbél kovetkezik, hogy
1
D Maeore- és ebbdl
S 51
ms: m:
81— =
[[11—{—]111 M

Ez a7 egyediili helyes méd az 1j, tényleges siiriiségnek a régi
sliriiség alapjan valé meghatarozasara. Mivel azonban ugyanez:

az eredményt az SIZ—%% képlettel gyorsabban megkapom, azért

a gyakorlatban a fenti képletet nem alkalmazzuk.

Mas kérdés az, hogy helyes-e a részletes erdéleirdsban a fa-
tomegadatokat és a slirliséget a hozamba beszamithaté teriiletre
vonatkoztatni? - Véleményem szerint nem. = A fatomegadatokaf,
mint amelyekrél ilyen szempontbél szé lehet, csak a holdankénti
fatomeg képviseli, mert az osszes fatomeg fiiggetlen attol, hogy
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mekkora teriiletre vonatkoztatjuk, Ggyszintén a novedék is, mi-
utdn azt az 0j lizemrendezési utasitis értelmében szazalékban
tiintetjiik fel.

A részletes erddleirdsnak a berendezendé erdd jelenlegi tény-
leges allapotat kell feltiintetnie oly hiiséggel, hogy a leiras alap-
Jjan barmely részletrdl helyes képet alkothassak magamnak. A
tényleges allapotnak a hii képét pedig a valédi és nem a hozamba
beszamithaté teriiletre vonatkoztatott adatok adjik. A hozamba
beszamithato teriilet a természetben nem létezd, fiktiv teriilet,
amelyre csak a hozadékszabalyezis szempontjabdl van sziiksé-
glink, nem pedig a jelen allapot leirasa végett, ha tehat erre vo-
natkoztatom az adatokat, gy csak a képzeletiinkben meglévd
részlet leirdsat adom, melynek a tényleges allapothoz csak annyi
koze van, hogy abbdl egy viszonyszam segélyével leszarmaztat-
haté. Hogy alkothassunk valamely részletrél helyes képet ma-
gunknak annak leirdsa alapjan, ha a tényleges stirtiség, példaul
0.4 helyett az eredeti, tegyiik fel 0.8 van feltiintetve? Hidba van
feltiintetve a siiriiség mellett a hozamba beszamithato teriilet is,
a ketto egyiitt sem ad kozvetlen felvilagositast a tényleges siirii-
ségre nézve, mert az ugyanazon erdorészletnél, ugyanazon ho-
zamba beszamithaté teriilet mellett is valtozik az eredeti stiriiség
fiiggvényekép. Ha tehat ezen részleteknél a tényleges sliriiséget
ismerni akarjuk, gy a megadott eredeti slirtiséget a hozamba be-
szamithato és az egész teriilet viszonyszamaval kell megszorozni.

Ugyanez all a holdankénti fatomegre nézve is. £s hogy a fa-
tomegadatok nemesak az id6s allomany altal elfoglalt teriilet-
hanyadra vonatkozhatnak, amint azt a korrendelet kategorice el6-
irja, azt mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy a kbzvetlen becs-
léssel meghatarozott fatomegek mindig a valodi, a fadllomany al-
tal elfoglalt egész teriiletre vonatkoznak és azokat mindig utd-
lag szamitjuk at a hozamba beszdmithato teriiletre.

A fatomegadatokat a hozamba beszamithato teriiletre vonat-
koztathatjuk az altaldnos vigistervben és a részletes véghaszna-
lati tervben. Ezekben a tervekben az el6hasznalt részletek csak
a hozamba beszamithat6 teriiletiikkel szerepelnek. Elméletileg
“tehat nem kifogasolhat6, ha a holdankénti fatémeget is ezen re-
dukalt teriiletre vonatkoztatjuk. Ambér részemrol sokkal célsze-
riibbnek tartom itt is a valddi teriiletre vonatkoztatni a holdan-

I A T
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kénti fatomeget, mar csak azért is, mert ezzel szamitast és id6t
takaritunk meg. A hozadékszabalyozis szempontjabol semmi je-
lentdsége sines annak, hogy a hoidankénti fatomeget melyik terii--
letre vonatkoztatjuk, ezért a gyakorlat szempontjabdl helyesebb-
nek tartom, ha a kevesebb szamitassal jaro modot valasszuk. A

holdankénti fatomegnek a hozamba beszamithato teriiletre valo
vonatkoztatiasa csak azt az elonyt biztositja, hogy ebben az eset-

ben a teriilet rovatanak adata, szorozva a holdankénti fatomegé-
vel, az elohasznalt részleteknél is egyenld lesz az Osszes fatomeg
rovataban kimutatott fatomeggel, vagyis a sablonnak szépen
megfelel. Kz azonban szerintem nem ér fel a kevesebb szamitas
elényével.

A fiatal allomany leirasara vonatkozdlag a korrendeletbdl a
kovetkezéket idézem, mint amelyeket gyakorlati szempontokbdl
nem tartok helyesnek: , A legkomplikaltabbnak az az eset tekint-
hetd, amikor id6s allomany is van, de van fiatalos, amely azon-
ban potlasra szorul és a teriileten szétszorva, tisztas foltok is ki-
mutathaték. Ebben az esetben mindharom faallomanynak: az
idés, a fiatal és a 0 éves fadllominynak az adatait is kimutatjuk
az eddig leirt mdédon a részletes erdéleirasban és teriiletkimuta-
tashan.”

Ez az allomanyleiras tényleg komplikalt, de csak a korren-
delet teszi azzd, mert a fenti részletezést kivinja meg, melynek
semmi elonye sines, esak hatranya van. Elméletileg nem kifoga-
solhato, mert hisz végeredményben a fiatalost strtségi fokok
szerint is részletezhetném, kimutatva azt, hogy mekkora teriile-
tet foglal el az egész teriilethdl a 0.0, 0.1, 0.2 sth. stlirtségi fiata-
los. Hogy azonban a gyakorlat kovetelményeinek megfelel-e, az
mas kérdés? :

A korrendelet és az lizemtervi utasitas szerint tehat kiilonb-
séget kell tenniink a fiatalosok leirasaban, aszerint, hogy felette
id6s allomany all-e még vagy sem. Amennyiben az idés allomanyt
mar teljesen kihasznéltuk, tgy a fiatalos stirliségét az egész terii-
letre vonatkoztatjuk, figyelembe véve a fiatalosban elgzdrt tisz-
tas foltokat is és a fiatalos teriiletét nem részletezziik tisztas és
erddsiilt részek szerint, hanem legfeljebb, amennyiben a striség
nem egyenletes, megjegyezziik, hogy hézagos, tisztas foltok sth.
Ha most ugyanezen a részleten még, tegyiik fel, 0.4 strtiségi
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id6s allomany is all, akkor mar kiilon kell feltiintetnem a tisztas
és az erdosiilt teriiletrészt és a fiatalos sirliségét is csak az er-
dosiilt részre vonatkozolag szabad megnézni. De miért ez a meg-
kiilonboztetés, mikor ez egyrészt nem logikus, masrészt pedig
semmi el6nyt nem biztosit, hanem csak tobb munkaval jar. Tobb-
letmunkat jelent ez mar a kiils6 munkanal is. Az erdérendezo-
nek a részlet bejarasakor, amivel abszolit szamokban nem tudja
kozvetlen megallapitani, hogy hany holdat foglal el a tisztas és
mennyit az erddsiilt rész, kénytelen, mint egyediili olyan eszkozt,
mely alkalmas a tisztas és erddsiilt teriiletek nagysaganak meg-
allapitasara, azt megbecsiilni, hogy az egész teriiletnek hany
tizedrészét foglalja el a tisztas, illetve az erddsiilt rész. Ezekiviil
meg kell még az erdosiilt rész strliségét is becsiilnie a tisztas-fol-
tok figyelmen kiviil hagyasaval. Tehat hiarom viszonyszamot kell
egy helyett a helyszinen megallapitani. Jeloljiik a fiatalossal bo-
ritott teriilethdnyadot a-val, a tisztasra esot b-vel. Mivel az iizem-
tervi utasitas szerint a harom teriilet Osszege mindig egyenlo a
részlet egész teriiletével, vagyis ha t,, az idds, t,, a fiatal dllomany
és t, a tisztas altal elfoglalt teriilet, azért az erddsiilt, illetve tisz-
tas részre eso teriiletet a
LT —t) g &t (T—1)b

képlet adja. Ha most meggondoljuk azt, hogy a fiatalos az id6s
allomany koronai alé is betelepszik és igy nemcsak a mar kihasz-
nalt, hanem annal nagyobb teriiletet is elfoglalhat, tehat ¢, +¢,+¢,
nemesak egyenid, de nagyobb is lehet T-nél, vagyis a tisztas és
az erdosiilt rész altal ténylegesen elfoglalt teriilet nagyon sokszor
nem egyezik a részletes erdéleirdsban a fentiek alapjan kiszdmi-
tottal, belathatjuk, hogy helytelen ennek a legtibb esetben tgyis
illuzorikus teriiletnek hosszadalmas szamitgatésokkal wvalé to-
vabbi részletezése.

A tisztds és a fiatalos altal elfogialt teriilethinyadnak oly
modon valé meghatiarozasa, ahogyvan azt Nagypal cikkében teszi,
elméletileg helyes, ha a teljes slirtiségre valo atszamitast elfoga-
dom. De ebben az esethen is. ha a fiatalos és az idés Aallomany
stirliségének Gsszege nagyobb 1-nél, a fiatalos altal tényleg elfog-
lalt teriilet nagyobb lesz a részletes erddleirdsban feltiintetettnél.
Pl.: Legyen a részlet egész teriilete 30 k. h., az id6s allomany sii-
riisége 0.5, a fiatalosé 0.6. Az idos allomany altal elfoglalt terii-
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let lesz: 30:<0.15=15 k. h. A tisztasra és a fiatalosra marad
30 — 15=15 k.- h. A természetben pedig a tisztis teljes stirfiség
mellett is nem 15, hanem 30<0.6=18 k. h.-at foglal el. A teljes
sliriségre valé 4tszdmitds azonban az idés allomanynal, amint
lattuk, a hozadékszabalyozas szempontjabol a fiatalosnal meg
azért helytelen, mert ezaltal nem a tényleges, természethen meg-
lévé allapotot irom le, ami pedig a részletes erdéleiras célja, ha-
nem egy fiktiv allapotot. -

A munkatobbletet noveli az is, hogy ezek a részletek az egyes
tervekben a fenfi eljirasok alkalmazisa esetén kett6é helyett ha-
rom tételben szerepelnek és ezaltal az irasbeli munkat is meg-
novelik.,

Amint latjuk, az el6zé eljarasok sok szdmitassal és munka-
tobblettel jarnak, anélkiil, hogy valami el6nyt biztositananak.
Azért leghelyesebbnek tartom, ha a fiatalost nem részletezzik,
hanem megadjuk annak az egész teriiletre vonatkozé siirtiségét,
amelynek megallapitdsanal természetesen a benne lévo hézagokat
is figyelembe vesszik, és a fiatalos elosztast szemléltetendd, hoz-
zatessziik azt, hogy foltokban, helyenként kisebb -tisztas-foltok
vagy mas hasonlé kifejezést. Ez az eljaris elmélefileg époly he-
lyes, mint az elézoek, vele ugyanazt az eredményt érjiik el, csak
joval kevesebb munkaval, ezért ma, mikor mindenhol a racio-
nalizalas jelszavat halljuk, feltétlen ennek kell elényt adnunk.

II. A természetes titon, maguktol kigyérilt részletek leira-
sanil, mivel ezekben hasznilat még nem volt, a rovatok ketté-
valasztisa mell6zendd és csak az idés allomdny irando6 le féallo-
manykép. Az alafta esetleg megtelepedett fiatalost a megjegyzés
rovataba irhatjuk le, még pedig szerintem az elegyarany és stri-
ség feltiintetésével, mert ez kozvetlenebb felvilagositast ad a fel-
szabaditas silirgésségére nézve, mint az olyan altalinos megjegy-
zések, hogy hézagos, szép, helyenként pétlasra szorul:sth.

Tavaszi szallitasra elsérendiit kanadai nyar~
dugvanyok mérsékelt aron rendelheték Tuboly
Lajos gazdasagaban, lkervar, Vas megye.



