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Személyi hirek. Vett értesiilés szerint P. Nagy Sandor kollé-
gank, igazgatovalasztmanyunk volt tagja, 1929. év végével meg-
valt a Veszprémi Faipari R.-T.-nal viselt vezérigazgatoi allasatol
8 a jovoben a Veszprémi Fakereskedelmi R.-T.-gal, mely tobb
régi fakereskedelmi cégbdl alakult, fcg egyiitumikodni. Kcllé.
ganknak 1j vallalkozdsahoz sok szerenesét kivanunk.

Halalozasok. Gasparecz Lajos, a régi orsovai m. kir. erdéhiva-
tal volt erddrendezdje, aki a roman megszallas alatt Orsovan ma-
radva, ott hasonlé allast foltott be, hiidéses betegségének gyogy-
kezelése végett mult évi december havaban feljoit Budapestre, a
Herezog-klinikara, ahol azonban [. évi januar hé 5-én 58 éves
koraban hirtelen elhunyt. Hiilt tetemét januar ho 7-én a Kerepesi-
uti temetében helyezték 6rok nyugalomra. Temetésén tobb wvolt
kartarsa jelent meg. Benne a régi garda egyik kivalo evddrende-
zoje hunyt el.

Gaadi Kayser Sandor ny. erddtandcsos, egyesiiletiink rendes
tagja f. évi januar 20-an, életénck 67-ik évében Go6dollén elhunyt.
A megboldogult a zagrabi kir. erdé gazgatésignal 1888-ban kezdte
szolgalatat, 1901-ben pedig, mint féerdész, a glinai erdégondnok-
sag vezetoje lett. 1911-ben a vinkoveei [éerdéhivatalhoz keriiit,
ahol mint épitésvezetd teljesitett szolgalatot. 1915-ben kinevezte-
tett erdétandcsossi, az dsszeomiaskor Budapestre menekiilt, majd
1922-ben végleges nyugdijba helyeztetett. Szolgalata aluatt kiilo-
nosen mint épitész tint ki. Nevéhez fuzodik egy szintezd miuiszer
fetalalasa, amely a parisi kiallitason kituntetésben is részesiilt.
Tarsadalmi és barati korokben egyéniségét nagyon kedvelték,
mert kivaléan értett hozza, hogyan lehet tarsait jokedvre han-
golni, Temetésén a godolléi kollégak vetlek nagychbb szamban
részt.

Béke hamvaikra.

A szakképzett erdészeti altisztek kitiinletése. Igazatovalaszt-
manyunk 1929. évi november ho 25-én tartott tilésében bard Wald-
bott Kelemen alelnokiink inditvanyara hozott hatarczata alapjan
az erdészeti személyzet kitiintetése érdekében [felterjesziéssel for-
dult a foldmivelésiigyi kormanyhoz. Felterjesztésiinkre a m. kir.
foldmivelésiigyi minisztérium 1930. évi janudr hoé 13-an kelt 27736/
1929. I. L. szam alatt valamennyi varmegye és thj. varos foispan-
jdhoz az alabbi rendeletet intézte és egyben felhivia egyesiiletiin-
ket, hogy e rendeletet az érdekeltek korében minél szélesebb kor-
ben ismertessiik. Maga a rendelet kovetkezoképen hangzik:
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Abbal a célhol, hogy az orszig erdégazdasagaiban alkalmazot(
szakképzett altiszteknek serkenté pédat nyujtsanak és hogy az
altaluk nehéz koriilmények koziott beesiilettel és hiisézgel telje-
sitett, sok esetben életveszéllyel is jard szolgalat erkolesi elisme
réshen részesiijon, az olyan szakvizsgizott erdédéroknek, akik szor-
gamuk. magatartasuk és joravaldsaguk altal tarsaik koziil kitiin
tek, hliséges szolgalatuk elismeréseképen elismerd oklevelet kiva
nok ademényozni, esetleg ket mas kitiintetésben részesiteni.

E eélbél a kitiintetésre javaslatba hozanddé egyének nevét,
lakhelyét, személyi adatait szolgdlati viszonyuk koriilirdsa mel-
lett Méltésagoddal kell az illetok szolgalatadojanak [leghkésébl
1930 dprilis hé 1-ig kozilni.

A kitiintetés irant a javaslatba hozott erdészeti altiszt (erdddr)
egyhelyben valo szolgalati idejének tartamat, életkorat, esaladi
allapctat és viszonyait, valamint a multban lezajlott rendkiviili
idékben szolgdlatadojaval szemben tanusitott magatartasat s
hogy ilyenféle kitiintetésben mdég mem részesiilt, magabafoglald
és igazold helyhatosagi bizonyitvidnyok esatoldsa melleit leghé-
s6bb 1930 mdjus hd 1-ig Méltosaged tesz hozzam eldterjesztist.

Felkérem ebbol kifolyolag Méltosagodat, hogy a kormanyza-
tara bizott torvényhatosag teriiletérél az olyan szakvizsgazott
erdodroket. akik példas és hiliséges viselkedés melleft egy szolga-
latadénal legalabb 25 évet toltottek el, elismerd oklevélre legké-
s0bb a fent emlitett idépontig hozza javaslatba.

Megjegyzem, hogy a szolgalati id6 kiszamitasanal tekinfetbe
kell venni az idokozben teljesitett katonai szolgalat idejét is.

Eléterjesztésénél  killonos figyelmet méltozfassék forditani
arra, hogy elsGsorban az olyan szakvizsgizott erdédrok hozassa-
nak javaslatba, kik szolgalatadéikkal szemben a multban lezaj-
lott szomoru allapotok alatt is hiiséges és odaadé magatartast
tanusitottak.

Tajékozasul megjeeyzem, hogy a javaslatba hozottak koziil a
szolgdlati id8 figyelembevételével elsésorban a  hosszabb ideig
szolgald erd6oriket fogom kivalasztani és még megemlitern azt
is, hogy olyan egyéneket, akik erddéri vagy erddégazdasagi szak-
vizsgat nem tettek, tovabba, akik ilyenféle kitiintetésben mdr ré-
szesiiltek, javaslatba hozni nem lehet.

Felkérem tovabba Méltésagodat, hogy e kitiintetési akeionak
a helybeli lapok utjan a kellé idoben minél szélesebb korben vald
kozhirré tételérdl méltéstassék gondoskodni, hogy arrél tgy a
szolgalatadék, mint az alkalmazottak a kellé idében értesiilhesse-
nek s igy a kitiintetésre a legérdemeseblh egyének legyenek el6-
terjeszthetdk.

FP]tE‘l‘jGS?.téSé‘h("z a vonatkozo lappéldanyt is esatolni kell.
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Meg kell azonban jegyeznem, hogy az erre vonatkozé kozle-
meények dijazasat megfeleld hitel hianyaban taream terhére nem
vallalhatom.

Ertesitem végiil Méltosagodat, hogy e rendelet masclatat tu-
domasulvétel végett egyidejiilleg az Orszagos HErdészeti Egyesiilet-

nek, o Tisza-jobbparti varmegyék FErdészeti Egyesiiletének, a =

Fels6dunantili, valamint a Déldunantuli Erdészeti és Vadaszati
BEgvesiiletnek is megkiildottem. :
A miniszter helyett:

Dr. Mayer s. k.

allamtitkar.

Hozzaszolas Lippoczy Béla tisztito, erdonevelé vagasaihoz.
Ay erds fadllomanyat mindenesetre tisztitani és gyériteni kell,
hogy csak a leg‘eltekesebb‘faegyedék keriiljenek be a legidésebb
korosztalyba. Az igy nyert eléhasznalati fatdmeget a mai viszo-
nyck kozott nem tudjuk az erdében hagyni az erdé talajanak javi-
tasa céljabol. Hosszabb vagasforduldé mellett az eldhasznalati fa-
tomeg osszege kiadja a féhasznalati fatomeget, ami a birtok [ater-
melési képesséeét és jovedelmét igen emeli.

A tisztitds, mint a legfiatalabb korosztaly Taadllemanyaban
végzett. eldhasznalat bizony még sokszor pénzbeli aldozatot kivan
a birtokostol, inkabb allomanyapolasi teend6, mint hasznalat; de
azt elegyes allomanyokban a féfaj uralomra jutisa érdekében fel-
tétleniil foganatositani kell, mihelyt a bokrok, gyomfak, vagyis a
tenyésztés targyat nem képezo fafajok a féfafajt elnyoméassal fe-
nyegetik. A tisztitast rendesen a fiatal fadllomany kiegészitésével
kapesolatosan szoktuk foganatositani. Ha a birtokos nem tud
pénzheli aldozatot hozni a tisztitas érdekében, akkor is esak addig
varunk a tisztitassal, mig a tisztitasbdél nyert rizsefa a tisztitas
foganatositasanak koltségét fedezni tudja. A tisztitis nem sok
szaktudast igényel, mert a gazdasigi tervben megallapitott fofa-
faj és a tenyésztés targyat képezd tobbi fajok egyedei érintetlen
maradnak, a gyomfakat pedig kihasznaljuk s ha igy kisebb allo-
many nélkiili teriiletek mutatkoznak, oda erételjes csemetéket
iiltetiink.

A legfiatalabb és legidésebb korosztalyok kozotti korosztalyok
faallomanyaban végzett el6hasznalat, vagyis a gyérités foganato-

sitasahoz méar tobb szaktudas sziikséges, ezért a fadllomany gyé-

ritési munkalatainak wvezetése nagyobb erdébirtokon méar kello-
képen kioktatott altiszti személyzetet igémyel.

Ha nines meghbizhaté altiszt és az erdémérnok nem allhat nap-
hosszat a gyéritémunkasok mellett, — ami igen gyakori eset, —
akkor kényszertiségh6l szokott tgy intézkedni, hogy csak a telje-
gsen elnyomot{ faegyedeket szabad kihasznalni.
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Mi gyéritési szabalynak tartjuk, hogy eléhaszndlat ald esik
wminden faegyed, amelyik ndldndl értékesebbet meggdtol a [ejlo-
désben. Kzen tétel szem el6tt tartasival, ahol meg van a kelld si-
riiség, elegyes allomanyokban kihasznaljuk a gyomfat, amelyek a

.~ tenyesztés targyat nem képezik, a tenyésztés targyat képezo fa-

egyedek koziil azokat, amelyek a fofaj uralomra jutasat gatoljak;
elegyetlen allomanyokban pedig esak a hibas, beteges egyedeket
és a teljesen elnyomottakat.

Tehat kihasznaljuk mindazon faegyedeket, melyek naluknal
akar faji, akar miiszaki szempontbol értékesebb egyedeket a fej-
lddéshen meggatoljak.

A kozbeszorult és uralkodoé faegyedeknek gyérités eimén valé
kihasznaldsa, vagyis a zarodas megbontasa esak az elegyes allo-
manyokban a féfaj uralomra jutasa érdekében, az elegyetlen allo-
manyokban pedig értékes miifa nevelése érdekében indokclt, mert
a nem életképes faegyedek ayz elegyetlen allomanyokban amiugy is
lemaradnak az életkiizdelemben, ezeket esak akkor haszualjuk ki,
ha mar tényleg elnyomot{ egyeddé valtak, de esupan az elohasz-
nalati fatomeg gyarapitisa eéljabol nem indokolt a zarddias meg-
bontasa. A gyéritéseket inkabb tobbszor lehet majd megismételii,
de feltétleniil dvatosan kell végehrajtani. A zarédasban résztvevd
faegyedet, hacsak ndlanal értékesebbet nem gatol a fejlodésében,
nem indokolt esak azért kihasznalni, mert a szakember azt nem
tartja életképesnek, hanem be kell varni, mig az illeté faegyed
elnyomott voltaval beigazolja, hogy tényleg nem életképes.

Székesfehérvar, 1930. évi januar ho 20.

Braxatoris Zoltdn.

A Duna—Tiszakozi Meziégazdasigi Kamara Kozgazdasagi
Bizottsaginak iilése.

A Duna—Tiszakozi Mezogazdasagi Kamara Kozgazdasagi Bi-
zottsaga januar hé 27-én foglalkozott az 1j erddétorvénytervezettel.

A tervezetet hosszabb szabad eldadasban Kallivoda Andor
tagtarsunk ismertette s az eléadas utan érdekes és tartalmas vita
indult meg.

Sziikségesnek tartottuk a jegyzokonyv idevonatkozd részét,
valamint a kamardhoz intézett és a kamara igazgatoja altal fel-
olvasott levelet teljes szovegében kézdlni annak igazolasara, hogy
az erdészeti és mezogazndasagi érdekeltségek allaspontja kozott
eltérés ngyszolvan alig van.

Kalliveda Andor erdémérnok, ny. min. tandesos, az uj erdo-

torvénytervezetrél tartott eléadasiban — melynek teljes szovege
e jegyzokomyvhiz esatoltatott, — ismerteti azon korilményeket,

— igy példanl a rTégibh torvények hianyossaga, a habori utani
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torvények és rendeletek tidlzasai, a teriileti valtozasckbol ereds
fahiany, sth. — amelyek egy, az erdogazdasig minden életjelen-
ségére ¢s a mai vismonyoknak megfelelé erddtorvény megalkota-
sat tették sziilkségessé. Ismerteti a térvénytervezet f6bb rendel-
kezéseivel kapesolathan az erdobirtockosok és az orszagos erdé- ;
szeti egyesiilet észrevételeit, melyek féleg ap erdégazdalkodss
szabadsagat és maganérdekek talsdgos korlatozdsat kifegasoljak,
elfogadjak azonban a torvénytervezetnek azon legfontosabb ren-
delkezését, hogy minden erdébirtok hatésagilag jovahagyott
{izemterv szerint kezelendd. Végiil koszonetét fejezi ki a mezo-
‘eazdasagi kamaranak az erd6gazdasag, mint a mezbgazdasigoal
testvér gazdasagi ag iranti érdeklédéséért. ; :

Vitéz Purgly Emil az Alfold szempontjabol szol a kérdéshez
Nagy jelentGséget tulajdonit a fasitdsnak, ezt azonban szerinte
gy kell megoldani, hogy abbdél a mezégazdasagnak kara ne
legven. A tervezet nem definialja teljes pontossdggal, hogy mit
neveziink erdének, szerinte esak azt, aminek talaja feltétlen erdo-
talaj. Ugyanis a fasitasnak mem mindig erddsités a célja; lehet
az park, sorfa, vagy u. n. remis és ha a tulajdonos rendelkezését
ezekre is koratozzak, esetleg meggondolja, hogy a jovoben ilye-
neket létesitsen. Az Alfoldén tehat kiilon elbiralas ald kell venni
azokat az erddket, amelyek mem kizardlagos erdétalajon vannak.
zeknél sem ajanlja a korlatlan rendelkezést, legyen bizonyos
megszoritdas, de miutan kozgazdasagi és szocidlis érdek, hogy
mennél tobb teriiletet vegylink mezdgazdasagi mivelés alid, meg
kellene engedni, hogy ilyen mezdgazdasagi miivelésre alkalmas
teriileten levé prdok helyett ikizardlages erdotalajon lehessen
erdot telepiteni mintegy ecsereképen, természetesen tekintetbe
véve a meglevi erdonek szélfogd, vagy paraképzé hasznat. Egy
masik kérdés a fasitas keresztitlvitele. Tanyak befasitasanal, sor-
faknal, a hatarokra valé faiiltetésnél is dvatossigra van sziikség.
Most ngyan a parcellazas megallott, de feltehetd, hogy a kozgaz-
dasagi egyvensuly helyrealltaval ismét meg fog indulni és ha a
fak altal valé bearnyékolast tulsagesan karosnak allitjuk be, ez
— kiillontsen az apré birtokoknal— a fasitast akadalyozza. A kér-
dést tehat ugy kell megoldani, hogy kiolesonos megelégedésre szol-
galjon és ezért kivanatonak tartja, hogy a mezdgazdasagi kérdé-
sek elbiralasa, vagy agz erdétalajok megallapitasa, amit a tervezet
az erdéigazgatosag. hataskorébe utal, gazdasdgi szervekre bizas-
séky A magaban vett erddtorvényt teljesen magaéva teszi, elis-
meri, hogy a meglevd erdéket nagy kimélettel kell kezelni, mégis
nem tartja helyénvalonak a tilsagos szigort. a vagas tulsagos
korlatozasat, mert bizonyos fokban alkalmazkodnunk kell a mai
viszonyokhoz is és arra kell torekedniink, hogy a faban vald szik-
ségletiink 90 szazalékos behozatalat mérsékeljiik. ‘
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Dr. Gesztelyi Nagy Laszlé kamarai igazgato felolvassa Uraji
Usak Gyorgy Kecskemét—balldszegi lakosnak a targyhoz be-
myujtott inditvanyat, amely a jegyzokonyvhoz ecsatoltatik.

A levél sziszerinti szovege a kivetkezd:

,_ Balldszeg, 1930 december 20.
Uraji. Csdk Gyorgy

E: Gazdasdga

allészeg, Pest m.

A Duna—Tiszakotzi Mezogazdasagi Kamara
Tekintetes ITgazgatosaganak,
Keeslkemét.

Ismerve azt a munkat, melyet kamarank a terméketlen ho-
- mokbuckak hasznositasa tekintetében évek ota kifejt, s tudva,
hogy ennek egyik modjaként az erdositést és fasitast hirdeti.
egyen szabad nekem, mint lelkes erdébaratnak azon kérelmet elo-
terjeszteni, miszerint az erddsitések minél népszeriibbé tétele és
 minél nagyobb teriiletek beerdésitése érdekében az 0j erdiGtor- -
vénytervezet egyes rendelkezéseivel szemben allast foglalni mél-
oztassék,

Kérelmem mindenesetre furesin hangzik, hiszen ez ay uj tor-
énytervezet is az erddévédelem jegyében sziiletett. Elismerem,
hogy a méar meglevd erddket a tervezet drakéi rendelkezései és
. biintetési szankeidoi megvédhetik a szakertelem nélkiili, sokszor
vandal pusztitaseoktdl, allitem azonban, hogy a tovabbi erddsiteé-
seket, s gazdasagi fasitdsokat nagy mértékben fogjak hatraltatni.
Tudjuk, hogy az alféldi lakossag, sajnos, ellenszenvvel visel-
tetik az erdével szemben. O az erdének csak az arnyékat latja,
amely talan par kiléval esokkenti az erdémenti, amigy is gyenge
yozs vetésének a hozamat, s latja a fan a szarka- és varjafészket,”
~ami a baromfira jelent veszedelmet. Ezzel a beléjiik gytkerezetl
averzioval szemben teljesen meddd dolog peldaul a fasitésok
" bioklimatikus hatasarol eléadasokat tartani nekik, vagy eikkeket
rni a szamukra. Vonatkozik ez elsdsorban azokra a gazdakra,
ik helyi elzartsaguk folytan, gazdasdgi és kulturalis elmara-
ttsagulk miatt ‘esupan az emlitett primitiv szempontok figye-
mbevételével fudjak mérlegelni az erddsités kovetkezményeit.
De vannak méar olyanok is, kik emellett azért is keriilik az erdé-
sitést, mert ki akarjak zarni a hatosag, az erdéhivatal beavatko-
zdsat.

. Mint érdekességet emlitem meg, — ami jelemzd a magyar pa-
yteazda (sajnos, nem alaptalan) bizalmatlansagara és gya-
akvésara, — hogy még mielétt az 1j erdétorvénytervezetrél még
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esak sejtelmiink is lehetett volna, két jomédu pusztai gazda eidtt
igyekeztem bizonyitgatni az erdésités elényeit, s allitottam, hogy
esak a hatésagilag elrendelt, s véderdének nyilvanitott erddsité-
seknél lehet helye a hatésagi beleszolasnak, a szabad rendelkezés
korlatozdsanak, de szo sem lehet errdl az onként, sajat joszan-
tunkbol végzett erdésitéseknél. Megemlitettem, hogy az utobbi
években magam is kb. 17 hold erdét telepitettem, s Osszesen kb.
3500 m. hosszu fasort létesitettem mar a birtokomon, s mint lat-
hatjak, szo sines rendelkezési jogom korlatozasarol.

— (Csak tessék warni, — mondta éreg szomszédaim egyike, =

majd rakeriil a sor erre is. Nem iiltetek én a birtekokom egyetlen

fat se, mert majd meglatja az 1tr, maga is 4z allamnak iiltette az
erd6t, nem maganak. :

Akkor méltatlankodtam szomszédom renitens, s pesszimista
elvei folott, ma azonban, mikor mar ismerjiik az 0j erdétorvény-
tervezet rendelkezéseit, szégyenkezve kell elismernem, hogy oreg
gazdaszomszédom messzebb latott, min{ én.

Ugyanakkor a masik gazda azt mondta: ,,Amig a bucka tete-
jén kutyatej és pirosité van, addig az az Lnyem Ha fa van rajta,
az akkor a varosi uraké!” :

Hajlandé volnék uszitasnak mindédsiteni ezeket a kijelentése- =
ket, ha egyrészt nem egyszeri, dszinte tanyai magyarok szajahol =
erednének, masrészt pedig, ha a kérdéses uj torvénytervezet nem
igazolna oOket.

Méltéztasson esak meggondolni azonkiviil, hogy milyen ha-
tast valt ki az érdekeltekbél most utélag az 1928, évi 5420, sz I'. M.
rendelet, melyben a foldbirtokosok holdankénti 50 pengé 20 éves
‘kamatmentes koleson, s ingyen ecsemete kilatasba helyezésével
toboreoztatnak erddsitésre. Aki esak agz itt kilatasba helyezett elo-
- nyokért folytatott erddsitéseket (bar az holdanként nmem 50. ha-
nem 150 P-be keriilt), nem fog-e ckozati osszefiiggést sejteni a ta-
valyi miniszteri rendelet, s az idei torvénytervezet kozott? Nem
mondhatja-c, hogy: ,Timeo Danaos et dona Ferentes?

De ezek esak érzelmi momentumok, s legfeljebb arra alkalma- =
sak, hogy a rendeletek s torvényvek magasabb erkolesi értékéhe.
vetett hitet s bizalmat megrenditsék. Azonban kikapesolva azt a
kérdést, hogy wvajjon hatésagi kényszer, rdbeszélés vagy tamoga-
tds miatt erddsitett-e valaki, avagy tisztan a sajat joszanabél
s erejéb6l, meg kell allapitani, hogy akar igy, akar tgy, az erdo-
sités kiltsége majdnem teljes egészében mindenkép a birtokost

terheli. Az a kis kamatdifferencia, s az ingyen csemete — bar
koszonettel kell venni — nem sokat szamit. FEzzel szemben az

erdé tovabbi sorsiaba joforman semmi beleszdlasa a tulajdonos-
nak nem lenne a tervezet szerint. i




115

Mar most el lehet-e képzelni, hogy a birlokossig, melyet eddig
is ugy kellett fogni egyenként az erdésitéshez, ezental erdédsiteni
fog, mikor ott a mumus, hogy a beerdésitett teriiletre vonatkozo-
Jag a rendelkezés majdnem a legaprébb részletekig kiesik a ke-
~ zébdl s joforman minden darab fanak — még ha a sajat kopla-
~ lasa aran nevelte is azt fel — a felhasznalasara hatdsagi enge-
délyt kell kérnil?

Elképzelheto-e, hogy valaki joszantabdl erddsiteni fog, ha év-
ezredes maganjogunk teljes sutbadcbasaval még az erdokeriillok
felmondasa, vagy tovabbi szcigalatban tartasa 15 — mint egy
splacetum regium® — a hatésagtél figg?!

Kényszereszkoziokkel lehet ugyan erddésiteni, hanem hogy
lesz-e ebben sok koszinet, az nagy kérdés. Mindeneselre, nalam-
nial hivatottabb s bdlesebb emberek jozan mérlegelése alapjan
lesz eldontve, hogy meddig mehet el a torvény az erdszakkal,
ngy hogy a kar meg ne haladja a hasznot.

Barmit fog is azcnban tartalmazni ay G) erddtorvény, sze-
rény véleményem szerint nem velna helyes, ha a tulajdones ren-
delkezési szabadsaga tekintetében nem lennének élesen elkiilo-
nitve a régi erddk, s kényszererddsitések az uj. illetve sajat elha-
tarozashdl telepitett és telepitenddé erdokfdl. Nagy taktikai hiba
~ velna mdr elére szigort paragrafusokkal fenyegetni a birtokoso-
- kat, hogy mi minden térténhet veliik, ha erdét telepitenek.

Nagy tévedés azt hinni, hogy a birtokosck 50 pengdé allami
kilesonnek egy tal lenesénél is kevesebb kamataért hajlandok
lesznek eladni fliggetlenségiiket.

Teljes megeydizoédésem, hogy még allami tdmogatas nélkiil is
tobbet haladna az onkéntes erdésités a rendelkezési szabadsag
torvényes biztositasa mellett, mint endélkiil, barminé tamogatassal.
Nagyon szerettem volna ezzel a kérdéssel a homoki nagygyi-
lésen is feglalkozni, s kesziiltem is ra, azonban nagyon silyos és
fontos okok miatt, sajnos, nem juthattam fel Pestre.

‘Eziaton kérem tehat a tekintetes Igazgatosiagot, sziveskedjék
megfontolas targyava tenni az eléadcttakat, s ha osztja aggilyai-
mat, ugy méltoztassék teljes erkolesi sulyaval allast feglalni a
torvénytervezet inkriminalt rendelkezéseivel szemben.

Kivalo tisztelettel
CUsdlk Gyorgy s. k.

Dr. Medveczky Karoly az altalanos fasitdshoz kivan, mint a
~ novények és fdak bardtja, hozzaszélani. Eléadja, hogy a Duna—

‘Tisza-koze régente jol fasitott teriilet volt, mely azutan késdbb,
foleg a torok hodoltsag alatt, valt pusztasagei. Boldog emlékezeti
Jozsef nadornak voltak e teriilet ujra befasitasara szép tervei.
de a késébbi nemzedék ezeket nem tudta végrehajtani. Fél téle.
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hogy a mostani akeié is esak papiron marad. Felhivatiak ugyanis
a torvényhatosagok a fasitasra vonatkozé szabalyrendeletek
megalkotasara, de eredmény eddig nem igen mutatkozik. Az utak
fasitasaval kellene a dolgot megkezdeni és faiskoliak létesitését
kell kényszer utjan elésegiteni, mert ha a torvényt végre akarjuk
hajtani, elsésorban facsemetékre van sziikségiink, ezekben pedig
nagy a hidny. Amint latjuk, Pestmegyében is még ‘a fontosabb
utak sinesenek fasitva. K] kellene tehat rendelui, hogy minden
100 held birtokra egy hold faiskola essék. Etekintve a Miszantulon
a fasitdsnak talajbeli nehézségeitol, mindeniitt sajuneosan tapasz-
talhato a szandékos farongalds, sét nem egy. esetben besszijukat
egyesek ugy toltik ki, hogy a failtetvényeket pusztitjak. Nagy
ellensége a belteriileti, illetve uteai fasitdsnak a villamosvezetékek
helytelen felallitasa. Latni kell, hogy a legszebb fakat nyéron
lehetelen moédon eseonkitjak. A villanyvilagitast szolgaltato valla-
latokat kellene kiételezni, hogy a vezetéket maskép, csetleg az ut-
test kozepére helyezzék. Nalunk régi fakat, mint példdal Glasz-

orszaghban, alig litni, régi parkokat, kozkerteket pusztitanak el

igazi vandalizmussal. Ilyen esetekben a hatdsigcknak kellene
kizbelépni. KElhanyagolt és szégyenteljes allapot tapasztalhato
még a temetok fasitasanal is. Nines eléirva, hogy milyen fa iiltet-
hetd ezekben és tizleti alapon kezelik a fasitast, vagyis, ha pénzre
van sziikség, a temeto Osszes fait kivagjak. Ezt a kérdést is sza-
balyozni kellene. A fasitas gyorsitiasara a municipiumecknak kel-
lene példat mutatni, de ilyen példaval a vasut sem jar eldl, inkabb
a fak kivagasiaban. Hangsilyozza, hogy az iigy {6leg a szabily-
rendeletek késedelmes elkésziilte miatt akadt meg, mert ha meg-
mozdulnanak -a koziiletek, a kozénség is kovetné hasznos miiki-
désiiket. Sziikséges még, hogy a fak szeretetét beleneveljilk a
népbe.

Biré Zoltan min. tanaesos, mint a mezdgazdasaggal testvér-
szakmanak, az erdészetnek képviseldje, eléadja, hogy az erdészeti
egyesiiletet a torvénytervezet birdlatanal két eél vezette és pedig.
hogy a végrehajtas ne terhelje tialsagosan az erdészetet és ne
nyuljon tulsagosan a maganjogokba. A mezogazdasagi tekintetben
nagy fontossaggal biré kozlegelokre nézve az a véleménye, hogy
a legelbilletéség gyanant kiosztott teriiletekbdl esak a legelének
nem alkalmas teriiletek erdésitendék, viszont a legeldének alkal-
mas teriileteket ne csak lehessen, de kelljen is legelévé atalaki-
tani. Hgyves birtokck kénytelenek voltak erddket legeltetni, ha
ezek erre alkalmasak, akkor ay ilyen fas legelok az erdétorvény-
bél kikapesclandék. Ennek elbiralasira a mezogazdasag hivatott.
Sziikséges azonban, hogy ami most erdd, az maradjon annak,
hegy egy esetleg ‘beallé hatarzar, vagy hasonlo kritikus helyzet
ne okozhassen a kozelmult idékben eléfordultakhoz hasonlé ka-
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~ tasztrofat a faellatasban és ezért nem lehet megengedni, hogy a
- meglevé erdoket szabadon ki lehessen végni. Az Orszagos [Brdé-
szeti Heyesiilet is amellett van, hogy a birtokos szabadon rendel-
kezhessék ay allami segitség nélkiil 1étesitett erdejével abban az
esetben is, ha ehelyiitt mas helyen létesit erdst. Ugyszintén a
- multhan létesitett bokres remisek szintén szabad rendelkezés
- alatt hagyanddék. Az Alfold fasitasara vematkozd rendelkezések
.~ ninesenek teljesen e torvénybe belekapesolva, példaul mesgyére
- iiltetett fasorok, de mar a védelem igen és ez azért fontos, mert
- a kartételnél nemesak a kihdgast, hanem egyittal a kartéritést is
~ megallapitja. Az erdéhivatalek személyzete nem elegendd arra,
hogy hataskore a fasitas minden fazisara kiterjedjen, igy példaul
a Medveezky altal eléadott Gsszes eshetéségekre sem. Iinnélfogva
az Erdészeti Egyesiilet bizottsaga a kis teriileteket fel akarna tel-
- jesen szabaditani és esak akkor tartja sziikségesnek a korlatozast,
- ha allami kedvezményben részesiilnek, vagy addkedvezményt
- vesznek igénybe. Ilyen moédon meg lehetne talalni a latszélagos
ellentétek kiegyenlitését. Az Krdészeti Egyesiilet méar a jové ho-
ban kozzé fogja temni a mddositott javaslatet és orvendene, ha a
- kamaranak erre vonatkozé megnyilatkozasarél értesiilne. Végiil
- ramutat még arra, hogy jelenlegi behozatali tébbletiink majdnem
~ teljesen a fabehozatalbdl ered és ez tart mmket qz.omuedamkkal
szemben fiiggd helyzetben.
Purgly Emil el6zé felszolalasaban még hozzafiuzi, hogy vde-
- ménye szerint kiilonbsée teendd erdétalajon, vagy nem azon léte-
~ sitett erddlk kozott; utobbi mas elbiralist igényel. Sok, esak erdé-
~ nek alkalmas talajunk van, sziikséges tehat, hogy az ilyen talajra
valé attelepités ttjan a mezégazdsdgra alkalmas talajokon levd
- erdék fokozatos kiirtasa megengedtessék, miuntan ez agrarszo-
- gidlis szemponthdl indokolhaté. Ugy latja, hogy az ilyen fokozatos
. attelepitést az illetékes tényezdk sem ellenzik; ezt tgy lehetne
. még megkonnyiteni, ha lehetévé tennék, hegy az attelepitést mas
~ tulajdonaban levé erdétalajokra is lehet eszkozolni, akar oly mo-
 don is. hogy annak beleegyezésével és ellendrzésével az erdaotele-
pitést a koltségek ellenében az allam végeztetné.
Gaylhoffer Istvan kozbevetbleg megjegyzi, hogy a fasitasrol
alkotand6 szabdlyrendelet tervezetét a torvényhatdésagok meg-
‘kaptak.
Kostydn Istvan (Abony) megjegyzi, hogy a tiszai arteriilete-
‘ken (hullamterek) levd liizesek erdémek, a talaj pedig erdétalajnak
van mindsitve. Sérelmes ez a birtokosokra ott, ahol az ilyen terii-
leten levo fakat flztermelésre hasznaljak, a koztes teriiletet pedig
kaszaltik, vagy legeltették. Ilyen helyen igazi erdd ugysem lesz
azért a régi allapot mezégazdasagi és szoecidlis szempoutbol fenn-
- tartando volna.
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Vitéz Purgly Emil erre vonatkozolag el6adja, hogy tudomasa
szerint elvi dontés van arra nézve, hogy flizeseket nem lehet erdé-
nek mindésiteni; ha ez igy volna, akkor ez ellen tiltakcznunk kell. E

Biré Zoltan hozzateszi még, hogy az erdészeti. egyesiilet is8

ezen az allasponton all és ilyen teriileteken annak megallapitisat,
hogy mi legyen erdd, a viziigyi hatésagokra kivanja bizni.
Dr. Kégl Jinos koncedalja, hogy miutan kevés az erdonk,

annak szaporitisat elé kell segiteni. Ha azonban a birtokost erde-

jének hasznilatidban tulsigosan korlatozzuk, kérdés, hogy kedve
lesz-e az erdositésre? Altalaban is nehéz valamit kényszerrend-
szabélyokkal el6émozditani. Az erddsités és fasitasnal is a koziile-
teket lehet erre kényszeriteni, egyes emberekneél azonban inkabb
a dolog célszeriiségét kell a koztudatba atvinni. Birtokosainkban
meg van erre a kell6 megértés, azonban, ha a kényszerbol utan-
jaras, kellemetlenség, guzsbakotottsée szarmazik, akkor mar aka-
dalyt is képez. A gazdalkodoalanyt els6sorban az érdek sarkalja,

azért keriilni kell a haborus id6kbél szarmazo és azokra emlékez-
teté torvényalkotast. Felhozza példaul a kozségekben a hazak elé 3
filtetett fasorokat, melyeket egyesek iiltettek, gondoztak és ngy-

szolvan kivétel nélkiill esak akkor viagtak ki, ha mar teljesen
kibregedtek; miéta azonban kimondtak, hogy ezek a kozség tulaj-
donat képezik, az iiltetést, gondozist és megvédést is arra biztak,
amely intézkedés, sajnos, nem valt hasznara a fasitas e moaodja-
nak. Miota igy van, faluhelyen nem tiltetnek fat a gazdak a hazuk
elé. Itt vissza kellene allitani a régi allapotot ¢s ezzel igen sokat
nyerne a falvakban az uteafasitis. Ugyanesak ez mondhaio az
atmenti fakrol; amikor a megye ezeket is atvette, mindenki ki-
vagta a magaét, de mast nem iiltet helyette. Az emberekkel tehat
meg kell értetni, beléjiik kell nevelni, hogy minden kizérdek egy-
uttal maganérdek is. Elvként kell elfogadni: hatarozott erts kéz
a koziiletekkel szemben, szabadsig és az egyéni érvényesiilés meg-
engedése a maganosoknal.

Biré Zoltan kéri a szakosztalyt, hogy a mai iilésnek e targyra .

vonatkozé jegyzokonyvét kiildje meg az erdészeti egyesiiletnek.
Dr. Medveczky XKaroly abbél kiindulva, hogy mindnyéjan
egvetértiink abban, hogy a fasitds hasznos és célszerii és azt eld
kell segiteniink, a kivetkezd inditvanyokat teszi: 1. Amint a val-
l4as- és kbzoktatisiigyi minisztérium hataskore ala tartozd birtoko-
kon elé van irva, hogy minden 100 hold féldre legyen 1 hold fa-
iskola, ext 4ltalanossagban kellene elrendelni. 2. A kamaranak
erdészeti szakosztallyal valé kiegészitése. :
" Vitéz Purgly Emil erre megjegyzi, hogy, amint a targysorozat
‘e pontjaban is lathat6, a kamara foglalkozik ezzel a kérdéssel.

Tab ol die s el i et i
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# ; 28. Kimutatas

. a m. kir, banyamérnioki és erdomérnoki foiskolai Segélyzo Hgylet
. elaptékéjénck gyarapitdsdra az 1930. évi januar 1—3l-ig az erdé-
 szeti tarsadalom wészérdl felajanlott és befizetett adomanyokrol.

Befizettel: Béky Albert 2, Braxatoris Zoltan 7.50, Cseke Lajos
- 1, Cserneczky Karoly 150, Csery Géza 5, vitéz Fejes Jozsef 1, Fe-
~ reczy Ferene 10, Fischer-Colbrie Emil 20, Fiistos Zcltan 2, Gloser
- Dezs6 1, Haider Henrich 3, Hammerschmidt Erné 2, Hinfner
- Gyorgy 20, Horvath Rezso 4, Kardecsony Sandor 5, viléz Kiss
= ~ Lajos 1, Kolecsanyi Laszlé 5, Kondor Vilmos 10, Kovissy Kalman
. 2, karatnai Kénezey Arpad 3, Kubicza Ietvan 8, Laczké Béla 3,
. Létay Gyula 10, Mayer Laszlé 5, Modrovich Ferene 3, Muck
. Andrés 2, Nagy Jené 2, Nagy Lészlé 5, Orban Laszo 1, Petho
.~ Andor 10, Petricsek Istvan 4, Polyik Arpad 10, Sébor Janos 3,
~ Seemann Gyorgy 20, Speer Lipot 5, Szarkassy Janos 16, Szarkassy
~ Laszlo 10, Szeeskay Dezsé 10, Szegedy Oszkar 2, Szeles lIstvin 2,
. Szpiska Mihaly 2, Széke Gy6zé 24, Takacs Janos 2, ifj. Teleky
- Jozsef grof 20, Térfi Béla 20, Trauer Ervin dr. 1, Vassanyi Mihaly
10, Zoltan Janos 2 pengét. ;

3 A jelen kimutatas szerint befolyt Osszeg 312 pengé, umelyhez
. hozzdadva a mar el6zéleg kimutatott befizetések Osszegét, a gyiij-
tés eddigi eredménye 8122.86 pengo.

Bianco-csekklap hasznilata esetén a befizetések ,M. kir. ba-
,' nyameérnoki és erdémérnoki foéiskolai Segélyzé Hgylet Sopron®
- eimen agy 57986, szamn csekkszamlankra eszkozlendok.

Sopron, 1930 februar 1.
Széki Jdnos
foisk. tanar,
a Segélyzé Egylet elnoke.

Kimutatds az FEmléktablara folytatélag bekiildott adomanyok-
~ r6l: Doroszlay Gabor 3, Fontanyi Janos 1, Craus Géza 2, Nagy
. Laszlé 5, Létay Gyula 2, Kozma Istvan 3, Dufek Pal 4, Konczey
.~ Arpad 2, Hajdu Gyula 1, Matusovits Péter 1 és Dezs6 Zsigmond 1.
 Beszesen 25 P. A gyiijtés eredménye eddig 134 P 28 fill. Adoma-
~ nyok tovabbi szives bekiildését kérjiik.

Kimutatas az 1uj) erdétorvénytervezettel kapesolatos propa-
eanda koltségeinek fedezesére bekiildott Osszegekrol:

il Gedeon Dezsé 20, baré Pronay Dezso 50, grof Barkoezy Hadik
~ Endre 56.50, grof Erdédy Sandor 100, baréd Inkey Pal 150, Nemzeti
kozmiivelddési alapitvany 200, Fischer Mihaly 100, dr. bare Wald-
"~ bott Frigyes 50, grof Boza Pal 50, Engel Jozsef 50, ifj. grof Lonyai
~ Gabor 10, gréf Széchenyi Aladar 100, fraknéi grof Esterhazy Pal
300, grof Esterhdzy Moric 1340, Dreher Jené 50, grof Festetich
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Kristot 50, grof Majlath Géza 50, grof Karolyi Gyula 100, hErcég'J
Montenuove Nandor 150, Kaloesai fokaptalan 250, grof Hunyadi
Jozsef 300, Erseki pénztar Eger 500, 6rgrof Pallavicini Alfong Ka
roly 650, gréf Batthyany Palné 25, grof Széchenyi Géza 50, bard
Biedermann Rezsé 50, baré Biedermann Imre 100, Gyo6ri piispiksé
100, gréf Wenckheim Laszlo 25, 6zv. grof Széchenyi Imréné 20
grof Teleki Jazsef 100, Szari Erdéértékesité Részvényiarsasag 100
Salgétarjani Kdszénbarya Részvénytarsasag 150, grof Ziehy Pa
400, ozv. Farkas Zoltanné 20, dr. Soldos Béla 50, grof Czira
Gyorgy 100, gréf Apponyi Rezsé 75, grof Sztaray Taszilo 12, Fe
Erdéuradalom Telkibanya 50. baré Szihardy Istvan 50, Magy
Kegyes Tanitérend 50, baré Ragalyi-Balassa Ferenc 80, Egri
kaptalan 350, Ivady Béla 25, grof Lamberg Henrikné 50, g
Széchenyi Emil 530, Beniezky Elemér 75, gréf Ziehy Gyula 3
Metternich-Sandor Klementina hercegné 330, grof Karolyi Laszlé -
500, Mohaupt Oswald 15, grof Széchenyi Bertalan 130, Apétsagi -
Erdéfeliigyeloség 250, grof Széchenyi Wolkenstein Erné 50, grof
‘Wenckheim Antalné 50, Klesternenburgi Kanonok Rend 100, grof
Andrassy Sador 350, Kovies Sebestyén Endre 10, baré Solymosy
Jend 300, grof Zelenski Robert 100, Fokaptalan Esztergom 200. gro
Zichy Janos 50, gréf Karolyi Viktorné orokosei 100 és grof Pap
penheim-féle nradalmak 100 P, ésszesen 9838 P 60 fill.



