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Uzemtervi kényszer és az erdﬁkategOriak
Irta: Baro Inkey Pal

Mikor Bird Zoltdn Szombathelyen az Krdészeti Lapok-
ban is kiozzétett eloadoi javaslatat ismertette, rendkiviili szol-
galatot tett az tigvnek; nemesak ravilagitott az erddtorvény
egész komplexumara, hanem megszolaltatta a szakférfiakat és
érdekelteket és mintegy elokészitette a talajt, hogy a kozeljo-
voben napvilagot latni remélt erdétivvénytervezet teljes fel-
késziiltséggel fogadtassék. Felkésziilteég alatt értem, hogy !i
zonyos exzmék tisztulnak, bizonyoes ellentétek, mielyek mindig
voltak és lgsznek, épen azaltal, hogy nyiltan targyaltatnak,
némileg elsimulnak, bizonyos uralkodd vélemény kialakul.

Mikor még az erdétorvénytervezet megjelendse eldtt ezen
kérdésekrdl beszélink vagy frunk, eszinkbe sem jut hada:
kozni valami ellen, amit nem ismeriink és a vitatkozds kap.
esin kiélez6do fegyverek nem a tervezet ellen fenédnek. A ter-
vezetet elOkészitd munkanal esak elény lehet, ha azzal mintegy
paralell egy elméleti eszmecsere folyik ugyanazon targyrél.

Finnek az eszemeserének egy nagyon érdekes megnyilvé-




15

pulasa Karsai Kdrolynakyag .ﬂ;ldﬁb‘zetl Lapohlmn meg Jelem
cikkey (1928; X11. f.)i Palalond NETT et ey
& }A cikk | egy helygen ndgyon m@gtlsﬁtalﬂ Jelzovei mléﬂne'&e?
engem is 6és szinte felhiv, hogy indokol] Jam az 1.Ze-mmrw ke*‘
déshen valo allabpén‘mmat \Ieolepo ugyanis ja cikk szerint;
bogy, az iizemtervi kényszert. csak o ‘feltétleniil ienntu‘rmmu
erdékre tartom’ xzul\keoesnek holott mint mezbgazdinak i< az
dzemtery fontossdgat ismernem kell. — - l :

; l\“ am akarok ‘1(105 maradni a felelettel, mert tenyleo o
potit az, meby o légnehezebhen kiegyenlithets ellentéteket: tar
talmazza tulajdonos és hc]’[()sdu Lumtt
Az lizemterv, IIJt'L\l]C’k edlja ‘m,mhoov az erdo, melyért az

uzem létezik, biztositva legyen, minden gazda megitélése sze-
vint nélkiilézhetetleny mert. terv nélkiil céltudatos. gazdalko.
dast folytatni nem leliet. De azt is tudja minden g Mr}a Togy
az fizemtervnek olyannak kell lennie, hogy a kériilményekhez
slkalmazkodjék, hogy a gazdinak az fizemterv keretein belul
mozgasi szabadsaga legyen, hogy az lizemtervidl atmenetileg
ﬁI”Lo:hemon hogy azt szukség szerint megvaitoztathassa. Az a
gazda, ki mereven ragaszkodik egy taldn nagyon jol és résa-
letesen kidolgozott iizemtervhez, ezen nierev tagamkntlaadmk
kimnyen karat is vallhatja.

o Az uzemterv a gazdalkodas (0!1[111](11\ 65 az ezen cél elew—
sét célzé gnzdalkodasi iranyelveknek foglalata, megrogzitése.
Az lizemterv Iényegén nem valtoztat az, hogy oz csak a ter-
melési, vagy talajkihasznalasi vagy- allattartasi  alapelvek
megjelolésére szoritkozik, vagy hogy talan lerva sines. Uzein-
terv az 1s, ha a gazda tudja, mit akar és mit hogyan akar el-
érni. Kgy cél elérésére vezeth utak befolyasa alatt allanak a
valtozo kortilményeknek, az ismeretek fejlodésének. Maga a
cél is bizonyos eltolodasokat szenvedhet az élet wziikségletei-
nek megvaltozasaval, amit a gazdanak megértenie, meg-
éreznie kell. Ez a megértés, megérzés, alkalmazkodasi képes-
ség jellemzi az tigyes gazdat és csak természetes, hogv  az
igyes gazdanak iizemterve is olyan lesz, hogy a kmulmenyek
ez valé alkalmazkodast neki lehetévé tegye. :

‘Az lizemterv tehat azon érdeket van hivatva b]/t()‘\ltdlll

:mg_lyert_ az iizem létezik. Az erdogazdasignal ép {gy,” mint



S e S AT

1

19

minden gazdasigi iizemnél kétféle célt kiilsnboztetink meg:

a maganérdeket vagyis az egyes gazda érdekét és a koz-
érdeket. A maganérdeket  biztositja az az lizemtery,
melyril elébb szoltam, mely minden gazdanil megvan,
ha nem is irdsban és az 6 gazdalkodasi eclveivel azonos.
A kozérdeket van hivatva biztositani a hivatalos lzemtery,

~melyet a koz képviseletében az 4allamhatalom eldir vagy

jovahagyasaval - megerisit. - Minden gazdasagi lizem &
maganérdeket ép tgy szolgalja, mint a kozérdeket. De mig-a
meztgazdasignal a maganérdek és ezzel az egyéni gazdasagi
tevékenység szabad érvényesiilésének kizérdek szempontja-
pol gatat az dllamhatalom nagyon helyesen nem emel; helye-
<en, mert mikor azt a habori és azutan foleg a konumunizmus
folyaman megprobaltak, az nagyon balul itott ki és bebizo-
nyesodott, hogy a gazdasagi életnek a kizérdek szempontja-
bol valé iranyitasa, minden kényszerrendszabaly nélkiil, a
gazdasagi helyzet iranyitasa altal biztosithato, addig az erdd-
gazdasignal a kozérdeket szeretik fokozott mértékben Kki-
emelni és ezzel kapesolatban az allamhatalomnak a kozérdeket
véd beavatkozasiat fokozottabb mértékben szikségesnek {a-
{alni. Ténvleg van is killonbség a mezo- és erdégazdasag ko-
#ott a kiz szempontjabol: a mezodgazdasaghan felmeriilé hibak
kimnyehben korrigalhatok, lévén a mezégazdasagi tizem moz
gékonyahb, riovidebb fordulatszaki, mint az erdei; az erdének
a esapadék képzidésre, a széljardasra valo belolyasa, a talaj
megkotésre vald képessége, a folyovizek jardsara vald hatasa
teljesen kozérdekii jelenség, mig a mezigazdasag ilyen szem-
ponthol a kizérdeket nem szolgalja. :

Ha az eérdével kapesolatban tizemtervrdl vagy tizemtervi
kényszerrél torténik emlités, az mindig az allami felugyelet-
tel kapesolathan torténik.. Arrél az tizemtervrdél van szd, me-
Iyet fentebb hivatalos iizemtervnek neveztem és mely a koz-
érdeket biztositani hivatott. £

Mikor a hivatalos iizemtervi kényszert csak az erddk egy
kategoridjandl tartom sziikségesnek, nemesak, hogy az iizem-
terveknek altaldban vald szitkségét nem tagadtam, hanem
épen az altal, hogy folytatolagosan a tobbi, tehat iizemtervi
kényszer ald nem esd erdéknél az -erddfenntartisi tervezet
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betartasanak ellenérzését kivantam, egyenesen feitételeztem,
fogy ilyennek, tehdt az erddgazda sajat érdekeit szolgald
sizemtervick, habdr a legegyszeriibb formaban is, lennie kell.

Azt hiszem, hogy az eddigiekke! eliminaltam a kovetke-
zetlenség vadjat, 6s ha mér ezt a kétségteleniil kényes és ne
héz kérdést annyira megkiizelitettem, a kérdés lényegével is
foglalkozni ohajtok.

Az dllami feliigyelet és annak mikénti megnyilvanulasa
az.a pont, mely ellentéteket rejt magaban tulajdonos és ha-
iosdg kozott. Kz termiészmetes, mert a tulajdonos magianérde-
[két nézi, a hatésig a koz szempontjabol itél. 1z az ellentétek
¢sirdja; holott elméietileg nem volna szabad elientétnek lennie,
lévén a kizérdek a moganérdek osszessége. Az ellentst ugy
jon létve, hogy kozérdeket keresiink ott, ahol nines és mas-
vészt nem akarunk tudomist venni arrdl, hogy kozérdek van.
Ilmélethen nagyon-egyszeriien lehetne ezen segiteni. Nein
kellene mas hozzi, mint hogy minden mtézkedés elott bele-
képzelje magat a hatésdg képviseldje a tulajdonos helyébe és
megforditva. Gyakorlatilag azonban ¢z nem megoldas, mert
oly targyilagossigot kivetel, melyet mikor érdekekrdl van szd,
elélegezni nem lehet és ezért kellenek torvényi intézkedések,
melyek a két érdek érvényesiilésének hatart szabnak. A hatar
pedig a kizérdek és maginérdek szétvalasztisa. Hzért az cr-
doket két kategoriaba soroztam, aszerint, amini azok a koz-
érdek szempontjabol minden koriilmények kozott fenntartan-
dok vagy nem. Kozérdek: az erdének az éghajlati viszonyokra
valo hatésa, az orszag szitkségleteinek ellatisa, a helyes, lehe
t0leg egyenletes closztas mellett minden olyan vonatkozas,
mely mas tobbek érdekeit érinti. Azon erdik, melyek ezen
kozbrdek biztositasara nélkilozhetetlenek, fenntartanddk, vagy
ha oly teriiletrdl van sz0, melyen a kizérdek erddt kivan, ott
az erdotelepitési kényszert is helyeslem. A tobbi meglevé er-
d6k a szabad erddk, melyeknek fenntartisa a kiz szempont-
jabol esak - atmenetileg lehet szitkséges, miz azok erdétele-
pités vagy mis korilmények folytin nélkiilizhetokké nem
valnak. Midén a kiilonbizo szakférfiak az enddket csoportokba
sorozzik, tulajdonképen ugyanezen alapon birdlnak, mert
léuyegileg teljesen mellékes, hogy az erdd azért tartandé fenn.
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mert véderdd vagy mert feltétlen erdotalajon all vagy futd-
homokot kit meg, hogy védé erdd-e vagy stabil erds. A 1é-
nyeg az, hogy allanddéan fenntartandé és ezzel szemben a
tisbbi erdd szabad vagy mobil erds. A két osztaly keretein be-
lill lehet szilkség szerint alosztilyokat csindlni, Az allami
feliigyelet szempontjabél, ami a tulajdonost elsésorban ér-
dekli, az emlitett két kategoriaba vald sorezas clegendd f

Az allami feliigyelet az elso esoportba tartezé erdéknél az
e1d6 allandd fenntartisanak biztositasara és ennek ellendrzs-
sére terjedjen ki és ehhez szitkséges, hogy az iizemterv, mely
szerint az erdd kezeltetik, hatdésagilag megerositett legyen.
Ezen tzemtervekre vomthozolaw mar Szombathelyen megje-
eveztem, hogy ezcknek lehetivé kell tenni, hogy a tulajdonos
érvényesithesse endogazdasagi célkitiizéseit. Ttt érvényesiilni
kell a fentebb emlitett elméletnek, mely szerint mindegyik fél
magat a masik helyzetébe helyezni torekedjék. Az iizemter-
vet jovahagy0 és eziltal bizonyos mértékig eldird hatdsag ne
felejtse el, hogy magantulajdont képezd erd6rol van szo, kép-
zelje bele magdt annak az erddgazdinak a helyéhe, kinek. az
erdégazdasag terén bizonyos tervei, torekvései vannak, ki az
erd6 jovedelmezisége kérdésében a sajat érdekét keresi. Vi
gzont a tulajdonos tekintse a tulajdonaban levo erdot a nemzeti
vagyon egy részének, melynek a koz szempontjabdl bizonyos
feladatai vannak. A gazdanak el kell ismernie;, hogy vannak
olyan - kizérdekek, mE.iyekueL kivanalmai elétt meghajolnia
kell. A hatosag pedig hagyja a gazdat gazdilkodni a sajat tu-
lajdondn és ne vindikalja maganak kizardlagos tulajdonul an-
nak a megitélni tudasat, hogy mit hogyan kell csindlni. Az
erdd ép oly gazdasigi objektum, mint minden mas és sabm-
nokat sem t{ir meg; a vele valo helyes gazdialkoddsnak, az 6

megfeleld kezelésének képességét elsdsorban az illetd erddben

magaban szerzett gyakorlat adja meg és ezt attél a kezeld-
uszttol, ki egy életen at ott dolgozik, a tulajdonostol, ki ahbd!
éi és ki az erddben utddainak gviijt vagyont, megtagadni nem
szabad és nem lehet és torekvéseinek az ewenyem.lem ]-P-h{’t()—
séget meg kell adni. \
Ki kell itt térnem eredeti gondolatmenetembdl, mert nem
tartom lehetetlennek, hogy valamely megjegyzésem elmagyva-
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raztatik. Ugyanis azt veszem észre, hogy az utobh 1dobem az
mdeszetl kérdések koriil tortént ve[emenyn}ll\.m]m&ol\, ig
zén nem- tudom, hogy miért, gyakran érzékenységet, qettn
dbttséget valtanak ki, mellékesen megjegyezve, nagyon az gy
hatrinyara. Szerény nézétem szerint nines véleménynyilvani-
tas, nines tdimadas, mely sért6dittséget idokoltid tenne, ellen-
ben minden timadas véalaszt kivén, mert ez a nézeteltérések
egyediili tisztizoja. Kotelességemnek tartom kijelenteni, hogy
semmi sem All t6lem tavolabb, mint ilyen ¢érzelmeket:ki-
véltani és ezt azt hiszem rélam mindenki el is hiszi.

A hivatalos tizemtervnek tehat biztositani kell a kozér-
deket és lehettvé kell tenni a tulajdonosnak, hogy azt a maga
vilasztotta ton valdsitsa meg tgy, hogy a maga érdeke is
biztositva legyen. Ezért a hivatalos {izemterv ben foglalt elo-
irasokat két esoportba kell nézetem szerint osztani: I. Azok,
melyeknek betartasa a kozérdek szempontjabol fontos: 1. az
erdd teriiletének pontos megjelilése és hatdrai, 2. az tzem-
mod meghatdrozsa, 3. a vagasforduld nunnmumumk meg jo-
16lése, 4. az évenként maximélisan kitermelhet6 fatomeg meg-
allapitasa. HKzen pontozatok a hatosdg és tulajdonos. Altal
kozisen, mint egyenranga felek dltal allapitanddk meg. ila
megegyezésre nem jutninak, a Biro-féle tervezetben is emli-
lett és vitds kérdéseket végsofokon elintézni hivatott, erdé-
szeti tandes dontene, ‘

I1. Azok, melyeknek megallapitasa a tulajdonos kizaro-
lagos jogkorébe tartoznak: az I. esoportba tartozo eldirasok
keretein beliil a felujitds mikéntjének megjelolése, a fafajok
megvalasztasa, a vagismegtakaritdsck mikénti felhaszndldsa,
az erdoteriilet beosztasa,

Az tizemtervnek alapgondolata az legyen, hogy kiegyen-
litoje, elsimitoja legyen azoknak az ellentéteknek, melyek
dolog természeténél fogva léteznek vagy felmeriilhetnek.

A hivatalos tizemtervi kényszer ala nem eso szabad erdd-
ket tulajdonosuk olymddon kezelhesse, ahogy akarja, olyan
fizemterv szerint, amilyen neki tetszik. A hatosigot csak két
kérdés érdekli ezeknél és esak azon dtmeneti idében, mig szitk-
ség van rajuk; az erdd nagysiga és a beerdosiiltség. Ezeklsel
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az erddkkel szemben a hatosag feladata ezen két kérdés ellen
irzésében meriiljon ki : :

Az elmondottaknak azt hiszem nem egy ellenzdje lesz és
szinte hallom az ellentmondast, elsésorban, hogy a fafajok
megvalasztasandl a hatésag hozzajarulasa nem nélkiilozheto.
Miért? Az allami hivatalban levo szakember talan jobban
tudja, hogy mi kell a tulajdonosnak, ki az erdd hasznabél él
¢s a helyi koriilményeket ismeri, vagy a kezeid erddtisztnél,
ki ezt a sziikségletet ismeri, melyet az erdonek kielégitent
kell, avagy jobban tudja azt, hogy mi fog kelleni a kiznek ak-
kor, mikor az erd6 vagasra keriil? Kz az a pont, melynél
esalhatatlanul biztos megitélése nincs senkinek és épen ezért
ezem bizenytalan szitkséglet legvaldszintibb biztositasat abban
latom, ha a jové sziikséglet mikénti megitélése az egyes
gazdakra van bizva, kiknek egyéni érdeke is azt paranesolja,
hogy a helyes iranyt keressék.

Az erdoknek kategoriakba vald sorozasaval szoros Ossze-
figgéshen van a legelé-erdok iigve, az erdétorvénynek a tulaj-
donos és hatosag kozotti ellentétet magaban rejté masik fontos
kérdése. | : : !

Ha fentiek alapulvételével nézzik a kérdést, akkor nem
is latszik bonyolultnak. '

Elészor tisztaba kell jonni azzal, hogy mi az erdd. Boldo-
gult Balazs Arpad, volt magyarovari kedves direktorunk, ,er-
doszettani® eldadasat mindig azzal kezdte: egy fa nem erds,
tiz fa sem erdd, szaz fa sem erdd, hanem sok fa, az az erdéd.
Ha megnézzitk, hogy milyen egy legelberds, ha tekintetbe
vesszitk azt, hogy azon maximalisan 2—3 tized zirlatnak sza-
bad csak lennie, rajoviink arra az igazsagra. hogy a legeld
erdd tulajdonképen nem is erdd, az csak papiroson az. A le-
geld, akar van rajta fa, akar nines, mv:mg(md isagi hasznalata
teriilet és ezaltal az erddk fenti két kategoridjanak egvikébe
sem sorozhatd. Erdonck erdei legelévé vald atalakitiasa a koz
szémpontjabol egvezik a kiirtdssal.

Mis kérdés az erdidben vald legeltetés iigye és ez tulajdon-
képen a legfontosabb. Amint hogy a legeld nem erdd, ép ugy
az end6 nem legeld. Ezért a legegyszeriibb megoldas az volna,
ha az erdékben vald legeltetés egy generdlis intézkedéssel el
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tiltatnék. Tény azonban az, hogy bizonyos erdokben, bizonyos
idoszakban, bizonyos allatokat kar nélkiil legeltethetiink, agy
hogy annak a gazdanak, ki az erdejét szereti és ast gondozza,
egész nyugodtan megengedni lehetne az erdoben vald legel-
tetést. Minthogy azonban az erd6tulajdonosokat igy kategori-
zalni nem lehet, kell egy intézkedés, mely mindkét iranyban
megfelel. A helyes megoldas nézetem szerint az volna, hogy
uralkodd fanem szerint osztalyozva az erdoket, bizonyos kor-
osztalyi erdd, bizonyos allatokkal legeltethetének nyilvanit-
tatnék. Kzen legeltetés eszkozléséhez a feltétleniil fenntar
tandd erdtkben a hatosag engedélye legyen szitkséges; a sza-
bad erdokben kiilon engedély nélkiil torténhet legeltetés, mely
koriilmény azonban a kotelezt fenntartasnak atmeneti ideje
alatt a hatdsagnak bejelentendd. A hatosag kotelessége legyen
a legeltetést a feliigyeleti hataskor keretein beliill, mindkét
endd kategoriaban ellendrizni, a legeltetés altal okozhato kar
szempontjabol. A tulajdonos pedig a legeltetés altal az erds.
ben netan okozott karért vagyonilag felelos legyen, gy hogy,
amennyiben a megallapitott kart felszolitasra ziros hataridén
beliil jova nem teszi, azt a hatosag a tulajdonos koltségére
eszkizoltesse. Azt hiszem, hogy a ¢él, az erdoket a legeltetd:
altal okozott karositastdl megovni, ezzel biztositva lenne.

Minden intézkedés, igy a torvény is, csak akkor felel meg
céljanak, ha a létezd koriilményeket helyesen mérlegeli &<
azokat méltanyolja. :




