Az tj erdotorvény alapelveinek targyalasa

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet szombathelyi kozgytilé-
séhez kapesolodoan az Gj erddtorvény alapelveinek targyaldsa
kovetkezett Biré Zoltdn eloadasa alapjan. A cél mem az volt,
liogy ebben a nagyfontossagi kérdésben mar akkor (szeptem-
ber 4-6n) hatarozat hozassék, hanem az, hogy a kizgyliiés egy-

begyiilt tagjainak alkalom nyujtassék a hozzaszolasra.

Biré Zoltan eldadasban tomoren ismertette azt az eld-
adoi javaslatat, amelyet mar az Erdészeti Lapok f. évi jalius
és augusztusi szamaban kozoltink. Eloadasat grafikonok be-
mutatasaval kisérte, amelyek a juliusi szamban foglalt statisz-
tikal adatokat tették szemléitetové. Szabad eléadasa végig le-
kototte a hallgatosag figyelmét, mely azt zajos helyesléssel és
éljenzéssel honoralta.

Ajtay Sandor dr.: Oreg er dotirvén y.mLk majdnem 50 éves
tisztes multja utdn az 0j erddétorvény mar vaioban aktualissi
valt, a revizio ideje valoban elérkezett. Mindezeket Czillinger
tagtarsunk részletesen fejtette ki az Erdészeti Lapok hasab-
jain. A revizié azonban ma mar nemecsak idoszerti, de felette
siirg6s, s6t elodazhatatlan s ma mar teljesen felkésziilve kellene
varnunk az alkalmas pillanatot, amidén az 4] torvényjavasiat
tar gyalas ala bocsathaté. Hogy ennek elkészitése nemesak ido-
szeriivé, de siirgBssé valt, annak féoka az, hogy a maganerdok
hasznalatat szabalyozd 3296—918. M. E. sz. kormanyrendelet
visszavonasanak veszélye fenyeget.

Rovid id6 kérdése, hogy a politikai viszonyok a kormany-
zatot arra fogjak kényszeriteni, hogy a kivételes hatalom alap-
ian kibocsatott haborts rendeleteket visszavonja s ebben az
esetben a napi politikatél teljesen mentes ez a kozgazdasagi
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érdekii rendelet sem lesz mgmentheté. A habords kormany-

rendelkezések likvidalasara is kiterjedo torvény alapjan (1922
évi XVIL t.-c.) zaros hatarido alatt torvényjavaslatot kellett

eloterjeszteni mindazokrol a kérdésekrol, amelyekre vonatkozo-

lag a haborts kormanyrendelkezések tovabbra is érvényben
hagyattak s tudomasunk van arrol, hogy a kittizott hataridére
egy, az erdotorvény novellaris modositasat tartalmazod javas-
lat is a torvényhozas elé terjesztetetlt, amely azonban targyalas
ald nem kerult. Jollehet bizhatunk abban, hogy ennek a javas-
latnak oOsszeallitasakor is a kormanyzatot a legjobb szandék
és tudas vezette, mégsem volna szerencsés megoldas, ha a tor-
vényhozasnak kénygszer(iséghol ezt a javaslatot kellene hirte-
len elévennie. Az erddtorvény joforman mar egészben elavuli,
a foltozas ideiglenes segitséget jelentene ugyan, de sokkal in-
kabb helyénvald egy kész torvényjavaslattal varni ennek az
idépontnak bekovetkezését, s6t boles elorelatassal megeldzni
az utolsd pereet akkor, amidon az uj kedexnek torvényhozés
elé vitele éppen eléggé indokolliatd, sot kifejezett torvényes
kivanalom alapjan nyujtatnék be. IXmellelt még az a veszély
is fenyeget, hogy az emlitett movellaris javaslat esetleg még
targyalas ald sem keril és az erdofenntartasnak a 3296—918.
M. E. sz. kormanyrendeletben lefektetett biztositéka sem-
mivé valik.

Az 1) torvény szikségessége és idoszeriusége magaval
hozza a targgyal valo foglalkozas sziikségességét és idoszerii-
ségét is & ebbol a szempontbol szerény véleményem szerint is
csak helyeselni lehet, ha az egyesiilet, mint az erdogazdasagi
drdekek hivatott 6re, a kormanyzatot munkajaban tamogatui
kivanja.

- A jogteriilet, amelyen mozognunk kell, 6riasi terjedelm,
amely egy nagyobb tanulmany kereteibe sem igen illesztheto
be 8 még kevéshé lehet sz6 arrdi, hogy kozgyilésiinkon, emel-
lett az eldadas utan ezt az anyagot egészen leloleld hozzaszo-
lasrol lehetne szo és igy az elmondandokban a joganyagnak
{6leg azokat a részeit kivanom érinteni, amelyeket illeten az
eloadoi javaslattal ellentétes allaspontot vagyok kénytelen
elfoglalni..

Ebben a tekintetben kiilénosen harem elvi allaspontjaval
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kivanok ‘foglalkozni, nevezetesen az tuzemtervi kényszerre, a
szakértol és ezzel kapesolathban az allami kezelésre, vigul az
allamerdészeti adminisztracidra vonatkozo ailaspontjaval.

Az tzemtervi kényszerre vonatkozo elvi alllaspontjat a
kovetkezé mondatban lehet tomoren osszefoglalmi: Altaldano-
san kotelezd tizemtervi gazdalkodds annak biztositasa mellett,
Liogy az allami beavatkozas a feltétleniil szikséges mértéken
tal ne terjedjen.

Az elvet magat — azt hiszem — mindnyajan nyugodtan
tehetjilk magunkéva. Fzzel szemben azonban ennek az elvnek
gyakorlati megvalositisira az eldadoi javasiat mar olyan in-
tézkedéseket ajanl, amelyeket, sajnalatomra, egyaltalan nem
tudok magaméva tenni.

Az el6adéi javaslat szerint ugyanis az 4. n. maganerdok-
nél az iizemtervet az erdé tulajdonosa és az erdoérendészeti
szervek kozott jegyzOkonyvbe foglalt békés megallapodasok
helyettesitenék, amely jegyzokinyv kisebb erdknéi az tizem-
modot, a legeltetés és felajitas szabalyait tartalmaznak, na-
gyobb erd6knél pedig még az egyéb részletekre is kiterjedné-
nek, mig a korlatolt forgalmia erdéknél mar rendes iizemterv
volna készitendd, amelynek jovahagyasandl azonban az erdd-
rendészeti hatosagot torvényes tilalommmal kellene attél elzarni,
hogy a vagasforduld felemelését, a fanem, vagy tizemmod meg-
valtoztatasat a tulajdonos hozzajarulasa nélkiil elrendelhesse.

Az lizemtberv leheto leegyszertsitése adott viszonyok ko-
zott lehet indokolt, ellenben azt, hogy akar a maganerdoknél,
akar pedig a korlatolt forgalmi erdéknél az iizemtervi f6bb
eazdasagi elvek megallapitasat illetoen kizardlag az erddtulaj-
donos egyoldali elhatarozasa legyen dontd, megnyugvassal el-
fogadni nem lehet.

Fz az allaspont az iizemtervi kezelés teljes feladasat je-
lenti. Az lizemterv célja leszogezni azokat a f6bb iranyelveket,
amelyeknek alapjan a gazdalkodast szabalyozni kell. Ezek a
fébb elvek ugyanazok, amelyekre vonatkozolag a javaslat az
dllami beavatkozast csaknem egészben megsziintetné. Ha
mindezeknek egyoldali megallapitasat az erd6 tulajdonosara
bizzuk, a lényeg semmisiil meg és az tizemtervi kezelés merd
formalizmusséa valik. :
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Kaézhelyet ismételek annak hangostatasaval, hogy az erdé.
szetli kozigazgatisban az allami beavatkozis célja az erdel
gazdalkodasbol kikiiszobolni azokat a gazdasagi hibdkat, ame-
lyek ha megtorténtek, az erddgazdasig természeténél fogva
esak sok évtizeden af, s6t évszazadig is alig hozhatok helyre.
Az eloadoi javaslat allaspontjahol az volna kovetkeztethetd,
hogy gazdasagi hibat csakis talvagatassal, a meglevo fatéke
megtamadasaval lehet el6idézni, miutin ennek meggatlisan
kiviill az allami beavatkozast jélorman egészben kikiiszobolni
kivanja. Gazdasagi hibat azonban épen gy el lehet kivetni
akar a fanem helytelen megvalasztasa, akar pedig a nem meg-
felel6 tizemmod és forduld, vagy a konkrét viszonyok altal
adott koriilmények kozott szamtalan més modon és igen szo-
mora volna, erddgazdasagunk holtpontrajutasat, sot visszafej-
16dését 1dézné el6, ha az allamhatalmat elzarnank attol, hogy
az lizemterveken keresztiil alkalma legyen az orszag erddgazda-
saganak fejlodésére jotékony befolyast gyakorolni.

Az erddgazda a jovonek dolgozik, ezért nem lehet arra az
allaspontra helyezkedni, hogy azt csinalja, amit akar. Krdo
sazdasagunk jovije, tehat az orszag ecgyik igen fontos gazda-
<agi eréforrasnak jovoje fiigg attol, hogy milyen erdoalloma-
nyokat hagyunk az utédokra. Ha erddgazdasagunk eléri azt a
fejlodési fokot, amidén a fanem, forduld stb. megvalsziasa a
tulajdonosra bizhato, akkor tizemtervre sem lesz sziikség. Ad-
dig azonban az allamot nem lehet elzarni attol, hogy mint a
kozhatalom letéteményese kizérdekboi meggatolhassa az olyan
gazdasagi ténykedést, amely a fejlédést veszélyezteti., Senki
sem allithatja, hogy az orszagos érdekeket jobban képes fel-
ismerni, mint az a kormanyzat, amelynek megvan az altala-
nos tajékozodottsaga, kezeibe futnak Ossze az Osszes szalak.
amely leghivatottabb annak elbiralasara, hogy az engedmé-

nyek terén az orszigos érdekek veszélyeztetése mélkil meddig

lehet elmenni.

Nézzitk azonban a kérdést jogpolitikai szempontbol is.
Koy torvény sem tartalmazhat minden konkrét esetre alkal-
mazhato rendelkezéseket. A torvény allandosagat az biztositja,
ha Altalanos irdnyelveket tartalmaz, a részletekbe kiillonben
sem mehet otf bele, ahol a végrehajtasnal a hatosagoknak z
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helyi viszonyok mérlegelése alapjan kell eljarni. A {orvény ai-
talanos iranyelveinek a konkrét viszonyok altal befolyasolt
esetre valo alkalmazasa mar a kozigazgatisnak a feladata,
amely a kormanyzati politika iranyitasa alatt all.

Hsetiinkben a ' torvény kimondja az dltalanos elvet: az
unzemtervi kezelés kotelezettségét. Hogy az tzemterv azutin
milyen legyen, ez a helyi viszonyoktol fiiggo részletkérdés, ami
a torvényben mar alig szabalyozhato. Mog‘ vagyok gyozodve
arrdl, hogy amennyiben a torvény az eléadoi javaslatnak meg-
feleloen kimondana a javasolt megszoritasokat, mar a legelso
nap eldadodna az eset, amidén az erdérendészeti hatosagnak
tehetetleniil kellene allania a kozérdekkel ellentétes kivanal-
makkal vagy tevékenységgel szemben.

Tehat épen a beavatkozas mértéke az, ami az erdészeti koz-
igazgatashan torvényes rendelkezéssel nem szabalyozhato, s az
fizemtervi kezelésnek, mint a torvény altalanos iranyelvének
gyakorlati megvaldositisa mar egészen a kormanyzati politika
terrénumara helyezidik at.

Az elézokben magunkéva tett alapelv szerint az allami be-
avatkozasnak nem szabad a szitkséges mértéken talterjedni.
Viszont ha a kormanyzat az iizemtervekkel kapesolatos ligyek
intézésénél szabalyok altal nem kotott, diszkréeionalis hatas-
kirben Jﬂ.l el, hogyan lehet mégis alapelviinket ebben a részé-
ben érvényrejuttatni?

Az elbadottakhdl folyik, hogy e tekintetben térvényes biz-
tositékok nem statualhatok. A femmallé torvényes rendelkezé-
sek kifejezetten hangsilyozzak, hogy az tzemtervek az erdd
tulajdonosianak jogos érdekeire valé tekintettel allitandok
ossze, ez is azonban csak olyan dltalanos irdnyelv, amelynei
evakorlati megvalositasa a végrehajtasra marad.

A magam részérdl a végrehajtasra hivatott foldmivelés-
tigyi korméanyzatnak immar 50 éves tevékenységében elegendo

biztositékat latom annak, hogy az erddtulajdonosok jogos ér-

dekei objektiv elbirdldsban fognak a jovoben is részesittetni.
Viégteleniil elhibazottnak tartanam, ha a kozelmultban tapasz-
talt esetek miatt a mult bevalt intézményeit feiforgatni akar-
nank. Hiszen az el6adéi javaslat is elismeri, hogy a kormany-
zatot még ezeknél az eseteknél a kizérdek vezette és ne feled-
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juk el, hogy ahel esetleg tilsagha is megy a beavatkozas, meg-
van a helye a rektifikdciomak, ami tudoméisom szerint a mult-
ban is megtortént.

Azonban, hogy egyoldaiusaggal se lehessek vadolhato,
feltételezem azt az esetet, amidon tényleg sziikség van arra,
hogy a kormanyzat esetleges elhibazott erdogazdasagpoliti-
kaja a helyes mederbe visszaszorittassék.

Ennek a feladatnak ellatasara jelesiil az érdekképvisele-
tet, ebben az esethen egyesiiletiinket tartom illetékesnek. Az
volna az idealis allapot, hogy érdekképviseletiink a kormany-
zatnak 616 lelkiismerete legyen, amely érzékenyen rezoniljon
minden olyan eselekményére, amely a kizérdeket érinti, vi-
szont elengedhetetlen, hogy egyben clyan fuggetlenséggel és
sallyal birjon, amellyel ennek az iranyitd befolyasnak érvényt
is tudjon szerezmi.

Az érdekképviselet ‘tarsadalmi teladat, tehat mindaddig,
amig ez tarsadalmi dton megvalosithatd, a kényszerérdekkép-
viseletnek nem vagyok baratja, sét a mostani viszonyok kozatt
egy ilyenben egyesiiletiink létalapjanak megtamadasat 1atnam.
Mindnyajan bizhatunk abban, hogy az olyan kivalo személyi-
ségek wvezetése alatt, amilyenekbol jelenlegi elmokségiink is
all, a vazolt feladatnak meg fog felelni. Viszont, hogy a kivald
vezetoséghen rejlo biztositék mellett az egyesiiletet ebbdl a
szemponthdl az érvényben lévé alapszabalyok megvaltoztata-
saval intézményesen is atépiteni szitkséges-e, vagy pedig nem,
kivil esik a most megvitatas alatt allo kérdéseken.

Az uzemtervi- kényszerrol elmondottak oOsszefoglalasa-
képen a megallapitand6 teriilethataron feliill altalanosan kote-
lezd lizemtervi kezelés kimondasan kiviil nem valtoztatnék a
nultnak hevalt rendelkezésén. A reformban eléremenni nem-
csak lehet, de kotelesség, visszaesni azonban nem szabad. Bi-
zalom az erdétulajdonosok részérol, boles mérséklet a kor-
manyzat részérol s akkor nyugodtan hoesathatjuk erdégazda-
sagunkat az Gjabb 50 év elé.

Egészen roviden kivinom érinteni ezekutan a szakértoi és
czzel kapesolatban az Allami  kezelés kérdését. A felallitott
alapelv itt is helves, nevezetesen: az dltalanos tizemtervi kény-.
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szernek természetes folyomanya a szakértoi kezelés altalamo-
san kotelezdvé tétele.

Ennek logikus kovetkezménye, szerény véleményem sze-
rint esak az lehet, hogy a kilon erdotiszt tartasara nem kote-
lezett erdotulajdonosok erdeiket az allam kezelésébe adjak.
Nem hiszem azonban, hogy ez gyakorlatilag az egész vonalon
megvalosithatd lenne, miutan az allami kezeléssel jard Osszes
kiadasoknak az erdotulajdonosokra valo kivetésével ezek az
elérendd céllal aranyban nem allo megterheléssel sujtatnamak,
viszont pénziigyileg nem lesz keresztilvihetd, hogy az allam
a terhek egy részét atvallalja, amint o jelenlegi torvénves ren-
delkezések alapjan.

Itt igen nehéz problémaval allunk szemben, amelyre vo-
natkozolag megnyugtaté kovetkeztetéseket levonni esak meg-
feleld statisztikar adatokhol lehetne, s6t a megoldasnal az is
tekintethe lesz veendd, hogy a kotelezd tizemtervi kezelés ha-
tara milyen teriilletnagysagtol kezdodoleg fog megallapittatni.

A statisztikai adatokat azonban, amint mas tekintetekben,
itt is sajnalatosan nélkilozziik, a megoldashoz tehat ezidisze-
rint hozzaszolni alig lehet. Azonban a statisztikai adatok isme-
rete nélkiil is allast foglathatunk azzal a javaslattal szemben,
amely a 100 kat. hold teriilethataron feliili erd6k tulajdonosai-
nak lehetévé kivanja tenni, hogy az allami kezelés mell6zésé-
vel kozos erd6tiszt tartasara szovetkezhessenek.

Az erdétorvény a korlatolt forgaimi erddk tulajdonosai-
nak annakidején megengedte a kozos erdotiszt tartasa célja-
hol vald szivetkezést. A gyakorlat azonban megmutatta, hogy
kozos erdotiszt tartisaval a szakértolr kezelés kérdését megol-
dani nem lehet s igy jott létre az erdétorvény idevonatkozo
rendelkezéseinek hatalyon kiviil helyezésével a kotelezo allamt
kezelés. Semmi indokat nem latom annak. hogy a multnak ezt
a kitiing intézményét megbolygassuk és felette ovatosan kell
fogadnunk minden olyan kezdeményezést, amely alkalmas
arra, hogy erdbgazdasigunknak ezt a jol elhelyezett tarto-
oszlopat alapjaiban renditse meg.

Ami pedig a szakértdi kezelés allami szerveit illeti, az
dlamrendészeti igazgatis mai berendezésének egyéb tekinte-
tekbél vald atépitését ma mar azt hiszem mindenki szitkséges-
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iek ismeri el. A megoldis modozatait terjedelmes hozzaszo-
lasok targyaltak, amelyeknek alapjan maodjaban volt minden-
kinek véleményét megalkotni.

Két okbol azonban egészen roviden az atszervezés mar
sokat vitatott kérdésére is ki kell térniink. Az egyik az, hogy
az eloadoi javaslat mint egészen ) eszmét veti fel, hogy az
erdérendészeti tigyekben végso fokon valé dontés az érdekelt-
ség altal kijelolt szakemberek és az allamrendészeti igazgatis
képvizel6ib6l osszeallitott kollégiumra bizassék, a masik pedig
az, hogy a kozigazgatas reformjanak idokézben nyilvanos-
sagra hozott tervezetét {targyalasainknal figyelmen kiviil
hagyni nem lehet.

A felvetett eszmét élénk sajnalatomra szintén nem tehe-
tem magaméva. A javaslat valoszinilileg az onkormanyzati elv
analogiajara kivan az érdekeltségnelk a dontésben szerepet
jattatni. Az onkormanyzat azonban nem eshetik egyenld elbi-
ralas ala az érdekképviselettel. Az onkormanyzatnak a koz-
igazgatashan vald aktiv részeltetését, tigydontd szerepkorrel
valo felruhazasat az alkotmanyossag elengedhetetlen feltéte-
iének kell tekinteniink, az érdekképviselet szerepe azonban
pgészen mas, legyen a kormanyzat tandesadoja s amint elobb
mar kifejtettem, iranyitoja, de a kozigazgatasban iigydonto
szerepkorrel és még hozza legfelséfokon, amit még az énkor-
manyzatnil sem ldthatank, egyetlen dllam torvényhozasa sem
ruhdzta fel.

Ami pedig a masik szempontot illeti, az erdészeti kozigaz-
gatas esak egy része az altalanos kozigazgatasnak s az erdé-
szeti jog reformjanal az errevonatkozo torvényes rendelkezése-
ket figyelmen kiviil hagyni még abban az esetben sem lehetne,
ha az erdészeti kozigazgatas és az altalanos kozigazgatas szer-
vel és hataskore kozott a torvényeink altal létesitett szoros
nsszekottetés nem aliana fenn, amely Osszekottetés egyenesen
megkoveteli, hogy figvelmiinket a kozigazgatasi reformjavasla-
tokra kiterjessziik. Az el6adéi javaslat hidba szol példaul a
kizigazgatisi bizottsdg hataskorének kiszélesitésérol akkor,
amidén a kozigazgatisi bizottsdg megszimik és az tnkormany--
zatl igazgatisnal az ugyintézés egészen mas alapokra helye-

z0dik.
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A kozigazgatasi reformjavaslatok épen a legjobb idében
boesattattak kozre abbdl a szempontbdl, hogy az erdészeti koz-
igazgatas reformjanmak tervezete mar az 1) helyzettel Gssz-
lianghan legyen osszeallithato.

Miutdn a kozigazgatasi reformjavaslatokat nem allott
modomban megszerezni, igy azoknak az erdészeti kozigazga-
tasra valo kihatasait sem tudtam vizsgalodas targyava tenni,
E\chmﬂ..tOb volna azonban, hogy ezekkel a javaslatokkal az

egyesiilet mielobb foglalkozzék, mert nemesak a szervezéssel
"‘chqoiaﬂ)an hanem az erdészeti kizigazgatis egyéb terrénu-
mait illeten is igen fontos amnak megallapitasa, hogy mit
lehet az 1) kozigazgatasi javaslatokbol az erdészeti kozigazga-
tasban hasznositani, viszont melyek azok a tervezett rendelke-
zbsek, amelyek kizigazgatasunk szempontjabol hatranyosak,
hogy mgvialtoztatasuk érdekében idejében kozbe lehessen
Iépni, mert ha egyszer torvényerdre emelkednek, nem marad
mas hatra, mint a hozzajuk valé alkalmazkodas.

Az eldadoi javaslatban foglalt egyéb kérdésekre még igen
sok észrevételt lehetne tenni, talan lesz alkalmam, ha sziikebb
korben is, azokrol allaspontomat kifejteni. Jollehet az adott
koriillmények kozitt esak azokra a fébb lényegi kérdésekie
térhettem ki, amelyekben a megoldast méasképen képzelem el,
ez mégsem jelenti azt, hogy ne adozzak elismeréssel az eléadoi
javaslat elkészitojének azért az oridsi munkaért, amelyet az
koz érdekében végezett. Emnek a vitanak napirendre tlizése
is bizonyara azt célozta, hogy véleményét, aggalyait mindenki
oszintén elotarja, hiszen amidoén az aj erdétorvény elkészitésé-
vel lezami kivinjuk erdbgazdasagunknak az attorok munk-
kissiaga altal irdnyitott korszakat, a mostani nemzedéket, nem-
csak az egyestulet minden egyes tagjat, oriasi erkolesi fele-

1sség terheli az eljivends nemzedékkel szemben. Méltoztassa-

nak megengedni, hogy hozziszoldsomat annak a meggy6zdé-

semmek kifejezésével zarjam be, hogy ez a felelésség iranyi-

toja mindnyajunknak az eszmék kolesomos kicserélésénél.
Biré Inkey Pdl meleg koszonetét nyilvanitja Bird Zoltan
Oméltosaginak, hogy érdekes eléadasaval és cikkeivel modot
adott arra, hogy az egvesiilet foglalkozhassék olyan kérdéssel,
amely az erdoblrtokos,ok régi vagya. Koszoni azt is, hogy mo-
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dot adott arra, hogy az egyesiilet ezzel a kérdéssel egy kozgyti-
lésen foglalkozhassék. Merészség, hogy egy ilyen szakkérdés-
ben, mint nem szakember is felszdlal, de a batorsagot épen az a
koriilmény adja meg, hogy & kozeli viszonyban van az erdék-
kel, az 6 Gseinek emlékét sok szép erdd orokiti meg. Az erdd-
nek iigye tulajdonképen nem az erdész iigye, hanem minden-
kié. Az erdének a célja az emberiségnek tuzifaval, mifaval
vald ellitisa, masrészt az erd6 lehet egyenes akadalya annak,
hogy az ember a legsziikségesebb taplalékot maganak megsze-
rezhesse. Fizen az ember az erdbirtassal segitett. Ezzel a tétel-
lel elérkeztem az erdé fenmtartisanak a kérdéséhez. Ma az a
gazdasigi elv vezeti az orszigokat, hogy sajat maguk gondos-
kodhassanak sziikségleteik eldallitasarol. Ha ezt az elvet az
-erddre vonatkoztatjuk, akkor elsésorban azt kell megallapita-
nunk, hogy mennyi erdore van sziikségiink. A statisztikai ada-
tok azt mutatjak, hogy nem is allunk olyan nagyon rosszul.
Tlstsorban segiteni kell az elégtelen faprodukeion. Ez olyan
allami feladat, amely az erd6torvényen kiviil esik s amely a he-
lyes, okos gazdasagi politikanak a kovetkezménye lesz. A terii-
leti méreteknek a megallapitasanal sokkal nehezebb a helyes
eloszlds kérdése, amely tulajdonképen egyike a legfontosablh
dolgoknak, tekintetbevéve épen a famak szallitasi nehézségeit,
az erd6knek a klimatikus viszonyokra valé hatasat sth. Az
eloszlas szempontjabol az erdoket két féosztalyra osztja:
olyanokra amelyek a kiz szempontjabol feltétleniil fenmn-
tartanddk, akdr feltétlen erddtalajon vannak akar nem és
clyanokra, amelyek a kiz szempontjabol nem tartandok fenm,
amelyekhez sorozniam azokat az erdtket, amelyek az atlagot
meghaladé mennyiségben vannak. Az erdéfenntartas sokszor
aldozat, amit azonban az illetének viselnie kell addig a mérté-
kig, mig a koz érdekében dldoznia kell. Ep ezért helyes az a
felfogés, hogy az erdésitési kbtelezettséget felallitjuk ott, ahol
az erdd nem elegendd. Az illetd tulajdonosra azonban nem sza-
bad egyediil rdharitani a terhet, hanem az allammak kozbe kell
lépnie, épen enmél fogva szép a kopar erdoknél felvetett terv.
Ebben a kérdésben, dacira annak, hogy mint tulajdonos érzé-
kenyen érintve vagyok, mégis elfogadom az allamnak a be-
avatkozési jogat addig a bizonyos hatarig. Annak az illetémek

el e g el ke ML et Sl b o bl L




Lk

L

TR R AT e

e Mk

-t S TR L e

359
a kartalanitasa, aki az erdejét fenntartja, azon a hizonyos mér-
téken til, szintén az erd6torvény keretein kiviil esik. A kiil-
foldi fanak a konkurrenciaja. a vasati tarifaknak lehetetlen
megallapitasa, mindenféle kozszallitasnal olyamn kikotések ki-
ivasa, amelyeket lehetetleneknek tart, ezeket a dolgokat mind
az allam lesz hivatva kikiiszobolni. Ebben a tekintetben, amint
szukeesszive olyan teriileten valo erdosités kovetkezik be, ahoi
crdében nines hiany, az illeté szabad erdStulajdonosnak meg
kellene az engedélyt adni, hogy tegyen az erdejével amit akar.
A maginerdtk kérdésénél az allami feliigyelet kérdése tényleg
i legszorosabb isszefiiggéshben van az eléado ar altal is emlitett
és proponalt lizemtervi kényszer fogalmaval. Az iizemtervi
kényszert azokra az erddkre, amelyek feltétlen fenntartanddk,
magam is elismerem. A szabad erdtkre az tizemtervi kény-
szert leszéllitandm egy olyan tervezet bemutatasanak kotele-
rettségével, amelven a tulajdonos megjelolne minden sziikséges
dolgot. Az allam a kotott erdoknél ellendrizné az tizemtervet,
a tobbi erdéknél pedig csupan azt, hogy a felujitas tényleg
megtortént-e,

Ajtay dr. véleményével nem azonositja magat. Az allam
az amelyik a jovonek dolgozik, — ezt a tételt allitja {fel
Ajtay. A jelen a mult szempontjabol jovo. Azokat a szép erdo-
ket nem az allam, hanem az erdébirtokosok esinaltak. Az allam
jobban attekinti a koz érdekeit. Az allami alkalmazottak termé-
szetesen igy gondolkoznak, dmde vannak a maganbirtokon is
tapasztalt erdégazdik, melyek helyi ismeret teljes birtokaban
a legjobban tudjik mily fanemet, mily vagasfordulot alkal-
mazzanak. A magam részérél Ajtay megallapitasaval szemben
azt javasolndm, hogy az iizemterv a helyi viszonyoknak meg-
feleld legyen. A helyi viszonyokat az tudja legjobban, aki ott
van, nagyon tetszetds és helyes volna az a bizonyos elv az
allami omnipotenciardl, azonban a magdantulajdonnak a sziikscé-
gességét vallom és nem tudom magamat tel jesen beleképzelni
az Ajtay dltal képviselt eszmedramlatba. A kozérdek nagyon
Lielyes, de elsésorban nem szabad elfelejteni azt, hogy az erdo
a maganérdeket szolgalja.

A javaslat egyéb komplexumara nézve meleg .«zmjpt{ﬁttd
tdvozlom az eldaddi javaslatot.



Bodor Gdbor: Az, hogy a régi erddétorvények a mai igé-
nyeket mar nem elégitik ki, koztudomasi dolog.

Miel6tt azomban az aj erdétorvény alapelveirdl tartott
eloadashoz hozzaszolanék, rioviden megvilagitom a régi erdo-
torvények keletkezését és azokat a kiriilményeket, melyek azo-
kat létrehoztak és esak azutin mutatok ra arra, hogy az ]
erdotorvény megalkotasanal mi legyen a cél és mik legvenek
az allandoan szem elétt tartando feladatok.

Az 1879, évi XXXI. t.-e. az 1879, évi marcius 11-iki sze-
gedi nagy arviz hatasa alatt sziiletett meg.

Kz az arviz volt az elsé katasztrofalis megnyilvanulasa a
maramarosi, beregi, ungi bﬂ) oktalan és korlatlan erdépuszti-
tasoknak.

Akkor még biven volt fank. Sok volt a készletfelesleg,
Jutott kivitelre béven, dgy annyira, hogy — mint haszontalan
és értéktelen gyomokat —, akkor gytirizték és pusztitottak el
a kinestari bilkkosok igen magy teriiletét, allabatalakitas és
értékesebb fanemek megtelepitése cimén.

Ezek a gyiiriizott erddk még ma is elrettentd példéi a gya-
korlati tapasztalatok nélkiili, esak tudoméanyos elmeleteken
;ﬂapulo, téves és helytelen erddgazdalkodasnak.

-~ A maganerdok nagy része még érintetlen volt és.a Karpa-
tok bérceit az 6serddk rengetegei boritottik. Fahidnyrol egy-
altalaban nem volt sz6 és az erddtorvény megalkotasanal is
a fostly nem a tobbtermelésre és a fakészletek fokozasara, de
a talaj védelmére, a koparok hefasitasara és az arvizveszélyck
clharitédséra volt fektetve.

gz kitiinik a torvény oOsszes intézkedéseibsl. Hi zért kiilon-
biztették meg az erddtalajt mindsége (lejtossége és kopdroso-
dasra hajlandosaga szelmt) és a tulajdonos jogi személye
szerint. : : ;

Bz volt az indoka a feltétlen és feltételes erdétalaj fogalma
‘r(\rven'vbelktataqamk tovabba a kitott és szabad birtokok el-

kiillonitésének, mert akkor még a kotott, illetve gazdatlan bir-

tokokat a rablogazdalkodastol és az olkoparoqoda.stol inkabh
ichetett félteni, mint a szabadforgalmi erddket. :
Hogy a torvény egvik f6eélja volt az arvizveszélyek elha-
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ritasa, igazoljak az 1879. évi XXXI. t.-c. 165—177. §-ai is, me-
lyek a koparak befasitasarol imtézkednek.

A gyakorlati életben rovid id6 alatt kitiint a feltétlen erdd
talaj és a véderdd magyardazatanak elasztikus fogalma, az er-
dok tulajdonos szerinti megkulonboztetésének nehézségei, az
tizemtervek készitésének és a 17-ik §. alatti erddk szakszer(
kezelésének akaddlyai, az erdéfeligyeloség személyzetének
talterhelése és az is, hogy a koparfasitasokra vonatkozo 165--
177, §-ok végrehajtasra alkalmatlanok és azekat a gyakorlat.
ban alkalmazni lehetetlen.

Az 1898. évi XIX. t.-c. hivatva lett volna ezen torvény
hianyain segiteni, de dacara annak, hogy a javaslat készitoje
nagy szaktudasanak, puritin jellemének, idealis gondolkoza-
sanak és langolo hazaszeretetének irok emlékeképen tervezte a
torvényt: a kitzott célt nem érte el, mert a torvénybol kima-
1adtak a biinteté §-ok, masfel6l pedig annyira kicsinyes rész-
letezésbe ment és a kezeld erddtisztektdl oly sokoldalii mun-
kassagot kovetelt, hogy végeredményben a kezeld személyzet
minden egyebet csinilt és jogasz, finane, zsandar, mérnok,
kozig. tisztviseld, jegyz6, pénztari ellendr, nyilvantarto sth.,
sth. volt, esak épen a tulajdonképeni erdészeti dolgokra alig
jutott ideje és azokkal esak kivételesen és privat passziobol
mg‘]alkozott

Hs dacdra annak, hogy rnmvcl]\et torvény egyik focélja a
koparok megkotése és a vizmosasok beerddsitése volt: Ggy
vannak megszovegezve, hogy azok alapjan lehetett és lehet
tarsulatokat alapitani, birtokossagokat szervezni, iigyviteli
szabalyzatokat, névjegyzékeket és szolgalati- és fegvelmi sza-
halyzatokat gvartani és targyalni; de ha a koparokat akartuk
hefasitani és a vizmosdsokat kivintuk megkotni: az 1884. évi
NI t.-e. 18. és 14-ik §-ait vetiuk igénybe.

A kezelo személyzet munkaidejét teljesen lekototték
folytonos gyiilésezések, iigyviteli és mas Q?'ll’)-'cﬂ’Y?é\’[O’]{ é8 név-
jegyzékek készitése, tirgyalasa, nyilvantartisa és kiigazitasa.

Mennyi elpoesékolt munkaidé és mennyi tétlenségre,
illetve meddd munkara karhoztatott munkaeré! Ha a személy
zet ezek helyett inkabb szakmunkakat végzett volna, esakis a
kopar-vizmosisos teriiletek megkotésével, az alfoldi futdho-
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mok- és a szikestalajok tamulmanyozasaval és befdsitasaval
foglalkozott volna: mennyivel tobb érdemleges szakmunkas
ichetett volna végezni és igen sok kérdésben nem kellene még
ma is a sotéthen tapogatozni és még mindig csak a kisérlete-

A vasiti vonalak épitésével és az ipar-kereskedelem fejlo-
désével, a megtakaritott, ré %észletek lassanként elapadtak
és mar az 1900-as évek kezaetén, » szakemberek vilagosan lat-
tak, hogy ha a gazdalkodas tovabb is igy folytatodik, be foa
iigvetkezni, rovid 1do alatt, a fahidny.

Kz inditotta Horvath Sandcrt, egyesiiletiimk néhai alel-
nokét arra, hogy a Bird Zoltan altal ismertetett Gj erdotor-
vénytervezetet elkészitse.

20 azonban ezt az értékes, nagy gonddal kidolgozott terve-
zetet még az integer Nagymagyarorszagra allitotta dssze; azt,
hogy Trianon erdészetimkre ily katasztrofalis esapast fog
mérni, sem 6, sem a legpesszimisztikusabb erdészek sem
almodtak.

Azota jott TPrianon.

Elvették hegveinket, folyoink forrasvidékeit és osszes
erddségeinknek 84.2%-at.

Megmaradt Osszesen 15.89%, silany mindségl, nagyvrész-
ben sarjerds, melyek rendszeres kezelés mellett, a lakossag
sszes faszitkségletének legfeljebh 15—20% -at képesek fedezni,
a tobbi fat kiilfoldrol kell beszerezni.

Az 1879. évi XXXI. t.-c. és az 1898. évi XIX. t.-c.-nek a
eyakorlatban be nem valt részeit a kovetkezokben foglalha-
tom Ossze:

1. Az erdé talajanak a minosége és tulajdonosanak jogi
személye kozotti kiilonbségtétele bo tapot adott a félreérté-
sekre, félremagvarazasokra, elegedetlenségekre, folytonos per-
lokedésekre és a protekei6 érvényesiilésére.

Mert azt, hogy miért szabad egyik erdot kiirtani, kozvet-
len szomszédjat pedig nem; miért kell az egyik erddt okleve-
les erdomérnoknek, rendszeres tizemterv szerint kezelni 6s
rajta a fahasznalatot korlatolt mértékben gyakorolni, mig a
szomszéd erdd faja — minden korlatozas nélkil — szabadon
kivaghato: a laikusoknak megmagyarazni nem lehet és a szak-
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embernek is nehezen érthett dolog. Ezek a kérdések az allandd
perlekedések és vitak melegdgyai és a beldlik szarmazd vitak
és eljarasoknak rendesen az erdék és az erddk faalloméanya
adja meg az arat.

2. A torvény talsagosan részletes és mégis homailyos,
benne az enyhitd korilményck és a kibuvok oly nagy szamban
vannak, hogy — dacéira latszolagos szigoranak — csaknem az
isszes §-ait kinnyen ki lehet jatszani. A torvény végrehajto
kozegeirol hianyosan gondoskodott, mert a torvényben szer-
vezett erdofeliigyeloségek a rajuk bizott Oriasi munka helyes
elvégzésére kevésnek és fizikailag képteleneknek bizonyultak. .

3. A kopérok befasitasara vonatkozo §-ai pedig egyaltalan
végrehajthatatlanok.

4. Az 1898. évi XI. t.-c. ]ttt volna hivatva ezen hianyokat
potolni és a végrehajtéo kozegek kérdését rendezni. Hz a tor-
vény azonban ezeket a hidnyokat nemesak hogy nem sziintette
meg, de 36t fokozta. Ahelyett, hogy az erdéfeliigyeloségek sze-
mélyzetét szaporitotta és hataskorét bovitette volna, megszer-
vezte az allami erdthivatalokat. De nem rendezte ezeknek az
erdifeliigyeldségekhez vald viszonyét, mibol allandé hataskor
isszetitkizések, az iigyek érdemleges elintézése helyett huza-
vondk, perpatvarok, személyes torzsalkodasok szarmaztak. 1z
zel pedig nemhogy nem egyszeriisitette az iigykezelést és az el-
intézést, de esak hosszadalmasabba és bonyolultabba tette. Leg-
nagyobb baja azonban az, hogy nincsen biintetd §-a és a tor-
vény ellen vétdket csak magy nehezen, nyakatekert, erdltetett
magyarazatokkal, mas torvények alkalmazasaval lehet biin-
fetni és kotelességeik teljesitésére kényszeriteni.

5. Az 1879 .évi XXXI. t.-c. hibait még tetézi azzal, hogy a
kezelé személyzetet oly munkalatok teljesitésére kotelezi, me-
lyek tisztan és kizarolag a birtokosok maganiigyei és elvégzé-
sitk semmiféle szaktudast nem igényel; ellenben a kezeld erd6-
tisztnek czak kellemetlenségeket, ellenségeket szereznek és el-
vonjak idejét az érdemleges szakmunkatol.

A Biré Zoltan altal az Erdészeti Lapok f. évi VII. és VIIIL.
fiizeteiben ismertetett torvénytervezet szovegét mem lattam
s esakis ezen ismeretéshol alkottam arrdl képet.

Bird Zoltan ismertetésébél az tiinik ki, hogy ez a torvény-
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- tervezet szintén igen szépen, igen humanusan, nagy tudas-
sal Osszedllitott, igen beeses tudoményos munka; de a gyakor-
lati alkalmazdsra még kevésbé alkalmas, mint a régi toryé-
nyek, mert annak hibai benne még fokozottabb mértékben mu-
tatkoznak, a torvény kijatszasira még tobb benne a kibuvd.
Hogy csak egy esetet emlitsek, a talaj mindsége szerint, az er-
doket, az eddigi 3 esoport helyett, 7 csoportba osztja és ezzel a
surlodasi feliiletet megsokszorozza; a kezeld erdétiszteket pe-
dig még a vagyon kezelésével is meghizza, mivel a szakszerit
munkatol még jobbon eltereli és végiil rengeteg sok (tobb mint
428.) §-aval a gyakorlati alkalmazasra alkalmatlan.

Mivel Bird Zoltan eléadoi javaslatabdl a készitendd j
erddtorvény alapelveirdl nem tudtam tiszta képet nyerni: az
alabbiakban megkisérlem errol egy viazlatot osszeallitani

Ma egészen mas a helyzet, mint volt 1879 és 1898-ban, mert
akkor még fafoloslegiink volt és kivitelre dolgoztunk, ma a fa-
szikséglet 8085 %at az 4. n. kulfoldrél kell behozni. Epen
ezért a mai erdészetnek egészen mas a hivatasa, mint az akko-
rinak volt és a most hozandé erdétorvénynek 1s egészen mas
célokat kell kovetni.

A j6v0 erddtorvénynek legfobb eéijat a fatermelés okszert
vezetése, az erddk apolasa, az erdéteriiietek és a fakészletek
szaporitasa és a fahiiny esikkentése kell, hogy képezzélk.

Emellett minden mas kérdés lényegtelen és egyéb kérdé-
sekkel a kezelo személyzet csak addig és abban a mértékben
foglalkozzék, ameddig és amily mértékben azt a f6¢él elhanya-
colasa nélkiil teheti.

A vagyonkezelés, az ugyviteli szabalyzalok —, névjegyzé-
kek oOsszeallitasa, targyalasa és nyilvantartisa nem kivannak
fiskolai képzettséget és azok elintézése kizdrdlag a birtokos-
sag érdeke, épen azért azok intézése aldl az erdészeket fel kell
menteni és annak elvégzésére a birtokosokat kell kotelezni, a
kezeld szemdélyzetnek legfeljebh az ellendrzés jogat lehet meg-
admi, : : . - S
Az j erdotorvényben, az erdéknél eddig a talaj mindsége
és a tulajdonos személye szerint fennallott = kiilonbségeket,
illetve megkiilonhoztetéseket meg kell -sziintetni. E helyett a
kataszterben erddnek mindsitett osszes tertiileteket, tovabba a
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beerddsitésre mar osszeirt és még eczutan oOsszeirando kopar-
vizmosisos, futéhomok- és szikestalajokat mind rendszeres
gazdasagi izemterv szerint kell kezelni.

Az erdSteriiletek irtasa csakis felsSbb engedélyre és esakis
méltanylast érdemlo esetekben engedheté meg, de ez esetben
is a hianyt lehetSlg potolni kell.

Arra kell torekedni, hogy az orszag erdeinek kiterjedése,
uz osszteriiletnek 20%-at elérje.

A Dunantili dombvidéken és az északi dombvidéken,
egyiittesen, ezt a mennyiséget megkozeliti, itt tehat a jelenleg:
allapotot fenn kell tartani.

Az Alf6ldion az erd6, az osszes teriileteknek esakis 5.4% -4t
képezi, itt tehat az erdoségeket lehetdleg 15 % -kal kell gyarapi-
tani, ami kb. = 1,100.000 kat. hold teriilet befasitasanak felel
meg. Krre a célra a természet maga jeloli ki az alfoldi =
1.300.000 kat. hold szikestalajt és a még megkotendd futo-
homokot.

Alfoldiink nagyobbmérvii befasitasat nemcsak erdészeti-,
mezogazdasagi- és nemzetgazdasagi-, de ‘a kizegészségi szem-
pontok is okvetlen sziikségessé teszik. Az egészségtelen éghaj-
lat megjavitisat, a tuberkulozis oriasi mérvi tovabbterjedésé-
nek megakadalyozasat, az iddjaras szélsoségeinek mérséklé-
s6t, a szelek erejének megtorését, a homokfelhdk lekotését, a
csapadék. és harmatképzidés elosegitését sth. esakis nagyobb
kiterjedésii erdésitésekkel lehet elérni, Epen ezért az 0j erdo-
tirvénynek ezeket a szempontokat mind figyelembe kell venni.
De ennek dacarra az ] erdotorvény ne legyen hosszulére eresz-
tett, homalyos és kétértelmii §-ok tomege, de legyen rovid, sza-
batos, kinnyen megérthetd, attekinheto és a kiesinyes, értelem-
ravard részletezést kertilje. De kertilje azt is, hogy a régi tor-
vényeket toldozza-foldozza, fejelje, bovitse és magyarazza, ha-
nem szedjék ki a régi torvényekhdl a gyakorlatban bevalt ré-
szeket, azokat esoportositsa, a kor igényeinek megfelelden egé-
szitse ki és intse szabatos formaba. K célhol az egyesiilet kiild-
som ki egy bizottsagot, mely a rendelkezésre allo adatokat fel-
haszndlva, a torvényjavaslatot szabatosan szovegezze meg és
zaros hatarido alatt terjessze be az egvesiilethez. ,

Rénay Guyirgy a természetes felijitisnak a tiirelmeflen
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megroviditését ragadja ki a javaslatbol. Akinek volt valaha
tolga a természetes felljitassal az tudja, hogy a megildje az,
ha tiurelmetlenek vagyunk. Kéri a magyar erdészetet, hogy
ilyen pontot, hogy ha nem kovetkezik be 2 éven beliil a mag-
termés, akkor Gjitsak fel mesterségesen a teriiletet, semmi
esetre se engedjen helevinni az erdészeti torvénybe.

Leseny: Ferenc az igazgatas egy kérdését ohajtja kira-

gadni. Az erdbigazgatosigok megszimtetésére vonatkozdlag

azt hiszi, hogy az erdészeti iigyek igazgatisa nagyon sokat
nyerne akkor, ha a mai adminisztracio decentralizaltatnék. Ma-
radjanak meg a m. kir. erdtigazgatosagok és a kormanyzat
részére maradjon az adminisztrativ kontroll és a statisztikai
szolgalat  kiépitése és marvadjon a magyar erddgazdasagnak
gazdasagpolitikai eszkizokkel vald tdmogatisa.

Térfi Béla: Azt hiszem, hogy a t. Kozgyiilés akaratat tol-
macsolom akkor, amikor Bird Zoltan tagtarsunknak azért a
magas szinvonal, mélyen szanto s tgy a kozérdekkel, mint a
jogos maganérdekkel szamold elfadasaért Oszinte kiszonetet
mondok. Epigy megkiszonom a t. felszolalé uraknak szives
készségét, mellyel hozzajarultak ahhoz, hogy a felmeriilt fontos
kérdések minden oldalrol megvilagosittassanak. Minthogy pe-
dig kozérdekbdl kivanatos, hogy a fébb elvek teljesen kiforrva
keriiljenck az O. E. Ii. elbiralasa elé, azt hiszem orommel tesz-
szitk magunkéva Bodor Zoitdn tagtarsunknak azt az inditva-
nyat, hogy ez a kérdés dllanddan szényegen tartassék és egyes
kérdések részletes ismertetésére kiilon szaktdrsak kéressenek
fel.

(Felkialtasok: Eljen az elnok!)
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