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ERDESZETI LAPOK

AZ ORSZAGOS ERDIESZETI EGYESULET

LXV. EVF. Ké Z L 6 N Y E 4. FUZET

KIADJA : AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET

Felelos szerkeszté

CZILLINGER JANOS

Megjelenik minden hé 15-én.

Eléfizetési dij 1926 évre altalaban 250.000 K., erdészeti altiszteknek 125. OOOK
Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet tagjai a tagjarulékok [alap. kamat vagy tagdij) és az idén-
kint kozzétett potdij fejében kapjak.
Szerkesztiség és kiadéhivatal: Budapesten, Lipétvaros, Alkotméany-utca 6. sz. II. emelet

A lap irdnyaval nem ellenkezd hirdetések mérsékelt dijért kozoltetnek.
[Telefon: 37—22,)

Erdészeti kisérletiigyiink.
Novénynemesités.

Minden gazdasagi agnak, legyen az 6stermel6, vagy
ipari, ugyszolvan legfontosabh kérdése a kisérletiigy:

Ez az a pont, ahol a tudomanyos elmélet legkozvetle-
nebbiil érintkezik és érintkezhetik a gyakorlattal; ez az a
tlizhely, ahol ki kell forrniuk azokmak az alapeszméknek,
amelyek a gazdalkodasban iranyt szabni hivatottak; ez az

a szlir6, amely az egyéni megfigyeléseket — legyenek
azok elméletiek, - vagy gyakorlatiak — megtisztithatja

mindattol, ami benniik egyéni s kivonhatja belolik azt a
részt, ami a gazdasag folyton valtozd wviszonyai kozott is
mindig helytallo.

Hogy kétszeres a fontossaga ma, azt indokolni felesle-
ges, vitatni nem lehet. :

Amikor néha apronak latszd eredmények céltudatos
felhasznilasa ugyszolvan egyik maprol a masikra alakitja
it egész termelési agak gazdalkodasi rendszerét, mennyivel
nagyobb silyt kellene a kisérletiigyre helyezni olyan gaz-
dasagi agnal, ahol a rendszervaltozas eredményeit csak év-
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tizedeken at szigori kovetkezetességgel keresztiilvitt mun-
kawval lehet kimutatni.

Ennek dacira erdészeti kisérletiigyiink még ma is gyer-
mekkorat éli.

Pedig mar jo -nehanly évtizede, hogy aldott emléki
Vadas Jené féiskolai tanarunk az alapokat megteremtette
S a sors szerenesés keze ugy Obenne, mint utédjaban olyan
vezetGt adott az tgynek, akiben a tudoményos képzettség
a gyakorlati érzékkel, a munkabiris az iigyért valé lelke-

sedéssel parosul.

- Ennek daedra az eredmény ma még egyaltalan nem az,
amit szeretnénk és ami lehetne.
Probaljuk keresni az okokat, amiért igazan elsérendd,
a legszerencsésebben kivalasztott szakemberek lelkes, aldo-
zatkész munkaja nem jart eddig magyobb eredménnyel.
Véleményem szerint a hiba harom helyen van.
1. A kisévletiiggyel hivabasszertileg foglalkozé szer-

veink munkdja nem elég gyakorlati.

2. A munkateriilet, amelyen a kisérletek folynak,

igen szik.

3."A munka nem elég nyilvanos, ami alatt azt ér tem,
hogy a most folyd munkéakrdl, az elért eredményekrél a
gyakorlati gazdasaggal foglalkozd szakemberek jorészének

- nines és nem is “lehet homalyos sejtelme sem.

Vegyiik sorra a kifogasokat.

Kétségtelen, hogy a kisérleteknél a szigorian tudomé-
nyos alapgondolatot mell6zni nem szabad.

Kétségtelen, hogy az egyes természeti tényezbk élet-
tani hatasanak elkilonitett, tudoméanyos  megallapitasa
rendkiviil fontos, mert hiszen @& gyakorlati gazdasagra
nézve fontos kovetkeztetések alapjaul szolgalnak.

Eppilgy tény azonban, hogy a gyakorlatban ezeket a
tényezéket csak korlatolt mértékben tudjuk hefolydsolni s
ezért a leggondosabban lesziirt elmélethé] vont kovetkezteté-

 sek helyességét is csak fjabb, gyakorlati fiton keresztiilvitt
“kisérletekkel tudjuk igazolni s esak akkor fogadhatjuk el

feltétlen biztonsaggal a jivends gazdalkodas alapelvéiil,
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amikor a természetben egymastol el nem kilonitheté ténye-
zk egylittes hatasat gyakorlatilag kiprobaltuk.

Eppen ezt nem litom, hogy az elméletileg mar bizo-
nyara leszlirt vagy a megallapitashoz kozelallo elvek a gya-
korlati gazdasigban megfeleld, valtozatos és nagyobb terii-
letli kisérletek alapjat képeznék.

Az elsé és masodik kifogas itt tulajdonképen egyuvé
kapesolodik s mem lehet kozottik éles hatart vonni.

A még esak részben tisztazott kérdések szama oly nagy,
az eredmények elbirdlasdnak amnyi szempontot kell figye-
lembe wvenni, a talaj- és klimaviszonyok megesonkitott ha-
zank teriiletén annyira valtozok, hogy a fokozatos kisérle-
tek szazaibodl lehet csak elfogadhatd kovetkeztetéseket vonni.

Nem tudok megnyugodni abban a gondolatban, hogy
az alkalmazhato torvényszertiséget csak akkor tudjuk el-
érni, vagy enfsen megkozeliteni, ha egy allomanyt végigki-
gértiink a keletkezéstdl a véghasznalatig az Osszes fejlédési
idoszakokon.

Eltekintve attol, hogy ilyen médon csak hosszi évtize-
dek multdn szdmithatunk elfogadhaté eredményre, amibe
belenyugodni nem lehet, a mésik lehetetlenség az, hogy ily
médon a megfigyelések 3—4 emberoltét vennének igénybe.

Nem lehetne tehat szamitani arra, hogy az egységes
szemlélet a megfigyelések egyéni vonatkozast részeit ki

tudja kiiszobolni és — a tudoméany altaldnosité magaslata-
rol szemlélve azokat — az altaldnos érvényli részeket a

helyi vonatkozastaktol el tudja kiiloniteni.

Az a meggybzodésem, hogy a legkiilonbozébb termd-
helyek, fanemek és korosztdlyok egyidejii bevondsaval 1—2
évtized alatt annyira meg lehet kozeliteni a teljes igazsigot,
hogy a még szikséges aprobb simitasokat a tovabbiakban
az alapelvek megviltoztatasa és — ami a f6 — a gazdasig
szamottevé hatranya nélkiil el lehetne késébb végezni.

Szinte hallom az ellenvetéscket, hogy a kisérleteknek
ilyen modon vald kiterjesztéséhez mines teriilet, nines  sze-
mélyzet s ami mindketté biztositasdnak eléfeltétele: nines
pénz. .«
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Az ellenvetés, véleményem szerint, nem helytallo.

Ujbdl felvetem azt a gondolatot, amit koriilbelul 20 év
el6tt inditvany forméjaban terjesztettem az OEE kozgyt-
lése elé. : :

Tessék bevonni a kisérletek foganatositdsaba a gyakor-
latban 16vé erdétisaztikart és maganbirtokot is.

Méltéztassanak elhinni, hogy a kinn szolgalo kollegik
talnyomd nagyrésze nemesak alkalmas, de szivesen hajlando
is erre a munkara.

Ami pedig erddbirtokosainkat illeti, hala Istennek, igen
sok van mér kozottik, aki a kisérletek keresztiilviteléhez sziik-
séoes csekély anyagi aldozatot készsbéggel meghozza és igen
sok olyan, akit kevés rébeszéléssel meg lehet az tgynek
nyerni.

A munka ilyen megosztiasa ellen azt lehetne felhozni,
hogy hidnyozmi fog bel6le a nélkiilizhetetlen egység.

Legyen szabad ennek az ellenvetésnek a cafolataul egy
“hasonlatot felhoznom.

Olyannak képzelem az egészet, mint egy sokezer aprd
kavicshol Osszeallitott mozaikot.

Minél tobbszinti, minél tobb helyrsl szarmazo kavieshol
allitjuk ossze, annal szebben fogjak wvisszaadni a kép egy-
masba atfoly6 szindrnyalatai a gondolatot. : :

Mi, a gyakorlati élet egyszerli munkasai, szivesen szal-
litjuk a ma legtobbnyire az élet atjain értékesités nélkil el-
hényodo megfigyelések szines kaviesait s a kisérleti allo-
més legyen a miivész, aki agokat osszevalogatja, a felesleges
sarkokat letondeli, a ratapadt egyéni vonatkozasokat lecsi-
szolja s Osszeadllitja bel6le azt a képet, amit — tessék el-
hinni — mindnyajan szivesen latnamk.

Meg vagyok gyézddve, lesz olyan szallitmany, amelyik- =
b6l esak egy-két kavies, vagy tan csak egy szilank . fog be- =
valni, de sokszor éppen ez a szilank fogja azt a hézagot ki-
tolteni, amelyik két nagyon hasznilhatd, nem mélkilozhetd
kavies kozott jelentkezik.

s még egyet. :

A munkésok egyikének sem fog fajni az, hogy & a névte- g
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lenség homélyaban marad, viszont a mlvész érdemébdl sem
fog levonni semmit az a koriilmény, hogy a kaviesgyiijtés
sok id6t rablé munkijat esupan iranyitva, idejének tal-
nyomd részét a képnek tudast és abszolit miivészi érzdket
kivano osszeallitasara forditotta.

Tgaz, ez a munka egész embert kivan.

‘S6t nem is egész embert, de egész embereket!

Mert a tisztan a kisérletiiggyel foglalkozd szakemberek
munkaidejének szamottevd részét a kiilsé utazasok, a kisér-
letek irdnyitdsa, a leszlirt eredmények felillvizsgalata és bi-
zonyos mértékig a propaganda kotné le.

Ennek pedig mindkét fél, agy az allomas személyzete,
mint a kisérletekkel foglalkozé gyakorlati emberek sok
hasznat latnak.

Az allomas személyzete az allandé @rintkezés sordn min-
dig tudni és latnd azokat a hatranyokat, amiknek a kikiiszo-
bilését, azokat az igényeket, amelyeknek a kielégitését a
gazdasdg a tudomanyos megfigyeléstol varja.

Viszont a gyakorlat emberei sok olyan tudominyos
eredmiémyrdl, vagy féleredményrél szerezhetnének tudo-
mast, amelyiknek megfelel6 ‘alkalmazasa, vagy gyakorlati
kiprobalasa gy a gazdasigra, mint a tudominyra nézve
csak tovabbi elényoket jelentene.

Arrdl nem is lehet azutdn vitatkozni, hogy a kisérleti
allomas személyzetének gyakori kiranduldsai mennyi 1j, ér-
tékes megfigyelést szolgaltathatnanak.

Véleményem szerint adott helyzettel allunk szemkozt.

Megvan az elsérendii vezetd, megvan a minden nehéz-
ség nélkil beallithaté szélesebb keret, megvan a munka-
teriilet, esupan az hidnyzik, hogy a néhany arravalé kiva-
lasztott embert az allam erre a célra szakitsa ki a biirokricia
taposdmalmabol s a helyiiket ott massal toltse be.

Nem tudom elképzelni, hogy akkor, amikor a mezégazda-
sagndl mar egyes miivelési dgaknak (pl. sz6légazdasig, no-
vénynemesités sth.) teljesen berendezett, kivaléan vezetett
6nallo kisérleti allomésai vannak, a kétmillié katasztralis
holdat ma is meghaladé magyar erdfgazdasig részére ne
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lehetne onalld és megfelelGen berendezett kisérleti allomast
biztositani.

Nem hiszem, hogy ez ellen még a takarékossagi bizott-
sagnak is kifogasa volna.

‘Ennyire szlik latokorlinek egy agrarorszag vezetoemben
reit nem szabad tartanunk, még ha nem is szakemberek.

De térjiink ra a harmadik kifogasra, hogy a munka nem
elég myilvanos. :

Az el6bbi javaslat elfogadisa ezen a hidnyon mar bizo-
nyos meértékig segiteme, a masik része pedig a kérdésnek
az ,,Hrdészeti kisérletek” legkozelebbi megindulisaval meg-
oldast nyer.

Hlég nehezen nélkiiloztik eddig is ezt a jol bevalt folyo-
iratot, még pedig annal inkdbb, mert az Erdészeti Lapok
csekély terjedelme mellett (amin egyel6re véltoztatni nem
tudunk) nem igen adhatott teret az ily iranyi tudoma-
nyos cikkeknek.

A legutobbi idGben pelda,ul csupan a Fehér D. f6isko-
lai tanar két cikke vigott ebbe a keretbe. T

Az elg6, amely a nivénynemesités problémajat tar-
gyalja, mar magaval a kisérletiigeyel is foglalkozik.

Teljes mértékben osztom Fehér-nek. .azt a nézetét, hogy
a kisérleti allomas mai szervezete nem megfeleld, hogy az
allomas személyzetét minden egyéb munkatéol mentesiteni
kell, de azt hiszem, hogy a gyakorlati erdégazddknak a kisér-
letbe valé bekapesolasa mem vezetne feltétleniil hibas ered-
ményekre és a kisérletiigy diszkreditalasara.

Nem szabad azt hinni, hogy a gyakorlati téren miikodé
szakember latasa annyira eltompult volna, hogy kénye-
sebb tudomanyos nlegflgyelesekle mar teljesen alkalmatlan
lenne.

Abban tehat nem érthetek egyet Fehérrel, hog"y a mun-~

kaba nem lehetne hevonni a gyakorlati szakembereket.
- De nem érthetek mindenben egyet a cikkben az atorok-
16dést illetGleg leszigezett elvekkel sem.
Annal kevéshé, mert bizonyos ellenmondast is latok a
cikkben.
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A 335. oldal elsé bekezdése szerint a cél olyan tajfajta
kivalasztasa, amely ,mindségileg a legszebb és a legegyene-
sebb novekedést, mennyiségileg pedig a leggyorsabb és
legnagyobb fatomegmnovedéket adja®.

Fzzel szemben a masodik bekezdés szerint ,,a fﬂlk olyan
tulajdonsagokat -is vehetnek fel (pl. egyenes mdvés, henge-
res torzs sth.), amelyek nem oroklédnek at‘.

- Az egyik bekezdés szerint tehat lehet az egyenes movés
velesziiletett, atoroklédd tulajdonsiga az egyednek, a maé-
sik szerint esupan felvett, nem oroklédd, killsG sajatsag.

Benniinket pedig éppen ezek a kiilsé sajatsagok, gyors,
egyenes novekveés, jo torzsképzés érdekelnek.

Ezek pedig oroklédé tulajdonsagok, mert ha nem vol-
nanak azok, akkor a magkivalasztassal nem sokat érnénk
el erdfgazdasagi szempontbol.

Fehér felhozza bizonyiték gyanant Johannsen-nek a
bab magvaival és Baur-nak az Antyrrhynum virdgaival
végzett kisérleteit.

Az egyik hasonlat nem taldl, a masiknak az eredménye
szerint pedig csak igen kis eredményt érhetnénk el.

Véleményem szerint a bab magvainak nagysadgara vo-
natkozolag végzett kisérleteket nem vehetjiik az osszehason-
litas alapjaul.

Mi nem magra, hanem szalmara, vagy mondjuk szarra
dolgozunk.

Hasonlatot tehat mkdbb a kalarabénal, kaposztanal,
vagy mas olyan novénynél kell keresniink, amelyiknél a
mezbgazdasig is inkdbb a szar vagy levélzet fejlesztésére
torekszik.

Azt pedig nemesak mi, de minden bolgar kertész és min-
den konyhakertészettel foglalkozo haziasszony tudja, hogy a

6—S8 éven at kivdlasztott, erdsen fejlett egyedekrdl szedett

magban igenis megvan a hajlandosag az ilyem erdteljes
szar- vagy levélképzésre (6rias kalarabé, braunschweigi
kaposzta stb.)

A sziil6kével azonos terméhelyi viszonyok kozott az
ivadék legalabb is nagyon meg fogja kozeliteni a sziilék
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nagysagat, novekvési modjat s gyengébb tenyészeti viszo-
nyok kgzott is nagyobb szarat és szebb levélzetet ad a mas-
ként tenyésztett maghol szarmazo egyedeknél.

A masik hasonlatot, az Antyrrhynumot véve alapul, a
bastardok tovabbszaporitasaval sem érménk ecélt, mert ezek-
nél éppigy 50 szazalékos a visszafajzis mint az elsé ke
resztezddésneél,

Azok az elméleti Osszehasonlitasok tehat, amiket Feher
felhoz, részint nem talalnak, részint igen kevés reménysé-
get nyujtananak., :

Fzzel szemben megallapithiatjuk azt, hogy a termd-
hely, a klima, s6t a mesterséges kitenyésztés altal létre
hozott valtozasok szamottevé része — legalabb az elsd nem-
zedékndl — oroklédik.

Igen természetes, hogy ezeket a sajatsagokat valtozott,
illetéleg mas tenyészeti viszonyok kozott az otodik, hato-
dik, 86t talan méar a méasodik generacio is elvesziti, mert az
alkalmazkodasi képesség az az 6si tulajdonsag, amit a nové-
nyekbél kiolni nem: lehet.

‘A legjobb terméhelyrél, a legjobban kitenyésztett
egyedekrél vett magbol keletkezett egyedek azomban a
gvengébb termdéhelyen is legtobbnyire jobb novekwést mu-
tatnak, mint a gyengébb egyedek ivadékai, a masodik, har-
madik nemzedék azonban ezt az elényios tulajdonsagat hova-
tovabb elvesziti, magyaran visszafajzik.

Az allitas mem légbélkapott. —_—

A Szlavoniaban nové koesanyos tolgyet még esak val-
tozatbeli kiilonbségek sem wéalasztjak el a miénktol.

Mégis mily kiillonbséget mutatnak azonos, a szlavoniai-
tol lényegesen elténé terméhelyi viszonyok kozott is a két-
féle magrol kelt fiatalosok!

A nivekvés gyorsasiga, az egyenesség, a szinte Orvos
agelhelyezkedés, a mindig erdsen fejlett cstesriigy, esupa
kiils6, alakbeli, a termdhely és tenyészeti viszonyok altal
elGidézett sajatsagok s az els§ generdcional feltétleniil Grok-
l6dnek.

A lue ritkdn megismétléds és egyes helyekre szoritkozd
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magterméseinédl — ugy hiszem — masoknak is volt alkal-
muk megfigyelni, milyen kiilonbséget okozott a ecsemeték
kozott az; hogy a mag alacsony vagy magasan fekvé termd-
helyrél szarmazott-e. ;

Az egyiknél hosszi, hajlékony hajtasok, ritkan &llo,
hosszi, sotétzold tiik, puha, hartyas fedélevelii riigyek, a
masiknal zomok, merev hajtas, slrt, apro, sargasba hajlo
tiik, kemény, nemezszerii pikkelyekkel fedett riigyek.

Még a 6—8 éves iiltetésekben is meg lehetett a kiilonb-
ségeket talalni. :

A mag nagysigabol meg egyéltalan nem' lehet kivetkez-
tetéseket vonni.

Figyelittk esak meg a cser makkjat az erdészélen allo,
alacsony, tovig agas, vagy a legel6kin szétszort, terebélyes,
magukban 4116 fikon &s ezekkel szemben a zart erddében
lev$ sugar, magas, dgtiszia torzseken.

Hasonlitsuk Ossze az atlagos nagysagat a makknak s
hasonlitsuk 0ssze késdbb a beldlik keletkezett csemeték fej-
lodését!

A lényeg tehat, véleményem szerint, nem az, hogy
ugyanazon a helyen tudjunk néhdny évszazados kisérlete-
zéssel kitenyészteni megfeleld fajtakat, de az az égetd kérdés
ma, hogy rossz termiéhelyen nétt, rosszul kezelt alloma-
nyaink magjarél ne ujitsuk fel mir ma sem erdeinket,
hanem iparkodjunk a magot elsfrend termdhelyen ndtt
ugyanesak elsérendil dllomanyrol beszerezni.

Forditsunk az allomanyapolasndl kiilonés gondot &
meghagyott fik kivdlasztisira s akkor mar az elso fordulo
végén legalabb is j6 atlagot kapunk, amit a tovdbbnemesités
alapjaul elfogadhatunk.

Vegyiink példat minden més gazdftsa,gl agazathdl, ne
lizziink hosszt ideig beltenyésztést akkor, aﬂmkor nalunk
elég lesz — ha megfelel§ alloményaink mér vannak — a
harmadik vagy negyedik generaciénal a magfelfrissitésrdl
gondoskodni. ;

S6t talan erre sem lesz késobb sziikség, mert egyrészt a
természet maga el fogja végezni a sziikséges keresztezése-
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ket, masrészt remélhetd, hogy egy vagasfordulé alatt ma
még rossz termdhelyeink tenyészeti viszonyait is jelentéke-
nyen meg tudjuk javitani. |

Attél sem félek, hogy mi esak a kiilsd jelenségek alap-
jan valasszuk ki a tovabbnemesités anyafdit, mert — el-
tekintve attdl, hogy Fehér D. kollega cikkében sem taldltam
a tovéi}btenyészftés célja s a kivalasztas fokmérdéje gyanant
mast, mint kiilséleg is megfigyelheté tulajdonsagot —
rank nézve a gyakorlathan éppen ezek a kiilséleg is konnyen
megfigyelhetd tulajdonsigok a legértékesebbek &s legfon-
tosdabbak.

- Nem allitom azt, hogy ezek a tulajdonsiagok egészen meg-

maradnak a nemzedékek egész sorozatan at akkor is, ha az

utodokat teljesen mas termdéhelyi és légkori wiszonyok

kozé vissziik at, de legalabb az elsé generacioban minden-

‘esetre sokkal nagyobb lesz a hajlamossag ezekre a tulajdon-

- sagokra, mint olyan egyedeknél, amelyeknek Gsei mar nem-
- zedékeken at ndlkiilozték e tulajdonsagokat.

A Fehér kollega altal ajanlott mdodszert itt részletesen
‘biralni nem szandékozom s igen fontosnak tartom az altala
javasdlt exakt tudomanyos és elméleti alapon allo kisérle-
teket is.

A legnagyobb kinnyelmiiségnek tartandm azonban most
mar osszetett kézzel vérni, amig az exakt tudomany gene-
cacidokon at folyd pontos megfigyelésekb6l a tudomanyos
alapelveket egészen tisztan lesziiri.

Annal is inkabb, mert erds meggy6z6désem, hogy gya-
korlati kivalasztassal és gondos allomanyneveléssel ugyan-
akkorra eljutunk ahhoz a legjobb eredményhez, amit nagy-
vondst gazdalkoddsunk mellett valtozé viszonyaink kozott
el lehet érni.

Végeredményéhen pedig ez a cél.

: Biré Zoltdn.




