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(Telefon: 37—22.)

Kérelem t. Tagjainkhoz!

A mindennapi életben kiilonisen most tapasztaljuk, hogy
a nagy tarsadalomnak jobban megszervezett, életképesebb
tagozédas szerint tomorilt elemei konnyebben viselik el val-
sagos helyzetiink nehézségeit, jobban meg tudjak védeni azo-
kat a fontos érdekeket, amelyek — szervezetlenség avagy nem
megfelelden kialakult tdrsulas esetén —- a mindennapi
tilekedéshen kielégitésre nem talalhatnak. '

Nem akarunk ujjal mutatni a velink rokon mezégazda-
sfig viruld tarsadalmi szervére, mert tudataban vagyunk
annak, hogy az erdgazdasig érdekeinek képviselete minden
tekintethen mostohabb koriilmények kozott teljesiti hivatasat,
mindamellett Ggy érezziikk, hogy még a mai nehéz viszo-
nyok kozott is képesek volnink emelni a mi tarsadalmi
szevezetiink tekintélyét, sulyat, eleven erejét.

Ha kozelebbrél szemiigyre vesszitk a mi tarsadalmunk
tagozodasat, életnyilvanuldsainak mozzanatait, gy szembe-
6tl6 az a jelenség, hogy az egyesiilet hét évtizedet meghaladd
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mu.iftj-é,t tekintve, az erd¢birtokos osztaly kordantsem vett any-
nyira részt az egyesiileti életben, mint az allami és maganura-
dalmi erdé6tisztikar,

Nem kivanjuk részletezni ennek a jelenségnek kozismert
indito okait, azonban belathatjuk, hogy ha mindazok az idealis
gondolatok és torekvések mogott, — amelyeknek a szerény
koriilmények kozott él6 és elhatarozasaiban nmem mindenkor
szabad erddétisztikar volt onzetlen propagaloja, — a leliniély-
ben, tarsadalmi silyban és anyagi erében bévelkedé erdsbir-
tokos osztaly teljes szamban és szervezettségében dllott volna,
— ma mi is erdsebbek, tekintélyesebbek, elevenebbek lennénk
és sokkal inkdbb meg tudnank védeni azokat a fontos erdégaz-
dasagi érdekeket, amelyek ma megolddsra varnak.

Ezen a téren a legjobb dton haladunk. Sziikséges azonban,
hogy csatasorba allitsuk minden erdnket.

Erdétisztikarunkra itt is fontos teend§ var.

Az er6k tomoritése és nem szétforgdcsolasa a feladat.

Kérjik t. Tagjainkat, sziveskedjenek szemiigyre venni a
szlikebb korzetiikben é16, de eddig egyesiiletiinik kotelékén
kivil allo erdébirtokosokat, erdéméirnokoket, az erdégazdasdg
wrdnt killonos érzélet tanusito kozélety Fivdlosdgokat és hassa-
nak oda, hogy megritkult sorainknak hézagait az utolsd résig
toltsitk be, mindenekfelett pedig arra torekedjiink, hogy az
egvesiileti kotelékiinkbe vald felvétel ne esupan a tagdijbefize-
tésben, hanem altiv egyesiileti tevékenységben jusson kife-
zésre, ' ‘

Lapunk mai széméhoz mellékeltink egy ftagsdgi nyilatko-
zatot, *) és kérjik t. Tagjainkat, hogy segitsenek a magyar
erd6gazda és erdémérnok tarsadalom kozérdekd épiiletének
legaldbb ezt az egy téglajat gondos kivalasztassal elhelyezni.

; Ce.

o Egyensl_.iiul'eitrﬁmnk felkérésre készséggel kiild tobb példamyt is. A
belépési mytlatkozatok pontos kitoltését keérjiilk.
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Erddébirtokhitel, erddgazdasagi hitel, ingo-
1elzalogh1tel

Jobb szerettem voina e kerdezsekﬁ;el akkor foglalkozni,
amikor az 1923. évi XXI. t.-c. végrehajtasi utasitasaban az
erd6k becslésére vonatkozolag beigért rendelet is megjélent.

Megszolalasra késztet azonban két ok.

Az egyik T'éth Bodog kolléganak az K. L. decemberi sza-
maban megjelent cikke.

Oszinte orommel clvastam a cikket, egyrészt, mert azt ér-
zem ki minden sorabdl, hogy vannak, vagy legalabb is van a
fiatal kollégak kozott, akik, illetleg aki az erdészeti kérdések
aktualis, gazdasagi vonatkozasi részeivel is akar, szeret és
tud mélyrehatobban foglalkozni.

Nem kevéshé pedig azért is, mert az els6 lépést latom
henne ahhoz, hogy az el6zé idék ,nem tirom* s a késébbiek
,nem torédom vele® gondolkozasmodja utan egészséges, tar-
gyilagos vita induijon meg egyik igazan régota vajudo s igen
aktualis problémank feleti.

Igazan kar, hogy Tothnak — amint maga is mondja —
,»a gazdasagi élet lilktetd erétdl tavol, nines modjaban teljesen
betekinteni ebbe a bonyolult kérdésbe' s azt hiszem nemesak
bennem, de az K. L. sok olvasojaban vetddott fel az a gondo-
lat, hogy neki — eddigi irodalmi miikodése utan is —- nem a
vasittol 30 km. tavolsigra volna a helye.

Ezért esik abba a hibaba, hogy épp tgy, mini dr. Endres
és az erddbirtokhitelr6l alkotott torvémy, a t6kétdl legsajato-
sabb te1meszetenek a mértéktelen onzésnek a megtagadasab
kivanja.

Vegyiik tehat kissé részletesebb taglalas ala a dolgot

Véleményem szerint az emlitett torvény nem sok ajat al-
kotott.

Azt a bizonyos, az ingbra vonatkozo elvet, mar a tkvi
rendtartds és a gyakorlat rég attorték.

Hiszen akik a keleti részeken szolgaltunk, a fatermelési
jogok (tehdt végeredményben ingd eladas), valamint a kiilon-
féle hasznalati korlatozasok feljegyzését régota ismerjik.

A torvény tehat annyit tett, hogy mig eddig a fakészlet
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gyanant felhalmozodott fliggbtermés ,magatol értetédden’
volt alapja a jelzalognak, a torvény — a hitelképesség emelése
céljabol — ezeknek a készleteknek az eltavolitasat, felhaszna
iasat korlatozta, feitéteickhez kotolte, tehat ,kifejezetten® biz-
tositotta azt, hogy bizonyos mennyiségi készlet a t6ke fede-
zetéiil mindig meglesz.

Tdthnak és mindenkinek, aki a kérdéssel elméletileg fog-
lalkozik, az a benyomisa, hogy ezzel a hitelképességet nagyon
emelte.

Ezt a véleményt — sajnos — nem oqztha tom.

Szeretem az ilyen kérdéseket a kétszer ketto clldden pa-
piron és eceruzaval a kezemben mérlegelni.

Ezenkiviil nem allok meg ott, ahol Tdlh és dr. Endres
megéllnak, hanem iparkodom megkeresni az okot is, amiért
az ilyen hitelre a téke nem nagyon kaphato.

Vegyiik tehat elébb az elsé kérdést, a hiteiképességet.

A torvény a hitelt igénybevevé birtokost iizemtervkészi-
tésre, a hasznalatok szabalyozasara kényszeriti.

A legnagyobb orommel latndam minden bizonyos nagy-
sagot eléré erdénél ennek a kotelezettségnek az altalanos ki-
mondasat a hitelkérddés szabilyozasatol fiiggetleniil is.

Itt azonban tisztdn a hitelkérdés szempontjabal kell néz-
nimk a dolgot.

Az erdébirtok fakeészlete ezzel atalakul kotott tokévé,
melynek torvényes alapon esak a jaradékat veheti tgy a tu-
lajdonos, mint a hitelez6 1igénybe.

A tékeérték kiszamitasanal esak az abszolut tiszta jove-
delem, vagyis az az osszeg veheté alapul, ami a birtokosnak
az Osszes kiadasok: termelési, szallitasi kollségek, adok, sze-
mélyzeti kiadasok, épiiletfenntartas, erdésités sth. levonasa
utan megmarad, mert az emlitett kiadasok nemesak meg-
elézik a végrehajtasi utasitas szerint is a torlesztést, de azok
nélkiil jovedelem nem is produkalhats.

~ Ennek a t6késitésével kell probalnunk a hitelnyujtas
alapjat képez6 tokeértcket kiszamitani.

A legfontosabb kérdés itt a kamatlab kérdése.

A torvény az erdd hivatalosan megallapitando értékének
60 szazalékat jeloli meg a hitel maximuma gyanant, valoszi-
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niileg azért, mert hiszen egyrészrél a jovedelem kiszamilasa-
nal alapul vett fadrak nem fix tételek, masrészrél a birtokos
részére is akarja a jovedelemnek bizonyos hanyadat biztosi-
tani a t6ketorlesztés és kamatfizetés feltétlen biztositasa mel-
lett.

Nem lehet tehat mas kamatlabat alapul venni, minf
amennylt a kamat és amortisatio fejében a blrtumsnalk évrél-
évre fizetnie kell.

Szinte hallom az elméleti urak kifogasat, hogy az erdo-
gazdasigban 2 és fél 3 szazaléknal magasabb kamatlab figye-
lembe nem vehetd.

Szamszertileg igazolbhatjuk, hogy ez leihertetl-en.

Hérom szizalékos tOkésités mellett a tkeérték a jovede-
lem 33.33 szorosa, ennek 60 szazaléka a jovedelem 20 szorosa.
Bz volna tehat a hitel maximuma.

Az dllami segitséggel és kizbenjirdssal folyositott mezé-
gazdasagi hitel kamatliba 8 és fél szazalék. Az erdégazdasag-
. nal sem vehetiink tehdt alapul mast, mint 8 és fél szazalékot,
ami a jovedelem huszszorosat tevé tékeérick utan (0.085X20

=1.7) a jovedelem 1.7 szeresét teszi ki.

A birtokos tehat, ha a 3 szazalékkal szamitott tokeér t6k
60 szazalékat veszi hitelképen igénybe és allandénak velt jo-
vedelmét teljes egészében a hitelezének adja is, esak a tor-
103 = 58.8 szazalékat tudja kifizetni, vagyis
adossaga folyton nd.

Nyilvanval6 tehat, hogy a tokésitésnél a 8 és fél szaza-
lékot vehetjik csak alapul.

Mi lehet mar most a tokeérték?

Ha a birtok tiszta jovedelmét (addk, sth. leszamitdasaval)
kat. holdanként 6 aranykoronaval szamitjuk, akkor 70 korona,
ha pedig 8 aranykorondval szamitjuk, akkor 94 aranykorona
lesz a tékeérték.

Az igénybetehetd hitelosszeg tehat névleg az elsd esetben
42, a masodikban .J64 kereken 56 aranykorona lesz k. hol-
danként.

Bizony ez magaban véve nem sok,

Szamoljunk azonban azzal, hogy a kdlesont 86 sz zalékos

lesztési jaradék



52

arfolyamon folyositjak, hogy a bekebelezés, bélyeg és illeték
koltségei, a beeslés, az uzemtervkészités, folyositasi koltségek
legalabb 8 szazalékot igénybe vesznek; az elébb emlitett osz-
szegnek- ilyenforman legfeljebb 78 szazalékat vehetjik ugy,
hogy azt a birtokos tényleg kézhez kapja.

Kaphat tehat kat. holdanként 33—43 aranykoronat s fizet
torlesztési részlet és kamat fejében kat. holdanként 3.6-—4.7
aranykoronat, vagyis tiszta jovedelmének tobb mint 50 sza-
zalékat.

. Harmine évre (esetleg 35 évre) koti le magat koriibeliil
11 szazalékos torlesztésre (az idokozi koltségekkel esetleg 12
szazalék) s ha id6kozben felbontja a kolesontigyletet, fizeti a
storndt is, aminek betudasival a visszafizetend6 0sszeg még
6—8 &v mulva is meghaladhatja azt az Gsszeget, amit a bir-
tokos tényleg kézhez kapott.

A 8 és tél szazalékos torlesztési és kamathanyadbol
ugyanis legfeljebb évi 1.5 szazaléka torlesztés, a tobbi kamat.
Az emlitett 6—8 év mulva tehat a névleges tékének még min-
dig 88—91 szazaléka all fenn tartozasként. A 2 szazaiékos
stornddij betudasaval pedig 90—93 szazalékot kell az ados-
nak visszafizetnie a tényleg kézhez vett 78 szazalékeért.

A hitel tehat kevés és draga.

Még rosszabb a kilatds, ha a fadrak id6kozi esésével sza-
molunk. :

A faarak visszaesése ugyanis fokozott mértékben mutat-
kozik a gazdasag tiszta jovedelmében.

Az adok, kezelési koltségek, erddsitési koltség, munka-
bérek sth. nem esnek a faarakkal egyiitt s igy az arak csok-
kenése majdnem teljes egészében a tiszta jovedelmet terheli.
Az arak 10 szazalékos visszaesése a jovedelemnél igen kony-
nyen 30—40 szizalékos visszaesést jelenthet.

Kockiztathatja tehit az egész torlesztés lehetdségét.

Az allami kezelésbevétel ezen nem segit, mert piilanat-
nyilag feltétleniil koltségtobbletet, a végrehajtasi utasitasbol
kifoly6lag bevezetendé hizi gazdalkodas pedig sok esetben a

jovedelmek kitolodisit, végeredményben —kamatveszteséget

jelent.

T e e B R I ST TR .
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- Nem kivanom tovabb részletezni, de az eredmeny a vegen
arveres. ‘
Allitom, hogy a hitel nem oleso. ' .

A jegyintézeti kozvetlen hitel kamatlaba 7-—-8 szazalék
kozott mozog. A jobb pénzintézetek megflelel6 garanciara 11
és fél 12 és f8l szazalékos valtohiteit adnak, ami, ha hozzafér-
hetévé tudjuk tenni, gyorsan megszerezhets, nem jar hoss#h
lekotottséggel. :

Tgaz, a Jegyintézet ,,telme}em hitelt* nem ad.

De hiszen néhanyan mar hossza id§ ota vitatjuk, hot,y ez
irdhitel, amit a Jegyintézet szabdlyai alapjan fo;yomfhwt

Nem osztom T6th felfogasat, mikor az ellenkezét v1ftat;|d
~ Elismeri, hogy a fakészlet fiiggGtermés, ingo, csak még
nines a tovérdl elvalasztva. Tudja, hogy ebben a formajaban
is barmely ingatlannil, de gyari vagy gépberendezéseknél is
sokkal konnyebben értékesithetd, s6t dllandéan = forgaiom
targya is.

Eppen igy értékesithetd az u. n. termelés folyamata alatt
is barmely helyzetben és allapothan (pl. az erd6n t6 mellett,
erdei rakodon stb)

Kafegezetten aru tehat, amelyre még arverés esetén is az
ingo arverés feltételei érvényesek.

' Miért ne lehetne tehat az erre a készletre nvugto’ft 111teIt
arithitelnek mindgsiteni.

Az egyetlen lényegi akadalyra késébb ratérek.

Ma tehat a torvény alapjan megszerezheté hitei draga
nehezen hozzaférhetd és igen siilyos terhekkel jar.

Tizenkiviil az erdébirtok hitelképessége sem emelkedett
ezen az alapon, mert az igénybevehetd hitel nem nagyobb
annal, amit eddig a talajértékre is meg lehetett kapni.

Nem szivesen vallom be, de normalis viszonyok mellett
sem flizok sok reményt az erdébirtokhitelnek torvényesen sza-
baiyozott formajihoz.

‘Az erdégazdasig természete mellett ugyanis az értéket
sohasem lehet és szabad mésként, mint jaradékszamitas amp-
jan megéllapitani. :

Rltekintve az egyes birtokkategoriakra maris fennalld
tirveényes korlitozasoktdl, az Osszes erdéknél kifejezetten
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kozérdek az, hogy a tartamossdghoz szikséges é&l6fakészletet
leheléle; megorizzik.

A torvény a hitellel terhelendé erddbirtokra el is irja
ezt a tervszerti gazdalkodast. :

Mar pedig a jeizaloghitel ezzel szemben olyan biztositékot

_ geres, amely biztositék nemlizetés esetén konnyen mobili-
Mlliaté is. :

A mezbgazdasagi foldek ebben a tekintetben sokkal el6-
nyosebbek a hitelezé szempontjabol.

Elsésorban ezek elaprozva is kinnyen, s6t rendszerint
magasabb arakon értékesitheték, amit az erdégazdasagnal
jozan felfogas mellett igy koz-, mint maganérdekb6l feltét-
leniil el kell keriilni.

Masodsorban az elhanyagolt mezégazdasagot rendszerint
aranylag kisebb befektetésekkel rendbe lehet hozni, a gazdal-
kodas és termelés rendjét tgyszolvan egyik évrél a masikra
meg lehet viltoztatni s ezaltal a jovedelmezoséget és értéket
fokozni.

Hogy allunk ebbél a szemponthol az erdégazdasaggal?

Kzt — 1Ggy hiszem — nem kell részletezni.

Tények ezek, amiket le kell szegezniink akkor, ha nyiltan
szembe akarunk nézni a helyzettel.

Mikor fog a magint6ke a kiboesatando zaloglevelekben
elhelyezést keresni?

Ha azok teljes biztonsig mellett nagyobb jovedelmet
nyujtanak neki, mint az elsérendii pénzintézeteknél elhe-
zett betétek, vagy folyoszamlakivetelések, mert masként nines
karpotolva azért, hogy Ggy magat, mint jovedelmeziségét
hosszi idére lekototte, s6t magat a tékét is arfolyamhullam-
zasoknak tette ki.

Eppen ezért az ilyen hitelek kamatliba mindenkor a pénz-
viszonyok altal megszabott betét-kamatlabhoz fog igazodni s
annal feltétleniil magasabb lesz. ‘

Ez a kamatldb fog alapul szogéilni az erddjaradék téke-
értékének kiszdmitdsanal s tekintettel az esetleges arhullamza-
sokra, valamint a jelzdlog nehezebb és csak egy tagban, egy
tételben lehetséges mobilizaldsara: a nyujthato hitel aligha
fog enmek a tékeértékriek 30—40 szazalékanal tobbet kitenni.
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— A békebeli 5—5 és fél szazalékos kamatlab mellett is leg-
alabb 616—7 szazalékkal kell tehat a jovedelmet tokésiteni s
igy a holdankénti érték ekkor sem lesz tobb 90-—120 korona-
nal, a hitel pedig 50—70 aranykoronanal.

Az 1923, évi XXI. t.-c. végrehajtasa tehat akkor, amikor a
birtokosra hizta, illetéleg 6t kitelezte arra, hogy penzmtezetet
keressen, nem nyujtott lényegében segitséget.

Mert a birtokos a pénzintézettdl esak olyan mérteki seglt—
séget kaphat, aminek a barmikor mobilizalhaté fedezetet a
pénzintézet az erddbirtokban feltalalni véli.

Dacara annak, hogy az allam a torlesztést ugyszolvan
garantalja, nem fog ennél magasabb 0sszegig elmenni.

A kamatlab pedig nem lesz alacsonyabb annal, amit elébb
szamitottunk.

Azok a tékék, amik békében a zalogievelek nagy részét
atvették (arvapénzek,alapitvanyok, konzervativ kis t6kék stb.)
a haboriban és azutin részint felmorzsolodtak, részint deva-
lorizalodtak, ma tehat csak a nagy t6kére lehet szamitani.

Ez pedig az allami garancia dacara sem lesz olesobb,
mint azt az eléhb szamitottuk.

Talan kifogasolni fogjak azt a kitételemet, hogy az allam
a torlesztést garantalta, mivel a torvényben ez kifejezetten
nines benne.

Véleményem szerint azonban az allam teljes felelGsséggel
tartozik az ilyen hitelnek nemesak a torlesztéséért, de a teljes
osszeg fedezetéért is.

Az allam allapitja meg a jelzalog értdékét, 6 hatarozza meg
eziltal az adhatd hitel nagysdgat is; ¢ szabja meg a gazdasag
berendezésének médjat; ¢ ellendrzi a torlesztést és a gazdalko-

~ dasi feltételeket; sajat kezdeményezése alapjan jogosult az

adostol a teljes rendelkezési jogot elvonni, ha a hitel fedezetét
kockaztatva laja.

Lehet-e tehat arra gondolni, hogy anyagilag nem felel6s?

A torlesztés nem teljesitésének, vagy a téke elvesztésének
esak két oka lehet.

Vagy nem képvisel a jelzilog elegendd értéket, amiért az
értéket megallapité allam felel; vagy nem folyt megfelelé
gazdalkodas a birtokon, ezért megint az Allam felel, akinek az
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ellendrzés torvényszabta kotelessége, s akinek ellenérzésében
bizva, a pénzintézet a hitelt nyujtotta.

Azt hiszem, hogy ilyen indokolas alapjan a birdsag is
megallapitand az allam felelGsségét.

Osszegezve az elmondottakat, dacira a kétségteleniil leg-
jobb szandéknak, eredményt csak akkor varhatunk, ha az al- .
lam maga ad erre a célra sok és igen oleso pénzt, hosszi idére
s azt lehet6leg konnyen hozzaférhetGvé teszi.

Egycébként a nehezen megszerezhetd, igen draga, hosszi
lejarati hiteltdl az erd6gazdasiig -- mar csak a vele jaro si-
Iyos megkotottség miatt is — idegenkedni fog. ‘ ;

De idegenkedik a penzmtezet 1s, még pedig nem indoko-
Iatlanul.

Ha a nemfizetést a faarak esése idézte el6, a koriilmé-
nyesebb és mehezebb allami kezelést6l sem varhatja a kotele-
zettségek gyorsabb és pontosabb teljesitését. Annal kevésbé,
mert a kielégités sorrendjében az ¢ kovetelését majdnem min-
den egyéb teher megeldzi.

Arverés esetén mem szimithat sok érdekléds vevire; ko-
vetelésének az arverési vételarbol meg nem térild része pedig
— haesak azt az dllamon behajtani nem tudja, — esetleg vég-
. leg elvész.

Ha végil maga is kénytelen vasarloként fellépni, olyan
birtokhoz jut, amelyet koltséges kiilon berendezkedéssel és
csak torvényesen megszabott szigort keretek kozott hasznosit-
hat, s amelynek jovedelmezdségét igen gyakran csak évtizedes
aldozatkészséggel és konzervativ gazdalkodassal fokozhatja.

Az erdégazdasagban fekvd fatéke immobilitasa, a kotott
gazdasagi rendszer, a gazdalkodasi mdd megvaltoztatasanak
hosszadalmassdga és nehézsége azok az okok, amik a t6kének
az erddbirtokhitelt6l valo idegenkedését eldidézik.

Ezeket pedig sokszorta fontosabb kozérdekb6l nem sza-
bad és nem lehet gyokeresen megvaltoztatni.

A jol gondozott erdd évi hozadéka alig haladja meg a
szabdlyos készlet 2—3 szazalékat.

Hzzel szemben a hosszi lejarati koleson kamata és tor-
lesztési hanyada ennek a szazaléknak a 2—4-szerese.

Ezenfeliil ennél a jelziloghitelnél a téke legalabb 160—




-
]
3
3

P T

P T e e

57

200 szazalékos biztonsaggal szamol s nem is szamolhat mas-
ként.

b

Csodalkozhatunk-e tehat, ha az igy biztosithatd hitel alig -

haladja meg azt, amit eddig a bankok a puszta talajértékre
adtak?

Szerény véleményem szerint ezzel mint ténnyel kell sza-
molnunk.

Ezért tartom szikségesnek azt, hogy mas uton megsze-
rezhetd, rovid lejarati hitelrdl iparkodjunk az erdégazdasag
részére gondoskodni.

Véleményem szerint az ingo jelzaloghitelnek — amit az

igazsagiigyminisztériumban mar targyalnak is — megfeleld

megoldasa erre modot fog nyujtani.

Ugy tudom, hogy az O. E. E. elncke, Hadil grot ar Oex-
eellenciaja mar el is jart az igazsagiigyminisztériumban az
irant, hogy ennek az igen fontos kérdésnek a targyalasaba az
egyesiiletet is vonjak be. (Folytatjuk.)

Miért nincsen ujabb erdészeti entomolégidnk ?

Az Erdészeti Lapok januiri szamaban Roth Gyula f6-

iskolai tanar tollabdl megjelent , Krddgazdasigunk a termé-

szeftudomanyi orszagos kongresszuson® eimi ismertetésében
felemlitést talalt dr. Szidddy Zoltan felszolalasa is, aki abban
warra mutatott red, hogy az utolso erdészeli entomologia akkor
ielent meg, amikor 6 sziiletett és kérdezi, mikor fognak a fé-
skola tanszékére szakképzett zoologust helyezni?*

Mivel a felszblalas a kongresszuson — sajnos — mélto
valaszra nem talalhatott, e helyen vagyok kénytelen arra rovi-
den reflektalni. Tennem kell ezt annyival is inkdbh, mert abban
nemesak velem szemben, mint a féiskolank 1j szervezete sze-
rint a kozelmultban felallitott erdévédelemiani tanszék veze-
t6jével szemben, hanem az erdészeti allattan és erd6védelem-
tan régebbi, nagynev( miivelGivel szemben is silyos, de mél-
tatlan szemrehanyas rejlik.

Mindnyajunk el6tt ismeretes még, hogy milyen oridsi



