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Elsfizetési _diF“1925 évre altaldban 240.000 K., erdétiszteknek 120.000 K.,
A erdészeti altiszteknek 80.000 K.

; Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet tagjai a tagjarulékok (alap. kamat vagy tagdij) és az idon-
kint kdzzétett potdij fejeben kapjak.
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A lap irdnyéval nem ellenkezé hirdetések mérsékelt dijért kozoltetnek.
(Telefon: 37—22)

Kérelem
az eldfizetések megiijitdsdra és a tagjdrulékolk bekiildésére.

Tisztelettel kérjiik eldfizetdinkel, hogy az 1925. évre
esedékes elbfizetési dijat, 240.000 K-t a jelen szdmhoz csa-
tolt csekklap felhaszndldsdval bekiildeni sziveskedjenek.
Erdotisztek részére az eldfizetési dij egész évre 120.000 K,
altiszieknek 80.000 K. '

" Tisztelettel - kérjiik tovabba az Orszdgos Er deszet.r,
Egyesiilet (. tagjait, hogy tagjarulékaikat a- csatolt csekk-
lap Gtjan szintén bekiildeni szveskedjenek. Tagok kulon
elgfizetési dijat nem fizetnek.

Az egyesiilet alapilo tagjaitol bekért dragasagi potlek :

@) erdobirfokosoknal, fatermelSknél, cé-

geknél s dltaldban jogi személyeknél 150.000 K
b) aktiv tisztviseldknél ... . ___ . . 60.000K
¢) nyugdijas tisztviseléknéb_ . . . . 40.000K
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A rendes tagok tag- és potdija:

az a)-kategoridpan . oo 0 L5 LT 2500000 K
a b = sen Ll 0 e L SRR
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Kérjiik egyuttal a netalani mult évi hdtralékok b
kiildését is! S
Budapest, 1925 janudr 2.

Az O. E. E. tithari hivaia

Ujév kiiszobén

A békebeli jo idoket egy-egy oOrara visszavarazslo
karacsonyi hangulat kiilonosen alkalmas arra, hogy az elmult
esztend6é eseményeivel szamot vetve, az Gjév reményeit
élénkebb szinekkel fessiik magunk elé. Emberi természe-
tiinkben rejlik, hogy ilyenkor még a legridegebb halando
is reménykedéssel néz a jovObe s abban dnkénteleniil is
valami szebbet, jobbat vél latni.r

Oszinte szivvel kivanjuk t. olvasokozonségiinknek,
hogy ez valéban igy legyen.

Azonban nem allunk meg az 6hajndl, hanem cselek-
véssel toreksziink ezt a célt elérni.

A leghivebb magyar, grof Széchenyi Istvan altal szaz-
esztendd el6tt oly sokat emlegetett,*) de még ma is virul6
nemzeti blinokén (hitsdg, oOnteltség, onaltatds, szalmatiiz,
kozrestség, irigység, partviszdly és uralomvagy) kiviil ma-
napsag kiilonosen betegek vagyunk.

Minden bajok legnagyobbikdnak kutforrdsat, hazank
megesonkitisat, nem is emlitem, ennek gyogyitasat vala-
mennyien ismerjiik.

Ma a legsiirgésebb teendé az é4llami gazdalkodas
tonkrejutdsdnak, a kozgazdasdgi élet leromlasanak meg-

*) Lasd: Szekfii Gyule ,Harom nemzedék, egy hanyatlé kor
torténete cimfi kivalé korszellemtérténeti munkat. (,Elet* irodalmi és
nyomdai r.-t. kiaddsa 1920.)
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akaddlyozasa, a nyomaszio helyzetében is nemzetiink gerin-
cét alkotd, a kozérdekii szolgdlatol elldto tisztviselGoszidly
megmentése.

Biztaté jel idevonatkozoéan a jelenlegi pénziigyminisz-
teriink nemrégiben Kkifejtett programmjanak két alapveto
tétele. A pénziigyminiszter a holtpontra jutott pénziigyi
igazgatist ezentl a legszorosabb kapcsolatban kivanja
tartani a gazdasdgi élet kivetelményeivel, életfeltételeivel,
masrészt hadat iizen az elharap6dzott biirokracidnak.

Valoban itt kezddédik az orvoslds, nem egyediil a 1ét-
szamapasztds merev végrehajtisiban, amely eljdrds on-

kénteleniill azt a benyomdst teszi rdnk, mintha egy él6

testnek fentartdsi koltségét azzal akarndnk egyszerre
-apasztani, hogy egészséges végtagjait egymasutin lemet-
sziik, de emellett azt varjuk t6le, hogy munkateljesitménye
ugvanaz maradjon. '

Az egészséges, oleso, gyors kozigazgatis elbieltétele

a kozgazdasagi ¢let fellendiilésének, aminek ismét kovet-

kezménye az allam meger6sodése, egy olyan légkor meg-
teremtése, amelyben a f{0los alkalmazottak fokozatos le-
szerelése mellett a megmaradé tiszivisel6k kultirember
igényeinek megfeleléen lesznek dijazhatok.

Itt utalok lapunk mésik helyén kifejtett inditvanyomra,
mellyel gy6kerében ugyanezt a célt szolgalom.

Futolag érintenem kell még egy kdaros jelenséget, a ma-
gyar erdésztarsadalom sajatszeri k6z0nyét, amelyet ebben az
aj esztendében egy akaratial, kézés munkdval kellene
megtorniink.

Az orvoslé munka kétiranya, mert egyarant lényeges,
hogy a névleg mar tagjaink sordban €16, de visszahtz6do
tagjainkat, i6leg pedig erdébirtokosainkat alkoid tényke-
désre hivjuk, mésiel6l fontos, hogy a sorainkbol még hidnyzo
szakembereket, erdbébirtokosokat tdborunkba tereljiik és
valamennyien dolgozzunk.

A mostani vallis- és kozoktatasiigyi miniszter igen
talaléan jellemezte egyik tekintélyes egyesiilet megalaku-
lasandl a magyar viszonyokat, amikor megéallapitotta, hogy

AR
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L0z elsd lelkesedés ellobbandsa utdn ndlunk az egyesiileti
munka rendszerinl rdszakad egyetlen FKitartobb ember:
az tigyvezeld igazgato, vagy fotitkdr vdllaira s igy abbol,
ami mint egyesiileti, kollektiv akecio indult, egyéni, indi-
vidudlis munka lesz*.

Nem is sejti, hogy megédllapitisa mennyire talalo a
mi viszonyainkra is.

Mindez elég volna, talan sok is egy esztenddre. Pedig
ha valamikor, ugy most sziikségink van megerésodott
egyesiileti életre, hogy a maindl egészségesebb tagozidds-
ban kialakult erdésztarsadalmunk kivehesse részét annak
a varva vart nagy alkotdsnak megépitésében, melyet mar
"¢vtizedek ota ,1j erditorvénynek® neveziink.

Czillinger Jdnos.

Aktualis kérdések
frta: Bir6 Zoltan
11
(Befejezés)

Mint minden gazdasignak, az erdégazdasidgnak is leg-
elsé célja az, hogy a tulajdonosnak, illetéleg birtokosnak
dllanddan minél nagyobb jovedelmet szolgaltasson.

Végeredményében a jovedelembdl kiovetkeztethetiink
arra is (term@észetesen normalis viszonyokat feltételezve), hogy
az illet6 gazdasag a fogyasztis érdekeit mennyire szolgalja.

A témegtermelésre berendezett erdégazdasag ugyanis
nagy jovedelmet csak olyan termékekkel éghet el, amelyek

- irant a kereslet akir a nagytomegl fogyasztas, akar pedig a

termékek sokoldali, vagy killonleges hasznalhatosaga kovet-
keztében élénk.

Nagy atlagban tehat elfogadhatjuk azt az allaspéntot,
hogy minél jobban jovedelmez egy erddgazdasag, annil job-
ban szolgalja a kozfogyasztis érdekeit s igy a kozérdeket is.



A legjobb jovedelmezdség azonban nem fog mindig
egyiitt jarni a legmagasabb egységaron értékesithetd, tehat
méretegységenként legértékesebb valasztékok termelésével.

Az erdok egyenetlen eloszlasa, az erdei termékeknek az
értékhez viszonyitva talsigosan magas szallitdsi kiltséget
miatt gyakori az az eset, hogy aramnylag alacsonyabbrendii,
de rovidebb 1d6 alatt nagyobb tomegben termelhetd valasz-
tékok a helvi fogyasztias tjan jobb jovedelmeziséget biztosi-
tanak, mint az altalanos torgalomban magasabb egységarakon
értékesitheto, de kisebb tomegben és hosszabb 1d6 alatt ter-
melhetd olyan valasztékok, amelyeknek piaca messze fekszik
s amelyek éppen ezért nagvobh tavolsagra vald szallitast igé-
nvelnek. - -

Kiilonosen erdében szegényebb, a kozlekedéstol tavolabh
felkvo, de siirlibb népességli vidékeken, vagy aldrendeltebb
valasztékokat nagyobb mértékben igénylé tzemek (példaul
hinyak) kiozelében gyakori ez az eset, ahova ezeket a szik-
sogleti cikkeket, ha azok a kozelbdl ki mem keriilnek, nagy
tavolsagrol kellene szallitani.

A nagyobb jovedelmeziség azonban ebben az esetben i
teljesen oOsszhangban van a koz érdekével, mivel az alaren-
deltebb min6ségii valasztékok termelésével az anyagok feles-
leges szallitasat keriiljiik el s a szitkségleteket munka- és kolt-
stgkiméléssel elégitjitk ki.

De méas szempontbol is fontos a jovedelmeziség kérdése.

Az emberi természetben: gyokerezik, hogy az atlagember
csak az olyan gazdasigi dgat, az olyan gazdalkodasi modot
heesiili meg, {izi elészeretettel és fejleszti, ahol lehetéleg-sza-
badon dolgozva, munkajinak minél el6bb kézzel foghatd ered-
niényét latja és élvezi.

Mar pedig éppen az erddgazdasig az, ahol az eredmény
oléréséhez évtizedek tiirelmes munkéajara van sziikség, ahol a
kereslet igényeihez nem lehet évrél-évre alkalmazkodni, mint
a mezdgazdasagnal. s

A termelésnek az aratds jellegével bird, a jovedelmet
~zolgéltatd része mindig évtizedek termdését emészti fel s a
Ltibbtermelés® hangzatos jelszavénak, a magyobb jovedélem



elvének ebben az irdnyban szabadabb alkalmazasa kémnyen

vezethet a gazdasaghoz nélkiilozhetetlen él6fatdke megtama-

dasara.

biztositsa, de fokozza, anélkiil azonban, hogy a jové érdeké-
ben hozand6 aldozatokkal a Jelen gazdalkodas eredményeit
talsagosan esokkentse, mozgasi lehe.tfiségét tilsagosan kor-
latozza.

Keresniink kell ezért azokat a gazdasagi elveket, ame-
lyek mellett a kettés célt elérni tudjuk, mert a fokozott jove-
delmeziség kiérdésének helyes megoldasa sohasem mnehezedett
nagyobb sullyal a magyar erdégazdasagra, mint a mostani
iddben,

Probaljuk megallapitani, alloft-e be az utobbl evtizedek-

ben a szikségletekben és keresletben olyan valtozas, amely a

gazdalkodasi alapelvek némi modositasat igényli. Mert ha év-
tizedekkel elére mem is tudunk biztosan szamitani, a mult

tanulsdgaibol hasznos kivetkeztetéseket vonhatunk.

 Megallapithatjuk, hogy kiilinnsen a tomeges fogyasztas
targyat képezé cikkekben ,(flirészari, épiiletfa, stb.) a tul-
nagy méretli anyagok wutan a kereslet meglehet6sen meg-
csappant.

A vas és a vasbeton mar csak nagyobb tartossaguk és
konnyebb eléallitasuk révén is kiszoritottdk a fat sok olyan
alkalmazasbol, ahol a jelentékeny méreteket kiilonosen beesiil-
tdk (hidépités, magas épitkezések, hajoépités, sok vizidpit-
kezés stb.).

HKizzel szemben a kisebb méretli anyagok irant a kereslet
mennyiségileg erdsen emelkedett.

Az a nagy arkiilonbozet, ami a 'vastagabb és vékonyabb,

de miiszaki célokra mindségileg egyforman alkalmas faanya-
gok kozott régebben megvolt, az djabb idében . erdsen le-
esokkent.

A nagyon magas vagasfordulé indokoltsaga tehat csok-

kent, mert a 60-—80 éves koron tdl erdsen apadd novedék
sem ‘mennyiségileg, sem mindségileg nem karpotolja azt a

Arra kell tehdt az elorelato gazdélkodasnak ilahytllnia:
hogy a Jovedelmezoseget a késé jovendd részére is ne csak



fatimegtobbletet, amit az alacsonyabb vagasfordulé szolgaltat.

St a jol zarodott, strtin nétt vékonyabb kizépkoru allo-
many ugyanakkora teriileten alig ad kisebb pénzigyi ered-
ményt, mint az idGsebb, gyérebb zarddasban nétt nagyobb
fatomegl, de agasabb allomany.

Kzért viszont az eddiginél nagyobb stlyt kell helyez-
niink arra, hogy a termelt faanyag miszaki hasznilhatosiga
és mennyisége novekedjék.

Gyors ndvésli, jol zarodott allomanyokra kell toreked-
niink s elsd sorban arra, hogy a zarédas minél fiatalabb kor-
ban kivetkezzék be s minél kordbban kezdddjék a tiorzsek fel-
tisztulasa. '

Az a kérdés mar most, hogy ilyen aranylag alacsony
vagasfordulé mellett el tudjuk-e érni a kivanatos méreteket?

Megfelel§ gazdalkoddas mellett mar ]{q)?Ppes mindségii

talajon is feltétleniil el. .
‘ Jo talajon nétt koesanytalan tolgyeseinkben, még pe-
dig nem csak az aradvanytalajokon (Duna és Drava mentén,
Hansag, Bodrogkoz stb) és a mély agyagtalajon (nyugat-
zalai, tiszahati sth. vidékek), de a jobb homoktalajon is (So-
mogy, Tolna, Pest, Szaboles megyék sth.) 60—80 éves koruk-
ban egyes torzsek mar elérik a 35—50 cm. mellmagassigi
atmérdt.

Példaképen megemlithetem, hogy a kaloesai érsekség
dunai erdejében talaltam 78 em. vastag tolgvtuskot, amely
63 éves volt s az Osszes tolgvtorzsek fejlédése ehhez volt
hasonla.

A grof Majlath-féle Aemplem erdo )Oﬁ"bﬂ em. atméroji,
30 m.-nél magasabb torzsei sem iddsebbek 80—90 &vnél.

Eppen ezek a bujanovési, keményebb sziveti tolgyeink
nem is alkalmasak azokra a teljesen kiilonleges célokra (four-
nier, kényesebb butorbetétek stb), amelyeknél a tilnagy
méretet erdsen megfizetik.

Ezzel szemben {&pitkezési, vastutfelszerelési stb. célokra
mar 60—70 éves korban elérheté méretek mellett kwalo&n
alkalmasak.



Mésik nemesebb lombfanknal, a kérisnél még inkabb all
ez az esef. ,

Megtelel6 talajon az évi vastagsigi novekvés (kétszeres
évgylrivastagsag) 6—12, s6t 18-—20 mm.-t is elér.

Az erdei, viros és luefenydbél 60—80 éves jol zarddott
alloményainkban 50—60% fiirészronkot kapunk, a véko-
nyabb torzsek pedig a legidedlisabb épiiletfaanyagot, banva-
fat, oszlopot sth. szolgdltatjak. :

Dunantili 70—80 éves biikkoseinkben az 50 em.-t meg-
halado mellmagassagi atmérdji torzsek nem ritkak.

Mindezek csak a mellett bizonyitanak, hogy a ma leg-
keresettebb méreteket jelentékenyen alacsonyabb vagasfor-
dulé mellett is el tudjuk érni, mint amilyen vagasfordulokat
a szakkorok még 1—2 évtized el6tt alkalmaztak.™

Hr6s reviziora szorul a fanemeknek a eikk els6 részében
mar érintett kérdése is.

Kls6sorban a kéris az, amely nem részesiil megfelels
elbanasban.

A fehérfat még a legutobbi idékben is — egy-két
gazdasag kivételével — nem tekintik olyan fanemnek, amely
a védelmet, vagy éppen a mesferséges megtelepitést meg-
érdemelné.

A hars és éger meg éppen gyomfak, pedig egészséges,
jobb méretii torzseik értéke alig marad a tolgy értéke mogott.

Alkalmazhatosagukrol egész mas képet nyeriink, ha
keressiitk, melyik ipardgak alkalmazzak azokat legjobban.

A koérist, a harsat a carosseria és repulégépgyartas,
vagongyartas, gépipar alkalmazzak leginkabb, a sporteik-

* Nehogy t. olvasokdzonségiink mindezekbdl azt a téves kovet-
keztetést vonja le, hogy ezek utan essiink neki a 100—120 éves véagas-
tordulok leszallitdsanak, a magunk részérdl is kivanatosnak tartjuk le-
rigziteni a fentiekbdl foly6 azt a megallapitist, hogy egyleldl a vdlio-
zott keresleti wviszonyok, masfeldl az erdébirtokra manapsdg kiilénos
stillyal nehezedd elviselhetetlen terhek lényegesen kell, hogy ellen-
stlyozzak vagdsfordulé mindenaron valé felemelésének irdnyzatat. A le-
szdllitas miatt nem kell aggédnunk, sajnos, elvégzi ezt az élet.  Szevi,



keket meg Ggyszolvan esak kérishdl készitik. Epp ily kere-
sett faneme a koris a bognariparnak is.

A hérsat'ﬁiabham a fafaragéipar is igen felkarolta.

Az éger killonosen vékony lapokban, de vastagabb pal-
lok formd]aban is az asztalosiparnak elég keresett faja.
Pompas szinfelveviképessége igen alkalmassa teszi neme-
sebb fanemek utanzasara, vaklemezek, ragasztott betétek cél-
jaira meg éppen a legkivalobb. ‘

Mindezek az iparagak — azt hiszem, ezt kilonos joste-
hetség nélkiil is elmondhatjuk — az erés fejlédés jegyében
allnak még a mai nehéz viszonyok kozott is.

Semmiesetre sem lesz karara a gazdasag jovedelmezd-
ségének, ha ezeknek a fanemeknek megfeleld helyeken
kisebb mértékben teret nyitunk.

Fenmarad most még az a kérdés, tudjuk-e ezeken
kereteken beliill még mas eszkozikkel is fokozni vagy gvor-
sitani a termelést? :

Azt hiszem, erre a kérdésre is lehet igennel felelni.

Sok tekintetben ttmutatist adhat a mezbgazdasag péi-
daja, amely minden évben egy teljes tenyésztési iddszakot
fejezvén be, sokkal rohamosabban haladhat a fejlédés utjan
az erdégazdasagnal.

Ttt van els6sorban a magkivalasztas kérdése.

Régota tudjuk, régota hangoztatjuk a fontossagat, de
hizony a gyakorlathban nem sokat torddtiink vele.

Pedig az allomany fejlédésénél 50—60 szazalékos ku-
lonbségeket, s6t ennél tobbet is okozhat.

Tgen ajanlom az érdeklédd kollégak hgvelmebe a bajor
kiralyi herceg 6 fensége sarviri uradalméaban kozvetlen egy-
mas mellett szlavéniai és belfoldi tolgymakkrol telepitett fia-
talosokat.

Nem beszélve a 25—30 szazalékos magassagi kiilonbség-
vél, a szalas, egyenesnivésti, fényes és simakérgi szlavonial
tolgyfacskdk mellett a teljesen zarodott, de ennek dacara
girbe-girbe, repedezett kérgfl hazai makkrdl szirmazott fAcs-
kak kidltdo példai annak, mit jelent az atoroklés az cerdigaz-



10

dasagban s mennyire fontos a magkivilasatis a tenydsz-
tésnél.

S6t azt hiszem, ebben a tekintetben tovabb is mehetiink
a kivetkeztetéssel. §

Igen valdszind, hogy ezeket a faji sajatsigokat nem
fogja az igy megtelepitett allomany nemzedékeken keresztiil
megorizni, hanem a valtozott viszonyokhoz képest a késtbbi,
vagy talan mar a masodik nemzedéknél azokat tobbé-ke-
vésbbé elvesziti.

Magyarian mondva, elfajzik.

Hiszen ez az alkalmazkodas hozza létre a viltozalo-
kat, vagy nemzedékek soran at a valfajokat.

Tehat a magfelfrissitésre valoszintileg kés6bb is sziik-
sog leész, killondsen a rosszabb termdéhelyeken.

A masik példa, amit a mezégazdasaghol vehetink, a
talajmiivelés hatésa..

Két iranyban is vonbatunk parhuzamot, még pedig a
megmunkalas, vagy mondjuk talajelGkészités = szempontja-
bol és a termbers fokozasa, a tragyazas szempontjabol-

Nézziik meg a novényzet fejlédését a gézekével mélyen
és esetleg tobbszor szantott nagybirtok és a mellette levd
egyszer s akkor is sekélyen szantott torpebirtokon.

Ugyanazt a kiillonbséget talaljuk kozte, amit az erdd-
ben elszorodott magrol kelt és a jol gondozott csemetekert-
ben nevelt és megmiivelt talajba iiltetett fintal facskak kozott.
Még pedig nemesak a tenyészeti id6 kezdetén, de a beérés
dején is.

] A megmunkalt talajba vetett mag 2—3 év alatt esik at
az elbokrosodas id6szakan, amit a magatol kelt csemete a
legtobb esetben 6—S8 év alatt ér el.

Lattam igen szép, természetes uton keletkezett tolgy-
fiatalost, amelyik 6—8 éves koraban alig volt 45—50 cm. ma-
gas, az elég siirtin megtelepedett tide, bokros csemeték kizeit
ellepte a fli, a gyom; ezzel szemben ugyanolyan kori, koztes
hasznalattal telepitett 1.5—2 méter magas, teljesen zarodott
fiatalost, bedrnvékolt, tiszta talajjal.

i
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- Azt hiszem, nem kérdéses; hogy melyik a leﬂIl&tOScbbb
gazdasagi szempontbol.

Ahol tehat meg tudjuk adni a talajnak a megmunka-
last, adjuk meg, mert erdei faink ezt éppen gy moghalal}ak,
mint a mezégazdasagi novények.

Ne feledjik el, hogy nem az els, de az utolsé 4—5 év
névedékkiiliinbségeit nyerjik vele, ez pedig érték.

~ De meggy6z6désem az, hogy tobbet nyeriink, hogy a
megmunkalt talajban telepitett erdé fejlodése késébbi kor-
ban is més lesz, mint a megmunkalatlan talajban telepilté.

. Hiszen a mesterséges telepitésnél a novétér, a zarodas
szabalyozasa a legelst 1d6t6l keziinkben van.

~ Moédunkban all kedvez6bbé tenni a megtelepiilés koriil-
ményeit s a legelsd, legveszedelmesebb idGszakon atsegiten:
a fiatal facskat.

' Kborilbelil ugyanerre az eredményre jutunk a talaj-
javitas kérdésének a vizsgalatanal is. |

- Nem mesterségesen, de az erdé lombhullasa Gtjan szor-
juk egy vagasfordulon at a tragyat a talaj felszinére.

A hamualkatrészek, az also talajréteghél oldott allapot-
han folvett dsvanyi tapanyagok jelentékeny részét visszaadja
a fatenyészet ezen az tuton, mert hiszen a levélzet hamutar-
talma szdzalékaranylagosan joval nagyobb a torzs hamu-
tartalmanal.

De ezenfeliil sokszorosan nagyobb mennyiségli orga-
nikus vegyiiletet tartalmaz a lehullott lomb.

A bomlds légnemfi termékei nagyobb részben valoszi-
niileg karbavesznek s a talaj fizikai tulajdonsagait csak a
nedvesség megbrzésével, vegyl tulajdonsagait csak a
kiliigozas folytin amigy sem tilsdgos mélyre lekeriil6 olda-
tokkal javitja a tragyazasnak ez a modja.

Mit ériink el ezzel szemben a talaj mesterséges meg-
munkalasaval?

Ugyanazt amit a mezfgazdasag elér a tragya leforga—
tasaval, vagyls egyrészt megakadalyozzuk a légnemil bom-
lasi termékek jo részének elillandsat, masrészt mélyebb talaj-
rétegekbe juttatjuk vissza az asvanyi tapanyagokat, végiil
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Javitjuk a tadaj fizikai szerkezetét, mert a laza talajt  kotot-
. tebbé, a talsdgosan kotott talajt lazabba teszi a leforditott
alem.

kiz pedig — véleményem szerint — nem lehet karos.

Ezeket a korulményeket hililja meg véleményem sze-
rint nemesak az elsé idékben, de kés6bbi idékben is a mester-
ségesen telepitett fiatalos.

lgaz, az alomtakard fold ald kerill s a jol zarodo fiata-
losban is 1d6re van szitkség, hogy ez az alomtakaré 1jhol
képzidjek.

Azt hiszem azonban, hogy a talajban lassan korhado
alom a tenyészetnek jobb szolgalatot tesz, mint a talaj fel-
szinén heverd s ott korhad6 anyagok.

Latszolag fiiggé kérdésnek marad itf a talajvédelem.

Ne feledjiik azonban el, hogy a talajvédelem a véderdd-
ket és futéhomokokat kivéve — nem cél, hanem eszkoz.

A cél a talaj javitasa altal a terméképesség fokozasa.

S ebben a tekintetben sem tarthatom talsagosan szeren-
esésnek a vastag alomtakard orokos fentartasat.

A mezégazdasiag nem védi a talaj also rétegeit a legkori
hehatasoktol, s6t szandékosan teszi ki annak.

‘ Ugyvanezt tehetjiilk meg az erdbgazdasagnal is 60, 80,
100 évben egyszer a mesterséges megmiiveléssel.

Megtesszilk  részben, vagy egészben a szerint, amint
fészkes formaban, vagy teljes egészében miiveljiik meg a ta-
Inj felszinét.

Vitathaté lehet az a kérdés, hogy az egész allomanyt
tavolitsuk-e el egyszerre, vagy annak csak egy részét, de azt
hiszem, a tokéletesedés Gtjan az els6 lépeséfok a részleges,
vagy teljes talajmegmunkalds lesz.

Nem tudok a meggvizddésemen valtoztatni, hogy annal
tikéletesebb valamely gazdasagi rendszer, minél jobban
tudja magat fiiggetleniteni a rajta kiviil allo természetadta
tényez6kt6l s mindl inkdabb iparkodik a természetadta hely-
zetet mesterséges beavatkozdssal javitani & — barmily
visszataszito is ez a kifejezés — a maga javara kihasznilni.
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Nem a természetadta alkalom bevarasaban, de a vara-
kozasi 1id6 megfeleld felhasznalasaban latom a fejlodés utjat
és az eredmeny kozelebb hozasat.

Nem abban taldlom a kérdés lényegét, tarvagassal tévo-
litjuk-e el az eredeti allomanyft, avagy a felijilas tartamara
akarunk-e védéallomanyt biztositani az djulatnak.

A lényeg az, hogy az eltavolitott allomany helyét minél
elébb olyan fiatalos foglalja el, amelynek egyes egyedei a ra-
juk nézve lehets legkedvezébb koriilmények liozott teleped-
tek meg, mdr az elsé wddben gyorsan novekeduek s miel6bb
zdrodva, miiszaki célokra alkalmas egyedekké fejlédnel:.

Azt hiszem, a felvetett kérdések mindegyike megér-
demli azt, hogy veliik nemesak gyakorlati erddgazdaink, de
az erdégazdasag fejlodése érdekében a kisérleti allomas is
behatéan foglalkozzék s azt hiszem esak jo szolgalatot te-
szink a magyar erdégazdasagnak, ha ezeket a kérdéseket
egéspsbges vita keretében a nyilvanossag eldtt tisztazzuk.

Az erdészeti kozigazgatas kérdéséhez.
Irta : Czillinger Janos

A foldmivelésiigyl miniszternek immar esak egy rende-
letébe keriil s megindul az az j gépezet, amely az orszagos
torvénykonyvek kozott 1923:XVIII. jelzéssel az erdészeti
igazgatast 10 vaganyokm tereli.

Most, amikor minden nappal kizelebb érzem ezt a pilla-
natot, amely egyben a magyar talajban kozel félszazadon at
mély gyokeret vert, az erd6fentartas alapjat képezo kir. erdds
feliigyel6ségi intézménynek kimuldsat is jelenti, nem az a szan-
dékom, hogy a haldoklonak méltd végtisztességet készitsek eld.

Ellenkezéleg, célom az, hogy az intéz6 korok és a magyar
érdésztarsadalom figyelmét felhivjam arra, hogy ez a torvény
nélkiiliozle azt a sziikséges elékészitést, amelyen feltétleniil ke-
resztiil kellett volna mennie, nevezetesen azt, hogy az erd6-
gazdatarsadalom egyediil illetékes szervezete, az ,0rszdgos
Erdészeti Egyesiilet” ezzel a kivetelményeiben rendkiviil fon-
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tos torvennyel behatoan és érdemileg foglalkozzék. Amig tehat
teljes elfogulatiansaggal megéllapitast nem nyer az, hogy az
erdészeti kozigazgatas szikséges reformalasa soran a kir. erd6-
feliigyeloségi imtézmeény valoéban kivetendd deskasdgnak bizo-
nyult, amig be nem bizonyosodott az, hogy az el6ttunk mar
sajnos torvény alakjaban megjelent, féleg erdéségek tekin-
tetében szanalmasan megesonkitott allapotunkkal, anyagi hely-
zetiinkkel egyaltaldn aranyban nem allg 0j szervezés a mai lég-
kirben élni s legaldbb is ugyanolyan eredményeket képes
lesz felmutatni — enmek a temetésnek mem szabad bekovet-
keznie. ; '

Szinte joggal érhet az intéz6 korok szemrehanyisa azért,
hogy mindezt miért most, miért ebben az utolsé pillanatban
vetem fel. : :

Beismerem, hogy ez a késedelem bizonyos mértékl ko-
vetkezetlenségnek latszik, de annak idején joggal feltételez-
hettem, hogy ilyen orszagos jelentdségii kérdés kozérdeki tar-
gyalasahoz hivatottabb egyének fognak sorompoba allni.

Most azonban, hogy a sors nevemet idevetette az ,Erdé-
szeti Lapok" cimlapjara s mert legjobb tudasom, lelkiismere-
tem mindjobban arra oésztonzott, hogy ennek a szerencsétlen
csonka orszagnak Lilonosképen ma nem szabad a kisérletezés
terére lépni s a biztos jot a bizonytalannal feleserélnie, a te-
kintélyek teljes mértékii tisztelete, a rendkiviili munkassag
elismerése, az intézékorok legjobb meggytzidésének tudata
mellett is, melléktekintetek nélkiil vallalnom kellett azt az
oriasi felel6sséget, amely ennek a kérdésnek megholygatisd-
val jar s az altalam egyediil helyesnek ismert utat, a kozérdek
atjat kellett kovetnem. Amnal is inkabb igy kellett eseleked-
nem, mert kivilo erdészeti szaktekintélyek teljes mértékben
osztottak felfogasom.

*

Amikor az ,BErdészeti Lapok“ 1862—1879. évfolyamait
bongészem, lehangoltsig vesz erdt rajtam, ha az akkori id6k
lelkes szakembereinek, erd6birtokosainak, torvényhozoinak,
indosainak  értékesebbnél-értékesebb  szakeikkeit, magas
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ivoju viszonvalaszait olvasgatom. Természetesen a szo féleg
. megalkotandé erdStorvény irdnyelvei, tervezete koriil forog.

Milyen magasfoki iigyszeretetrdl, egyetértésrdl tanus-
todnak e lapok, amikor az erd6torvény elsé tervezetdét az
Orsedgos Gazdasdgi Egyesiilet erdészeti szakosztalya veszi
munkaba (1866), majd a ,Hrdészegylet”, a losoneci kizgyiilés
behatoan targyalja. Az 1870. évi januari fiizet jelzi, hogy a
kozgazdaszati miniszter elndklete alatt januar 3-an a terveze-
tet egy szakbizottsag fogja tandcskozas ala venmi, amelybe
t6bb szakférfiun és orszaggylilési képviselén kivil az Orszd-
gos Erdészeti és Gazddszati Egylet kikildottjel is részt vesz-
nelk.

Az 1871. évi lapok kiilonosen értékes vitat kozolnek a ma
mar, sajnos, bebizonyitottan legfontosabb erdéfentartasi fé-
kérdés felett, amely kemény tusat tobb fiizeten keresztil meg-
nevezés nélkil X és Y ur vivtak meg.

1871. év decemberében Szldvy mimiszter Magyarorszag
legbecsesebb karacsonyi ajandékanak jelzi az erddtorvényt.
Szimos cikkben tdrgyaljak a kozségi erddk lehetetlen allapo-
tat, @ megyer erdéfeliigyeléségek miel6bbi felallitasanak sziik-
séoét. Kz az éviolyam kozli az O. . E. 1870. évkonyvének azt
a megemlékezését is, mely szerint Maria Terézia kirdlynénak
a faknak és erdSknek nevelése tigyében 1769 december 22-én
kiboesatott rendelése immdr 100 éves jubilewmdt iili, amely-
nek 55. cikke tobbek kozott a megyer erddfeliigyeléségek: fel-
allitasardl ekképpen szol: ,mind a kizinséges, mind pedig a
magdnos jonak és erdék wrainak felette hasznos, favagasnak,
rendinek & regulijanak minden helyeken vald behozasahoz
kivaltképpen az kivantatik, hogy annak megtartasara és be-
toltésére kilonos vigyazassal legyenek; ez a gond vz utdn o
vdarmegye tisztjer koziil egyre bizassék' sth.

A kovetkez6 években egymast érik a torvényt surgetd
cikkek, mig végre 1876-ban az akkori foldmivelésiigyl minisz- .-
ter odaig jutott, hogy visszakiildte az elsd tervezetet némely
részeinek atdolgozisa végett, tobbek kozott kijelentvén, hogy .
a tervezett kir. erdéfeliigyeléséezek felallitasahoz az orszdg
anyagr helyzetére valé tekintettel nem jdrulhat hozzd.



16

Az egyesiilet az idétajt annyira at volt hatva a kiralyi
erdofeliigyeldségl szervezet sziikségességétdl, hogy Gjabb ter-
vezetében sem volt hajlandé eltekinteni a kir. erddfeliigyeld-
segek felallitasdnak tervezésétdl, mindossze a feliigyelGségi
keriletek szamanak apasztasat tartotta lehetének.

Nem érdektelen, hogy akkortdjt a féldmivelésiigyi mi-
niszter altal egybehivott Gjabb szaktandeskozmanynak elnoke
grof Tisza Lajos, egyesiiletiink akkori elndke volt.

Végre tehat 1879-ben megsziletett az a torvény, amelyet
Magyarorszig erdd- és mezdgazda tarsadalma, lelkes erdé-
szeinek tabora mintegy 15 évi szakadatlan munkdssdg wtdn
sajat maguk teremtettek meg s amely torvény tobb-kevesebh
hibajaval még ma is erdteljes gerince a magyar erdészeti igaz-
gatas hatalmas testének.

Mindezeket pedig azért sorolom fel, mert egyfel6l szem-
lélhetdvé tenni szandékozom azt a kialto ellentétet, amely az
akkori erdOgazdatarsadalom, az akkori fuggetlen szakerék
osszhangzo munkaja és a kozelmult évtized sayatszeri allapota
folytdan szigori részvétlenségre kdrhozlatott erddégazdatirsa-
dalmdnak passzivitdsa kozotlt tényleg fennall.* MasfelGl ra-
mutatni kivantam arra, hogy az a kiilonos gond, amelyet mér
Méaria Terézia az allam érdekében varmegyénként egy tisetre,
a megyei erdéfeliigyelére kivant bizni, a hatvanas éveknek
az a torekvése, hogy a kozérdeket lehetéleg megyénként egy
erés kéz (amelyet el6bb orszagos erdéfeliigyelonek, kés6bb
kiralyi erdéfelugyelének kivantak mevezni) ovja meg, végiil
az a tény, hogy az 1879:XXXI. t.-c. megalkotta kir. erddfel-
iigyeldségek szlikkebld berendezésilk mellett is kozel félszaza-
don 4t eredménnyel miikodtek, mind azt mutatja, hogy ez az
intézmény a magyar talajban és az egész magyar kozéletben
mély gyokeret. vert, amelyet az egész magyar erdégazdatirsa-

*Leszamitva természetesen Rochlilz Dezsének ,Erdészeti jog-
elveinkrél®, Kadn Karolynak ,Az erd6térvényrdl és annak kozgazdasagi
hatasarol”, ,Az 1898. évi XIX. t. c. gazdasdgpolitikai méltatdsarol®,
JTorvényhozési és egyéb feladataink az erddgazdasdigi politika szolgé-
lataban“, nemkiilonben Bir¢ Zoltdnnak ,Erdészeti torvénykezésiink
hidnyai és feladatai“ cimi kivalé tanulményokat.
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dalom Osszhangzo itélete mélkil a magyar foldbél erdszako-
san kitépni mem szabad.

Most azonban menjink tovabb.

Az ezutan kovetkezd allapotokat csak nagy vonasokkal
vazolom s kizarolag a kir. erdéfeligyeloségi mtezmeny Szem-
pontjabol vizsgalom.

Kétségtelen, hogy a kir. erdéfeliigyelk az annak idején
— mint lattuk — kizdrélag pénziigyi szempontbol, észszertit-
leniil megalkotott 6riasi nagy keriiletek mellett és Ggyszolvan
minden segédszemélyzet hijjan a torvényben eléirt kotelezett-
ségeiknek nem mindenben felelhettek meg. Mindazonéltal igy
is megtették az emberileg lehet6t; tekintélyt szereztek a hat-
vanas évek idealistai altal helyesen elgondolt szervezetmek.
Ugyanis ott, ahol a kir. erdéfeligyelé személyének kiwvdlasz-
tdasa mélto egyénre esett, a kir. erdéfeliigyeld szigora bird, de
egyben mindenkor szeretettel és nagy tisztelettel fogadott
allami reprezentins volt Ggy a korlatolt forgalommal terhelt,
mint a szabadrendelkezésti erddébirtokosok el6tt. TisztelGket
szerzett szakunknak egyarant a nemes varmegyénél, nem-
killonben a tarshivataloknal, hatosagoknal, s6t a nem szakbeli
minisztériumoknél is.

A kiralyi erdéfeliigyelé amellett, hogy a varmegyei igaz-
gatasba szervesen bekapesolodott, hogy ugy mondjam, sajat-
szerll kapesolat volt az dllamérdek és a magamnbirtokosok sok-
szor betegesen felfogott érdekei kozott; tutkozépont a var-
megye és a miniszbérium, valamint az ezer apro érdekelt ko-
zott s mintan szakértelmével, munkassagaval, egyéni rater-
mettségével megszerezte a megyebeli urak, a kozig. gazd.
bizottsagok teljes mértékii bizalmat, ha formailag nem is volt
teljesen kiépitett onallo hataskore, lényegében a kozig. bizott-
sAg révén torvényben gyokerezd tekintélyes hataskorrel ren-
delkezett, vagyis kozérdekil akaratanak érvényt tudott sze-
rezni. Bz a hatiskor, az illet§ egyénnek szakismeretein, tuda-
san kivil uri gondolkozisa és viselkedése adtdk meg enmek
a jeles intézménynek azt a jelentGséget, amelyet kiilondsen
a régmult idék kiralyi erdéfeliigyel6i oly nagy mértékben
élveztek.

2
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Hogsy mindezt a mar hivatkozott régi szaktarsaink is
igy képzelték, hogy mennyire fontosnak tartottdk azt, hogy
a megyel erddéfelugyeloségek élére személyileg kivalasztott
egyének keriiljenek, idézem a ,Magyar Krdészegylet“-nek
1865. évben a helytaridtanacshoz intézett egyik felierjeszté-
séh6l az alabbi sorokat: :

WA megyei feliigyelé didvis miikodésének biztositélka
nem eqy jol kidolgozott miiszake szolgalati utasitdsban, hanen
csak a feligyels személyében és  szakismeretében keresenddé.”

Az id6k folyaman a kir. erdéfeliigyeléségek bizonyos
nyomas ala keriiltek, megsziintek dédelgetett kedvericei lennt
a fels6bbségnek. A hiba — véleményem szerint -— abban

volt, hogy 1898-ban, az allami kezelésrél szolo torvény meg-

alkotdsa soran, ahelyett, hogy a mar 1879-ben is szikkebliien
megallapitott és tilnagyra tervezett erdéfeligyeldségi keri-
letek szamat szaporitottak volna s &ltaldban a kir. erd6fel-
ligyelGségl intézményt fejlesztették s az allami kezelési intéz-
ménnyel megfelel§ 6sszhangba hoztik volna, Gsszekeverték a
feliigyelet és erddkezelés fogalmat s az allami erddéhivatali
szervezet 1étesitésével kapesolatosan olyan 0 strlodo feliiletet
teremtettek, amelyek révén el6allo torzsalkodasok sem az
allami erdchivatalok, sem pedig a kir. erdéfeliigyelGségek
tekintélyét nem oregbitették.

Az 1j dramlat a jelesebb szakerdk lefoglalasival most
mér inkabb az 1j alkotdsnak tekintélyét kivanta emelni s las-
sanként bizonyos beteges rivalitds fejlédott ki a lényegében
kozds célt szolgald két killon intézmény kozott. Természetesen
mindez egyenesen a tulajdonképpeni cél, a kezelés rovdsdra
ment, hiszen a jarasi erddgondnoksigi keriletek tilnagy volta
és az erd6éri szervezet tokéletlensége volt az oka anmak,
hogy az a ténykedés, amelyet az allami kezelés kozegel végez-
tek, egyes teendbket leszimitva &s kivételes esetektél (pl.
Szeged, Szabadka erdégazdasiga) eltekintve, inkabb csak
dllami ellenérzésnek, vagyis helyesen allami feliigyeletnek,
mint kezelésnek, volt nevezhets. A hatiskoroknek, a teendok-

nek iyen keresztez6désshél — nagyon természetes — félté-

kenykedések, hatdskori osszeiithozésel: keletkeztek. Ez a valddi

"i'ﬁ' S
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oka annak, hogy az erdészeti kozigazgatas valoban reforma-
lasra szorult. De nemesak most, hanem reformalandé lett
volna mindjart akkor, amikor h-yilvé..nval(')vé, valt, hogy az
1898:XIX, t.-e. rerdelkezései az Allami erdéhivatalok' kiilon
szervezete folytan a varakozdsoknak mnem mindenben felel-
tek meg.

Ma mdr sine wra et studio megdllapithatjuk, hogy ha
1898-ban ugyanezzel az anyagr erével és szellema értékkel a
kir. erdéfeliigyelségi intézményt fejlesztik ki, ma egyaltala-
ban nem volna sziilkség semmiféle dtszervezésre.

Az 1898:XIX. ti-e. jeles megalkotoja még hatalmanak
teljében belatta azt, hogy az erdészeti kozigazgatas tévitra
kertlt s élete alkonyian emberfeletti munkabirassal, leirhatat-
lan ugyszeretettel sajat maga ohajtotta megalkotni az ,egye-
sités” keretében az G erd6torvényt. Tervezetet tervezetre
halmezott. Vaskos koteteket tettek ki ezek a legaprobb részle-
tekig szabatosan kidolgozott félidnsok, hol killén “torvények
alakjaban ~— részekve szakitva az alaptérvényt — hol pedig
egybefoglalva mindennemti erdészeti vonatkozasu torvényt.

Evtizedekig tartott ez a zarkozott, testet és lelket 616
munka. Ezalatt odakint ment minden a maga utjan, recsegett,
ropogott sokfelé a régi alkotmany, de mégis ment, haladt,
mert az iigyek intézése egy fegyelmezett, lelkes tabor kezé-
ben rosszul nem is mehetett. '

A kiméletlen sors tigy hozta magaval, hogy ezen jeles
tervezetek egyike sem jutott oddig, hogy az Orszigos Erdé-
szeti Egyesiilet azokkal érdemileg foglalkozhatott volna. Pe-
dig ekkor mér égetden szitkség lett volna az erdészeti kozigaz-
gatds megreformalisara, a koztudatba atment egyesitésre, sth.
Hiszen minden valamirevalo, f‘o\nt(‘}sabb kérdés elintézését
mar hosszit évek éta annak a reményében tartottunk fiiggében,
hogy azok majd az 1j torvény keretében nyernek megoldést.

Az allami erdészetnek harmadik tipusa szervezete a
Linestdri igazgatds, elkelé nyugalomban élt és fejlodott s mi
sem akadilyozta, hogy egyediili helyes eéljanak, a tulajdon-
képpeni erdégazdalkodasnak éljen. Azbta az erd6torvény foly-

ton késziil, késziil. ..
(%3
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Rochlitz Dezstnek 1918-ban megirt alapvet§ tanulménya,
18 igy kezdédik: ,,Most, amikor az 4j erddtorvény alkotisa
el6tt allunk®. .. stb.

Az elstt dllottunk mdr egy évtizeddel elébb is, az 1918-
ban leirt ,most" sz6 pedig még ma is bizalmatlanul hangzik.

+*

Sziikségesnek véltem ezt a rovid kis attekintést ide va-
zolni, mert ma gy érzem, hogy egy j 1898 elétt dllunk.

Abhelyett, hogy okulnank a mult eseményeibdl; ahelyett,
hogy magyar foldbél fakadd, magyar viszonyokkal szidmot-
veté cselekvéssel allnank szemben, észrevétleniil, hirtelen, a
seavaros®, az ,idegen g blivos esabkorébe estiink.

Amikor ilyen orszagrasz6lo, emberoltokre kihato, fontos
valtoztatast tervez a kozponti erdészeti igazgatds, vajjon
helyes-e az, hogy mindez az erdégazdatarsadalom illetékes
szervének, az ,,Orszagos Erdészeti Egyesiilet“-nek behatd és
gondos mérlegelése mélkiil torténik, hogy annak a szervnek,
amely 15 évi gondos munka utan az alaptorvényt megalkotta,
az alaptorvény egyik legfontosabb részének, tulajdonképpem
végrehajto szervének gyokeres megvaltoztatasa alkalméaval ne
legyen modjaban érdemi hozzaszolasat hallatni!

Miar pedig ez igy volt.

Védekezhetnék a foldmivelésigyi kormany azzal, hogy
igenis az ,erdészeti igazgatasrol”“ szold torvénytervezetet
esetleges észrevételeinek megtétele” céljabol megkiildte az
egyesiiletnek, tehat médjaban volt az egyesuletnek allasfogla-
lasat kifejezésre juttatni!

Igen am, de jol figyeljink a terminusokra: A {oldmive-
lésiigyi korméany 1922 november ho 4-én kelt, az egyesiilethez
november ho 7-én érkezett atirataval kiildte meg a tervezetet
az egyesiletnek s egyben azt kéri az egyesiilett6l, hogy ész-
revételeit ,legsiirgésebben, legkésébb movember hé 10-ig*
kazolgel ‘

- Vagyis az Orszagos Erdészeti Egyesiiletnek erre a rend-
kiviil fontos, az erdégazdasig életét mélyen érint6é torvény-
javaslatnak behato targyalasara kereken 3, azaz hdrom nap

R L Ly ST Py T S ey .
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dllott rendelkezésére, nem is emlitvén azt, hogy tgyszolvan
kozel egyidejiileg érkeztek az egyesiilethez ugyancsak a jel-
zett hatdridé kitdizése mellett , Az orszagos erdei alaprol®,
Az erdébirtokhitelrél”, ,,Az erdégazdasagi érdekképviselet-
r6l“ és ,,Az alfoldi erddk telepitésérél és a fasitdsokrol” sz6ld
tobbi torvénytervezetek is.

Az egyesiilet készséggel kozolte a foldmivelésiigyi kor-
mannyal a fizikai lehetetlenség hatarai kozott 6ssze nem hiv-
haté valasztmany csonka részének idevagé hatarozatat, de
egyben kifejezést adott annak a meggy6zédésének, hogy ,tel-
jes lehetetlenség az egyébként is fontos, a magyar erdégaz-
dasdg jovéjét befolydasolé torvényjavaslatokat iy rovid Wdé
alatt tanulmdnyozmi, megfontolni, réluk komoly wvéleményt
mondani s azt irdsba foglalva eléterjeszteni®.

Ennyit az 1923:XVIII. t.-c. megsziiletésérol és arrol a
befolyasrol, amelyet az Orszagos Erdészeti Egyesiiletnek eme
torvény vilagrahozasanal modjaban volt gyakorolni.

*

Az el6bb azt allitottam, hogy az 1923:XVIII, t.-c. egy
1j 1898-at teremt, meg is kell okolnom: tehat, hogy ezt a wvéle-
ményemet mire alapitom, annal is inkabb, mert ezen érvek
fogjak eldonteni azt, vajjon cikkem végén bejelentett nyilt
inditvanyom helytallo-e, vagy sem.

Az 1923:XVIII. t.-e. legnagyobb hibajaul azt rovom fel,
hogy a tulajdonképpeni alaptorvénytol elszakitva, természet-
ellenesen kiillonvdlasztva és anrak megalkoidsa elétt ldatot!
napvildgot. Yizzel az eljarassal el6bb vettik meg a gombot s
csak azutin keressiik hozzd a kabatot. Feltételezve azt —
amirdl kés6bb lesz sz0 —, hogy az 0j szervezés kifogastalan
s hogy a mai magyar viszonyokba teljesen beleillik, hogy er-
deink 85 szazalékinak elszakitdsa és a jelenlegi anyagi hely-
zetiink borzalmai mellett megengedhetiink magunknak ilyen
koltséges berendezkedést, véleményem szerint az 1923:XVIII.
t.-c. életképessége kizardlag attol fiigg, hogy az ezuldn meg-
alkotandd alaptirvényben mennyiben sikeriil s egyaltalaban
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iehetséges-e a kozig. biz. gazd. albizottsag jogkorét az uj erdd-
igazgatosagokra atruhazni.

Nem ismerem a késziilé alaptorvény tervezetét, de mi-
utan az 1923:XVIIIL. t.-c. indokolasaban foglaltak szerint az
erdészeti igazgatasrol szol6 Gj torvény egyik féeéljaul az erdé-
szeti kozigazgatas egyszeriisitését tizte ki, nem tételezhetem
fel azt, hogy a foldmivelésiigyl kormanynak végsé celja nem
az lenne, hogy a kozig. biz. gazd. albizottsaganak jogkorét
teljes mértékben az ) igazgatosagokra ruhazza.

Ha ez nines igy, akkor az 0] szervezés eo ipso nem egy-
szerlisiti az erdészeti kozigazgatast, hanem ellenkezdleg lénye-
zesen komplikdlja, osszezavarja. Ha pedig szandékaban van a
jogkor atruhazasa, igy az erdészeti igazgatasrdl szolo  tor-
vénynek élethépességét egy a jovében megalkotando torveny
csellegességére alapitotia.

Mi torténik akkor, ha a foldmivelésiigyi kormanynak
cz a feltevése nem valik valora és id6kozben az uj gépezet
teljes erdvel megindul? Ki lesz felelés azért a mérhetetlen s~k
zavarért, azért a sok anyagi karért, ami ebbél kifolydlag eri
az orszag kozonségét, az erdigazdasagot?

Agyoniitni egy 96l megszervezett, de nem dpoll és nem
fejlesstett szervezetet s helyébe egy Lépzeletbeli 1y alkotdst
iiltetni, amelymel élethépessége méy. bizonytalan, véleményem
szerint dllamérdel; nem lehet.

Tehat még ha teljesen heiytallé volna is az Gj 1301 vény-
ben megalkotott szervezet, fiiggvénye egy jovoben megalko-
tandd torvénynek s igy ennek az Gjabb torvénynek megsziile-
tése elott életbelépnie nem szabad.

Most azonban egyelére csak a jelen allapottal szabad
szamolni.

ES

Az ] szervezést rovid vonasokkal a kovetkezGképp ki-

sexlem meg jellemezni.

. Elsésorban s leszogezem, hogy az eddig meglevo erde-

- seeti kozigazgaldsi hatésdgok (1. fokon a kozig. biz. gazd.
albizottsaga, I1. fokon a féldmivelésiigyi miniszter) wdltozat-
linul fenmaradtak. Ha ez igy van, feljességgel .érthetetlen

3
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elttem, hogy miért kellett a meglévé torvényes két tagozatu
(tehat egyszeriibb) hatosagi forummal parhuzamosan még
egy kiillon harom tagozati (tehat feltétleniil komplikaltabb,
hosszadalmasabb) hatésaga forumot létesiteni? Mi szukség
volt arra, hogy egyfelél az 1879:XXXI. t.-c., masfel6l az
1898:X1IX. t.-c. végrehajtasara rendelt szervekbdl, valamint a
kinestari igazgatas szerveib6l célszertitleniil OsszegyGrjunk
egy olyan ij, akadalyozd kozéptokd forumot, melynek lét-
jogosultsaga teljesen ismeretlen és kétséges?

Az 1) erdGigazgatosig — amely tipusat a kinestari igaz-
gatosagok képére alkotta — lényegében nmem egyéb, mint a
régi kir. erdéfeliigyelé személyének egy hatalmas s emellett
nehézkes testiilettel valo helyettesitése.

Ez a hatalmas testilet az allami erdofeliigyelet teenddit
a neki szolgalati tekintetben alarendelt, a régi hataskorrel
szeniben megtéveszten erdéfeligyelének nevezett (per ana-
logiam) ellenérkods féerdésze iutjan wgyancsak az eddigt
szith retortan keresztil gyakorolja.

Vagyis — leszamitva a volt kinestari erdéigazgatosago-
kat megilletd, gazdasigi természetii miikodési kort és altala-
ban minden hivatalfénoki allassal jard kotelmeket — jogkore
lényegtelen adminisztrativ  valtoztatasoktél ecltekintve nem
més, mint a régi lkir. erdéfeliigyelékeé.

A régi kir. erdéfeliigyeléség mint ondlle  feliigyelet
szerv megszint létezni.

Ameliett azonban, hogy az (j igazgatésag semmiféle a) jog-
korrel nem bir; a helyszinelésen tdlterjedé tovabbi feliigyeleti
teendGk ellatasanal kénytelen ismét a megsziintetett régi rend-
szerhez folyamodni, vagyis az altala atvett régi kir. erdd-
feliigyel6i jogkort mintegy visszaruhdzni egyik akalmazott-
jara, aki az igazgatosig jogan tobbek kozott atveszi a régi kur.
crdéfeliigyelét megilleté fellebbezési jogot is s a gazd. albi-
zottsaghan teljesen azt a funkeidt végzi, mint a régi kir. erdé-
feiiigyeld.

Itt felvetem azt a kérdést példaul, hogy az igazgatosag-
nak, mint az erdéfeliigyel6i jogkor birlalojanak vam-e kiilon
fellebbezési joga? Vagy ‘csak az altala kijelolt ugynevezett
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erdofeliigyelonek van, vagyis ilyenforman az alkalmazottja-
nak jogkore nagyobb, mint felettes hatosiganak?

Fonak helyzet lesz, ha majd az Ggynevezett erdéfel-
lgyelének az altala legjobb meggy6zodéssel készitett el6adoi
tervezetet az 1) igazgatésagnak szolgalati Gton vett paran-
esdra meg kell fellebbeznie, avagy szolgalati tton vett pa-
rancsra meggytzidése ellenére kell el6terjesztéseket készite-
nie, lelkétol idegen allaspontokat a bizottsagban védelmeznie!

Az 1ij erdéhivatal fénike lényegében nem egyéh, mint
a kiillsé feliigyelet teendéivel is megterhelt régi erd6gondnok.

Abbol a koriilménybdl, hogy az uj erdéhivatalnak bizo-
nyos, a torvényben nem ismertetett, csak sejtheté tigykorben
joga van ,véghatirozatot® is hozni, egyenesen hatésagi jelle-
gére lehet kivetkeztetni s ugyamezen a réven pedig ~ miutan
ezek ellen a véghatarozatok ellen az igazgatosaghoz feliebb-
vitelnek van helye — az 1] igazgatosag is hatésag képében
tiinik fel. '

A régi és aj hivatalok miikodési kireinek, elnevezései-
nek ez az Osszevissza keverése, a hatosagi és nem hatosagi
jellegnek bizonytalansaga, a meglévé és valtozatlanul hagyott
erdészeti kozigazgatasi hatosdgok mellett, 1j uigykor alapjan,
ij hatosagokként valo megjelentetése nem hogy az eddig tény-
leg fendllott zavarokat el nem tlinteti, hanem eddig nem
ismert médon és mértékben fokozza. S

Az 0 szervezés az erddfeliigyelet teenddit mindenkire
rahavitja, kezdve az 1) erddigazgatotol, az erddigazgatd he-
lyettesén, az Gj erdorendezén keresztil az Gj erdcéhivatal
személyzetéig.

Ezentil mar mendenks koteles mindenfelé feluigyelni, de
amellett mindenki gazdalkodik & adminisztral is, viszont a
régi  erd6feliigyeleti teendSket ellaté Gj erd6feliigyelé nem-
csak feliigyel, hanem koteles ugyancsak a gazdasag és admi-
nisztracio iigyeit ellendrizni. Az Gj igazgaté és helyettese pe-
dig feliigyel mindenre, feliigyel arra is, hogy a feligyelettel
meghizott erdéfeliigyelé miként tigyel fel. Kérdem most, ha-
talyosnak nevezhet6-e ez az agyonfeliigyelt szervezet, amelynél
a lényegesen megnagyobbitott keriiletben szimra nézve lesz
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ugyan sok feligyeld, de a régi érfelemben vett felelés erdé-
feliigyel6 egy sem lesz. Az allamérdekbél sziikséges erdéfel-
iigyelet annyira sokoldalG ratermettséget, kiilonleges gyakor-
latot, szaktudast és mindenekfelett jo modort és tapintatot igé-
nyel, hogy arra kiilon hajlammal biré egyéneket kiillon kell
kiképezni és alkalmazni. Honnan tud az 4j rendszer egyszerre
eunyi specialisan képzett szakembert el6teremteni? Amellett,
hogy az Gj rendszer szerinti erddfeliigyelet — a munkatelje-
sitményt és a munkaeredményt tekintve — semmiesetre sem
lenne hatalyosabb, egyben az is nyilvanvald, hogy modfelett
sok alkalmat és lehetéséget nyujt arra, hogy erdobirtoko-
saink ok- és szikségnélkuli zaklatisoknak legyenek kitéve.

Ha ez a torvény életbelép, merem allitani, hogy néhany
éven beliil kevésbé lesziink szivesen latott vendégek az erdd-
birtokosok korében, mint az adovégrehajtok, mar pedig az
eddig nagy megbecsiilésnek orvendé erdészeti szakunkat ok
nélkil ilyen népszeriitlenségnek kitenni nem tartom kiva-
natosnak.

Mindezekb6l az is kovetkezik, hogy az igyek intézése a
régi eljarasnil is lényegesen hosszadalmasabb lenne, mem-
kiilonben nyilvanvald, hogy az j szervezéssel a manapsag
amigy is elharapddzott biirokracidnak beldthatatlan tdg Jijf
mez6i nyilnak meg. Igen fontos szempont mindezeken kiviil
még a szervezés és ugymenet anyagi oldala, illetéleg pénziigyi
része 1s.

Hogy mennyivel dragiabb és nehezebb az 1j szervezés
technikai megoldisa &és elsd berendezkedése, mnemkiilonben,
hogy mennyivel dragibb lesz maga a szervezet miikidése 1s,
azt itt nem targyalom, hanem t. olvaséim megitélésére bizom.

Nem becsiilend6k le végill azok az akadalyok, melyek
személyi tekintetben tényleg fendllanak, amelyeknek targya-
lasa azonban mem tartozik ide.

Mindezeket roviden osszefoglalva: az ) szervezés a
régmél rosszabb, mert miikddési korve, jogkore, szervezete a
célbavett egyszeriisités helyett bonyolult és zavaros, az erdoé-
feliigyeletet — ugyanolyan személyzetet feltéielezve — a régi-
nél hatdlyosabbd mem teszi s igy munmkateljesitménye kisebb,
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az iyymenet gyorsitasa hglyett azt hosszadalnasabba teszi, a
biirokratizmusnak i) teret nyit, végil a régi szervezelnél lé:
“nyegesen drdgdbb.

)

Bar az alaptorvény megalkotasa eldtt egyaltalaban nem
tartom megokoltnak az erdészeti kozigazgatas kérdésének
taglalasit, de a fentebbiekben helytelennek tartott irdny elve-
tése mellett kitelességemnek tartom ramutatni legalabb nagy-
jabol az altalam helyesnek vélt mesgyére, a rendszermnt egye-
diil helyes természetes fejlédés witjara.

Vitathato, de én ugy érzem, hogy nekiink a kizelmult-
ban természetesnek kinalkozo tgynevezett egyesités gondola-
tabol kell kiinduini, vagyis annak az eltévesztett 1épésnek
helyrehozasabol, amellyel 1898-ban léptink helytelen va-
ganyra. :

Kétségtelen, hogy a meglévo kir. erdéfeligyeléség mntes-
ménye kifogastalanul miikodik, ha a keriileti beosztast ész-
szerdien, oly médon esindljul meg, hogy az illeié kir. erddfel-
iigyelé a red bizotl feladatot emberi szdmitds szerint meg birja
oldani, kell6 segeédszemélyzetet kap, meg lesz szabaditva az
igykorét sarlo szervezettdl s ha a kiralyi erdofeligyeloségek
élére személyi kivalasztds szerint — amint ennek nyilvan
minden fénoki allas betoltéséneél érvényesiilni kell — legjobb
erdinket helyezzitk. Nem olyan erddfeliigyeletre van itt sziik-
ség, amely orokosen az erdfrendészeti athagasok fenyegetd
dorongjat tartja kezében, hanem egy elsGsorban joindulati
itbaigazitd, tandcesadd s egyben ellendrzé szervre s csak ma-
. sodsorban arra a kemény birora és kozvadlora ott, ahol valo-

ban stlyos mulasztdsok, beigazolt rosszhiszemiiség ezt meg-

okoltta teszik. \
Az allamérdekbél oleson, gyorsan foganatositandé erdo-

feligyeletnek — az adott Lizigazgatasi Leretekhez hozad-

simulva — egy kertileten belil egy kézben kell lenni, amely
kéznek tekintélyt ad az a hatiskor, amellyel onélléan rendei-
kezik s nem kér utasitisokat més, nem magasabb képzettségi
szakemberektdl,  nehézkesen osszehozhato = tanaesoktol, aki
sajdt véleményét meggydzidéssel tudja mindenutt védeni, aki
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kizerdeku akaratanak azonnal s nem hénapok mulva tud ér-
vényt szerezni, akinek moédjaban van keriiletét, embereit, er-
deit tgy megismerni, hogy az allamérdekbdl szikséges erdd-
feligyeletet hatékonyan, de esak a valoban szikséges mértékig
fogja gyakorolni.

Az allamérdekb6l valo erdéfeinigyeletet semmiesetre se
kapesolndm Ossze az allamkinestari erddébirtokok kezelésével,
amely két ténykedés valoban két kilonallo s bizonyos tekin-
tetben Osszeférhetetlen ténykedés. Viszont egészséges keriileti
heosztassal olyan lehetGséget kellene teremteni, hogy az allami
kezelés valdban kezelés legyen s ne kivanjunk emberfeletti
dolgokat jarasi erdégondnokainktol, mint ez a multban meg-
tortént. Emellett nagyobb silyt helyeznék a jarasi erdééri in-
tézmény célszeriibb dtszervezésére, mert ezeknek az elaprozott,
szétszort fekvésgli erddbirtokoknak kezelését az erddéori szer-
vezet kiépitésével lehet lesz valodi kezeléssé valtoztatni.

Annak nyilvan semmi akadalya sem ienne, hogy a jarasi
erddgondnoksagok szolgalati tekintetben a kir. erdéfeliigyelo-
ségek ala tartozzanak, mi annal kevéshé volna hiatranyos,
wert a kir. erdéfelugyeloségek kiegészitése legtermészeteseb-
ben a jarasi erdégondnoksagok személyzetének testiiletéboi
rekrutalodnék.

Mindez pedig megoldhaté volna anélkiil, hogy az erdé-
szeti kbzigazgatis mai gépezetét lényegében megvaltoztat-
nank; megreformalhato volna az erdészet kbzigazgatis a meg-
16v6 megyei szervezettel szerves kapesolatban azzal a kozei
ezeresztendGs autondm alkotassal Osszhangban is, amelynek
egves részeit esak megtisztogatni és megmformdlnl lehet, de
amelynek alapjait megbolygatni egyenesen magyar nemzeit
szempontbél sohasem szabad s egyoldalulag kikezdeni nem is
lehet.

Meggyozddésem az, hogy a fentiek figyelembevételével
fejlesztett kir. erdéfeliigyeldség intézménye ugyanezzel a sze-
mélyzettel sokkal hatékonyabban, nagyobb eredménnyel foga-
natositana az aliamérdekbél sziikséges eldofemgveletet mint
az 1923:XVIII. tonenyben megalketott idegen talujbol di-
pldntdlt 1t§ szervezet. :



Hogy félre ne értessem, mdar el6re is hangsilyozom,
hogy ilyen egészséges alapon atszervezett kozigazgatisnil a
mai atmeneti id6kben alkalmazasban allo erdétisztek éppen
gy elhelyezddést taldindnak, mint a jelenben, de azzal a
kiilonbséggel, hogy mindannyian produktiv ténykedésre len-
nének igénybevehetdk.

Ha ezeket a régi nyomokat kovette volna a kormanyzat,
teljes bizonyossaggal allithatom, hogy elkeriilhette volna a
képvisel6hazi targyaldsok sordn azt a kemény megitélést,
amellyel jelentékeny sillyal bird politikusok illették erdészeti
kozigazgatasunk 1) szervezetét s mem mindsitették volna azt
biirokratikus, oncéli intézménynek.

Ami pedig a tulajdonképpeni allamkinestari erd6gazdal-
kodast illeti, az a véleményem, hogy a kinestari gazdalkodast,
amely eddig is szép eredményeket produkalt, hagyjuk meg
a maga természetes, egészséges szervezetében. Ne rakjunk a
vallara felesleges kozigazgatasi teenddket, amikkel sohasem
foglalkozott s bizonyara nem 1s d&hajt foglalkozni, hanem
hagyjuk oket meg tovabbra is az igazi, szép erdégazdasdgnak.

Allamérdek szempontjabol a torvény lgy sem ismerhet
kivételt, mert a koz szempontjabol az allamkincstari erdd is
felugyelet ala tartozik, azonban egészen természetes, hogy —
amint ez a multban is tortént — a kir. erdéfeliigyelok a
kinestari erddkben a feliigyelet gyakorlasat igen kivételes
esetben lattak megokoltnak.

Ami pedig az 1j elnevezéseket illeti, ismételten hang-
silyozom, hogy valamely hivatal tekintélyét nem a magasabb
rendli elnevezés emeli, hanem a hatdskor és az azt belolto
egyének kwdldsdga.

*

Mindezek eredményét osszefoglalva az ligy siirgdsségére
és kozérdekii fontossagara valé tekintettel az Orszagos Erdé-
szeti Hgyesiilet igazgaté-valasztmanyahoz az alabbi indit-
vanyt teszem:

oIntézzen feliratot az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet  a
foldmivelésiigyi miniszterhez, hogy az erdészeti igazgatdsrol
52016 1923:XVIII. t.-c. és az ennek végrehajtdsa iigyében ki-
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adott 13.800—1924. F. M. szdmiu rendelet életbelépietésétol
egydltaldn tekintsen el. Az dllami erdészeti kozigazgatds kér-
dését a tulajdonképpeni alapveté erdétorvénmyel szerves
egészben leheldleg egy torvénytervezetben mielébb készittesse
el nyugtson mddot ahhoz, hogy a magyar erdégazdatdrsada-
lom illetékes szerve, az Orszdgos Erdészeti Egyesilet gy
ezzel, mint bdarmely mds erdészeti vonatkozdsi torvényjavas-
lattal a kozérdek kivdnalmainak megfelelGen idejében és be-
hatéan foglalkozhasson.

Megkeresendé wvolna tovdbbd a foldmivelési miniszter,
hogy mindazoknak a torvényeknek végrehajtdsa, amelyek az
werdészelt igazgatds‘-rol szolé torvémmyel egyidejiileg emel-
kedtek torvényerdre, a belerjeszlendd 4 erd6torvény letdr-
-gyaldsdig figgoben tartassék*.

*

Belatom, silyos szavak ezek, de éppen olyan fontos az
igy is, amelyért azok megirattak. Ismét atérzem a felelGsség
teljes silyat, amikor egy ilyen oOridsi munkassag ardn s nem
kevesebb iigyszeretettel létrehozott alkotist a feledés homa-
lyéba kivdanok taszitani, de az a meggy6zédés vezet, hogy
egyszer ennek a folyamatnak dgyis be kell kovetkeznie s
jobb, ha ma esiink tiil a bajon, mint késébb, amikor a kivet-
kezmények siilyos sebei elmérgesednek.

p——————
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EGYESULETI KOZLEMENYEK

B

Kivonat az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet 1924, évi
december ho 17-€én tartott rendes kozgyulesének iegyzo-
konyvébdol.

A kozgylilésen Inkey Pal bar6 alelnok elnokolt. Jelen-
volt 183 egyesiileti tag. A foldmivelésiigyi miniszter kép-
viseletével Arato Gyula h. allamtitkart, az erdészeti 6-
osztalyok Kképviseletével Héjas Kalman min. tandcsost
bizta meg. A vallas- és kozoktatasiigyli minisztert Hinfner
Gyorgy min. tanacsos, a bidnya- és erdomérnoki i6iskolat
Tettamenti Jend rektor és Roth Gyula i6isk. tandr, a banya-
szati és kohdszati egyesiiletet Tilesch Jénos banyaiigyi
fétandcsos, a Baranya-Somogy-Tolnamegyei Erdészeti Egye-
siiletet Almdssy Istvan min. tandcsos, Borsod, Gomor, Heves
megyék erdészeti egyesiiletét Waldboit Kelemen baré el-
nok és Onczoy Laszlo alelnok, végiil a kalocsai érseki
uradalmat Mattanovich Karoly érseki f6erdétandcsos kép-
viselte.

-Napirend el6tt Biro Zoltan sZ6lalt fel, megemlékezve
arrdl, hogy Bund Kiaroly titkdr a kozelmultban az Erdé-
szeti Lapok szerkesztését6l megvalt s egyben betoltotte
egyesiileti szolgalatdnak 25. évét. Ugy véli, hogy ez oly
hatdrpont az egyesiilet és az egyén életében, amely mellett
a kozgytilés nem mehet el sz6 nélkiil.

Bund Kéaroly a fiatalember teljes ambici6javal és
munkaszeretetével lépett az egyesiilet szolgdlatiba s fé-
nyes karriért dobott oda, hogy olyan pdlyan, amelyen eld-
menetel nincs, minden tevékenységét, legszebb férfikorat
aldozza az egyesiilet és az erdészet érdekében. Az 6
miikodésére vezethetd vissza, hogy az Erdészeti Lapok
mindig az a higgadt, komoly szaklap volt, amelynek min-
den cikkén meglatszik a kritikai elme, amellyel azt a
kozreadas elott mérlegelte. De nemesak mint szerkeszto,
mint a lap munkatirsa is jelentGs részt vett a lap szellemi
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taplalasdban. Javasolja, hogy a kozgylilés egyfel6l sajna-
lattal vegye tudomdsul a laptdl valé megvalasat, masrészt
.iktassa jegyzOkonyvbe Bund Kérolynak a lap szerkesziése
korill szerzett érdemeit és kérje fel 6t, hogy mint titkar
tovabbra is az eddig tapasztalt szeretettel viseliessék az
egyesiilet ligyei irant.

A kozgytilés élénk ovacio kozott teszi magdéva ezt
az inditvanyt. Bund Kéroly meleg szavakkal mond koszo-
netet az 6t megtiszteld hatarozatért.

Kovetkeztek a wvdlasztdsok. A szavazatszedd-bizotisag
Balogh Ern6é val. tag elndklete alatt Frohlich Bruné és
Lipcsey Laszlé tagtarsakbol allott. A véalasztasok ered-
ményeként az elndk kihirdette, hogy az egyesiilet elno-
kévé Széchenyi Bertalan gréf, valasztmanyi tagokka pedig
Araté Gyula h. allamtitkdr, Bethlen Istvan grof miniszter-
elnbk, Czillinger dJanos ny. Kkir. erddfeliigyeld, Erddssy
Bodog zirci apatsigi erddfeliigyeld, Fekete Zoltan iGiskolai
tanar, Gyarmathy Moézes ny. m. Kkir. i6erddétandcsos,
Hammersberg Géza dr. ny. min. tandcsos, Kadn Karoly
allamtitkar, Kallivoda Andor min. tandcsos, Kiss Ferenc
ny. min. tandcsos, Kozma Istvan h. dllamtitkar, id. Maildath
Jozset grof foldbirtokos, Medveczky Erné min. tandcsos,
Mihalovits Sandor hgi urad. erdoéfeliigyels, Osziroluczlky
Géza ny. f6ispan, foldbirtokos, Osziroluczky Miklés ny.
f6ispan, foldbirtokos, Papp Béla m. kir. i6erddétanacsos,
Papp-Szdsz Tamas foldbirtokos, Pronay Gyorgy baro6 allam-
titkar, foldbirtokos, Rdduly Janos min. tandcsos, Széchenyi
Aladar grof foldbirtokos, Sehmied Erné hercegprimasi urad.
erdGtanacsos, Schmidt Karoly ny. min. tanaecsos, Sipos
Antal hgi uradalmi erdétandcsos, Tuzson Janos dr. egye-
temi tandr, Waldbol{ Kelemen baré foldbirtokos, Winkler
Mikl6s m. kir. f6erdétandcsos, Zelenski Rébert grof fold-
birtokos, Ziign Nandor véarosi erd6tandcsos valasztattak meg.

A szavazatok Osszeolvasédsa alatt a titkar felolvasta
jelentését az egyesiilet mult évi mikodésérdl. Ebben els6-
sorban jelentette, hogy az ,Erdészeti Lapok® szerkesztését
Czillinger Jdnos vallalta el.
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A faforgalom felszabaduldsirdl, az erddbirtok altala-
nos kereseti adojar6l, a jovedelem- és vagyonadérél a
a kozutak- és vamokrol sz6l6 torvénytervezetrél, az oleso
termelési hitel kérelmezésérdl, az dllami erdétisztek eld-
1éptetési viszonyainak javitisa érdekében tett 1épésekrél,
a f6iskoldnak a doktorrd avatis jogdval leendé felrnha-
zésa érdekében tortént kozbenjarasrél sz6lé jelentés az
Erdészeti Lapok olvas6i el6tt ismert dolgokat targyalt.
Orémmel jelenthette a titkdr, hogy az egyesiilet anyagi
egyensilyat a fenforgé nagy nehézségek dacdra az 1924.
évben is sikeriilt fentartani. Az 1925. évi tagjarulékokra
vonatkoz6é valaszimédnyi javaslat elfaddsa utdn a titkar
megéllapitotta, hogy az egyesiiletnek Csonka-Magyarorsza-
gon 916 rendes és 228 alapité tagja van.

A kozgytlés a titkari jelentést jovahagydlag tudoma-
sul vette és az elhunyt tagok feletti részvétét jegyzékionyvbe
iktatta.

A kozgytilés folytatélag az 1923. évi zarszdmadést és
az 1925. évi koltségvetést jovdhagyja.

Inditvanyokat a tagok nem terjesztetiek a kozgyilés elé.

A kizgytilést a parlament pincehelyiségében fesztelen
tarsasvacsora kovette.
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IRODALOM

Konyvismertetés.

Az erdei szalenka vonulisa Eurépaban. Irta: Schenlks
Jakab (kiilonlenyomat az .Aquila“boél, kaphaté szerzinél
IT., Debréi ut 15., ara 30.000 K). A fiizet az erdei szalonka vonu-
ldsdt ismerteti az érkezési és tdvozasi adatok, valamint a gyi-
riizési eredmények alapjan, kozli az erdei szalonka wvonu-
lasa és az idojaras kozott lévo osszeliiggést, nevezetesen azt,
hogy a napi id6jarasi jelentések alapjan sok esetben elére meg
lehet josolni, mikor lesz jo huzas.

A tanulmény cime egyébként sokkal kevesebbet mond,
mint ami bennegran, mert az erdei szalonka vonulisdnak ismer-
tetése kapesan feldleli a vonulas kérdésének egész komplexumit
s azt a legujabb eredmémyek alapjan targyalja.

Togazdasigi tandesadd pontyos togazdasigek részére, Irta:
Landgraf Janos és dr. Hanleé Béla. 96 oldal, 8°. Budapest, 1924,
A Koztelek gazdasagi kényvtdra VII. fiizete. Kiadja az Orsza-
gos Magyar Gazdasdgi Egyesiilet kényvkiado-vallalata. Alap-
ara 8.60 korona. Megrendelhetd a ,,Patria® R.-T. kényvosztaly:i-
t6]1, Budapest, IX., T116i 1t 25. és kaphaté minden kunyvkeleb—
kedéshen.

Ezen szakkonyv a magyar togazdasagi viszonyokban akar
tandcesal, yvezetéssel szolgalatara lenni a magyar halasgazdanak
s mint eldszavabol kitfinik, nagyrészt a halas ,kisgazda‘“-nak,
akit csonka haltermelé iizem bekapcesolasiara buzdit, melyben
nagy togazdasigoktol feles szamban dfenyésztett és azoktoél
atvett egy- vagy kétnyaras pontyivadékot, vizallasos és viz alatt
tarthaté teriiletein piacképes aAriva nevelve s azaltal egyébként
nagyon bizonytalan jovedelmét fokozni.

A mii rendszeres, kizértheto, rovid osszefoglalasa a ponty-
tenyésztéshez szitkséges »alapvetﬁ ismereteknek, Targyalja a
ponty szervezetének és életmddjanak leirasatol kezdve a hal-
gazdasag létesitésének, el6feltételeinek, épitésének, felszerelésé-
nek és kezelésének modjait, a leggazdasigosabb és legeredmé-
nyesebb tégazdasagi iizem megszervezését. Kiilon fejezetekben
vannak kidolgozva a halastavak terméerdben vald tartasara
gzolgalé eliarasok, | természetes és mesterséges, zold-, illetve
mittragyazas jelentosége, a pontyok természetes és miivi etetése,
a tofenék kezelése és termére hozasa és feljavitésa, a tégazda-
sagi mapio és konyvelés fejezetei, mindmegannyi jelentos tégaz-
dasigi munkahoz valo fontos utasitast foglalnak magukban.
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. KULONFELEK

————

~ Személyi hirek. A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter Do-
‘roszlai Gabor és Pajer Istvan miniszteri tanaesosokat sok éven
at teljesitett hii és hasznos szolgalataiknak teljes elismerése mel-
lett, sajat kérelmiikre, végleges nyugalomba helyezte.

Doroszlai Gabor évtizedeken keresztiill az erdéfeliigyeleti
figyosztaly egyik kiilonleges szakavatottsigot igénylé nehés
munkajat, az erdei termékek szallitasi figyeinek bonyolult iigy-
korét latta el, az utébbi években pedig az erdéfeliigyeleti iigy-
osztaly vezetdje volt. Sajnalattal vesszik tavozasanak hirét,
kiilonosen annak az tigyosztalynak élérdl, amely iigyosztalyra
az 1j erdétorvény megalkotdsinal igen jelemtds szerep var.

Pajer Istvan szolgalati idejének tekintélyes részét a kines-
tari kiils6 erdégazdalkodasban toltdtte, s esak a legutébbi évti-
zedben helyezte 6t fels6bbsége a foldmivelésiigyi miniszté-
rinmba, ahol rovidesen a kinestiri gazdalkodast iranyito iigy-
osztaly élére keriilt, majd pedig kés6bb a sok koriiltekintést
és tapintatol igényl6é személyi iigyosztalyt vezette.

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter Mezey Rezsé m. kir.
erdotanacsost sokévi hii és hasznos szolgalatanak teljes elis-
merése mellett végleges nyugalomba helyezte.

Mezey Rezs6é hosszi id6n at a budapesti kinestari faraktart
vezette, utébb a faértékesité hivatalhoz volt beosztva. Oszintén
sajnaljuk, hogy Mezey Rezsoének, akit kivalé képességel — mint

a mennyiségtan jeles miveldjét — inkabb féiskolai tanari
allasra predesztinaltak volna — nem adatott méd és alka-

lom arra, hogy tehetségét a koz javara érvényesitheite voina,
nemkiilonben szomort jelenség, hogy egy ilyen kivalé képes-
ségli szakembernek 35 évi szolgalata utan a VIL fiz. osztalybél
kellett nyngalomba vonulnia.

Negyvenéves szolgalati jubileum. 1924 december 5-ikén
iilte Scherg Lorine sarvari uradalmi erdémester szolgalati ju-
‘bileumat. Az uradalom december 6-an a Farkaserds ugyanazon
‘részén tartott vadaszatot, melyen Scherg Lérine 40 évvel ezel6tt
elGszor vett részt. Az iinnepi diszbe &ltoztetett vadaszsatorban
tartott villasreggelin az iinnepeltet a vasmegyei erdétisztelk
nevében Sdnger Nandor m. kir. féerdétanicsos. iidvozolte. Fe-
renc bajor kir. herceg csaladi korben estebéden latta vendégiil,
ahol szép szavakkal emlékezett meg edaadé munkassagarél,
mellyel a sdrvari erdéket és a vadgazdasiagot a mai mintaszerii
allapotukba helyezte. December 7-én a vadaszatokon rvésztvevo
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vendégek adtak Scherg L. tiszteletére nagyszabasu bankettet,
melyen résztvett Ferenc bajor kir. herceg, baré Reichlin Mel-
degg 6s a kirnyék vadaszai, kik diszes serleget, az uradalmi
tisztikar pedig babérkoszorut nyujtottak at az tinnepeltnek.

A magunk részérdl is Oszinte drommel allunk az tinneplék
soraba s erdész iidvvel koszontjiik.

Szeged varos halaja Kiss Ferenc ny. miniszteri tanaecsos
jirant. Szeged varos az 1924 decemberi kozgyiilésén elhatarozta,
hogy Kiss Ferenc ny. miniszteri tanacsos eléviilhetetlen érde-
mei elismeréséiil az eddig ,,papok erdeje” név alatt ismert erdit
ezentiil ,,Kiss Ferene erd6“-nek fogja mevezni.

Felolvasis a magyar erdigazdasdg veszteségeirdl és teen-
dfirél a trianoni békeszerzédésbiél folyolag. A ,Tatai Hirlap®
kitlonlenyomataban megjelent kis fiizetke hozta tudomésunkra,
hogy Téber Samu féerdémérnok az K. K. N. L. ismeretterjesztd
eléadasan a fenti cimen felolvasast tartott.

Ezen a szuk helyen mem térhetiink ki az olvasékozon-
ségiink dltal amigy is szomoriian ismert targykorbol vett fel-
olvasds hosszas érdemi méltatdsara, itt f6leg azt az chajunkat
fejezziik ki, baresak sokan kiovetnék Téber Samu szaktarsunk
példajat. A felolvasas bevezetd részében a nagykiézonség szaja-
izéhez alkalmazkodva élénk szinekkel vazolja m famak, a mi
produktumunknak a mindennapi életben valé fontos szerepét,
majd a statisztika meggyozo szamadataival tarja a hallgaté-
kozonség elé megesonkittatasunknak e tekintetbemi elrémito
kovelkezményeit. Targyalja tovabba azokat a feladatokat, ame-
lyek az erdogazdasigban megoldasra varnak. Felhivast intéz
a hazai erdodbirtokosokhoz, hogy ne feledkezzenek meg azokrél
a gazdasagi intézményekrésl, amelyek elsgsorban hivatottak
éppen a gazdasag fejlesztése érdekében minél alaposabban kép-
zett, minél fegyelmezettebb és minél hazaszeretobb alkalma-
zottakat mnevelni, s ne telepitsék idegen f6ld magyargyiilslo
sziilotteit erre a foldre, amely f6ld még ma is terem sok derék
ifjat. Eloadisat azzal a mementoval végzi, hogy orszdgunk két
féfolyojanak felsé vizvidékén bekovetkezheté erddpusztitiasok a
kozépfolyast vizvidék, vagyis megesonkitott orszagrésziink tel-
jes elpusztulasat eredményezhetik.

Uzemgazdasagi éa kizgazdasagi tovabbképzé tanfolyam
meérnikiok szamara. A Magyar Kirdlyi Jozsef Miiegyetem Koz-
gazdasagi Osztalya 1925 januar elejétél junius végéig iizem-
gazdasagi és kozgazdasigi tovabbképzo tanfolyamot rendez,
amelyen tébbek kozott erdémérnokok is résztvehetnek. Az
eléadasokat a kés6 délutani 6rakban (4—7) tartjak meg. A tan-
folyam célja iizemi ¢és kozgazdasigi tovabbképzés nyujtasa,

3*
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hogy ezzel a részivevéket ipari vailalatok kereskedelmi veze-
tésére és ellendrzésére képesiise.

A fékolléegiumok targyai a kivetkezok:

A kapitalizmus elmélete. Kereskedelmi és, valtojog. Uzem-
gazdasagtan. Gazdasagi szamvitel. Ipari kalkulacio. Hitelpoli-
tika. A vallalatokat érdekls jogszabalyok. Mérlegtan és mérleg-
elemzés. Ipari vallalatok kereskedelmi ellenérzése. Vallalatok
adé- és illetékiigye. Uzemgazdasagi szeminarinm.

Ezenkiviil a kovetkezd specialis el6adasok vannak tervbe
véve:

Bevezetés a kozgazdasagi irodalomba. Gazdasagi foldrajz.
Bevezetés a statisztika forrasmiiveibe. Statisztika és gyariizem.
Magyarorszag gazdasagi helyzete. Ipari kozigazgatas. HErdek-

kéviseleti iigy. Munkdasbiztositas. Nemzetkozi munkasvédelem.

Magyarorszag gépipara. Maganalkalmazottak jogviszonyai.
Bankiizleti szokasok. Magyarorszag hitelszervezete. A pénzin-
tézetek és ipari vallalatok ellenérzése. Szallilmanyozasi iigy.
Vaguti tarifa. Vamtarifa és vamkezelés. Adoiigyi kozigazga-
tas. Szabadalmi iigy. Koziizemek szervezete. Kozlekedésiigy.
Biztositasiigy. Az aranymérleg problémaja.

A tanfolyamra az eléjegyzések mar megtorténtek, értesii-
lésiink szerint azonban kivételesen megokolt esetben még be
lehet iratkozni.

A ftanfeolyam tandija 30 aranykorona, vizsgadij és bizo-
nyitvany dija 15 aranykorona.

A részletes tanterv, valamint egyéb tudnivalé a Miegye-
tem kozgazdasagi dékani hivatalaban (kbzponti épiilet I. 8.
ajté) tudhatok meg. ‘
_ Haldlozds, Rohrich Erné m. kir. erd6tandesos, az 0. E. E.
rendes tagja, a polgari hadiérdemkereszt tulajdonosa, 51 éves
koraban 1924 december 7-6n Paradon elhunyt.

Halasz Géza m. kir. erd6taniesos, a szekszardi erdéfeliigye-
l6ség id. vezetdje, {. évi januar ho T-én varatlanul elhunyt.

A m. kir. banya- és erdémérnoki féiskola ifjusaga tudatja,
hogy Kolldr Daniel I1. éves banyamérnokhallgaté 1924 decem-
ber hé 17-6n varatlanul elhunyt.

Béke hamvaikra!

Ujabb rendelet a szerzbdéses fairak és erdei mellék-
hasznalati bérek szabdlyozdsarol. A m. k. miniszlérium erre
vonatkozdleg 1924. évi 8418 M. E.szdm alatt ujabb rendeletet ado:t
ki, amely 1924 januér 1-t6l kezd6déen szabalyozza ezt a kérdést.
(Budapesti Kozlony 1924 évi december 24. szdma.)

A régebbi rendeletek csak az 1923. év végeig terjedden lévén
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€rvényben, az erdObirteck sulyosan nélkiilozte az ujabb kormany-
rendelkezést, mert bar sok oly rézi szerzfdés, amelynek artételei
valorizdlast igényelnek, aligha van, de egyes rendkiviil hatrdnyos
esetek még el6fordulnak. Igy pl. tudunk egy esetrdl, ahol évi
4400 m? {4ért a vevd ezen rendelet hidnydban esak 200.000 papir-
koronat, tehat koriilbebiil 12 aranykoronat wvolt koteles 1924-ben
fizetni. :

A felek az 1924 évben és az ezt kovetd naptdri években tel-
jesitendé ellenszolgaltatdsnak a még hatraléve egész szerzddéses
idotartamra és aranykoronaban valé biréi megéllapitasat kérhetik,
kivévén, ha az ellenériék akdr egy Osszegben, akar részletecben
mar elfre Kkifizetteteff, azt idékozben ifélet vagy egyezség az
akkori tényleges értékviszonyokhoz képest a felek szerzddéses
akaralanak meglelelé ériékben megallapitotta, vagy ha ezt az ité-
letileg vagy egyezségileg megaliapitott, bar megtelelének nem miné-
siillé ellenszolgaltatasra tortént fizeiést a fél fentartds nélkiil elfo-
gadta, Altalaban pedig nem lehet kérni ujabb snegallapitast akkor,
ha az ellenszolgiliatis természetben, aranyban, eziistben, kiilfoldi
pénznemben vagy mas értékdillé tdrgyban van megéllapitva.

Az 1924, évre vonatkozo kérelmek f. 6. janudr 22-6ig, a késébbi
idére vonatkozok altaldban az illetd év elsd felében nyujthatok be
az illetékes torvényszéknél.

A vegyesbizottsigi eljdrds altaldban az eddigi maradt.

Nem lévén médunkban a Korményrendeletet egész terjedel-
mében kozolni, melegen ajanljuk az érdekeiteknek, hogy azt a
hivatalos lap fent jelzett szdmaéban tanulményozzak.




Az ,Erdészetl Lapok® 1925. évi I. fiizetének
HIRDETESEL

Az ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kozlési dijért

a lap irdanyaval nem elienkez6 hirdetések kiadatnak.

Dijszabas. Kéthasdbos szélességben (107 mim) garmond betiivel
vagy ennél nagyobb 'betiifajtdval szedett hirdetés milliméterenkint
2500 korona. (Egyszeri megjelenés mellett egész oldal 400.000 K.) Tablazatos
ésgarmond betiinél kisebb betiifajtival szedett hirdetések masiélszeres egy-
ségarral szémittatnak. Ismételt megjelenés esetén megfeleld drkedvezmény.

Apréhirdetéseknél egy sz6 1500 K, dllaskeresleti hirdetéseknél 700 K.

Kiilon mellékletek megegyezés szerint.

Versenytargyaldsi hirdetmény

A g6d6lléi m. kir. erddhivatal a Szentendre szigetén fekvd
Hordanyt csarddt zart irasbeli versenytargyalas utjan 20 ev tarta-
mara beérbe kivanja adni.

A versenytargyalds napja 1925. évi februar ho 12-ike.

Az erre vonatkozo ajanlatok legkés6bb 1925. évi februar ho
12-én déii 12 6raig a godolléi m. kir. erddhivatalhoz nyujtandék be.

A bérleti feltételek, valamint a Hordnyi esardara vonatkozo

tervek a godolléi m. kir. erddhivatalnal 100.000 korona befizetése:

ellenében megszerezhetdlk,
Godollo, 1924, évi december ho.

U8 k) M. kir. erdohivatal.

1354/1925. szamhoz.
Vkm. X1.ligyosztaly.

Haszonfaeladdsi hirdetmény

Pest varmegye Telki kizség hatdrdban fekvd, a telki-i apét-
sagi alap tulajdonatl képezd erdében kitermelt 2073 darab és 655
témérkibméter haszonfa és 492 iirm. 2 méter hosszi feny6 bényata
eladdsa irant Budapesten, a kultuszminisztérium XI. figyosztalyaban
folyé évi januér hé 26-ik (huszonhatodik) napjan, déli 12 érakor
zart ajanlati versenytargyalas fog tartatni.
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Az eladandd haszonfa fanemek szerint koriilbeliil a kivet-
kez6képen oszlik meg: tolgy 349937 m?3, biikk 95-128 ms3, koris
0.528 m?, juhar 0-417 m?, szil 1:685 m?, gyertydn 0:541 m?, eseresznye
1849 ms, feny6 205 ms3, héars 0-836 m? és 2 méter hosszi fenyd
bényafa 492 iirms. ;

Az ajanlatok biztositdsdra tizendtmillio (15,000.000) korona
készpénzbinatpénz teendd le a budapesti m. Kir. kozponti 4llam-
pénztarnal, mint kozalapitvanyi f6épénztirnal (Budapest, I, Var,
pénziigyminisztérium), avagy barmely m. Kkir. &llampénziarnal,
csak a letett bédnatpénzrdl sz6l6 nyugta csatolandé az ajanlathoz

A hiiszezer (20.000) koronés bélyeggel elldtandé irasbeli ajan-
latokban, amelyek boritékdn ,Ajanlatok a telki-i haszonfak meg-
vételére* irandé ki, kijelentendd, hogy ajanlattevd a feltételekei
ismeri és magat azoknak feltétleniil aldveti; a beajanlott vételar
betiikkel és gzamokkal vilagosan kiirando.

Az, igy felszerelt zart ajanlatok folyd évi januar hoé 26-ik

rarn

pesten, a m. kir. vallas- és kozoktatdsiigyi minisztérium (V., Hold /

n.ca 16. szam) segédhivatali i6igazgatéjanal.

A feltételektdl eltérd, beesaron aluli, késoén érkezett, tavirati
vagy utéajaniatok tekintetbe nem vétetnek.

A versenyzik kozotti szabad valasztas, illetdleg a tett ajan-
latok elfogaddsénak vagy visszautasitisanak joga, tekintet nélkiil
a beigért wvételarra, a m. kir. vallds- és kozoktatasiigyi miniszter
urnak fentartatik.

A részletes feltételek betekinthet6k Telkin (u. p.: Péty,
Pest varmegye) a kir. kozalapilvanyi erdégondnokségndl és a kul-
tuszminisztérium XI. ligyosztalyaban (Budapest, V., Bathory utea
12. sz., IIl. em., 20. ajtészam).

Budapest, 1925. évi januar héban.

A m. kir. vallds- és kizoktatdsiigyl minisztérium.
(24. 1, 1)

Tolgymakkot — cser kizdarasdval — keres megvételre grof

Zelénski Robert uradalmi intézésége Encsencs, u. p. Nyirbator.
(611 2)

Erdogazdasagi szakiskolat végzett intelligens erdész —
jelenleg kotolt forgalmi birtok kozponti beosztottja — jeles képe-
sitéssel és referenciakkal, kiils6-belsé gyakorlattal magin urada-
lomnal 6nallé vagy beosztott allast keres. Szives megkeresések a

kiadéba kéretnek. (@ 1525
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I..AMM ANTAL

FENYOMAGPERGETGCYARA |

KORMEND

P&~ Siirgdnycim: DR. LAMM, KORMEND —23G

LEGMAGASABB CSIRAKEPESSEGU
TﬁLEVELU—, LOMBFA-, GYUMOLCS- ES SPECIALIS
; KULFOLDI MAGVAK
KAPHATOK A LEGMEGRIZHATOBB 4
MINOSEGBEN G. XIL 4) 18

Cégem 1918 6ta fendll és gyaram 1923-ban modern berendezéssel
ujonnan lett felépitve, mely nem tévesztendd dssze méas céggel.

Okl. erdomeérndk, 30 éves, rom. kath., nétlen, szdlo- és
mezbgazdasagban is kellé gyakorlattal, llandé vagy — hosszabb
iddre sz6lé — ideiglenes allast keres. K. B., Baja-Szentjinos.
Viz utea 6. {9, 1.:1)

Akac sz6lgkardt vagontételben keresiink megvételre. Ajan-
latot kér Ké6szegi Feny6magpergetgyar, Készeg, Vas m. (10. L 1.)

GATTER

Hofimann-Breslauw-gyartmany,
erds, modern gyorsjidirati golycs
csapaggyal, teljesem tvij, keretbel-
vildg 900 mm. 30 beszegzett fiirésziap-
pal, 20 par fiirészkengyellel, tartalék go-
lyés csapaggyal 10600 kgr. Ara csoma-
golva helyt Bpest Waggon 190 millié R

Haasenstein és Vogler
Budapest, Dorottya ucca 11.
0z 1) SGatter 502—6049“ jeligére.




Magyar Erdébirtokosok

Faértékesitd Részvénytarsasaga

Budapest IX, Calvin-tér 7. sz.

Elvallalia termelt, tovonallé vagy feldolgozott fakészletek

bizomanyi értékesitését, vesz és elad barmily mennyiségii

tiizifat és fiirészelt anyagokat. Ertékesitési kérdésekben
készséggel &ll az erddbirtokos

és erdotiszt urak rendelkezésére.

)

Erdéornek, vagy vadérnek ajanlkozik 39 éves, dzvegy,
idzan, megbizhatd, erélyes, szakvizsgazott erddor, t6bb éves bizo-
nyitvannyal, azonnali belépésre 4lldst keres. Cim: Kiss Janos,
Gyongyos, 19. hazszdm (Ujtelep). 301 £ S U
Nos, fiatal, szakvizsgazott erd6or allast keres. J6 bizo-
nyitvanyokkal rendelkezik, az erddédri teend0k minden 4géban,
faméretezéshen jartas. Cim: Forréo Gyorgy erdodr, Kaposszent-
jakab, Somogy megye. (20. 1L 1.)

Tolgy=-, blilkk-, nyar-, hars-,

DIO-GOMBFAT

és egyéb keményfaronkiket is
bdrmely mennyiségben wvdsdrol

Furnérgydr és Keményfatermeld Ri. Bpest, 1X, Csont-u. 1.

3)



Tii- és lomblevelii erdészeti
csemeték, sovénycsemeték, gyiimalcs-
vadoncok. Gyiimolcs-, disz- és sorfdk,

rozsdk. Erdészeti famagvak, csermakk

a legkitiinébb mindségben, leg-
Jjutdnyosabban beszerezhetdk .

’ - r ‘j
1925, tavaszi arjegy- il
o naeaee: - NEUMAY R ES TARSA §
g&‘igyé‘ignglaﬁgggf erdészefifaiskoldiban éserdészetimaghkereshedésénél §
beni el6nyarajanlat. ZALAEGERSZEG (15.L 1) §

Keiner Bezs6 ny. m. kir. erdémérnok, Godollé. Ajanl ki-

tiind feny6- és lombiamagvakat, csemetéket, suhdngokat, gylimoles-
fakat. s ke )

ViZl JENO

KORMEND! FENYOMAGPERGET01ARA

KORMEND (VAS MEGYE)  mmouy

Ajdnl a legolesébb napidron szavatoll magas
csiraképességii erdei, fekete-, lic-, voros- sib.

fenyéomagvakat, .

mésii akde-, juhar- koris-, gledies-, éger- sth.

lombfamagvakat, '

rrisstermésii alma-, kirte-, cseresznye-, mahalob-,
myrabolan- stb.

gyiimdélcsmagvakat

Feny6magpergetGtelepiink, mint ilyen, a legnagyobb Magyarorszdgon

Nagyobb sziikséglet esefén kiilon el6nyds arajanlattal szolgalunk

Tavirati cim: ,,Vizi, Kérmend“

(4. IX 5.

bl e



Vi

Hazai ipar és termelés

Kdszegi

Fenydmagpergetdgyar

(Kdszeg, Vasmeqye)

ajanl tavaszi vetésre legmaga.sabb
esiraképességii

tilgveli-, lombfa- g
gylimolcsmagvakat,

erdei csemetéket,
erdelrenyﬁ tekelefenyd lucfenyt-, mujamagui

1924. évi toboztermésbhsl saj4t modern berende-
zett magpergeténkben pergettiik ki és azok ma-
gas csiraképességeért teljes szavatossigot vsllalunk.

_Pontos és lelkiismeretes Iiszolgdlds

112573 A0DU 1993oUaSISLQY 57 0PV

Arjegyzék ingyen és bérmentve!

Magyarorszaq legnagyobb magpergetogydm

(22. 1V. 1.

20.000 darab 1 és 2 éves, magaskdriscsemete, 300 kg.
lehdmozott amerikai fekete dio, 05 kg. tisziitott thujamag, egy
darab 2 éves pavakakas és ot idei pavacsibe eladé grof Ester-
hdzy Laszlé erddhivatalandl, Magyarszombathely (Veszprém véar-
megye). : 13. 1L 1.)

Tobbmilliéo darabnyi erdei fenydcsemetekeszletiinkbol
ajanlunk Kitiind minéségben 1 éves csemetéket 45.000, 2 éveseket
70.000, 3 éveseket 100.000 korona &drban ezrenkint. Neumayr és
Tarsa erdészeti faiskolai, Zalaegerszeg. Egyéb esemetakrol kivg-
natra arjegyzék. (16. 1. 1.}
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Alldst keres aprilis 1-re 39 éves, dg. hitv. ev., nds, kis-
csaladu, wradalmi erdGér, aki hosszii gyakorlattal és erdGéri
vizsgéval bir. Szives megkereséseket kér Horvith Alajos, Zsigmond-
héza, u. p. Tirje, Zala m. 19. 1. 1))

Erdoori szakvizsgat tett, 18 évi elsérendl erddtelepitési
és vadtenyésztési gyakorlattal, 38 éves, nds, erd6oér azonnali belé-
pésre megfeleld allast keres. Cim az Erdészeti Lap kiaddhivatald-
nal megtudhato. 23. L 1)

Tolgy-, szil-, cser-, hdrs-haszonia, nyirfa-kocsirudak és
kiilonféle fagyartmanyok: keréktalp, kerékkill6 és nyelek 1925.
‘évi janudr hé 21-én keriilnek eladdsra. Bévebb felvildgositdst
postabélyeg bekiildése ellenében nyujli a miskolei m. Kir. Erdé-
hivatal. A7k

Szakvizsgat tett, ép, erds testalkatd, jozan, erélyes, ligyes
erddor alkalmazast nyer aluliroft uradalmi erd6hivatalnil. Grof
Hsterhazy Ferenc trhoz cimzett s bizonyitvanymésolatokkal felszerelt
kérvények az erd6hivatalhoz nyujtandok be. Pa'yazoki6l az erds-
szeti teendékben valdé jartassdgon kiviill megkivantatik, hogy az
aprovad- és nagyvad-lenyésziésben, valamint a ddvadirtasban is
teljes jartassdggal birjon; jo kutyaidomité legyen. Fizetés meg-
‘egyezés szerint. Az dllas mielébb elfoglalandd. Tata, 1924. dee. 11.
Hitb. uradalmi erd6hivatal. (26. I. 1.)

Vizsgazott erddor barmikori belépésre allast keres. dJelen-
leg felmondatlan alldsban van. Szives ajanlatokat kér Banko Istvan
hercegi erddér, FelsGgiod. (Bankd Sandor cimén.) (25. I. 1)

Eladd Benz:locomobil egyhengeres, tilhevitds, 1épesés ros-
téllyal, 1917-ben épiilt, keveset hasznalt, 60—90 16erds. 18 Gatter
Pini-Kay, Wien gyartmanya. Koziomilalkatrészek és fHirészielsze-
relések. Kozelebbi adatok megtudhaték: Langfelder Karoly okl.
geépészmérnoknél, Budapest, V., Karpat utea 7—b. (28.L 1)

= , "
VUK M. ES FIAl BUDAPEST

FATERMELOK ES FAKERESKEDOK
ALAPITTATOTT: 1847

Yasdrolnak tolgydongafa-, talpfa-, vagy tlizifatermelésre
alkalmas erdokel tévén és feldolgozott fakészleleket.

Ircda: V. keriilet, Kalman-utca 10.
Fatelep: V. keriilet, VAczi-ut 160.

(1. YL. 1.}
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Vezetd- és bizalmi allasban 16v6, 35 éves, nés, katholikus,
uradalmi f6erd6mérnik, nagyobb, hegyvidéki erdébirtokon hasonio
allast keres, Felmondatlan &lldsiat kizardlag ethikai okok miatt
kivinja véaltoztatni. Esetleges 1j 4llasat a megdailapodds utédn hat
hénappal foglalhatja el, Leveleket ezen hirdetés szdmara valé hi-
vatkozdssal a kiadohivatalba kér. (14. 1. 1.)

N d AT N B B A

s szerkeszid :

! NGER JANOS
= Fatorzsmeériket (klupakat) i

Jelzd és szamozokalapacsokat
Szalag- és [oldmérdket
Fejszéket, baltakat

25 Titdn és Rotschild talp-
fakapesot

Mindenfajta fiirészariut és liirész-
lapot

Jelzdkrétat, mindenfajta erdészeti
és mezigazdasdgi lelszerelése-
ket

Miiszaki cikkeket és kenanyago=

kat (8. 1L 2)

Telefon: 191—
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Tolgy-, szil- cser-, hérs-haszd

}sulontele iagyartmanyok kereklafp I. tiizetének tartalma:

NS B ~Va

— Kérelem az eldfizetések meouphsﬁra és a tagjarulékok bekiil-

désére _lpessule LB ias e i nie L oui e SRR S e S e

— Ujév kiiszobén, (Czillinger Jdnos) - - = _ __ __ __
Biré Zoltdn : Aktudlis kérdések. II. (befejezdé kozlemény) - -
Czillinger Jdanos. Az erdészeti kizigazgatas kérdéséhez’ __ __ __
Egyesiileti kdzlemények :

Kivonat az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet 1924, évi decem-
ber hé 17-én tartott rendes kozgyfilésének jegyzd-
konyvebol 1o TRk L et SRR e i R e 0 Bl

Irodalom :

Kdnyvismertetés: Schenk Jakab. Az erdei szalonka vonulisa

Eurépaban. — Landgraf Jdnos és dr. Hanké Béla. Té6-
gazdasdgi tandcsado pontyos tégazdasdgok részére __ __ __
Kiilonfélék . Személyi hirek. — Negyvenéves szolgadlati jubileum. —
Szeged varos hdldja Kiss Ferenc ny. miniszteri tanécsos
irdant. — Felolvasds a magyar erdégazdasig veszteségeirsl
és teend6irél a trianoni békeszerz6désbél folyélag. — Uzem-
gazdaségi és kozgazdasigi tovabbképzi tanfolyam mérnokok
szamdra, — Haldlozds — Ujabb rendelet a szerzédéses
fadrak és erdei mellékhasznélati bérek szabalyozasdrél __
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