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Lisztes berkenye

Az erdeszeti tanusitasok szerepe a
faanyagok legalitasanak biztositasaban

Az illegalis, vagy nem tartamos erdogazdalkodashol szar-
mazé faanyagok kereskedelme vilagszerte valtozatlanul
jelentds mértékben jarul hozza erdoteriiletek eltiinésé-
hez.! Egyes hecslések szerint az illegalis fakitermelés 70

és 206 milliard USD kozotti karokat okoz évente globalis
szinten. Ez a teljes kereskedelem 15-30%-at is kiteheti,
de egyes orszagokhan akar a 70%-ot is elérheti.?

A kérdés azért Osszetett, mert természetvédelmi szempont-
bol ugyan a fahasznalat csokkentése kivanatos, kornyezet-
védelmi szempontbdl azonban a faanyag, mint természet-
barit nyersanyag jelentsége egyre fokozodik.

Az is megfigyelhet6, hogy szimos orszagban a fakiter-
melés elsédleges célja nem kifejezetten a faanyag kiterme-
lése, hanem inkabb tertlet felszabaditisa mez6gazdasagi
haszndlatra.

Mindazondltal ma mar egyértelmd, hogy az ar és miné-
ség mellett meghatidroz6 tényezd a beszerzett faanyagok
nyomonkovethetSsége és legilis eredetének igazolasa a tel-
jes feligyeleti lancon at, egészen az erdGig. Egymast érik a
konferencidk e témidban, melyeknek szervez6i nemzetkozi
tansito intézetek, kornyezetvédelmi szervezetek vagy Eu-
ropai Uni6s Intézetek, mint példaul az UNECE.

A legfontosabb kérdés: ha a cél a legalis faanyag-keres-
kedelem, akkor az miként valosithatdé meg?

Hagyominyos megoldas, hogy az egyes orszagok torvényi
szabalyozassal probaljak meg kizdrni az illegilis importot, pl.
az Egyesilt Allamokban a Lacey Act, Japanban a Clean Wood
Act, Dél-Koredban az Act on the Sustainable Use of Timbers
vagy Ausztrilidban az Illegal Logging Prohibition Act irja el a
minimalis kdvetelményeket a faanyagok importjahoz.

Annak érdekében, hogy a torvényi kovetelményeknek
eleget tegyunk, kockazatelemzést kell végezniink arra vo-
natkozoan, milyen eséllyel szirmazhat a beszerzett fa-, illet-
ve faalapu anyag vitathat6 hitelességti forrasbol.

A gyakorlatban a kis- és kozépvallalatok, megfelel6 hoz-
zaértés hidnydban, csupan felszinesen tajékozédva akar a
korrupcios index, a CPI (Corruption Percentage Index) alap-
jan alkalmazott kockazatelemzéssel, zomében alacsony koc-
kazatinak soroljak be a tanusitott faanyagokat. Amennyi-
ben a szarmazdsukat igazol6 papirok rendelkezésre allnak,
legtobb esetben az ellendrzé szervek is elfogadjak ezeket
alacsony kockdzatinak.

Egy 2014-ban publikalt felmérés® 94 tanusitott, fdrészelt
fatermék gyart6 és exportilod céget kérdezett meg, 6 kdzép-
eurdpai orszagban. Az eredmények megerdsitették, hogy a
cégek 85%-a nem érzi, hogy a PEFC vagy FSC tanusitasok
hatassal lennének a faanyagok legalitdsara.

A felmérés a megkérdezettek privat véleményét tikrozi,
ami nemcsak azt er6siti meg, hogy a tanusitott anyagok nem
feltétlentl tekinthetok legilisnak, hanem arra is kovetkez-
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tetni enged, hogy ezen cégek miként kezelik a tanusitott-
ként vasarolt anyagot. A vilaszok részletes elemzésébdl az
is kitinik, hogy azok a cégek érezték a tanusitds pozitiv ha-
tasat a faanyagok legalitisira vonatkozéan, melyek olyan
kontrollalt eredetd anyagokat vettek, illetve forgalmaztak,
melynek legalitisat maguk ellendrizték. Ezek a cégek az
adott FSC vagy PEFC szabvany szerinti due diligence, azaz
a kell6 gondossag elvén” mikodo rendszereket alkalmaz-
tak is beszerzési gyakorlatukban.

A gyakorlatban, féleg a kisebb vallalatok esetén a due
diligence rendszerek nem dllnak masbodl, mint egy kapott
minta alapjan O6sszedllitott kockazatelemzésbdl és a doku-
mentumok gytjtésébdl, archivalasabol.

A tanusitdsok ezen rendszereket évente egyszer ellenorzik,
ez azonban nem képes biztositani azt a feltigyeleti szintet,
melyet a felelosségre torekvd vevok vagy a hatosag elvdrna.

A feligyeleti laincok mar egy-két koztes kereskeds ese-
tén sem teszik lehet6vé az igazi nyomonkodvethetdséget és
a problémis szamlik, mennyiségek a nem hat6sagi audito-
rok el6l tigyesen elrejthet6k.

Az egyes orszagok dltal kulon-ktlon bevezetett szaba-
lyozasnal jobbnak itélem a regionalis nemzetkozi egyezmé-
nyeket, hiszen a régiéban nem okoznak versenyhatranyt.
Az unio6s szabalyozas, az EUTR csokkenti ugyan annak a
kockazatit, hogy illegalis faanyag érje el Europat, azonban
a kereslet visszaesésébdl fakado drelénynek mar mas régi-
ok piaci szerepldi lehetnek a haszonélvezoi.

Elképzelhet6 lenne egy, akar globdlis timogatds pl.: a
fejlett orszagok, tamogatjak az 6serdék fennmaradasat, akar
a tulajdonjog megszerzésén keresztiil, hasonléan az Egye-
sult Kirdlysigban mikods természetvédelmi rendszerhez.

Az erdészeti tanusitds azonban egy teljesen mas koncep-
ciot valositott meg, amely 6nkéntes alapon, és a keresleti
oldalrdl, trade-mark segitségével kivanja kereskedelmi
elényben részesiteni a szabvanyaik altal el6irt feltételeket
teljesité beszerzéseket. A tanusitdsi rendszerek két {6 pillé-
re: az erd6tertiletek tanudsitdsa (Forest Management — FM)
és a tanusitott faanyagok végfelhasznilohoz valé eljutdst
biztosito feliigyeleti lanc, a Chain of Custody (CoC).
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Jogszertiség és nyomonkdvethetoség

Forest Management tanisitas

Az eddig tanusitott erdétertletek, 523 M hektar, megkozeli-
t6leg a fold erdeinek mindossze ca. 13%-a. Ebbdl a két {6
tanusitasi rendszer az FSC® kozel 200 M hektart® és a PEFC™
313 M* hektart tesz ki. Bar a PEFC sikeresebb az erdéterii-
letek tanusitisaban, az FSC intenziv lobbijanak koszonhets-
en nagysagrendekkel tobb vallalkozast tanusitott a feltigye-
leti lanc szabvanya szerint.

A terlleti megoszlas azonban nem egyenletes, amig a
problémak jelent6s része a trépusi tertileteken van, az er-
dészeti tanusitdsok féként a fejlett orszagokban jellemzéek,
ahol a hat6sagi, tarsadalmi kontroll erésebb, €s a tanUsitas
megszerzése killonosebb erdfeszitést nem igényel.

Chain of Custody tanisitas
A feltgyeleti lancon beltl a faanyag nyomon kovetésére a
szabvany tobb killonbozé lehetbséget is biztosit annak ér-
dekében, hogy az a vallalat mikodésére szabhat6 legyen.

A tantsitott vallalatoknak meg kell felelni az adott szab-
vany feltigyeleti lanc kovetelményeinek, amely el6irja a ta-
nusitott faanyagok nyomon kovethetéségét az erd6tdl a to-
vabbértékesités pillanatiig.

A szabvanyok rendszerei a nyomon kovethetéség biztosi-
tasara tobb lehetéséget kindlnak: lehet fizikai elkilonitéssel,
vagy egyszerl egyenleg vezetésével, azon belil Un. szdzalé-
kos vagy kredit modszerrel, melyben a tanusitott és nem ta-
nusitott forrasbdl szirmazd anyagok keveredhetnek tanusitot-
tal. Ez utébbi két esetben a tanusitottal keveredé nem
tanusitott anyagokra a szabviny direktivakat ad, kotelezévé
teszi egy adott szintl due diligence rendszer alkalmazasat, te-
hat megadja, hogy milyen mélységben kell a kilonbozé koc-
kazati besoroldssal rendelkez6 forrdsokbdl szarmazé anyago-
kat vizsgalni, tobb egyéb szempont mellett azok legalitisara
vonatkozéan. Az ilyen nem tanusitott anyagokat nevezi a
szabvany kontrollalt faanyagnak (Controlled Wood) az FSC-
ben, illetve kontrolldlt forrdsbdl szarmazoénak (Controlled
Source) a PEFC rendszerében.

Kérdeses, hogy az erdészeti tanuisitdas két evtizedes rend-
szere mennyire megbizhato, és mennyire alkalmazhbato én-
magdban vagy a DDS egyik kiegészito eszkozeként.

Tekintettel a téma aktualitdsara a szakma egyik legjelent6-
sebb tanusito szervezete, a NEPCon, 6sszehasonlitod elemzést
végzett annak feltardsira, hogy a PEFC szabvany kovetelmé-
nyei szerinti due diligence rendszerrel teljesithetéek-e az
EUTR kockazatcsokkentési kovetelményei arra vonatkozoan,
hogy a beszerzett faanyagok legalis forrdsbol szairmaznak-e.”

A NEPCon arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a rendszer
ugyan tartalmaz aprébb hidnyossiagokat, azonban amennyi-
ben teljesiti mind a PEFC ST 2002:2013 szabvianyit, mind a
hozza tartozo kiegészité dokumentum, a PEFC GD
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2001:2014 kovetelményeit, akkor eleget tesz az EUTR kiva-
nalmainak is a legalitds kérdésében.

A tanusitvanyok, magukat a legalitds szempontjabdl ter-
mészetesen megfelelének itélik, hiszen ez az eladhatésaguk
egyik zdloga, a gyakorlat azonban szdmtalan incidenst pro-
dukalt mar, melyben bizonyitast nyert, hogy attél, hogy egy
anyag tanusitott, még nem feltétlentl teljesiti a legalitassal
szemben tamasztott elvarasokat.

Fuggetlen vizsgidlatok igy szamos kritikat fogalmaznak
meg az erdészeti tanusitisokkal szemben:

— Az erdészeti taniisitdsi rendszerek elsosorban mino-
ségbiztositdsi rendszerkent lettek kitaldlva, és a bely-
szini ellenGrzésre éplilc koncepcio mdr nem feltétleniil
Jfelel meg a kor kibivdsainak.

— FG6 probléma az audit gyakorisaga ¢€s intenzitdsa. A ta-
nusitasi rendszerek ellenérzésére évente egy alkalom-
mal kertl sor, melynek sordn az auditorok elhanyagol-
haté szamui mintat vesznek a kidllitott és a bejové
szamlakbol, és ezenfelil csak azt ellenérzik, hogy a
cég dltal bemutatott egyenleg rendben van-e. A kocka-
zatot csak fokozza, hogy legtobb esetben a faanyagok
tobb cégen, fakitermeldn, fakereskeddn, tehat hosszu
feligyeleti lincon mennek keresztiil, mire a felhaszna-
l6hoz érnek.

— A Chain of Custody audit riportok nem nyilvanosak,
az FSC esetén az erdé audit riportok ugyanazok, a
PEFC esetén azok sem.

— Nem megoldott annak az ellen6rzése, hogy a tanusitott
villalkozas vajon nem ad-e el tobb faanyagot tanusitott-
ként, mint amennyit megvett, mivel ehhez az 6sszes ki-
és bemend szamlat ellenérizni kellene, valamint ponto-
san ismerni kellene a gyartas kihozatali szamait.

— A hattér-informiciok beszerzése a mikodés kornye-
zetében jelen 1évo érintettekkel, érdekeltekkel folyta-
tott konzultacio sordn torténik. Ezen felek felkutatisa,
valamint a velik torténé kommunikacio nyelvi és kul-
turdlis kilonbségekbdl adédoan nehézkes lehet, igy a
gyakorlatban gyakran csak a helyi természetvédelmi
szervezetekkel folyik konzultacio. Ezek a fejlett orsza-
gokban kifejezetten fakitermelés-ellenesek, fejl6dé or-
szagokban pedig nincsenek.

— A kontrollalt faanyag/eredet (Controlled wood, con-
trolled sources), mint sziitkségmegoldas ennél is ala-
csonyabb szintl ellenérzési kovetelményeket timaszt.

— Mivel a tanusitott anyagok kereskedelme egy opcionilis
lehet6ség, szamos villalkozds a tanusitast csak annak
marketingértéke miatt szerzi meg, kereskedelmének je-
lentGs része a nem tanusitott faanyagokkal valosul meg.

— Origsi probléma, hogy a mir tantsitissal érkezd anya-
gokat vasarolo villalatok a gyakorlatban azokat min-
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den tovidbbi ellenérzés nélkul legilis forrasbol szar-
mazonak mindsitik.

Osszességében az egyes szdllitmdnyok tekintetében a
visszaélés minddssze papirmunkdval elfedbeto, ezért a ta-
nusitds inkdbb a tartamos erdogazddlkoddsra vonatkozo
minosegtanuisitds, nem eredettanisitas.

A feltart hidnyossagok ellenére a tanusitasi rendszerek
szamos elénnyel birnak:

1. A legfontosabb, hogy jelent6s tarsadalmi véleményfor-
mal6 er6t képviselnek, a trade-mark logéik ma mar a
legismertebbek kozé tartoznak.

2. Bizonyos faanyagok hosszi, orszidghatirokon ativel6 utat
tesznek meg, mire a felhasznidlohoz érnek. Eur6pan be-
ltl is jelentGs faanyagmozgis figyelhetd meg. A helyi ko-
rilmények és szabalyozasok ismeretének hidnyaban
azonban komoly nehézséget okoz meghatirozni, hogyan
lehet kell6 el6vigyazatossiggal eljarni a beszerzés soran.
Az Osszes jogi szabalyozas alapjat képezi az az elv, hogy
a szarmazasi orszag szerinti jogszabalyokat be kell tarta-
ni. Felmertil azonban a kérdés, hogy mennyire tekintheté
legalisnak, ha a helyi viszonyok teret engednek j6zan
megitéléssel jogszerttlen eljarasnak a fakitermelésben,
lasd brazil 6serddk helyzete. Ezért teljesen jogos az igény
egy, a szarmazasi orszagtol fiiggetlen, nemzetkozi szab-
vany kialakitdsdra, amit napjainkban az eredettanusitds €s
a hozza tartozo6 felugyeleti lanc tanusitisa biztosit.

3. Tovabbi el6ny lehet a piaci alapu szabdlyozas, tehat a
vevo donthet, hogy maga ellendriz, vagy tanusitott
anyagot vesz. Marketingértékik pedig egyre né és a
trade-markok a laikusok, illetve a lakossig szemében
is megtelnek tartalommal.

4. Piaci igény esetén elterjedésiik konnyen megval6sithato
azokon a tertileteken, ahol elérhet6ek tanusitott alap-
anyagok. Hatranya, hogy pont azokon a tertileteken,
ahol a legnagyobb sziikség lenne rijuk, mint Afrika, In-
donézia vagy Dél-Amerika, a legkisebb az elterjedésiik.

5. Kisebb villalkozasok szamira sokkal egyszeribb a ta-
nusitott faanyag beszerzése, mint a sajat, 6ndllo ellen-
O6rzés magvalositasa, kalonosen, ha a forrds masik
kontinensen taldlhato.

Konkluzio
A fentiek alapjan levonbato kovetkeztetés az, hogy ha egy
Jfaanyag erdeészeti tanuisitdssal kertil értékesitésre, még nem
garantdlja, hogy legalis forrdasbol szarmazik, tovabbd, hogy
habdr a rendszerek legitimitdsa nem kérdéses, azoknak
technikailag fejlodnitik kell.

Az erdészeti tanusitasok chain of custody rendszerei a
szabvany és az ellenorzés jelenlegi szintjén a legalitist nem
tudjak biztositani!

A tanusitdsi rendszerek bevezetésiikkor nagyon eléremu-
tato, korszerd eszkodznek szamitottak, idSkoézben azonban
érdemi modszertani fejlesztés nem tortént. VélhetGen a ta-
nusitasokkal kapcsolatos kritikdk a rendszer tovabbfejlesz-
tését vonjak maguk utdn.

Els6sorban harom ponton kell fejleszteni:

1. Az erd6k esetén a szatellit képek sokkal pontosabb atte-
kintést adnak az erd6gazdilkoddsrol. Ma mar tobb kor-
szerl technika is rendelkezésre 4ll, hogy mind az erds-
tertiletek valtozasat, mind azok leltdrozisit pontosabban
lehessen végezni. Ezzel elejét lehetne venni az illegalis
kitermeléseknek, és a kitermelt, de nem dokumentalt fa-
anyagok értékesitésének is. Példaként emliteném, hogy
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jelentGs probléma az alabecsult leltar, majd a tobbletfa-
anyag eladdsa. Ma mar egy hatizsik méretd 1ézer szken-
nerrel pontosan felmérhet6 a faillomany.

2. A nyomon kovetésben a fejlett technolégiak, mint pél-
daul az RDF chipek, harveszterek évgylrd szkennelése,
vagy akdr a Smartwater alkalmazdsa lehet6vé teszi az
egyedi nyomon kovetést is. Az egyes fakereskeddk be-
szerzés-eladds egyenlegére vonatkozoan a blockchain
technologia kindl konnyen alkalmazhat6 lehetéségeket.

3. Az anyagok eredetének ellendrzésére is tobb modszert
kinalkozik, ezek koziil a legigéretesebb az izotop mod-
szer. Ennek soran a szdrmazasi helyszinekrol gytjtott
mintak égetésével egyfajta izotoptérkép hozhato létre.
Ellen6rzéskor aztan csak ossze kell vetni az anyag izo-
topszerkezetét a térképpel, és megillapithato, hogy va-
I6ban a dokumentalt helyszinrdl szirmazik-e a faanyag.
Ilyen térképek az egyes cégek sajat kitermelési helyeir6l
viszonylag kis raforditassal is készittethetSk, de a hossza
tavd, globalis megoldast egy orszagokon, kontinenseken
ativel6 térkép megalkotasa jelentené.

Osszességében mig a tartamos erdogazddlkodds szem-
pontjabol az erdotaniisitvanyok nagyon hasznosnak bizo-
nyulnak, addig a tanusitvannyal rendelkezo faanyagokat
legalitdas szempontjabol automatikusan alacsony kockdza-
tiként kezelni csak abban az esetben lenne belytallo, ha a
beszerzok kozvetleniil az erdobdl, illetve a fakitermelokiol
vasarolndk az anyagot.

A tantsitds a kezdetekben egy rendkiviil eléremutato ini-
ciativa volt, ami még napjainkban is lukrativ Gzleti modell,
mukodésének kozéppontjaban azonban az elterjedés foko-
zasa all. Annak érdekében, hogy fel tudjak venni a versenyt
napjaink kihivasaival és meg6rizzEék hitelességiiket, elen-
gedhetetlen, hogy hasznalni kezdjék a modern technolégia
adta lehetGségeket.

Nem véletlen, hogy az FSC els6 10 éve alatt kozel 200
millié hektdrt tanusitott, a masodik 10 éveben pedig mind-
o0ssze 20 millio hektart, mikdzben tertileteket vesztett. Leallt
a novekedés, van, ahol (pl. Kanadaban) csokkend tenden-
cia indult el, és kockazatos politikai egyensulyozas zajlik,
hogy a foldtulajdonosok ne kezdjék el visszaadni a tandsi-
tasokat, de a piac felé tovdbbra is igazolhaté maradjon a
rendszer megbizhatésiga.

El6fordulhat, hogy amennyiben a klasszikus rendszerek
(FSC®, PEFC™, SFI®) nem képesek idében reagilni, par év
alatt Gj, korszeribb, egyszeribben betarthat6, hatékonyab-
ban ellenérizhetd és minden erdétertiletre alkalmazhato
rendszerek veszik at a helytket.

Forrasok
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