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Erdei legeltetés a 21. szazad
erdogazdalkodasi lehetoségei kozott

dr. Varga Anna - tudomanyos segédmunkatérs, MTA OK OBI
dr. Molndr Zsoltl - tudomanyos tanacsadé, MTA OK OBI

»Erdei legeltetés mindig volt,
van és mindig lesz is.”

(Fuchs Frigyes: Magyarorszdgi
oserdok —1861)

Szent Gyodrgy-nap tajan, aprilis végén
egyre tobb és tobb helyen szervezik
meg ujra vagy teljesen ijonnan a le-
geltetési idény kezdetét jelzd kihajta-
si iinnepségeket. Ez is arra utal, hogy
egyre nagyobb az igény és az érdekld-
dés a legeltetd allattartas irant, mely
az erddgazdalkodas szamara felada-
tokat és lehetdségeket egyarant je-
lent, az orszag egész teriiletén. Emiatt
keriilt jelen cikkiink kizéppontjaba az
Erdészeti Lapok hasabjain egykor
gyakori témanak szamitd, de az utéb-
bi évtizedekben szinte alig érintett er-
dei haszonvétel.

Az erdei legeltetés az az erdei haszon-
vételi mod, ami talan a leginkdbb vilt
ki érzelmeket, kelt pozitiv vagy nega-
tiv gondolatokat, mikoézben a széle-
sebb kozonség szamara valéjaban szin-
te ismeretlen, és nem ritkin téves
elképzelések is megjelennek vele kap-
csolatban.

Erre, az egykor tarsadalmi és gazda-
sagi szempontbdl is meghatirozo, az
elmalt tobb mint 60 esztendében vi-
szont gyakorlatilag torvényileg tiltott
haszonvételi modra a jelenkor gazda-
sagi, természetvédelmi és tarsadalmi
igényeibdl kibontakozott — erdészek,
allattenyésztok,  természetvédelmi
szakemberek és kutatok kozotti — szé-
les kora szektorkozi egytttmikodés-
nek koszonhetéen, a 2017-es torvény-
modositas  utan, mint  innovativ
agrdrerdészeti haszonvételre Gjra lehe-
t6ség nyilt.

Szeretnénk kiemelni, hogy a magyar
erd6gazdalkodas torténetében nem ez
az egyetlen eset, amikor az erdészeti
szektor meghataroz6 szereppel bir a
legel6gazdalkodas fejlesztésében. A
19. szazad végén és a 20. szazad elsé
évtizedeiben szamos kivalo cikk, kiad-
vany és gazdalkodok szamdra késziilt
utmutato sziletett erdészek egytttmu-
kodésével.
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Engedeélyezett legeltetés akdcosban, Hajdiisamson hatdrdaban (Foto: dr. Varga Anna)

Cikkiinkben roviden 6sszefoglaljuk
az erdei legeltetés multjat és azokat az
igényeket, amelyek az ujboli enge-
délyezéshez vezettek. Ezen til bemu-
tatjuk az erdei legeltetés torvény nyuj-
totta lehetoségeit kulfoldi és mar
megvalosult hazai példikon keresztiil.

Miultbeli jelentoség és szabalyozas
Sokan gondolhatjak, hogy az erdei le-
geltetés mar Maria Terézia 1770-ben
megjelent A faknak, és erdbknek ne-
velésérol, és megtartdsdrol valo rende-
lés” jogforrdsaban altalanosan tiltott te-
vékenység volt, de ha alaposabban
megvizsgialjuk, akkor azt latjuk, hogy
alapvetéen a kecske kdros rdgasa
miatt, az erdékre kiterjedé altalanos til-
tasa jelenik csak meg.

A t6bbi legeld joszdgot tavol tartatja
a fiatal erddktdl, beerddsulésre alkal-
mas, jo termdhelyen 1évé legel6ktdl,
ahol kivaltképp a fiatal erd6kre van fi-
gyelemmel. Az 1700-es évek végén
megfogalmazédott szakmai allaspont
aztan végig kovethet6 a késébb meg-
jelen6 jogszabalyokban 1879-t6l egé-
szen 1961-ig, amikor hatdlyba 1ép az
1961. évi VIL tv. az erd6rdl és az erdd
védelmérdl és benne az dltalanos til-
tassal: , Tilos erdoteriileten legeltetni és

makkoltatni’. Ezt a tiltast a késébbi
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Evt.-k sem oldottak fel, egészen a
2017-es modositasig.

Az erdészeti szakpolitikat és a ké-
s6bbi gyakorlatot mindig is befolyasol-
tak mas szektoroknak a lehet6ségei és
szabdlyozasai is. Az erdei legeltetés
visszaszoruldsahoz jelentds mértékben
jarult hozza az 1852. marcius 3-4n ho-
zott Erdo és legelo elkiilonitéserol szo16
pitens, mely az egész Karpat-medence
gazdalkodasara, okologiai és tirsadal-
mi viszonyaira is jelentés mértékben
hatott.

Az elkilonozési torvénynek a ma-
gyarorszagi fas-erd6s legeltetési rend-
szerekre, valamint az egész gazdalko-
dasra és tarsadalomra tett drasztikus
negativ hatdsardl a korabeli erdészeti
cikkek, illetve szinte minden vonatko-
z6 néprajzi tanulmany beszamol.

Gazdasagi €s tarsadalmi veszélyeit
mar a patens életbelépése utin kozvet-
lentl is észlelték, és helyi szinten tilta-
kozasok is megindultak a végrehajtdsa
ellen. Err6l is beszamol Baloghy az Er-
dészeti Lapokban 1862-ben megjelent
Nébany szo az erdok elkiilonitése tigye-
ben cimU irasaban: ,....ily vidékeken
az egy telken lako t6bb kiilon csaldd
mindenike, a terjedelmes kézds erdo-
ket, a tilalmasok kivételével, legel6 gya-
nant haszndlja, s hogy e csalddok
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Ma is élo gazddlkoddsi
Varga Anna)

osszege az elkiilonités utan szinte csak
az egy telek utan megalapitando legelo
Jjarandosdgra lesz utalva, s igy a fai-
zasndl emlitett visszds arany sziikség-
kép itt is be dll, nem lebet csoddlni, sot
csak is ebben kell keresni azon makacs
ellenszenvet és félelmet, mely felso vide-
keinken az erdo és legeld elkiilonités el-
len a nép minden rétege kozétt oly mély
gyokeret vert. A volt virbéresek terme-
szeti, de e részben jozan dszténe re-
megue érzi, hogy az erdd és legeld elkti-
Ionités ezen sziik batdrok kozé szoritott
Sfeltétlen megalapitdsa, a térvény betiije
szerinti jogossdgnak taldan igenis, de a
nélkiilozhetetlen és valtozhatatlan
sziikségnek sehogy sem felel meg, s in-
ségtik csirdjdt rejti mébhében, anndl is
inkabb, miutan e felso vidékeken, min-
den egyéb bianyban, legnagyobbrészt
a marbatenyésziés s a nagyobb fasziik-
séglet kénnyil s koltség nélkiili kielégite-
sének lebetdsége tevé eddig az életet 1iir-
betove.”

A félelmek jogosak voltak, mivel
voltak olyan erd6silt domb- és
hegyvidéki tajak, ahol a falvakban él6
egykori jobbagyok szdmara legel6ként
hasznalhato tertiletek mérete szinte
egyik naprol a misikra jelentés mér-
tékben lecsokkent.

A Zemplén, a Matra és a Bukk vidé-
kén jellemzéen az egykor legeltethe-
tett erdétertiletek csupdan 3-10%-at
kaptdk meg a faluban él6 egykori job-
bagyok, a Borzsonyben ennél némileg
magasabb, 30—40% kortli hanyad lett
az ovék.

A 19. szdzad végétdl a 1961-es er-
dotorvényig az lzemtervekbe beje-
gyezve, mint mdsodlagos haszonvételi
mod, tervezett és szabdlyozott médon
folyt a legeltetés azokon az erdGteriile-
teken, ahol erre lehet6ség nyilt. Koz-
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mod az erdei legeltetés a Temes mentén, Erdélyben (Foto: dr.

ben azonban folyamatosan csokkent a
legeltetett teriiletek kiterjedése.

A tudominy a torvényekre timasz-
kodva gy tartotta, hogy az erdei legel-
tetés lényegében kiveszett haszonvételi
modda vilt a 20. szazad masodik felére.
Ellenben, ha gyakorl6 erds-, illetve 4l-
lattartd gazdilkodokat megkérdeziink,
errdl egészen mas informaciét kapunk,
és a tiltott legeltetés biintetései és kar-
okozasai mellett beszimolnak az erdei
legeltetésnek a gazdilkodasban betol-
tott szerepérdl és karokozas nélkili gya-
korlati megvalositisinak modjairdl is.

Az erdei legeltetés jelenkori
meghatarozasa és az ezzel
kapcsolatos félreértések
Az erdei legeltetés gyakorlata és sza-
balyozdsa soran mar maganak a tevé-
kenységnek a meghatirozdsa is kihi-
vast jelent. Az erdégazdilkodas

szempontjabél az Orszagos Erdéillo-

Erdészeti Lapok CLIV. évf. 5. szam (2019. majus)

SZAKMAI FOKUSZ — ERDOHASZNALAT

many Adattarban nyilvantartott, erd6
muvelési agu tertileten haziasitott j6-
szag barmilyen célbdl valé tartézko-
dédsa az erdei legeltetés fogalma ald
tartozik.

A torvényileg egységesen meghata-
rozott haszonvételi méd azonban na-
gyon viltozatos médon és hatissal
megvalosuld tevékenység a napi gya-
korlatban, de torténeti kitekintésben is.
Ezt példazza Andrasfalyy Bertalan nép-
rajzkutaté megallapitisa is a Duna-
menti tertletekkel kapcsolatban: , A4 le-
gelo szot a XIX. szdazad elejéig ritkan
baszndltak énmagaban. Ennek egyik
oka az, hogy addig a legeltetést nem
korldtozidk bizonyos adottsagi teriilet-
re. A legel6 sz6 tebdt nem jelentett egy
bizonyos adotlsdagii és hasznosildsti te-
ritletet, mivel a hatdr minden részét le-
geltethették. Szamos példdat ldathattunk
az erdok bemutatdsandl arra, hogy az
erdo szoval a XVIII. szdzadban és a
XIX. szdazad elejen nemcsak a faval be-
nott teriiletet, hanem a kézlegelokent,
kozbs baszndlatban tartott fas teriilete-
ket is jeldltek. [...] Az erdok a XVIII. sza-
zad végéig mindenhol marbaéld fold-
nek, legelonek szamitodnak. A legelé
Jjoszagot csak azokbol a részekbdl zdar-
lak ki, abol vdgds utdan fiatal fakat kel-
lett megovni a marha szdjdtol. [...] A ti-
los erdok pedig az urasdg kizdrolagos
haszndlatdra, elsdsorban makkoltatds-
ra vagy épiiletfa-termelésre kijelolt te-
riiletek voltak.” (2007)

Szidmos esetben ma sem egyértelmd
a megnevezEs hasznalata. Példaul el6-
fordul, hogy egy gyep mivelési dgbha
tartozo fas legel6 hasznalatat a gazdal-
kodo6 vagy mas érintett szakérté erdei
legeltetésnek definialja.
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Ez egyrészt eredeztethets a legels-
erdo kifejezés gyakori hasznilatabdl,
masrészt maginak az erdd kifejezés ér-
telmezésének a sokszinliségebdl is. Ez
utobbi a masik irdnybdl torténd félre-
értést is eredményezhet, példaul ha
egy olyan erd6é muavelési 4gu tertleten
torténik a legeltetés, melynek a faillo-
manya nem egy klasszikus erd6 képét
tikrozi. Példaul egy nem erdészeti szak-
embert meglephet az a megallapitas,
hogy ha egy 15-20 méter széles erd6-
savot legeltet valaki, az erdei legelte-
tésnek szamit.

Az erdei legeltetés megijulasara valo
igények

Az angol szakirodalom az erdei legel-

tetést az agrarerdészeti rendszereken

(agroforestry systems) beltl a fas-erd6s

legeltetési rendszerek (silvopastoral

systems) tipusba sorolja.

E tipusban az allattenyésztés és a fas
szard novényzet gazdilkodasban tor-
téndé Osszekapcesolasa torténik meg kii-
16nb6z6 modokon. Az erdei legeltetés
mellett még idetartoznak a fis legeldk,
a makkoltatds, a legel6erddk és a le-
geltetett gyimolcsosok is.

Az erdei legeltetést, mint a vidékfej-
lesztéshez, természetvédelemhez, gaz-
dalkodashoz hozzdjarulé agrarerdészeti
modot szamos nemzetkdzi egyezmény
is elismeri. Ezek kozul is kiemelend6
a Forest Europe (Europai Erdok Mi-
niszteri Konferencidja, Madrid, 2015),
melyben az agrarerdészeti rendszerek
értékeit €s fontossagat hangsulyozzak,
a fenntarthaté erdégazdalkodas szem-
pontjabdl is, illetve 2016-ban az Eurd-
pa Parlament a fenntarthaté mez&égaz-
dalkodas gyakorlati megoldasai kozott
kilon kiemeli az agriarerdészeti rend-
szerek lehetGségeit és gyakorlatat.

Az erdei legeltetés Eurépa szamos
orszdagaban kiemelt szereppel bir nem-
csak az allattenyésztés eredményessé-
gének a novelésében (pl. izletesebb és
nagyobb piaci értékkel biro termékek),
hanem az egyre szaporodé erdétiizek
kialakulasinak csokkentése kapcsan is.

Az elmualt években ezekrdl, a magyar
vonatkozassal is biré agrarerdészeti in-
novacios projektek is beszamoltak (AG-
FORWARD, AFINET). Hazankban az er-
dei legeltetés ezenfelil fontos szereppel
bir/birhat, az 06z6nfajok hatékony
visszaszoritasiban, kiemelten a hullam-
tereken el6fordulé gyalogakacosok ki-
legeltetésével, mellyel az drvizvédelmi
szempontbdl kulcsfontossdgi nagyvizi
meder ateresztoképességéhez, az érdes-
ségcsokkentést lehet biztositani.

Altalinosan elmondhaté, hogy a le-
geltetéssel bizonyos invazids novény-
fajok térhéditasa megallithat6, a mar
kialakult allomanyaik ritkithatok vagy
akar fel is szamolhatok. Ez az erd6 fa-
anyagtermé képességének javuldsat is
eredményezheti.

Az erdei legeltetés tovabba a kilter-
jes kistizemi allattartas fenntarthatosa-
gahoz tud hozzdjarulni azzal, hogy az
akacosok és nyiltabb fenyvesek kora ta-
vaszi legeltetése (drva rozsnok, tarack-
buza, tytkhur) jelentés koltségmegta-
karitist eredményez. Mindemellett
Gshonos allatfajtak génmegbrzésében is
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gl misodlagos allomdnyaira, de ezek
esetében is fontos lenne a legeltetés
engedélyezése nemcsak a legel6gaz-
dalkodas okdn, hanem a matuzsalemi
koru fik védelmének érdekében is.

Az erdei legeltetés gyakorlata azon
pasztorkozosségek és kultarajuk fenn-
maradasat is erésitheti, melyek az erds-
siilt vidékeken hagyomanyosan, évezre-
deken keresztiil mikodtek, de az utdbbi
évtizedekben szinte teljesen eltintek.
Erre szolgdl példaként a meger5sodo
bakony-balatoni pasztorvilag is.

A konkrét tarsadalmi hasznok kozil
kiemelten fontos, hogy az erdei legel-

fontos szerepet jatszhat az erdei legel-
tetés, mivel ezeknek az dllatfajtiknak a
megorzéschez akar az egész éven at tar-
to kiilterjes legeltetés biztositasa szik-
séges.

A zartabb faallomanyok védelmi sze-
reppel birtak és birnak extrém id6jarasi
viszonyok idején, pl. hosszan elhiz6do
aszalyban, mindenhol az alacsony ter-
mészetességu erdéallomanyokban, ahol
a legel6 allat kart” nem okoz.

Fontos kiemelni tovibba az dthajtis
engedélyezését is nem legeltethets er-
déallomanyok kozott, mert ennek a til-
tasa a kilterjes legeltetés gyakorlati ki-
vitelezését akdr teljesen meg is
akadalyozhatja.

Az erd6sztyepp-erdok (a felnyilo er-
dok egyes tipusainak) fenntartisa Ggy
tlinik legeltetés nélkil nem biztositha-
t6, melyet az Oakeylife-Kiskunsig pro-
jekt keretében a Kunpeszéri erdében
és kornyékén a kozeljovoben kisérle-
tesen is megvizsgdlnak.

A torvény nem terjed ki a felhagyott
fas legelSk tobbnyire jo természetessé-

Erdészeti Lapok CLIV. évf. 5. szam (2019. majus)

Ormdnsdgi fds-erdds legeltetési rendszerben nevelt dijnyertes bikaborjii (Foto: Mozsgai

Jozsef)

tetés a kulterjes allattartas timogatasa-
val az egészséges és j6 minéségu élel-
miszer biztositishoz is hozzajarul.

Az erddtorvény 2017-es modositasa
Az aprilisi lapszamban (Csoka P. cikke)
olvashat6 volt a kiilonboz6 szektoralis
egyluttmikodések megvalositisinak a
fontossaga az erdészeti szakpolitikdban
és gyakorlatban. Ennek a célkitGzés-
nek a megvalosulasira ad példat a
2017-es erdétorvény modositasinak
elokészitése is, melynek motorjai az er-
dészeti agazat részér6l a maganerdo-
tulajdonosok voltak, és hozzajuk tar-
sultak az allattenyésztés, a viziigy és a
természetvédelmi szektorok szakem-
berei.

Az el6készités soran célul tdzték ki,
hogy a multbéli szabilyozasbodl kiin-
dulva az erdei legeltetést — az Gjonnan
felmerilé igényekkel 6sszefliggésben
és az Uj tapasztalatok birtokdban —
tobb 1épcsében lehetové kell tenni.

Ovatos nyitds tortént, elsésorban
azokon a teriileteken, ahol ez jelent6s
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Egykori fds legelo, ma mdr zdrt, legeltetett erdo, Zaldban

erdévédelmi kockazatot nem eredmé-
nyez, vagy a kozérdekbdl elvart alla-
pot fenntartisihoz hozzajirul, igy a le-
geltetésre szolgalo tertiletekkel hataros
alacsony természetességi dllapota er-
dokben ¢és fatlan allapotban tartott er-
doékben, illetve az arvizvédelmi rendel-
tetésy tertleteken.

Az erdei legeltetést Natura 2000 te-
rileten csak a természetvédelmi hat6-
sag kontrollja mellett tegytik lehet6veé,
azonban ezeken a terlleteken sem
folytathat6 a legeltetés az erdéfelijitas
id6szakaban.

Erdei makkon hizott sertés sonkdk egy portugdl piacon
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Tudashiany és kutatas az erdei

legeltetés kapesan

Az elmult kozel hisz esztenddben az
agrarerdészet jelentGsége egyre inkabb
nyilvanvaléva vilik azon szektorok
szamdara, melyek érintettek a hasznala-
tukkal kapcsolatban. E gazdalkodasi
forma elényei és nehézsége is abban
rejlik, hogy kilonb6z6 gazdalkodasi
modokat kapcsol 6ssze, melyek egykor
a hagyomanyos tajhasznalat részeként
mir gyakorlatban voltak, de az atalakult
mez6- és erdégazdilkodas kovetkezté-
ben elfeledetté valtak.

Sok esetben mar
csak torténeti, nép-
rajzi forrisokbol
ismertek  egyes
muvelési dgak, a
felhagyas kovet-
keztében a kap-
csolédd  hagyo-
manyos tudds is
elveszett, ami e
rendszerek mda-
kodtetését iranyi-
totta, de sok eset-
ben maga a tij is
megvaltozott, ra-
addsul a klimaval-
tozas hatdsait is
figyelembe  kell
vennink.

Mindezek ko-
vetkeztében a je-
lenkori és jovébe-
li hatasokra sok
esetben nehéz ko-
vetkeztetni. Az el-
mult években az
MTA OK Hagyo-
manyos 0kologiai
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tudas kutatocsoportja egy OTKA palya-
zat keretében kutatja az erdei legelte-
tés novényzetre gyakorolt hatasat és a
gyakorlathoz kapcsol6dé hagyoma-
nyos és tapasztalati tudast.

A kutatds el6zetes adatai alapjan
megallapithat6, hogy részletes tudas all
rendelkezésre az akidcosok, spontin
6shonos dllomanyok, illetve nemes-
nydrasok, fenyvesek legeltetésére vo-
natkozdan.

Kevesebb adat, illetve tudas all ren-
delkezésre a nagyobb Osszefliggd Gs-
honos erdéallomanyok, mint példaul
gyertyanos-tolgyesek, biikkosok legel-
tetésével kapcsolatban. Minden eset-
ben elmondhaté, hogy a kiarokozis
megakadalyozasinak a kulcsa a tor-
vényben is eléirt feligyel6 személyzet,
vagyis a pasztor, a gazdalkodo allando
odafigyelése és az erddk legeltetésére
vonatkoz6 szakismeretének megléte,
melynek alapja maganak az erdének
és a joszagnak az ismerete.

A jelenlegi igények tertleti kiterje-
dése kicsi, de azokban az egyedi ese-
tekben, amikor a legeltetés jogilag is
tamogatott, az erdei legeltetés jelentGs
mértékben tud hozzajarulni helyi szin-
ten az értékmegbrzéshez, a gazdalko-
dashoz.

Az Evt. modositasa ota az erdészeti
hatésdagokhoz minimalis mértékben ér-
kezett bejelentés erdei legeltetésre vo-
natkozoan, ennek mértéke alig néhany
10 hektar orszagosan, a jelenleg ismert
adatok szerint.

A bejelentés nélkuli legeltetés ha-
sonld nagysagrendd, ahol az erdészeti
hatosag részben figyelmeztette a legel-
tetést folytatokat, részben a stulyossiga
folytan birsagban részesitette Sket.
A terepi tapasztalatok, illetve a gazdal-
kodok fel6l érkezett igények alapjan
az érintett erddtertiletek nagysagrendi-
leg ennél tobb, orszdgosan akar 1-2000
hektir erd6teriiletet is érinthet. Ugy
gondoljuk, hogy a multbéli er6s tiltds
miatt az erdégazdilkodok és erdétulaj-
donosok még mindig abban a hiszem-
ben vannak, hogy erdében legeltetni
tilos és a szamukra adott lehet6ségek-
kel nem élnek.

A legeltetés lebetdségére, gyakorlati
megualositdsanak modjaira az erdotu-
lajdonosoknak, pdsztoroknak, dllattar-
toknak fel kell bivni a figyelmét, és
egytittal kérnénk azokat az erdogaz-
dalkoddsban dolgozokat is, akik rész-
letesebb ismerettel birnak az erdei le-
geltetésrol, hogy osszak meg veliink
luddsukat, tapasztalataikat! (varga.an-
na@okologia.mta.hu)



