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A termeszeti ertekek vedelmet érinto
legfontosabb kutatasi kerdéesek a hazai
erdogazdalkodok es erdokezelok szerint

Részvételi kutatas a hazai természetvédelmi gyakorlat és a tudomanyos kutatas
jobb illeszkedésének elésegitésére

A természeti értékek védelméért dol-
gozo és a természeti erdforrasokkal
gazdalkodo szakemberekben munka-
juk kapesan szamos olyan kérdés fel-
meriilhet, amelyek megvalaszolasahoz
tudomanyos kutatasokra van sziikség.
A tudomanyos szektor tagjai azonban
sokszor nem kifejezetten a gyakorlat-
ban megjelené tudashianyt orvosoljak,
hanem egyéni vagy intézményi orien-
taciojuk, illetve érdeklddésiik szerint
valasztanak kutatasi témat. A gyakor-
lathol érkezé igények és a kutatoi
szektor tevékenysége igy sok esethen
nincs dsszhangban. A gyakorlat és a
tudomanyos kutatasok kozti szakadék
athidalasara 2013-ban in. részvételi
kutatas indult az MTA Okoldgiai Kuta-
tokozpont és a Kornyezeti Tarsada-
lomkutatok Csoportja (ESSRG) szak-
mai egyiittmikddésében, gyakorlati
szakemberek bevonasaval a magyar-
orszagi természetvédelem szamara ki-
emelten fontos témakban.

Bevezetés
Mivel természeti értékeink helyzete és
fennmaraddsa alapjaiban fligg a gazdal-
kodastol, a folyamatba a természeti erd-
forrasokkal gazdalkodok — igy az erds-
gazdalkodok és erdSkezelsk — korét is
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1. kép: Az erd6 természeti erdforrdas. Kep: TAEG Zrt.

bevontuk. A kezdeményezés célkitizé-
se, hogy a kutatassal és kutatasfinanszi-
rozassal foglalkozok szamara széles ko-
i egyeztetésen alapulo lista jojjon létre
a természetvédelmi gyakorlat és a ter-
mészet megdrzését elGsegitd gazdalko-
das szempontjabol legfontosabb kuta-
tasi kérdésekrsl. Lényeges hangsilyoz-
ni, hogy a kérdéslista dsszeillitisahoz
nem a kutatoi szektor, hanem a gyakor-
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lati szakemberek kérdései szolgaltak
alapul. Reményeink szerint az elkészilt
lista segit abban, hogy joval célzottabb
kutatdsfinanszirozas valdsuljon meg,
er6sodjon az igény-vezérelt (,demand-
driven”) megkozelités. Vagyis hossza
tavon tamogatdst nyerjenek azok a cél-
zott kutatasok, amelyek a valos gyakor-
lati igényekre reagilnak. Irisunkban a
kutatas eddigi fejleményeirSl és ered-
ményérdl adunk szamot, bemutatjuk a
legfontosabbnak itélt erdével foglalko-
z0 kutatasi kérdéseket, terlleteket, va-
lamint a folyamatban segitGként részt
vevl két kutatd, dr. Bartha Dénes és
dr. Standovar Tibor értékeli az eredmé-
nyeket és a folyamatot. Jelen irds tovab-
bi szerz6i a kutatdcsoport tagjain kiviil
a mihelybeszélgetés harom érintett kis-
csoportjaban jarultak hozza munkajuk-
kal az eredményekhez.

A részvételi kutatas folyamata
2013 tavaszan kutatocsoportunk 16 in-
terjut készitett gyakorlatban dolgozo
szakemberekkel (allami természetvéde-
lem, civil szervezetek és gazdalkodok,
osszesen 21 £6), hogy ezek alapjan eld-
készitsiik és megalapozzuk a kovetkezd
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szakaszban az orszagos felmérést. A
gyakorlo erdégazdalkodok korébdl fel-
kért interjualanyaink a Magan Erdétulaj-
donosok és Gazdalkodok Orszagos Szo-
vetségének (MEGOSZ), egy allami erdé-
szeti Zrt. és az Orszagos Erdészeti Egye-
stilet (OEE) képvisel6iként beszélgettek
veliink. Az orszagos felmérés elektroni-
kus keérd6iv segitségével 2013. janius és
augusztus kozott zajlott le. Az erdészeti
Zrt.-ket a Magyar Fejlesztési Bank vezé-
rigazgatojahoz cimzett leveltiink Gtjan ér-
tik el, majd a Zrt. vezérigazgatoinak ki-
kuldtik a felmérés meghivojat. Mellette
a maganerdd-tulajdonosoknak is tovab-
bitottuk a felkérést a MEGOSZ-on ke-
resztiil. Az online felileten azt kértiik a
felmérésben az onkéntesen részt veve
kitolt6ktdl, hogy irjanak le 3-5 olyan ku-
tatasi kérdést, amelyeket a hazai termé-
szetvédelem szempontjabol kulesfontos-
sagunak itélnek. A kérdGives adatgytijtés
soran Osszesen 188 személy toltotte ki a
kérddivet, ebbdl 24 erdSgazdalkodo.
Osszességében 792 kutatasi kérdést reg-
isztraltunk az interjiban felmertlt kérdé-
sekkel egylitt. Az erddgazdalkodokon
tal mas érintett csoportoktol (pl. nemze-
ti parki igazgatosagok, természetvédelmi
civil szervezetek) is szamos erddkkel
kapcsolatos kérdés érkezett. A nagysza-
mu kérdést tartalmazo eredeti adatbazis
a tisztitds (pl. tartalmilag megegyezd
duplikatumok, nem relevans kérdések
torlése) utan 478 kérdésre csokkent, 12
témakor szerint csoportositva. Az erdk-
kel kapcsolatos témakorben 85 kérdés,
az erdckhoz kapcsolhatd vadgazdalko-
das, illetve invazios fajok témakorokben
19-23 kérdés maradt. A tisztitott adatba-
zis kérdéseinek tovabbi feldolgozasat és
rangsorolasat a kutatds utolso fazisaban,
a 2014. februar 13. és 15. kozott rende-
zett mihelybeszélgetés keretében szer-
veztiik meg. A muhelyvitat Tihanyban,
az MTA OK Balatoni Limnologiai Intéze-
tében tartottuk. A beszélgetés 24 résztve-
vajét az allamigazgatasi, gazdalkodoi és
civil szektorbol hivtuk meg. A muhely-
beszélgetésre nyolc kutatot is felkértiink,
akik részt vettek a kérdések értelmezé-
sében és megfogalmazdsiban, de a
rangsorolasban nem. Az erd6gazdalko-
dok képviseletében a MEGOSZ, az OEE
és egy allami erdészeti Zrt. képviselGje-
ként két {6 volt jelen. Elérangsorolas,
elGszirés céljabol a mihelybeszélgetés
elétti hetekben kikiildtiik a meghivot-
taknak a 12 témakorbe rendezett 478
kérdést. A résztvevok 1-3 pontot adtak
az egyes kérdésekre attol fuggden, hogy
mennyire itélték azokat fontosnak. A
kérdések legtobb szavazatot kapo felsé

egyharmadat targyaltuk meg aztin azon
a muhelyvitan, ahol témakoronkeént (pl.
erd6gazdilkodas-erd6okologia, vadgaz-
dalkodas, mez&gazdalkodas stb.) 4-7 fGs
kiscsoportokban dolgoztak a résztve-
vk, A vita utin a csoporttagok rangso-
roltak a legfontosabbnak itélt tudashi-
anyt célzo kutatasi kérdéseket, témakat.
A folyamat végére 50 kérdés kertilt be a
végss listaba, ezek kozott mar nem alli-
tottunk fel rangsort (vagyis ugyanolyan
fontossaggal birnak). Minden kiscso-
portban helyet kapott 2-3 kutato, akik az
Lertd hallgatast és figyelmet” gyakorolva
(hogy ne sériljon a gyakorlati igény-ve-
zérelt megkozelités) nem vettek részt a
kérdések rangsorolasaban, szakmai tu-
dasukkal segitették a kérdések pontos
megfogalmazasat és alapos értelmezé-
sét. A kiscsoportokat egy-egy gyakorlott
moderitor vezette, aki mikdzben betar-
tatta az idGkereteket, rogzitette a felme-
ril6 szempontokat, lényeges konklazio-
kat is.

A muhelyvita egyik eredményeként
az ,ErdGgazdalkodas, erdSkezelés, er-
déokologia”, a ,Vadgazdilkodas” és az
,Invazios fajok” témakorokben a kovet-
kez6 (erddkkel kapcsolatos) kérdése-
ket itélték a legfontosabbnak.

e Hogyan alkalmazhatok és milyen
hatasokkal jarnak a folyamatos er-
déboritast biztosito kezelési mo-
dok artéri erdSk esetében?

e Milyen valtozasokat okoz az erdei
¢életkozosségekben és okosziszté-
ma-szolgaltatasokban a klimaval-
tozas, &s varhatdan milyen ttem-
ben kovetkezik be az atalakulas?

e Természetes erdddinamikai és
lékdinamikai folyamatok kutata-
sa: milyen a spontian dinamika ha-
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tasa a fajosszetételre és allomany-
szerkezetre, valamint mely tanul-
sagok alkalmazhatok a kezelt er-
dékben?

Milyen o©kologiai és ©konomiai
hatasbeli kiilonbségei vannak a
ktlonboz6 erdégazdalkodasi mo-
doknak és a természetvédelmi cé-
la erdskezeléseknek?

Milyen a gazdasagi jelentGséggel
bir6 tolgyesek allomanydinamika-
ja, és milyen lehetGségei vannak a
folyamatos erdéboritds melletti
erddkezelésnek?

Hogyan értékelhetSk és mi az ér-
téke az erdei mellék haszonvéte-
leknek és immaterialis szolgaltata-
soknak?

Milyen modszerekkel értékelhe-
t6k a nagyvadallomanyok élGhe-
lyi hatasai, és milyen lehetGségei
vannak a hatasalapa szabalyozas-
nak?

Milyen hatasokat gyakorolnak a
vaddiszno és a kilonbozé preda-
torok a foldon fészkels madarfa-
jokra és az aprévadra, és milyen
kezelési lehetdségek allnak ren-
delkezésre?

Milyen élShelyfejlesztési beavat-
kozasokkal novelhet6 agrar-kor-
nyezetben a fogoly és a mezei
nyul allomanya (mint a természeti
értékek bio-indikatorai)?

Milyen Gj, védelmi célokhoz il-
leszkedd és a kiulonbozé helyze-
tekre adaptalt védekezési mod-
szerek dolgozhatok ki az invazios
fasszartak (balvanyfa, kései
meggy, zold juhar, amerikai kdris,
gyalogakac, fehér akac, nyugati
ostorfa) visszaszoritasara?

A legfontosabbnak itélt temakorck: a vadgazddlkodas... Kep: vg.hu
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...az erdodkologia. ..
Kép: vadregenyes.blogsplot.hu

e Milyen gyakorlati tesztelésen ala-
puld, megel6zG és alternativ vé-
dekezési modszerek (pl. izolacio,
pufferzona, fajtanemesités, immu-
nizalas) javasolhatok az invazios
fajok ellen?

A részvételi folyamattal és az

eredményekkel kapcsolatos

kutatoi vélemények, reflexiok

Bartha Dénes és Standovar

Tibor értékelésében

A leginkabb érdeklddésre szamot tartod
erdkezelés, erddokologiai témakor-
ben a beérkezett 85 kérdés mar egy eld-
zetes szdrésen esett at, ennek ellenére
még mindig maradtak kozte olyanok,
amelyek elsédlegesen (és sok esetben
kizarolag) erdégazdalkodasi, és nem
természetvédelmi problémakat fesze-
getnek. Ennek érzékeltetésére alljon itt
néhany példa: az erd6vagyon fogalma-
nak, tartalmanak tisztazasara iranyulo
kutatas; az allami tulajdont erddk tulaj-
donosi jogosultsiganak gyakorlasara
iranyulo kutatas; a szelidgesztenye ké-
regrak elleni nagytizemi védekezés ki-
dolgozasa és elterjesztése; a luc és az
erdeifeny$ szukdrositoknak ellenallo
valtozatainak felderitése és elszaporita-
sanak lehetGségei; apriték alapanyag
nevel6vagasban torténé termelésének
hatdsa az erd6 tapanyagforgalmara; be-
hurcolt karositok ellen rezisztens egye-
dek kinemesitése; meddig kiizdink,
hogy egy tertilet erds legyen; az erdGte-
lepitések hatasai — mennyi erdének kel-
lene lenni az orszagban; mely célallo-
manyt erd6k képesek a szén-dioxid
leghatékonyabb megkotésére; az éléfa-
készlet (,¢l6 aranytartalék”) mint

hossz( tava stratégiai energiatartalék
megoOvasi lehetdségei.

Természetesen nehéz éles hatart
hazni a tisztan erddgazdalkodasi gon-
dok és a tisztan természetvédelmi indit-
tatdsa kutatdsok kozott, ezt a projektin-
dito kérdésfeltevések, illetve a mogot-
tiik all6 szandékok is jol érzékeltetik. A
kivalasztott hat ,erd6s” kérdés olyan
fontos tertileteket fed le, amelyeknek
megvalaszoldsa napjainkban lényeges
lehet a természetvédelem szamara. Ko-
zottik van olyan is, amelyik mar inten-
ziven (és a természetvédelemtd] fugget-
lentil is) kutatott, gondolunk itt a klima-
valtozassal kapcsolatos problémakra. E
kérdés feltevése azt erdsiti, hogy e pro-
blémakor altalanosan, az erddgazdal-
kodas és a természetvédelem megkoze-
litésében egyarant kiemelt jelentGségu.
A kérdések megfogalmazasanal a részt-
vevOok érzékelhetGen torekedtek arra,
hogy komplex, széles kori megkozeli-
tést alkalmazzanak, nehogy a szakteru-
letr6] kimaradjon valami fontos részte-
rilet. Ennek eredményeképp célzott tu-
dominyos kérdések helyett sokkal in-
kabb fontos tématertleteket nevesitet-
tek a felhasznilok. Igy minden egyes
Segfontosabb kérdés” a tényleges kuta-
tasi kérdések sokasiganak nyit teret, az
egyes terlleteken beltli prioritisok
nem kertltek kijelolésre. A tématertile-
tek Osszetettsége, valamint az erd6dina-
mikai folyamatok tér- és id6beli léptéke
miatt a leendé kutatasok esetében elGre
jelezhets, hogy nem rovid tdvon meg-
oldhat6 problémakra, konkrét vizsgala-
tokra lehet feltétlentil szamitani (amit a

i C
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... 6s az tnvdzios fajok az erdoben. Kép: athensconservancy.org
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gyakorlat is rogton felhasznalhat), ha-
nem hosszabb tavon folytathat6, késéb-
bi eredményeket szolgaltatd kutatiso-
kra. E probléma az évszdzados folya-
matokkal is jellemezhetS erddkkel kap-
csolatos kérdeések esetében természet-
szertleg varhat6, és ez sok esetben ma-
gyardzza a surgls valaszt varo felhasz-
nalo és a hossza tava kutatasok nélkiu-
lozhetetlenségét okkal vallo kutatd ko-
zott gyakran felléps meg nem értést.

A projektben alkalmazott megkozeli-
tés megvalositasiban a kutatd részve-
vokre szokatlan, Gj szerep vart. A gya-
korlati igények megfogalmazasanak
fontossagat elismerve, s az 6hatatlanul
fellépett pszichés nehézségeken (nem
mind&sithettiik, rangsorolhattuk a kérdé-
seket, nem allhattunk el Gj, hianyzo
fontos kérdésekkel stb.) felilemelked-
ve azért felvethets egy-két kutatdi
szempontbdl relevans kérdés. Elvi ne-
hézséget jelent, hogy egy ilyen folya-
matban (legalabbis eddig) nem volt te-
re azoknak a kérdéseknek, amelyeket
adott esetben a gyakorlat ma még nem
gondol fontosnak, pedig a kutatok mar
—joggal —annak latjak. Ez oda vezethet,
hogy amennyiben a megfelel6en kom-
munikalt ,legfontosabb kérdések” tény-
legesen befolyasoljak a kutatasfinanszi-
rozast — amit okkal reméliink —, akkor
egyuttal megnehezitjik az Gjszerd, a
gyakorlati szakemberek sirgets igé-
nyeivel nem kozvetlentl Osszefliggd
megkozelitéseket alkalmazo kutatdsok
megvalosuldsat. Hasonloképp, az eb-
ben a folyamatban felvetett, illetve leg-
fontosabbnak kivalasztott kérdések ko-

s \\
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zul hianyozhatnak olyanok, amelyek
természetmeglrzési szempontbol ki-
emelt fontossaguak. Erre példa a holtfa
biodiverzitis-megbrzésben és az erdSk
egészségi allapotaban betoltott szere-
pének kutatdsa, mellyel kapcsolatban
tobb lényegre toré kérdés is érkezett,
de a végss rangsorolasnal — valamennyi
résztvevs sajnalatira — nem lehetett ne-
kik helyet szoritani neki.

Az erddkkel, erd6okologiaval kap-
csolatos eldszirt kérdéseket végignéz-
ve szembeotls, hogy ezek donts tobb-
ségik hatterében erdégazdalkodoi ki-
vancsisag vagy épp kétkedés all. A ter-
mészetvédelmi gyakorlat oldalarol ne-
migen fogalmazodtak meg kifejezetten
az erdei életkdzosség egyes elemeinek
vagy az egész kozosség hossza tava
fennmaradasanak feltételeivel kapcso-
latos kérdések. Ami elSfordult, az is az
erd6gazdalkodasi gyakorlat jelenlegi

kereteibdl kiindulo kérdés volt (pl. ha-
gyasfa-csoportok méretfiiggs szerepe
fajok, élshelyek talélésében).

A kutatok szempontjabol megfogal-
mazott problémak az itt bemutatott ku-
tatds modszertanabol adodnak, tehat
nem hibaként értékelenddk. Feltarasuk
azért fontos, hogy a most formalodo el-
sodleges eredmények kommunikacio-
ja, tovabbi felhasznalasa soran ne feled-
kezziink meg roluk, és segitséget nyujt-
sanak a tovabbi tevékenység megterve-
zéséhez.

E részvételi kutatas fontos eredmé-
nyének tartjuk, hogy a gyakorlat és a
kutatas szereplGinek kozods platformot
teremtett. Ezen felil legalabb ekkora
eredmény, hogy a természeti eréforra-
sokkal gazdalkodd (erd6gazdalkodo,
vadgazdalkod6, mez&gazda), illetve az
azok megdrzésében elsédleges szerep-
pel bird (természetvédelem) felek par-
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beszédének is igazan konstruktiv kere-
tet teremtett. Fontos jovébeni feladat,
hogy a tarsadalomkutatok eszkoztarat
megprobaljuk arra is hasznalni, hogy a
gyakorlattdél a kutatokhoz iranyuld
kommunikaci6 mellett a kutatoktol a
gyakorlat felé torténd ,lizenetatvitel” is
minél hatékonyabb legyen.

Koészonetnyilvanitas
Koszonet illeti a muhelyvita résztvevGinek
tejes korét a szerzékeént feltiintetett harom
relevans kiscsoport tagjain kiviil: Csdszi Mo-
nika, Egri Csaba, Gori Szilvia, Halmos Ger-
g6, Kopek Annamdaria, Miklay Gabor, Milon
Ldszlo, Schmidt Andrds, Siposs Viktoria,
Szomor Dezsé, Toth Ldszlo, Toth Péter, Va-
ddsz Csaba, Torék Péter, IV
Torok Katalin, Podmaniczk
z6k ezaton is szeretnék megkoszonni az in-

rgoczi Katalin,
aszlo. A szer-

terjialanyoknak és a kérdsiv kitoltSinek a

hozzajaruldst az eredményekhez. W

Folyamatosan novekszik a mobhil erdészeti
alkalmazasok szama

»eErdo” szakkiallitas az INTERFORST 2014 nemzetkozi szakvasaron

Adigitalis eszkdzokkel és halézatokkal teleszétt vilag alapvetéen fon-
tos a hatékony gazdasag szamara. E teriileten az erdégazdalkodas
még hatalmas lehetéségeket kinal. Az INTERFORST 2014 nemzet-
kozi erdészeti szakkiallitas ebben a témaban is kildnleges bemuta-
toval szolgal: ,eErd6 — valtozatos informacios technologia az erdd-
ben” cimmel, ahol jelen lesz a teljes digitalis logisztikai Ianc a magén-
erdé-gazdalkoddi alkalmazasoktol kezdve a legkorszer(ibb foté-opti-
kai mérési eljarasokig bezarolag.

Az okostelefon mara mar nélkilldzhetetlenné valt, kiildndsen az e-
mail és a webes funkciok. De mi a helyzet a kiilonleges erdészeti al-
kalmazasok tekintetében? Az elmult néhany évben sok IT fejleszté je-
lent meg ezen a specialis piacon. Mar régebb 6ta vannak olyan alkal-
mazasok (applikaciok) amelyek segitik az erdélatogatot az allatok és
novények meghatarozasaban, vagy a vadaszokat, hogy megjeldljék
a magaslesuket a digitalis térképen. Okostelefonra telepitett alkalma-
zasok segitik a mentécsapatokat a segélynyujtasban és a tlizoltas-
ban az erdében. De az erdészeti szakemberek szdmara is vannak al-
kalmazasok, példaul a farakatok méréséhez és dokumentalasahoz.
Az okostelefon mara az erdégazdalkodas méréeszkozéveé valt és az
erdészek kozvetlentl ezekkel a kézi eszkozokkel allitjak ossze leltar-
adataikat.

A digitalis adatfelvétel segitségével el lehet keriilni a szamitdgép-
be torténd adatrogzités faradtsagos munkajat. Ez takarékos megol-
das, ugyanakkor minimalizalni lehet az adatbevitel hibait is. Egyre
tobb jol ismert munkaeszkozt és gépet latnak el adatrogzité érzéke-
I6kkel, és olyan informacids atviteli megoldasokkal (IT interface)
amikkel ezeket az adatokat ki lehet olvasni. A kiilonféle rendszerek
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kozotti zokkendmentes kommunikacio biztositasara az egységesitett
adatszabvanyokat sziikséges alkalmazni.

Az IT fejlesztbk ezt a témakort nagyon fontosnak tartottak az el-
mult néhany évben. ,A mobil eszkozok széles korli hasznalatanak
eredményeképpen a mobil erdészeti alkalmazasok szama folyamato-
san novekszik. Az erdészeti logisztikai szoftveriink hasznaloi elvarjak
télunk, hogy mobil eszkdzeikkel felvett adataikat minden nehézség
nélkul at tudjak vinni a feldolgozd szoftverre. Ez csak egységesitett
adatszabvany révén lehetséges a jovében” — mondta Ursula Fender,
a WASP-Logistic cég marketing és tanacsadé munkatarsa.

Az INTERFORST 2014 ,eErd6é” szakkiallitast a KWF szervezi.
Szinhelye a B6-os csarnok, ahol az erdészet minden tertiletét érinté
alkalmazasokat mutatnak be. Ezeket ki is lehet probaini. E mellett sok
foto-optikai méréeszkoz és eljaras is megismerhetd. A kiilonféle hard-
ver- és szoftverfejleszték pedig a helyszinen konkrét szakmai kérde-
sekben is az érdekléd6k rendelkezésére alinak.

Gerely Ferenc
Forras: 2014 Messe Minchen GmbH
www.interforst.de

Az Erdészeti Lapok az INTERFORST 2014 nemzetkézi erdészeti szakkiallitas

kiemelt hazai szakmai médiaképviseldje.
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