Hirek a zalai vadallomanyrol

Mez6gazdasagi vadkarra kozel 345 mil-
li6 forintot kellett kifizetni a 2010-2011-
es vadaszati évben Zala megyében,
mintegy 100 milli6 forinttal tobbet, mint
egy évvel kordbban — mondta Lazdr At-
tila, a Zala Megyei Kormanyhivatal va-
daszati osztalyvezetdje.

Februarban 53 milli6 forintos veszte-
séggel zarult a vadaszati év. A vadgaz-
dalkodas éves arbevétele 1 milliard 228
millié forint volt, mig a kiadasok ossze-
ge meghaladta az 1 milliard 282 milli6
forintot. A vadgazdalkodas nagyrészt a
folyamatosan emelkedd terményarak
miatt két éve veszteséges a megyében,
tavaly mintegy 62 millio forintot tett ki.

A kiadasokndl a legnagyobb tételt a
mez6gazdasagi vadkar jelenti, ezért az er-
dégazdalkodok és a mez6gazdasagi
szektor kozos érdeke, hogy visszaszorit-
sak a nagyvadallomanyt. Kisebb létszam-
mal muikodSképesebb, gazdasigosabb
rendszert lehet fenntartani — hangsilyoz-

ta Lazar Attila. A kilovési tervet nem sike-
rile tokéletesen teljesiteni”, ennek elle-
nére, ha kismértékben is, de tavaly ota
csokkent a zalai erdSkben a nagyvadak
szama. A legnagyobb karokat a vaddisz-
no okozza, ezért az elmilt évben 11 ezer
példany kilovését tervezték, ebbdl 9 ezret
ejtettek el. Az 5 ezer gimszarvasbol 4300,
a 6 ezer 6zbdl pedig 5300 kertilt puska-
végre. A kisebb létszama damszarvasbol
70-et ejtettek el. A Keszthelyi-hegységben
mintegy félszaz muflon kilovését is ter-
vezték, de a nehezen vadaszhato példa-
nyokbol csak 16-ot sikertilt kiléni.

A végleges kilovési keretszamokat az
agrarium, az erdGgazdasig és a vadgaz-
dalkodasi tanacs kozosen hatdrozza
meg, de a legfébb koncepci6, hogy to-
vabb csokkenjen a nagyvadillomany.
Az elGzetes tervek szerint a 2011-2012-es
évben a vadaszatra jogosultak mintegy
11 ezer vaddisznot, 6 ezer gimszarvast és
6 ezer Gzet ejthetnek el. A kisebb létsza-

mu damszarvasbol 200, a muflonbdl pe-
dig 50 kertilhet puskacsé elé, az aprova-
dak kozil pedig 140 mezei nyul és 2500
facan elejtését tervezik.

Az aprovad kisebb létszamban van
csak jelen a zalai vadasztertleten, vada-
szatuk majd Gsszel kezdsdik el. Az el6-
zetes becslések szerint az elmualt évben
jelentGsen megvialtozott az allomany
ardnya. A tavalyi csapadékos idGjaras
miatt gyengébb volt az aprovad szapo-
rulat, emiatt a ficinok szama példaul
mintegy 23,5 ezerrdl 19 ezerre csok-
kent. A ragadozoknal viszont kisebb
mértékd emelkedés tapasztalhatd, ami
egyel6re nem okoz nagyobb gondot a
vadgazdalkodoknak, de szimolni kell a
jelenlétiikkel és a karokozasukkal is. A
rokak szama egy év alatt 3900-r6l 4220-
ra, a korabban 30 példanyra becstlt az
aranysakal-allomany pedig kozel ha-
romszorosara emelkedett.
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Molnar Géza: Ember és természet
— természet és ember

Molnar Géza: Ember és természet — ter-
mészet és ember c. konyvét komor élve-
zettel olvashatjuk. Szépen fogalmazott,
konnyen kovethets, élvezetes olvas-
many. Tovabb erdsiti benntink azt az Gsi
tapasztalatot, hogy a természet nem fe-
lejt. Mindig vilaszol arra, amit vele te-
sziink. Visszahat rank, am sokszor csak
joval késébb, mint amikor mikodésébe
beavatkozunk. Olyan, mint a sérelmét

nem felejt6 ember, aki nem hagyja meg-
torlatlanul, ami vele tortént. Visszavagasa
olyan is lehet, hogy az tikunokak fizet-
nek elédeik tetteiért. Amikor a torzs oreg
bolcse azt tanitja, hogy ,Ne bantsd a fat,
mert az erd$ szelleme megbiintet ben-
nlinket érte”, alapvets igazsagot fogal-
maz meg. Az ilyen képszerd tilalom mély
nyomot hagy a vilaggal ismerkedd gyer-
mekben; OsztonerGsségl erkolcsi gatlast
épit a tudatalattijaba. Hasonloképpen a
forrds, a patak, a fold szellemeir6l és a
természetet benépesits egyeb lényekrdl

sz0l0 tanitasok is a

kornyezet épségét,

s ezaltal az adott
kozosség védelmeét
szolgaljak. Amikor
a mai atlagember
kineveti s babona-
nak tartja ezeket,
nem tudja, mit csi-
nal. Ma mar ugyan
vilagos szamunkra,
hogy ilyen emberi
modon bosszat al-
16 felsébb lények
nincsenek. Am ter-
mészettudoma-
nyos ismereteink-
nek koszonhetGen
tisztiban vagyunk
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azzal is, hogy az erdd létfontossagu sza-
munkra; viziink, levegénk, talajunk a fa-
t6l figg. De amikor fogyasztoi életvite-
link Ggy diktdlja: irtjuk az erddt, s ezzel
,magunk alatt vagjuk a fat”. Nem értel-
munk és tudomanyos ismereteink vezet-
nek ilyenkor, hanem a korunkat jellemz6
gatlastalansag. Nincs erkolesi fék, nincs
felelGsségtudat magunk és féleg utdoda-
ink irant, csak a pillanatnyi haszon. A
piacgazdasag ki nem mondott jelszava:
LPénzt azonnal, barmi aron!” — anélkdil,
hogy ennek a gyakorlatnak masodlagos,
késébbi hatasaival torédnénk. Fogyasz-
szunk minél tobbet, gazdagodjunk meg
minél el6bb, s igy jussunk el a foldi para-
dicsomba! Ez az 6sztoneinknek annyira
hizelgs kép vezeti mar jo haromszaz éve
az eurdpai és észak-amerikai embert,
akar a kapitalizmus, akiar a kommuniz-
mus égisze alatt.

A szerzG azonban nem all meg e le-
hangol6 tényeknél. Megtudjuk téle azt
is, hogy a Karpat-medencében élt el6-
deink miként igazodtak a természethez,
ezt fejlesztve és gazdagabban tenyészs-
vé téve. Konyve egyuttal segit tudato-
sabban felkésziilni a fogyasztoi tarsada-
lom 6sszeomlasat kovets iddszakra:
hogyan tudjuk atvészelni a valsagot, s
mikeént lesziink képesek Gjra természe-
tet fenntart6, sét azt gazdagito életvitel-
re (Kairosz Kiad6 — 2009).
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