SOLYMOS REZSO

Természetes erdofelujitas — folyamatos

erdoboritas

Az erdGtorténeti kutatisok tantsiga
szerint szinte valamennyi torténelmi
id&szak folyaman voltak olyan szakmai
témakorok, amelyekkel az erdészeti
kutatas és gyakorlat egyarant kiemelten
foglalkozott. Ezeket a témakoroket a
tarsadalmi-gazdasagi fejlédés, az Gjabb
tudomdnyos eredmények, technikai
vivmanyok emelték a meghatirozo je-
lentGségl kozponti kérdések sordba.
Kozéjuk tartozonak tekintem példaul a
I1. vilaghaborut kévetSen az 1040/1954
sz. MT Hatarozatot, amely az erdGgaz-
dasag fejlesztésérdl szolt, amelyet legki-
valobb erdémérnokeink fogalmaztak
meg., vagy az 1960-as évek elején meg-
jelent erddfeldjitasi iranyelveket. Ki-
emelt jelentGséglinek tekintem az utdb-
bi id6szakban kozponti kérdéssé valt
Jfolyamatos erdoboritds témajat is annak
ellenére, hogy a probléma még a kez-
deti szakaszban van, de vitathatatlanul
szé€les kord érdeklddés ovezi. Az MTA
Erdészeti Bizottsdga szamara is halaszt-
hatatlan feladatot jelent a témakor napi-
rendre tlzése és mihelyt a kutatasi
eredmények lehet6vé teszik, tudoma-
nyos és gyakorlati vonatkozdsainak
osszehangolt értékelése. Az Gjszer fel-
adat vallalasa esetén az akadémiai tor-
vény, alapszabaly és tigyrend jelenti az
idGszert probléma bizottsagi megolda-
sanak vezérfonaldt. A benntik foglaltak
kozil kiemelem a kovetkezoket:

— ,az Akadémia S6rkodik a tudoma-
nyos véleménynyilvanitds szabadsa-
gan”, tehdt sz6 sem lebet arrol, hogy az
Erdészeti Bizottsdg bdarmilyen formd-
ban akaddlyozni kivannd mds szak-
mai forumoknak e témdt illeto dlldasfog-
laldsait, érvényestilését;

— ,az Akadémia a vilagban folyo és a
hazai kutatasok eredményeit, valamint ira-
nyait rendszeresen értékeli és ezzel kap-
csolatosan javaslatokat fogalmaz meg”;

— ,a Tudomanyos Bizottsag hatds-
korébe tartozik a szakteriletre vonatko-
26 helyzetelemzések jovahagyasa”, en-
nek megfelelGen az Erdészeti Bizottsig
(EB) felkérésre vagy sajat kezdeménye-
zése véleményezheti mis szaktertletek
allasfoglalasait, javaslatait;

— ,a Tudomanyos Bizottsag allasfog-
lalasat tajékoztatasul megkuldi az Aka-
démia elnokének és fétitkaranak”.

* Az MTA rendes tagja
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Ismételten hangsulyozom, hogy a
felsorolt akadémiai kotelezettségeket fi-
gyelembe kell venni akkor is, amikor
Gjszerd erdészeti témdkban bizottsagi
szinten allast foglalunk.

Ez nem zdrja azonban ki annak a
lebetGseget, hogy az Akadémia barme-
lyik tagja sajat, személyes véleményét
ne publikdalbatna.

A folyamatossag, a tartamossag
régota €10 és tjabban a fenntart-
hatosag is nemzetkozileg elfoga-
dott torekvése az erdogazdalko-
dasnak
Az ember szimara GsidSk ota alapvets
fontossagti a ,folyamatossag” érzése.
Egykor feltehetGen az emberek tobbsé-
ge tudhatta, hogy miként élhet harmo-
niaban és fenntarthatd modon egytitt a
természettel. Igaz ugyan, hogy az 6kor-
tol napjainkig szamos esetrdl tudunk,
amikor meérhetetlen erdGpusztitassal
sértették meg ezt a harmoniat és nem
tanultak a stlyos kovetkezményekbdl.
Az okori Mezopotdmidban tortént elsé
erdGirtasrol szol a Gilgames-eposz,
amelynek a kovetkezménye e biroda-
lom 6sszeomldsa lett. Hasonl6 volt a
helyzet a gorog, majd a romai biroda-
lom sorsat illetGen. A féktelen erddirtas,
a ,folyamatossig” megsziinése lett
osszeomlasuk egyik okozoja. A lega-
jabb kori  katasztrofak” okozoi kozil
sem hidnyzik a féktelen kapzsisag altal
osztonzott erdépusztitas. Orvendetes,

hogy a tarsadalom egyre névekvé mér-
tékben 1ép fel a rablogazdalkodassal
szemben.

Az erdészetben tobb szaz éves mult-
ja van a tartamossagnak, amely a fenn-
tarthatosag €s ehhez kapcsolhatdan a
folyamatossagnak is az ,el6futara” lehe-
tett. A fenntarthatdésignak a tartamos-
saghoz viszonyitott tobblete az ,6kolo-
giai tényezSk” kedvezs fenntartasa,
amelynek az egyik legeredményesebb
modja az erdSk természetes felujitdsa. A
természetes felGjitds felkaroldsa, sot!
Lel6irdsa” Magyarorszagon kiemelt fela-
dat volt, amiota rendszeres erd6gazdal-
kodas folyik. Elterjedését kiilonbozé
okologiai és vkonomiai tényezdk aka-
dalyoztak. Megnyugtatd, hogy napja-
inkban ismételten feler6sodott a termé-
szetes felajitdsokra valo torekvés,
amely a legdsibb megolddsa egy masik
igen lényeges tényezonek, a , folyama-
tos erdoboritdasnak’. Ez a kifejezés csak
az utodbbi id&szakban nyert polgarjogot
az erdészeti gyakorlatban. Europa tobb
allamaban alkalmaztak, f6leg a ,véder-
dékben”. Orvendetes, hogy egyre job-
ban terjed. A kozismert tény, hogy az
erdd az adott tertleten ,,0rok” lehet, vagy-
is folyamatos legyen az erdével valo
boritottsdg. Ez az erdészeti szakembe-
rek tobbségének az egyetértésével ta-
lalkozott a multban és a tobbség ezt ta-
mogatja a jelenben is. A szakirodalom
tantsaga szerint sok-sok évtizedre nyu-
lik vissza ez az egyetértés, amelynek
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természetesen valtoztak a modszerei.
Ugy tiinik, néhanyan elfelejtik ezt, pe-
dig a multra visszanézni nagyon udvos
dolog. Stit6 Andras egyik irdsa szerint
nagy baj van akkor, amikor a havaso-
kon jarva visszanéz az ember a megtett
Gtra és mar belepte a ho Gtjanak nyo-
mait. Nagyon roviden szeretnék ezért
ismételten emlékeztetni a természetes
felajitas gazdag maultjara, torténetére a
magyar erdészetben.

Szemelvények a természetes feli-
jitas és a ,kényszerbdl végzett
tarvagasok” gazdag torténetébol
A természetes felGjitasok vitathatatlanul
kedvezS szerepe, a tarvagasoknak a
kényszerit6 tényezSk miatti alkalmaza-
sa egylitt segitette elS azt a szazadfor-
dulén mar erételjesnek tekinthetd torek-
vést, amely szerint ra kell térni miel6bb

a folyamatos erdéboritottsagra.

A kiemelt torténeti vonatkozasok ko-
zul elegendd utalni arra, hogy az erdé-
szeti kutatas meginditasakor, Vadas Je-
no6, majd Roth Gyula kezdeményezésé-
re a természetes feljitas, s6t késébb a
szalalo erdd is idGszerd téma volt. B6-
ségesen igazoljak ezt, hogy megjelent
publikacidikban a legelsé helyen szere-
pel ennek a felgjitasi moédnak a szorgal-
mazisa. Erdemes dtlapozni az 1949-ben
megjelent, az Allami ErdSgazdasigi
Uzemi Kozpont 4ltal kiadott ,,Erdé6md-
velési Utasitas”-t is. Ebben kiemelik,
hogy: a természetes, magvetésbdl kelet-
kezo felGjitasra at kell térni mindentitt,
ahol ez lehetséges, a mesterséges felji-
tas szlikségmegoldas ott, ahol a felGji-
tast helyettiink nem végzi el a természet
(1-2., 7-9. oldal). Ezt kdvetGen napjain-
kig szinte alig mult el esztendd, amikor
valamelyik kozponti iranyelvben ne
szerepelt volna a természetes felGjita-
sok szorgalmazasa. A tarvagast kény-
szermegoldasnak tekintette az erdész-
szakma. Idézet az 1040/1954. sz. MT.
hatarozatbol: ,Erdeinkben még a nem
kivanatos tarvagasok a jellemzéek”. El
kell érni, hogy 1960-ig a vagasok hegy-
vidéken 35%-ban, dombvidéken 20%-
ban, az alfoldon legalabb 5%-ban ter-
mészetes Gton magrol Gjuljanak fel.” A
2000-ben megjelent: ,Erddfelajitas és
nevelés a természetkozeli erd6gazdal-
kodasban” cimi konyvemben is ez sze-
repel a felGjitisok modjanak részletezé-
sével, ajanlasaval. Itt kell hangstalyozni,
hogy a tarvagas soha nem volt a magyar
erd6gazdalkodas alapvets torekvése,
de mindentitt alkalmaztik, ahol az er-
dofeltjitas, a rontott erdok adtalakitasa
miatt mas megoldds nem volt. Elgon-
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dolkodtatd, hogy amikor a kell6en nem
tajekozott szakman kiviliek a tarvaga-
sok miatt az erdészeket teszik felelGssé,
alig akad a jelenlévék kozott valaki, aki
a helyes tajékoztatassal helyre tenné ezt
a ferde nézetet. Az is ritkan vitatott kér-
dés, hogy a folyamatos erdGboritottsag
kialakitasinak és fenntartasinak hiany-
zik a tudomanyos megalapozottsiga.

A sok-sok felhivas, uatmutatd és
egyetértés ellenére a klasszikus, magrol
valo, megfelelo mindségii természetes
felGjitas ardnya alig haladja meg évente
a 15%-ot. Ujabban novekszik ez az
arany, bar az erdGjarasaim soran gy ta-
nik, hogy ennek a novekedésnek a hat-
terében az Gjulat fafaj-osszetételének és
min&ségének, apoltsiganak a kevésbé
szigora elbiraldsa is allhat. Szigoru, jol
képzett erddfeligyeletre van sziikség.
A gyenge mindség helyenkénti ténye
nyoman sokszor felmertl bennem a
kérdés: Az altalanos ,szimpatia” ellené-
re miért nem sikertil nagyobb arinyban
jO mindségl természetes Ujultra szert
tenni. Ilyenkor eszembe jut tobbek ko-
zott elddeink intelme: .. mindenitt,
ahol lehetséges”. Nyilvan az anyaallo-
many fafajosszetétele, az alkalmazott
modszerek, a gondos munka és az apo-
lasi problémak donté jelentdségiek, de

meghatdarozok az ,0kologiai adottsa-
gok” is.

Tamogatni érdemes a PS-mozgalom
ide vonatkozo célkittizéseit, amelyek-
nek igazabol hazai és nemzetkozi vi-
szonylatban megvannak az elSfutarai.
Az Gn. lékek és hasonlo faillomany-
bontasok” lattin egy-egy bemutat6 al-
kalmaval agy elcsodilkoznak egyes
résztvevok, mintha ezekrdl a témakrol
soha nem hallottak volna. Ilyenkor jut
eszembe a gyakorlati szakoktatds is, va-
jon hol és miket latott a tanuld vagy a
hallgaté e témakorben, hogy ennyire
kell amulva csodalkoznia. Lehetséges
volna, hogy kell6en nem érdekli Sket
ez a téma? Ezzel egytitt sokszor felidé-
zem e témakorrel kapcesolatos kutataso-
kat is. Kétségtelen, hogy az eddigieknél
is tobbet kellene az erdészeti kutatds-
nak a természetes feliijitdasok varidacioi-
val foglalkoznia. FeltehetGen ezt ta-
pasztaltak a botanikusok is, amikor e
téma kutatasiba kezdtek. Sajnilatos,
hogy az erdészeti kutatds leépitése
miatt erre alig volt és van kilatds. Ezért
is hallani helyenként: ,A gyakorlat meg-
elozte a kutatast. Ez nem lenne baj ak-
kor, ha a kutatashoz értSk irinyitanak
ezt a tevékenységet. Néhany erdégaz-
dalkod6 megbizta az ERTI és a NYME

Iparjogvédelmi képzések a
Nyugat-magyarorszagi Egyetemen

Egy komplex, valtozatos lehetdségeket kinald képzési paletta kialakitasat a leg-
tobb felsGoktatasi intézmény céljai kozé sorolja. A Nyugat-magyarorszagi Egye-
tem 10 kardn nem pusztan a szakemberré ,fejlesztés” valosul meg széles kor-
ben. Az ismeretek, képességek hasznositisa és felhasznalasa tertlettSl fliggGen
valtozhat. Lehet vallalkozni, alkotni vagy feltalalni és — ami mindenki fejében
megfordul — profitilni.., de hogyan? Tudunk a versenyképesség fontossagarol, a
kreativitas hatartalan erejérdl, de vajon elég ismeretiink van ezek gyakorlati ki-
vitelezéséhez?

A Nyugat-magyarorszagi Egyetem Technologia Transzfer Irodaja feladatanak
érezte, hogy ezt a témakort is felkarolja. Igy a Magyar Szabadalmi Hivatallal
(Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala) karoltve a TAMOP 4.2.1 palyazat kereté-
ben ingyenes iparjogvédelmi képzést szerveztek az egyetem hallgatéi és mun-
katarsai szamara. A harom kilonb6zé formaban meghirdetett tanfolyamra 197
oktato, kutato és hallgato jelentkezett az elmult napokban.

A szellemi tulajdon tudatos kezelése, jelentGsége és védelme koré épiils tan-
anyagok mindenkihez szo6lnak, legyen sz6 muvészeti, miszaki, gazdasagi vagy
egyéb tudomanyos tertleten tevékenykeddkrol.

Képzéseik nélkulozhetetlenek azoknak a hallgatoknak, oktatoknak és szak-
embereknek, akik munkajuk sordn kapcsolatban vannak vagy lesznek szakmai
projektekkel, K+F vallalkozasokkal, know-how-val, termékekkel, arculattal; le-
gyen sz0 akar sajat vallalkozasanak arculatarol, szoftverekkel és adatbazisokkal,
az innovativ megoldasokkal, marketinggel.

Az alapfoku, kozépfoku és e-learning képzések kozil el6zetes tudasuk és
idébeosztasuknak megfelel6en valaszthattak a jelentkezdk.

Tovabbi informaciok:
Dr. Walter Katalin — Technol6gia Transzfer Iroda vezetGje
Tel.: (36 99) 518-269

E-mail: k.walter@nyme.hu
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EMK kutatoit a témat illets kisérletek lé-
tesitésével. Ezek eredményeit természe-
tesen tiirelemmel ki kell varni.

A kutatasok bizonyito ereje, a kiilon-
bozs kisérletek eredményei hidnyoz-
nak sajnos a napjainkban tjszeriinek
birdeteit modszereket illetoen is. Sok az
olyan allitds, amelynek nincsen tudo-
manyos megalapozottsiga. Ismételten
hangstlyozom, hogy timogatasra érde-
mes az a néhany tzemi kisérlet, amely-
6l tudunk. Ezek a téma jellegének
megfelelGen csak hosszabb idé multan
képesek a kulonbozs feltevéseket, hi-
potéziseket igazolni vagy megcafolni.
Az erdészetben a kisérletek zome
hosszu lejarata, azaz a faallomany léte-
sitéstSl a vagaskorig vagy az erddfeldji-
tas befejezéséig tart. Ez természetes a
fak életkora, a ,vagasérettség” akar év-
szazados ideje miatt is. Amikor elisme-
réssel méltatjuk a probléma megoldasat
szolgdld uzemi kisérleteket, nyomaté-
kosan kell ramutatni arra is, hogy sza-
mos ,ex cathedra” Kkijelentés mogott
még nincsenek igazolt eredmények.
Sokan vannak, akik a laikusok bizton-
sagaval nyilatkoznak. FélG, hogy ennek
Jrontott erdd” lesz a kovetkezménye.

Uj modszerekkel, eljarasokkal foglal-
kozni kell. Ezeket a korszer( kisérletel-
rendezés és kiértékelés szabalyai sze-
rint kell végezni. Eredményeik kiter-
jesztésére akkor kertilhet sor, amikor
igazolhatéan szignifikinsak a javasolt
,<ajdonsagok”.

A folyamatos erddboritottsag, az
atmeneti ,k6zbenso allapot” elé-
rése és fenntartasa
A ,Cim™-ben jelzett alapgondolatot, a
Jolyamatos erdoboritds”-ra, a szdlalo
erdo kialakitdsara valo térekveést mind-
ezek ellenére jelentGsegének megfelelc
mértékben indokolt tamogaini! Véle-
ményem szerint azonban a természetes
felgjitas igazolt, eredményt igéré mod-
jai jelenthetik a mai korban még ehhez
a célravezetS utat. Az utobbi fél évsza-
zadban a fokozatos felijito vagdsok ter-
jedtek el hazankban, amikor az anya-
allomany az utolso névedékfokozo gye-
ritest kévetoen ismét kézel 100%-os sii-
riiséget er el, egyenletes megbontdst kap
és ezt kovetéen az ujulat megtelepede-
sének a fliggvenyében mdr csoportos
(akar lek alakii is lebet) bontdsokra ke-
riil a sor mindaddig, amig az egész te-
riilet fel nem ujul. A felijitdas fafajtol
Sfriggben 20-40 évig is eltarthat. Az
anyadllomany utolso fainak a kiterme-
lese utan djulat, fiatal erdo boritja a
korabbi oreg fadallomdny belyét. Miért

74

nem nevezziik ezt (is) folyamatos erdo-
boritasnak? Meggyozodésem, hogy az.
Persze ezt nem csak én dllitom, 6seink
szamtalanszor bangsulyozidak, csak
mdas kifejezéseket baszndltak.

Fogadjuk el tebdt, bogy a 21.
szdzad Rkezdetén a természetes,
magrol valo erddfelijitds valosd-
gos folyamatos erdoboritdsnak is
megfelel. Trirelemmel ki kell varni a je-
lenleg letesitett kisérletek eredményeit és
csak ezek ismeretében helyes tovdabb
lepni. A kutatdsi eredmények bizonyito
ereje kell abboz, bogy ennek a tovabb-
Sfejlesztesere, az ujak kiterjesztésére sor
keriiljon. Nem lebet senkinek célja a
rontott erdok létesitése.

A jelenlegi belyzet szerint erdogaz-
dalkodokeént szamos helyen megkezdték
a teémakorben a kisérleteket. Vannak
mar kezdeti eredmények, de a 16bbségtik
vitathato. Ezt igazolta az a néhany terti-
let, amelyet személyesen bejartam, ahol
a lékeken beliili vjulatban fo fafajt alig
talaltam. Egyes teriiletek az invaziv fa-
Jajok (novények) eldoradojanak szomo-
ri bizonyitékaként szolgdlnak. Az erc-
teljes faallomany-megbontdasok nyomadn
mintha a gyengébb fadllomdnyrészeket
hagytak volna helyenként ,labon”. Ez
mdr etikai kérdes is.

Ezek utan mit indokolt javasolni?
e Célszerl az Orszagos ErdG Tanacs ég-
isze alatt a VM Erdészeti Vadaszati és Ha-
laszati FGosztalyanak a keretében és fele-
IGsségével egy olyan testiiletet 1étrehozni,
amely az ,atallast” koordinalja és a meg-
lévé vitas kérdésekben eligazitast ad.

o Ossze kell allitani az eddig létesi-
tett kisérleti tertletek kataszterét és
adatait, a jelen allapot és a varhaton to-
vabbi tennivalok meghatarozasaval
egyutt, amit a tertleti Erdészeti Igazga-
tosagok — tudomisom szerint — mar
megkezdtek.

e A megléve kisérleti tertileteken Gn.
preciz parcellakat kell kitdzni (100
m?/p) és részletesen felvenni, a felvételt
3 évenként ismételni. Ezt a feladatot is
az erdérendezdk és az erddfeliigyelSk
végezhetnék, vagy a kutatohelyek.

e A meglevs kisérleti tertileteken a
felgjitas folytatasaval egyttt el kell vé-
gezni a sziikséges apolasokat, indokolt
esetben a mesterséges kiegészitéseket.

e Amikor a kisérleti tertiletek katasz-
tere elkésziilt, az MTA Erdészeti Bizott-
saganak tagjai kozott fel kell osztani
Oket, hogy a helyszini bejarast kovets-
en véleményezzék a jelen helyzetet és
ha sziikséges, javasoljak a tovabbi ten-
nivalokat.

Tanusitasi Rendszerek

Dr. Marosi Gyorgy szakosztalyelnok is-
mertette az Ulés lefolyasat, tdjekoztatast
adott arrol, hogy szakosztalyunk 2010.
évben 4 szakmai rendezvényen vett
részt: tisztGjitd szakosztilytilésen, a pé-
csi vandorgytlésen, a romaniai tanul-
manyuaton (junius 18-28) és a Kozon-
ségkapcsolatok Szakosztaly kihelyezett
ulésén Zalaban. Ezutin értékelte a sza-
k-osztily tevékenységét.

Ivanyi Miklos szakosztalytitkar taje-
koztatta a tagsagot a Kozonségkapcesola-
tok Szakosztaly zalai Gilésén adott hozza-
szolasarol, felhivasa kedvezdé fogadtata-
sardl, és a résztvevlk észrevételeirdl az
erdétanusitasokkal kapcsolatban.

A tovabbiakban a szakosztaly elnoke
felvazolta a 2011-ben varhato helyzetet,
majd vitat nyitott az ez évi feladatokrol.
A megbeszélés soran Elek Miklos fela-

janlotta, hogy a kovetkezd szakosztaly-
tlésen tdjékoztatdst adnak a Nyirerdd
Zrt.-nél megtortént FSC auditokrol, amit
célszerd lenne egybekotni FSC tantsi-
tassal szintén rendelkezé tarsgazdalko-
donal tapasztalatcserével.

A szakosztaly tagsaga megbizta az el-
nokot, hogy vegye fel a kapcsolatot a
somogyi, a mecseki és a zalai tirsgazda-
saggal az FSC tapasztalatcsere, a tars-
szakosztalyokat pedig kozos kihelye-
zett Ulés szervezése tigyében.

Végil a beérkezett inditvanyok
egyeztetése ¢€s megbeszElése utin a
szakosztaly tagjai dontottek arrdl is, kit
javasoljanak az OEE orszagos vezetSsé-
gének, a 2011. évi kozgytilésen atadan-
do6 emlékéremmel valo kitlintetésre.

Ivanyi Miklos
szakosztalytitkar

Figyelem, e-mailcim-valtozas!
fotitkar@oee.hu ° titkarsag@oee.hu
erdlap@oee.hu
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