Rovatvezetd: Gaspir-Hantos Géza

ERDESZETI POLITIKANK MEGUJITASANAK ALAPELVEI

I. A magyar erdészeti politika meguajitisinak irdnyai

Joggal meriil fel a kérdés, hogy a folyamatban levd, vilagszerte megfigyelhetd
és a hazai tarsadalmi, gazdasigi és szemléletbeli valtozdsok ismeretében mi az,
ami az utébbi négy évtized erdészeti politikéajanak elveibdl és gyakorlatabél a mai
viszonyok kozott is fenntarthaté, mit kell médositani vagy elhagyni.

Az Orszigos Erdészeti Egyesiilet nem vallalkozhat az U] erdészeti politika rész-
letes kidolgozasara, de egy allasfoglaldsban Osszegezheti azokat a tapasztalatokat és
véleményeket, amelyek a szaktarsadalomban felhalmozodtak, illetve kialakultak, Er-
re kotelezik sajat alapszabdlyai is. Egy ilyen éllasfoglalas az illetékes allami szer-
vek munkijat megkonnyiti, a tévedések lehetdségét, legalabb a {6 kérdésekben,
erdsen csokkenti, mivel a széles korfi tarsadalmi tapasztalatot foglalja Ossze.

Megvizsgaltuk az ut6bbi idében, részben a reformfolyamat eredményeként be-
kivetkezett valtozasokat és négy olyan kérdést talaltunk, amelyek az eddigi erdé-
szeti politika, ill. eszkdzrendszerének feliilvizsgalatat indokolhatjak:

1. A tdarsadalmi igény erdteljesen nétt és folyamatosan novekszik az erddk tdrsadal-
mi szolgdltatdsai, j6léti és kdrnyezetvédelmi funkeiéi irant, mikdzben feladata
tovdbbra is a nyersanyagtermelés.

Az erdd és a fa mint megidjithaté erforras, illetve Ujratermelhet§ nyersanyag
és energiahordozd, egyre szimottevébb szerepet t6lt be a magyar tarsadalmi életben.

Céltudatos erdételepitési politikan kiviil kbzrejitszott ebben az tkolégiai mozga-
lom is, amely a vildg szdmos édllamdban, elsGsorban Eurépaban és Eszak-Amerika-
ban, a természeti kérnyezet alkotéelemeinek (talaj, viz, levegh, él6vildg) az ember
életében betdltott szerepét az utébbi mésfél-két évtizedben gyors iitemben felérté-
kelte és a természeti eréforrasokkal folytatott gazdalkodas ligyét az altalanos tar-
sadalompolitika sikjdra emelte. Ennek kovetkeztében az erd6 nyersanyagtermeld
képessége mellett felértékel5dstt az tn. immaterialis haszna is, amilyen pl. a foldi
élet feltételeinek biztositiasaban, az ember testi-lelki rengenerdl6dasaban, egészség-
megbrzésében betiltott szerepe. Ez a folyamat egyre erdsebb nyomatékkal raira-
nyitija a tarsadalom széles koreinek, elsGsorban a jovoért is felelosséget érzéknek
a figyelmét az erd6kre és az erdégazddlkoddsra, annak mindgségére.

Ezek a folyamatok mdr eddig is (a jévGben pedig varhatéan még inkébb) siuly-
ponteltoléddst vontak maguk utdn az erd6k hdrmas funkeiéjdnak érvényesitése
terén, Tapasztalhat6, hogy a kozvélemény olykor tibbre értékeli az erd6k immate-
rialis hasznat és szolgdltatésait, mint a gazdasdgi szempontbél elsGdlegesnek tekin-
tett fatermelési funkciét. Ezekbsl a tarsadalmi tendencidkbél azt a kivetkeztetést
kell levonni, hogy az eddiginél erételjesebb humdndkolégiai orientdltsdgl erdészeti
politikdt kell megvalésitani. Nem tagadva meg az erdének az anyagi termelésben
betéltott szerepét, az erdbgazdasignak — az elsGdleges faiparral, az erdészet in-
tegrans részével egyiitt — lehetfségeihez mérten hozza kell jarulnia a népgazdasag
fejlédéséhez, faval és fatermékkel valé ellatdséhoz, a konvertibilis exporthoz stb.

Az erd6gazdilkodédst a rendszerszemléletben megszervezett komplex tajgazdalko-
das fontos, szerves alkotéelemének kell tekinteni. Igy az erdészeti politika célja az
agrodkoldgiai potencidl maximdlis kiakndzdsa a jelen és a kdzeljovd, ugyanakkor
konzervdldsa és fejlesztése a tdvolabbi jévdé szdmdra. E politika az erdétSke meny-
nyiségi bovitése, illetve az erdd hozadékanak nivelése Gtjan valésul meg.
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Mind a faanyagszilkségletnek, mind az erd6k immateridlis szolgaltatdsai iranti
novekvo igényeknek kielégitését, valamint az agrookolégiai potencidl ésszerd és
maximalis kiaknézdsat tovabbra is — a mezégazdasag altal gazdasigosan nem
hasznalhaté foldekre — ij erdSk telepitése, s ezéltal az erdévagyon mennyiségi
bévitése, masrészt a kitermelt erdék felujitdsakor az erdészerkezet tudatos atala-
kitdsa, s {gy az erdévagyon minfségi novelése révén kell megvaldsitani.

Emellett az erd6t6ke hozadékanak folyamatossagat is biztositani kell. Az erdé-
gazdédlkodasnak elvileg kornyezetbiol6giai értelemben olyan végtelen folyamatnak
kell lennie, amely az erd6 életében atmenetileg sem okoz tartés vagy irreverzibilis
valtozéssal jaré megszakitist. Okondémiai értelmezésben a tartamossag &4ltaldban a
fakitermelés, a fahozam &llandé szintjét vagy egyenletesen emelkedd tendenciajat
jelenti — nem csupidn mennyiségben, hanem értékben is.

2. A gazdasdgi reform mai fokdin élesen felvetédik a tdrsadalmi tékével valé gaz-
ddlkodds javitdisa, s t6ketulajdonosi érdekeltség kibontakozdsa.

Konny( beldtni, hogy a szocializmus gazdasadgéanak altalanos vagyonérdekeltségi
problémdi az erdévagyon esetében minden masnal feszitébbek. Okai a kovetkezdk:

— A fa rendkiviil hosszii termelési ciklusa. Legértékesebb fafajainknal meg-
haladja az egy évszazadot. A 30%,-ot elfoglalé, gyorsan nové fafajaink eseté-
ben is 15—30 esztendd.

— Az erddgazdédlkodéds igen nagy nemzeti vagyont kezel. Csupdn erdeink fadllo-
ményénak értéke szdzmillidrd forintokban mérhetd. E felett van még az erdék
felbecsiilhetetlen immateridlis értéke, valamint a termeldeszkozok és ingatla-
nok. Ez a hatalmas vagyon egyenletesen adja hozadékiat — ha helyesen gaz-
dalkodunk. Gazdéalkodéasi hibak kovetkeztében a hozadék hosszabb-révidebb
idére jelentés mértékben lecsikken. A jelen hibdi a jové évtizedeiben fognak
silyos népgazdasigi gondokat okozni, amikor a hibdk okozéi esetleg mar nin-
csenek is életben. Az ilyen hibak kijavitdsa csak tébb évtized, esetleg évsza-
zad alatt lehetséges. Az erdében levd nemzeti vagyon karosoddsanak veszélyét
sulyosbitja, hogy a hosszi termelési ciklus miatt a jové felélése, a tarsadalom
hosszi tdvi érdekének kérosoddsa a jelenben csak nehezen érzékelhetd.

— Az erdbégazdédlkodasban lehetség van arra, hogy a jelenben értékesitsiik azt
a terméket, amely csak hosszi évek vagy évtizedek miilva keriilhetne sorra.
Ilyen lehetség az iparban vagy a mezdgazdasdgban nincs.

— A termékszerkezet megviltoztatisa csak az erdballoméanyok sok évtizedes ne-
velése sordn érheté el. Igy aztan a piaci hatdsok (kereslet) érvényesiilése is
eltér az olyan népgazdasagi Adgakétél, amelyek egy vagy néhany év alatt ké-
pesek termékszerkezetiiket lényegesen dtalakitani.

— Végill méashol nem létez6 sajétossiga az erddgazdélkodasnak, hogy gyakor-
latilag nincs alternativéja.

A fentiekre tekintettel, a reformfolyamattal osszhangban az erdégazdalkodast
indokolt az utébbi évtizedek szellemétél eltérs médon definidlni, és ezzel népgaz-
dasagi illeszkedésére 1j kivetkeztetéseket levonni.

— A faiiltetvények kivételével, az erdégazdilkodds a nemzetgazdasig rendszeré-
ben nem hosszii termelési ciklusi novénytermesztés, hanem az erdével, mint
t6kével (vagyonnal) térténé gazddlkodds. Az ,erdé” tehat nem egymast ko-
vetd ,munkafolyamatok” terméke, hanem hozadékot adé ,termeld toke”. Az
erdégazddlkodds célja a szabdlyozott, hosszi tdvon folyamatos — ameddig le-
hetséges folyamatosan névekvé — tékehozadék nyerése. Ezért az erddgazddl-
kodds csak olyan gazddlkoddsi (teriileti, szervezeti, tOkepiaci, végs6 soron ér-
dekeltségi) keretekben folyhat, amely e célnak megfelel. A vagyonérdekeltség
itt nem szfikithet6 le a megtériilésben versenyképes t6kehozadék elérésére
(s6t e cél prioritdsa kdros!), hanem az erddvagyon évtizedek miilva térilé be-
fektetéseinek kell — a szervezeti és szabdlyozérendszer eszkizeivel — elsébb-
séget biztositani.

— Az erdé nemcsak termel6 téke, hanem az emberi kérnyezet fontos eleme;
kiérnyezet- és természetvédelmi vagyon is. Ezért a vallalkozé szadméara az erdd
jellemz6en nem konvertdlhaté versenyképesebb hozadékii t6kévé, Kovetkezés-
képpen a gazdidlkodét vagy ki kell vonni a vallalkozas versenyszférajabol,
vagy a tarsadalomnak kozponti forrdsbél, differencidltan meg kell téritenie
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a vallalkozé szdméra a versenyképesen nem tériild, de a fenntartashoz sziik-
séges raforditasokat.

A tulajdonosi érdekeltség megolddasa semmiképp nem indokolja a magantéke sze-
repének nivelését az erdévagyon tulajdonviszonyaiban. Ezzel szemben az erdfgaz-
dalkodas és fafeldolgozas munkaibél részt vallalé magant6ke nagyon hasznos lehet.
A felaprézott maginerd6knél nemzetkdzi viszonylatban mar régéta valamilyen in-
tegralodasi torekvés figyelhetd meg. A tulajdonviszonyok mai szintjén Magyaror-
szagon nem lehet vonzé a magantéke szadmara az évtizedek mulva esedékes — vi-
lagviszonylatban alacsony rataji megtériilés, Kivételt képezhetnek a maganer6bél
létrejovéd faiiltetvények.

A termeld (4l16) tdke, illetve kornyezet- és természetvédelmi téke szemléletl
erd6gazdalkodasté]l célszer(i elvalasztani a mezdgazdasagi novénytermesztés rend-
szerébe illeszthetd, azzal versenyképes faiiltetvények létesitését, illetve lizemeltetését.
Ez esethen a gazdilkodds cél- és eszkozrendszere megegyezik a mezbgazdaséggal.

3. A gazdasdg reformja kévetkezetesen a tdrsadalmi tulajdont haszndlé vdllalkozoi
kiozdsségek ondllosdginak fokozdsdra torekszik.

A kérdés szorosan osszefiigg az elézével: a két torekvés a szocializmusban ne-
hezen egyeztethet6. A vallalkoz6i és a tulajdonosi érdekeltség jellemzéen nem azo-
nos. Az iparban a két érdekeltség kozelitése nem reménytelen és erre tébb kon-
cepcié sziiletett mar (részvénytdrsasdg, holding stb.). A természeti eréforrésokkal
térténé gazdalkodas esetében azonban a konfliktus igen éles, az ipar esetében al-
kalmazott moédszerekkel feloldhatatlan, Tovébb noveli a megoldas nehézségét, hogy
a természeti eréforrasok kiaknézéasa terén a tarsadalmi és magantulajdonosi érdek
konfliktusit kapitalista kornyezetben sem oldja meg a szabadpiaci gazdélkodas,
ott is allami beavatkozast alkalmaznak.

Mivel a természeti erGforrasokkal valé gazdélkodds fesziiltségei az erdd esetében
a legsilyosabbak, a kézponti, korményzati beavatkozdsok — a szervezet és a sza-
badlyozds terén — elengedhetetlenek. Nem indokolt tehéat &éltalanositva a beavatko-
zas mértékének csokkentésére torekedni, de ugyanakkor a jobb népgazdasigi il-
leszkedést kell célul kitdzni. A helyes irdny az, ha az erdévagyonra jellemzé don-
téseket az eddiginél is jobban kivonjuk a vallalkoz6i szférabél, mig az erd6téke
hozadékanak a bévitett ijratermelésében (a bévitett tékevisszapétlashoz) sziikséges
héanyaddn feliili részének hasznositisiban teljes szabadsdgot biztositunk a vallalkoz6i
versenynek.

4. A tilszaporodott vaddllomdny kdrositdsa, ill. a vadgazddlkodds szabdlyozasanak
hidnyossdgai.

Az erdd- és vadgazdalkodas kozotti osszhangot végre a valésagban is meg kell
teremteni. Teljes kordi és igaz informaciokkal fel kell tarni a helyzetet, amely
sokszor rendkiviil rossz.

A vad, mint az erdd szerves része, tulajdonilag sem valaszthaté el az erddtdl.
Nem vadaszati céli erdében wvadgazddlkoddst csak az erdd fenntartdsdért felelds
szerv folytathat.

A vaddszati jog az erdéteriilet tulajdonosat illeti. Allami erdében a tulajdonos
vadaszati jogat az erdd kezeldjén keresztiil gyakorolja. A tulajdonjog fentiek sze-
rinti rendezése esetén a vadészatra jogosult teljes anyagi felelGsséggel tartozik
a vad 4ltal az erddben okozott, hoszabb tivon jelentkezd karokért (novedékkiesés,
fafajeltolédas, értékesokkenés stb). Ha a jelenlegi tulajdonviszonyokban lényeges
valtozds nem lesz, ezen feliil az erdfgazdilkod6 teljes kartalanitiasat is vallalnia
kell a vadaszati jog gyakorldsidbél szarmazé haszon élvezdjének, objektiv felelds-
ség alapjan.

Minden erdében biztositani kell az elsGdleges rendeltetés feltétlen primatusat.
Az elsGdleges fatermesztésre kijeldlt erdSkben csak a szakszer(i erdégazdalkodéast
nem gitlé, az erdd vadt(iré képességének megfelelé vadilloményt szabad fenntar-
tani. Ezen a hataron beliil torekedni kell mindeniitt a kulturilt vadaszatot és az
erdé és vad egyiittes, maximalis hozamat biztosit6 vadadllomény jelenlétére.

Osszefoglalva az 1. fejezetben foglaltakat, a felsorolt 4 tényezd egyike sem teszi
sziikségessé eddigi erdészeti politikdnk alapelemeinek megvéltoztatdsat, inkdbb meg-
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erositésiliket, ill. kiegészitésiiket igényli.
Tovdbbra is fenn kell tartani az eddigi erdészeti politikdnk kovetkezé alapelemeit :

— A tarsadalom hosszi tavi érdekeinek megfelels, a révid tava gazdalkodéi

érdekeknek ki nem szolgaltatott erdéterv készitésére vonatkozé kitelezettség.

— Az erd6- (lizem-) -terv szerinti gazdalkodds kitelezettsége.
— A mennyiségi és mindségi bovitett wjratermelés, racionalis féldhasznédlat, az

erdéteriilet novelése, a terméhelyi adottsdgoknak legjobban megfelels fafajok
telepitése. Az ujratermelés folyamatossiga a tartamossag, szakszer( feldjitas,
szerkezetatalakitas.

— Erd6védelem.
— Midszaki fejlesztés, oktatas, kutatds meggyorsitasa.
— Széles kori tarsadalmi ellenérzés kialakitasa és biztositasa.

A

megvéltozott koriilményeknek megfelelSen, nagyobb silyt kell adni erdészeti

politikdnk kovetkezd elemeinek:

II
A

az erd6k huméntkolégiai szerepének,

az erd6vagyon-gazddlkodas és az ehhez tartozé érdekeltség megteremtésének,
a vadgazddlkodas Osszehangoldsanak az erdégazdéilkodassal.

. Az erdészeti politika eszkiozrendszere

vazolt irdnyok és célkitlizések megval6sitisahoz az erd6gazdalkodés érdekeltsé-

gl rendszerét kell alapos vizsgdlat ald venni. Keresni kell azokat a szervezeti és

(jog

i, kozgazdasagi) szabdlyozasi médokat, amelyek a célokat gy kozelitik meg,

hogy ugyanakkor az aAgazat, a népgazdasag iranyitdsi rendszerébe megfelel6en il-
leszkedjék. Az érdekeltség megoldasara tobb valtozat johet széba:

1. Az erd6 tulajdonosi funkciéjat a tdrsadalmi tulajdont kezelé (haszndld) vdllalat,
szdvetkezet gyakorolja.

Valtozatai:

a)

b)

c)

d

—

Kozponti finanszirozédssal beépiteni az erdd készletérték-valtozdsait a vallalati
meérlegekbe. A készletvaltozast csak megkozelité pontossaggal tudjuk meg-
hatarozni.

Mobil erddpiac, ahol évtizedek miilva téritheté befektetések és varhat6é jéra-
dékok az egyes erdGparcelldk mai értékét (a kamatok figyelembevételével)
meghatarozzak. Az ilyen szint( t6kepiac feltételei még nincsenek meg Ma-
gyarorszagon (t6kés viszonyok kozott is beszikiilt).

Megteremteni a gazddlkodé kollektivdk dolgozéinak kozvetlen és tartds (adés-
vételi ligyletek orokisodés targyat is képezd) tulajdonosi érdekeltségét a hosz-
szi tava és pozitiv erdévagyon-gazdalkodédsban, a vagyon targyat képezé erd6-
t6ke fejlesztésében. Mivel az erdé kisparcellds, egyéni mfvelésre nem alkal-
mas, a magéantulajdoni érdekeltségre nem épithetiink. Az o6ssztarsadalmi tu-
lajdonnak a dontésekben részt vevik (vezetsk, dolgozék) tarsadalmi tulajdo-
néba addsa az erd6t6ke megérzésére nem alkalmas érdekeltség,

Mérsékelni az erdégazdalkodé kollektivdknak (mindenekelétt az allami erdd-
gazdasagok dolgozéinak) a gazdalkodds jovedelmezdségéhez kozvetleniil fiz6-
dé anyagi érdekeltségét az agazatnak a versenyszférabdl toérténd kivonasaval,
kozszolgéltaté lizemként. Ez azt jelentené, hogy a jovedelemtermeld képessége,
feladata megmaradna, de azt nem fizetné be az allami kéltségvetésbe az ad6zas
fenndllé szabélyai szerint, hanem elsGsorban az onfinanszirozdsra és onfejlesz-
tésre forditana (beleértve az erd6k immaterialis szolgaltatasaival kapcsolat-
ban felmeriils koltségeket is). Ez a rendszer — a tapasztalat és a logika szerint
— az agazat pénziigyi pozici6ja tekintetében elényds, de az érdekeltségi vi-
szonyokra csak kozvetve hat( a sziikség kényszere a vagyon felélésére kisebb).

2. Az erddtulajdonos funkcidjat versenyszférdn kiviili szervezet gyakorolja.
Ez esetben az aldbbi valtozatok meriilnek fel:

a)

Az egész mai erdégazdasigi vertikum az allami szektorban, az &llamhatalom-
hoz kapcsolédé hivatali szervek altal, kézvetlen irdnyitastiva valik az allami
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koltségvetésen keresztill (A régi kincstari és az 1968. el6tti modell.) Nem il-
leszkedik a mechanizmusba és az agazat fejlédésére vélhetden karos (koltség-
vetési korlat, biirokracia).

b) A tulajdonosi funkciok gyakorlasanak rendeleti, feliigyeleti korlatozasa a val-
lalatoknal. Ez a mai modell, amelyet lehet javitani, tokéletesiteni. Ha ennél
a megoldasnal maradunk, erdsiteni kell az erdéterv jogi hatterét, amelyet csak
a vallalkozoktél anyagilag és erkolcsileg teljesen fiiggetlen szervezet készit-
heti, az erdétervek mindségét, adatainak megbizhatésagat atiitben fokozni kell.
nagyobb anyagi raforditasok aran is; novelni kell az erdéfeliigyelet kapacita-
sat és tekintélyét. Hatranya, hogy a rendszer kevéssé illeszkedik a mai me-
chanizmusba és igy a konfliktusok a piactél fiiggetlentl, szubjektiv megité-
léssel vagy biirokratikusan oldhaték meg.

¢) Az erdé mivelése kivalik a véllalati szférabdl és a kozszolgaltaté vallalatok-
hoz hasonlé keretben mikodik. Szolgaltatasa a térsadalom hosszd tavu érde-
keit szolgalé erdokomplexum. Bevétele a vagasérett erdbrészek értékesitésébdl
és feldolgozasabo6l szarmazik. Hatrénya a munkafolyamatok szétvalasanak
konfliktusa. Erdekeltségi viszonyai a koltségvetésen keresztil bedallithaték a
vagyonérdekeltségbe,

d) Az erdétulajdonosi funkei6t a kozszolgéltatd beruhazé vallalatokhoz hasonlé
kiltségvetési és/vagy onfinansziroz6é szervezet gyakorolja. Az erdémfvelési
munkat kivitelezd vallalkozénak kiadja, a vagasérett fat tdarért eladja. Spe-
cialis érdekeltsége bedllithaté a vagyongazdalkoddsba. Itt a termelési folya-
mat nem valik szét, de a vallalkozdi piac kialakuldsa, mozgésa kockézatos.

A jelenlegi koriilmények és ezek varhaté alakulasa miatt az 1/d) és a 2/c), d)
valtozatok latszanak elfogadhaténak, ezért ezek részletes kidolgozasat javasoljuk.

Nem vitathaté, hogy a megvizsgdlasra javasolt valtozasokkal kapcsolatban sok
tekintetben nincsenek tapasztalatok. Mivel azonban a jelenlegi megoldis nem meg-
nyugtatd, ezért kénytelenek vagyunk a sajatossdgainknak megfelelé rendszert to-
vabb keresni.

Barmelyik valtozat mellett dént a kormanyzat, az erd6torvény és végrehajtasi
utasitdsai alapos, tartalmi atdolgozésra szorulnak. A vadészati, ill vadgazdélkodasi
jogszabalyok gybkeres atdolgozdsa pedig semminem( halasztist nem tdr.

Hazank jelenlegi és hosszabb tdvon is bizonyosra vehet6 faanyaghidnya arra ko-
telez benniinket, hogy maximalis fahozamra térekedve, minél nagyobb teriileten,
szakszerii erdégazdalkodast folytassunk. Az ehhez sziikséges anyagi alapot csak
a kitermelésre keriild fadllomanyok kiilonbozeti jaradékanak (a kitermelési kolt-
séggel és normativ nyereséggel csikkentett, piaci dron szamitott primér arbevétel)
teljes koncentralasdval lehet garantalni.

Az igy képzett, minden bizonnyal jelentds nagysagrendd Erdéfenntartdsi Alap elsé
részébdl egyenlé eséllyel kellene inditani minden erddfelujitasra kotelezett vagy
vallalkoz6 gazdalkod6t. A maradék Osszeget pedig nyilvdnos palyézat alapjan ott
kellene kizardlag az erdégazdalkodas fejlesztésére befektetni, ahol legmagasabb ka-
matra lehet szamitani.

Addig is, amig az Gj érdekeltségi rendszer bevezetésre keriil, az erdék felajita-
séhoz és a fiatalkori erddnevelési munkdk elvégzéséhez sziikséges pénziigyi alapot
tovabbra is kozpontilag kell képezni és kezelni ugy, hogy a gazdalkodé egységek 4al-
talanos helyzetiiktél fiiggetleniil biztositsdk az erddk tjratermelésének fedezetét.

Budapest, 1989. januar hé
(Az 1989, januar 31-i elndkségi iilés utdn atdolgozott anyag.)

A vélasztmény, 1989 majus 9-én, Budapesten, dr. Herpay Imre elndk vezetésével,
{ilést tartott., Az elndk a napirend elStt ismertette, hogy a MEM elGterjesztése
alapjdn a Minisztertanacs torvényjavaslatot nyujtott be az erdSkrél és a vadgaz-
dalkodasrél sz6l6, 1961, évi VII. torvény médositasarél. A hir meglepetésként érte
az egyesilletet, mert volt egy olyan megillapodasunk a MEM—EFH-val, hogy az 4j
erd6lorvény szovegének véglegesitésére csak 1990 &szén fog sor keriilni. Addig az
EFH és az OEE is OsszegyGjti a véleményeket, melyeket kozdsen megvitatunk.
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Mivel csak a valasztmanyi iilés el6tt néhdny nappal jutottunk hozza a térvény-
javaslat szévegéhez, azért a tagok elbzetes, irdsos tdjékoztatdsa nem volt lehetséges.

Felmeriilt ugyan, hogy esetleg sziikség lesz a gazdasdgi tarsasigokro6l szélé tor-
vény, a foldtdrvény ,tervezett” (feltételezett?) mobdositasa és a gazdialkodd szer-
vezetek, tarsasagok Adtalakulasar6l benyujtanddé torvénytervezet miatt az erds tu-
lajdonjoganak tisztdzasira. Erre vonatkozé konkrét elképzelés azonban nem volt
ismeretes. A benyujtott javaslat egyébként messze tilmegy a tulajdonjogon és az
erdogazdalkodéas szamos olyan, kardinalis kérdését érinti, amely az emlitett térvé-
nyek életbe léptetését nem érinti.

Az erddtorvény modositasi javaslatardl, az Gj erddtorvény elokészitésével fog-
lalkozé egyesiileti bizottsag véleményét is Osszefoglalva, Gdspdr-Hantos Géza fé6tit-
kar adott tdjékoztatét. Az ETV-moédositist a gazdasdgi tarsasagokrdl és a £651drél
sz616 torvény, illetve térvény mdédositdsa indokolja. A MEM-indoklds kiemeli, hogy
~az erdégazddlkoddst gazdasdgi tdrsasdgok is az dltaldnos feltételek mellett folytat-
hassdk”. Az OEE ttébb izben kifejtette azon véleményét, hogy az erddégazdalkodast
kiilonleges, mas agazattal Ossze nem hasonlithaté feltételei miatt nem szabad mas
agazatokra vonatkozd, dltaldnos feltételek kozé szoritani. Az erdd kiildnleges tar-
sadalmi-humén &kolégiai jelentGsége, hosszi termesztési ciklusa, a tartamossig
kivetelménye, az, hogy az erdének nincs alternativdja, nem teszi lehetévé a szanto-
foldi mfvelésnek, vagy egy csavargyarnak megfelel6, altaldnos feltételek kozotti
gazdalkodast. Az erdd specidlis helyzete sajatsdgos feltételrendszert kovetel. Igy
volt ez a multban és igy van ez ma is, a legfejlettebb orszigokban is. Az egves
modositdsokra adott tébbségi vélemények az aldbbiak:

Szinte senki nem ért egyet az 4llami erdSkben a tulajdonosi irdnyitdsi joggal. Az erdd
els6dlegesen mindig kozosségi célokat szolgdl. A tarsadalom alapvetd érdeke,
hogy az erd6k sorsa ne legyen sehol kiszolgdltatva teljesen a tulajdonos érdekeinek.
Az 4allami tulajdon — ha masutt nem is egyértelmfien — de az erdd vonatkozdsa-
ban hatarozott elénydkkel jar. Az dllam tulajdonosi jogdt — minden mas teriilet-
t6l eltér6en — nem korlatozni, hanem ésszeri formdaban fenn kell tartani, az al-
lami erd6k kezelésének mddjat Gj alapokra kell helyezni és a révid és hosszt tavu
érdekeltséget arinyosan kielégits feltételrendszert kell kialakitani (vagyonérdekelt-
ség stb.). Az dllami erd6k nem szolgalhatjidk kisebb csoportok, lobbyk érdekeit.

A véllalati tulajdonjog allami erdfk tulajdonjoginak az Aatruhédzdsival szinte
senki nem ért egyet. Milyen jogon idegenithetik el a tarsadalmi koztsség tulajdonéat
egyes személyek vagy kisebb csoportok? Sehol nines tisztdzva, mik az elidegenités
feltételei, mire fordithaté az elidegenfités ellenértéke, fejlesztése? Netdn veszteség
pétlasira? Igen sok a tisztdzatlan kérdés. Az ésszer(i és meghatdrozott mértékd
cserefigyletnek, bérleteknek, kezeléshe addsnak nem vagyunk ellene. Nem valo-
szinfi. hogy az allami erd6k villalati tulajdonjoga barmit is megoldana. Nézziink
szét Eurdépaban, hogy és miképpen miikddik — &ltaldban a tarsadalom, a kormany
és az erdészeti dolgozék megelégedésével, kiegyensilyozottan, tébb évszdzados szer-
vezetben — az dllami erdészet.

A gazdasigi kamarin bellill a gazdasigi vezetSk érdekképviseleti szervezete csak
dtmeneti jellegi, s addig van ri sziikség, amig Magyarorszigon egyértelmfien nem
rendezédnek a tulajdoni viszonyok — mi minek sietiink? Kiknek az érdeke ez a
sietés?

A kozponti Erdéfenntartdsi Alap képzésének torvénybe foglaldsaval mindenki
egyetért. A szabdlyok részletes kidolgozisdra kapjon a MEM-miniszter megbizést
és azt szektormentesen, valamennyi ,erddre” kiterjedGen, a szaktdrsadalom egyet-
értésével dolgozza ki. A képzés és a felhasznadlds legyen nyflt. de ne csak a fel-
hasznédlds f6bb irdnyai, hanem az egyes gazdilkodék hozzadjdruldsa és részesedése
tekintetében is.

Ha egyszer erd6 (hogy mi az erdd, azt viszont miel6bb tisztizni kell), akkor
erdGterv szerint kell benne gazdalkodni. Ez al6l térvény ne adjon kivételt. Hogy
a tervek differencidldsa teriileti nagysdgt6l. Allomanyviszonyoktél., tulaidonostél le-
gyen-e fiiggd, azt a miniszter dltaldnossidgban, és ha sziikséges, egvedi esetekben ha-
tdrozza meg. Azt minden erd6tulaidonosnak tudomésul kell venni, hogy az erds
kozkines is. és abba a tdrsadalmi érdekek is a szakmai kdvetelmények biztositiss-
ra az dllamnak — mint a tdrsadalom képviseljének — belesz6ldsi joga van.

Az erdbtervek erddfeliigyelfségi j6vAhagvisa az erdftervek bizonvos szintfi deg-
raddldsa, Sokkal nagyobb silva és tekintélye van a MEM 4ltal jévahagvott tervek-
nek, mint lesz — a szabadabb tervezési szemlélet, eltérs feliigyeleti felfogdis miatt
nem egységes szemlélet(i. feliigyelfség altal i6vahagyott terveknek. Az Agazat ve-
zetdi — koztlik Kadn Kdroly is — elismerték az erdétervek jelentSségét és nem
sajnéltdk a jovdhagyésra forditott szellemi energiit és idét.
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Az erdék nyilvantartidsba vételével, erdérendezési adattar létesitésével és folya-
matos karbantartisival — mint dllami feladattal — mindenki egyetértett. Meg-
oszlanak viszont a vélemények az erdditervek koltségeivel kapcesolatban. Legtébben
— mivel az erdétervek ossztarsadalmi érdekbdl késziilnek — nem értenek egyet
azzal, hogy a gazddlkodék az erdéGtervért téritést fizessenek. Mdasok a tervkészitést
téritéses hatdsagi szolgaltatasnak ismerik el, A fejlett Allamokban az erd&tervrél
a gazddlkodé gondoskodik, azt barkivel, térités ellenében, elkészitteti — vagy ma-
ga késziti, pl. az dllami erd6kben, az orszigos erddleltar koltségeit az allam viseli.
Hidnyzik a jogszabdly médositisdbdl az a régi és indokolt javaslat, hogy az erdés-
terv mddositdsdhoz — mint Altaldban minden terv médositdsihoz — a tervezd vagy
tervezdszervezet egyetértése sziikséges, illetve egyet nem értése esetén a minisz-
térium dont.

Osszefoglalva az ETV-mddositist: a jelenlegi jogszabdly-médositdsokban kdzgaz-
dasdagi és jogi megfontoldsok keriiltek el6térbe, a szakmai érdekek hattérbe szo-
rultak. A véllalati, gazddlkod6i érdekek megel6zik az erdd, a tarsadalom érdekeit.
Nem koveti azt a fejlett dllamokban elfogadott irdnyzatot, ahol maga az erdd, az
erd6 fejlesztése, az erdbk egészségi dllapotinak megérzése a 6, az erdd huméin-
tkolégiai szerepét az egyéni, a villalati érdekek elé helyezik.

A vialasztmany felelGsségteljes vita utdn Ugy hatdrozott, hogy sziikségesnek tart-
ja a torvényjavaslat visszavondsit, ill. napirendrdl valé levételét, egyidejiileg fel-
hatalmazza az egyesiilet vezetdit, hogy a sziikséges lépéseket tegyék meg. A kiala-
kult véleményt a kivetkezs allasfoglalds részletezi:

ALLASFOGLALAS

Az Orszigos Erdészeti Egyesiiletben a hosszi évek 6ta tarté vitdk eredményekép-
pen kidolgoztuk az erdészeti politika alapelveit és a MEM-mel valé megdllapodds
szerint folyamatban van az erddtirvény modositdsinak elGkészitése és megvitatdsa,
melynek befejezését — egyetértésben a MEM-mel — a jbvd év végére terveztiik.

Meglepddve értesiiltiink a sajtébél, hogy az erdtdrvény médositdsdnak javaslata
mdr az Orszdggyiilés eldit van. A szovegszerkesziés a MEM-ben, sziik hivatali
kérben folyt, a vdllalatvezeték is csak utélagosan — a minisztertandcsi jévdhagyds
utdn — kaptak 20 perces tdjékoztatdst.

Véleményiinket — melyet mai iilésiinkdn alakitottunk ki és amelyben egyhan-
gilag egyetértettilnk — az aldbbiakban foglaljuk Gssze:

1. Az erd6 tulajdondt minden eldzetes, a kezelésre vonatkozé eldirds, ill. szabd-
lyozds nélkiil, tdrsasdgi vagy magdntulajdonba adni nagyon kénnyelmdil, sét feleldt-
len lépés lenne. Vannak orszdgok, ahol kozbsségi erdét magdntulajdonba adni nem
lehet (Svdjc, NSZK).

2. Kéztudott, hogy az erddgazddlkodds jellegzetességei miatt az ésszerdl gazddl-
koddshoz egy — a kériilményektil fiiggé — terilletnagysdg sziikséges. Ezen beliil
is van a kiilénbdz6 korid és értékid dllomdnyoknak egy szilkséges ardnya. E két ok
miatt az erddteriilet szétaprézdsinak nem szabad utat nyitni. Az egész vildgon
a szétaprézédds megakaddlyozdsira és nagyobb téimbdék kialakitdsdra térekszenek.

3. Hidnyzik a kis teriiletdl és szétszdrt tsz-erdbk sajdtossdgait is figyelembe vevd
szabdlyozds. Hol és mikor lehet kivételt tenni és mely esetekben kell szigoriian
betartani az dltaldnos szabdlvokat? Mikor és hogyan lehet vdltégazddlkoddst foly-
tatni, az 1j telepitési erd6kbsl mi maradhat az erdégazdasig része, mi nem?

4, Amig nem késziil el a tulajdoni kérdésekrsl az dltaldnos szabdlyozds, addig
az erdbtulajdont sem lehet definidlni. El8szér az alkotmdnyt. a PTK-t és a ki-
saidtitdst is mddositani kell. Ez pedig a tdrvény tervezett életbe lépéséig 1989,
jilius 1-ig, nyilvdn nem tdrténhet meg. Ezen okok miatt, a médositdsi javaslat
anarchidhoz vezetne a felmérhetetlen szakmai kdrokon kiviil.

5. Az iiltetvények fogalmdnak bevezetésérdl, az erdbtervek elkészitésérdl, enge-
délyezésérbl és mddositdsdrél, valamint az erdbfelijitdsi és -fejlesztési alaprél ja-
vasoltak teljes kdrfi hatdsa beldthatatlan kdrokat okozna A kdrok
elkeriilése csak sokkal gondosabb szidvegezéssel lenne elkerillhetd.

6. Az el6bbi dlldsfoglaldsunk féként szakmai wmeafontoldsokon, évszdzados ta-
pasztalatokon és a nemszetkdzi guakorlaton alapul. Félhiviuk a figuelmet arra is,
hogu az elbterjesztés szerint a PM. az OT. az MNB. a legf6bb ilguész és a Leg-
fels6bb Birésdg — wvagyis a gazdasdg irdnyitdsdnak és a joadllamisdanak legf6bb
letéteményesei — nem értenek eayet a tervezett modositdsokkal. Tudomdsunk sze-
rint ezeken kivill a KVM, a TOT, a Medosz és részben az MTA sem ért egyet
a tervezettel.
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7. Az elobbi okok miatt, javasoljuk a tdrvényjavaslat visszavondsdat, ill. napi-
rendrél valé levételét. Ugy gondoljuk, hogy az ilyen, rosszul elkészitett torvény-
moédositdsok nem szolgdljdk a stabilizdcié gyorsitisdt, hanem csak tovdbb névelik
a bajokat. A visszavondst az is indokolja, hogy meg kell vdrni azokat a térvény-
médositdsokat, ill. 1j térvényeket, amelyekkel az erdétérvénynek Gsszhangban kell
lenni. A nagy sietséget semmi sem indokolja, hiszen jelenleg az erddégazddlkodds
in. ,sikerdgazat”.

8. Szeretnénk hangsilyozni, hogy dlldsfoglaldsunk nem konzervativ, nem akar-
juk megakaddlyozni a vdllalati dtalakuldsrél és a tdrsasdgokrél hozott térvények
végrehajtisdt. Erre biztosan lehet az erdészetben is megolddst taldlni. Csak azt
szeretnénk kérni, hogy legaldbb az erddtérvény vegye figyelembe az erddgazddl-
koddsnak minden mds dgazattél eltéré sajdtossdigait, valamint hazai és nemzetkizi,
évszdzados tapasztalatait.

A vdlasztmdny egyhangi szavazdssal felhatalmazta az egyesiilet elnékét és 16-
titkirdt, hogy az dllisfoglalds lényegét kifejezé levelet intézzenek dr. Szfrds
Mdtyds, az Orszdggyfilés elnbkéhez, azzal a kéréssel, hogy ha lehetséges, az
erd6térvényt médosité javaslatot me terjesszék dintés végett az Orszdggyfilés md-
jus 30-i iilésszaka elé.

Ezutin az Gj erd6térvénynek — az OEE erd6térvény-bizottsig altal javasolt tézi-
seit ismertette a f6titkar:

— az erdd tdrsadalmi jelentfségének meghatdrozdsa,
— erdfk funkeiéi,
— az ET célja

— az erdfk fenntartisa, bévitése, védelme
— az erdSk dltal termelt termékek hasznositdsa

— az ET hatdlya

— kizdrélagosan az erddére vonatkozzon

— szllkséges az erdd pontos definidldsa: 1. teriilete; 2. jellege: természetszerd. kultir,
feltétlen, nem feltétlen; 3. elsGdleges rendeltetés; 4. termelési cél szerint (iiltetvény,
fdsitds, csemetekert, fiztelep stb., nem erds)

— tulajdonjogi és haszndlati kérdések

— dlami tulajdon maradjon &llami tulajdonban

— gazddlkodasi szabdlyok legyenek fliggetlenek a tulajdoni helyzettSl (kivétel a minimaélis
teriiletd magénerds)

— erd&birtokossdgl tdrsuldsok dnélléan gazddlkodhassanak

— szabdlyozni kell az dllami erd6k Atruhdzdsadnak feltételeit

— erdfgazddlkodds alapelvei

— mindenekelStt tartamos erddgazddlkodds a 16 cél, Hatdrozottan ki kell zdrmi a j6vé
felélésének lehetSségét. Az erdSnek a jelenleginél sokkal nagyobb fontossigot kell
biztositani a tdrsadalom nem anyagi természetd javainak kielégitésében és az emberi
kérnyezet védelmében

— erdéterv alapidn kell gazddlkodni

— erdéfenntartdsi és fejlesztési alapot kell képezni

— erdéfelijitdsok tdrvényes garancidja

— szakszerd, differencldlt gazddlkodAs biztositdsa

— szakember-foglalkoztatdsi kételezettség

— erddgazddlkoddk felelGssége

— erdévédelem
— komplex védelmi programot kell kidolgozni, a talajvédelemtsl az iijkori megbetegedé-
sekig terjedSleg
— tisztdzni kell az 6rzés és az erdSben tartézkodds rendjét
— erdészeti igazgatds
— erdéfelligyeletl intézmény torvényszinti rogzitése
A valasztméany Aallast foglalt a tekintetben, hogy az erd6tdrvény csak az alap-
vet§ toérvények elfogaddsa utdn keriiljon az Orszaggy(lés elé, Kéri a térvényterve-

zet széles kord tdrsadalmi vitdjat és a vitdk sordn kialakitott egyesiileti 4lldspon-
tok figyelembevételét.
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Végiil az uj vadaszati jogszabalyokkal kapcsolatos egyesiileti allasfoglalas meg-
vitatasara keriilt sor, ugyancsak a fétitkar elGterjesztésében. Az OEE 1978-, 1986-
ban mar részletesen foglalkozott az Gj vadaszati térvénnyel, Dr, T6th Sindor, MEM—
EFH-hivatalvezeti-helyettes a vadgazdalkodéasi szakosztdly {ilésén adott tédjékoztatd
alapjan, az alabbi OEE-dlldsfoglalds elfogaddsdt javasolta.

Az OEE egyetért a kiilén vadaszati jogszaballyal. A jogszabaly rogzitse a ké-
vetkezdket:

— a vadaszati jog az orszag egész teriiletén a fold tulajdonosat, kezelGjét (hasz-
ndléjat’, alanyi jogon illeti meg;

— a gazdalkodd vadéaszati jogat sajat kezelésében hasznositja vagy vadasztarsa-
sagok részére haszonbérbe adja;

— vadaszteriiletek minimélis nagysiaga nagyvad esetén 4000 ha, aprévad esetén
1000 ha;

— bérbe adds esetén a haszonbérleti szerz6dést a vadasztarsasagokkal a teriilet
tulajdonosa kiti meg( tobb tulajdonos esetén a bérelt teriiletbGl legnagyobb
arannyal rendelkezé tulajdonos — egyeztetve a tobbi tulajdonossal, magan
féldtulajdonosokat a helyi tandes képviseli);

— a vadéaszatra jogosult koteles az erdd vadtliré képességének megfeleld vad-
gazdalkodast folytatni;

— a vadéaszteriileten a vadgazdédlkodési terv szerint kell gazdalkodni (erd&terii-
leten szorosan kapcsolédjon az erdétervekhez — egyidejl készités, revizid, ér-
tékelés stb.);

— a vaddaszatra jogosult koteles megtériteni a szarvas, dam, 6z, vaddiszné és muf-
lon altal okozott kart.

E jogszabdly kialakitiasat is el6zze meg széles kor(, nyilt tarsadalmi vita és a vi-
tak soran kialakult egyesiileti dllaspontot vegyék figyelembe.

A vitdban részt vettek és véleményiiket kifejtették: Lustyik Jdnos, Osztrogondcz
Jdnos, Németh Gizella, dr. Barsony Lajos, dr. Vidovszky Ferenc, dr. Kirdly Ldszld,
Bardtossy Gdbor, Bolla Sdndor, dr. Anda Istvdn, dr. Ott Jdnos, dr. Kirdly Pdl, dr.
Csétényi Jozsef, dr, T6th Sdndor, Schmotzer Andrds, dr. Gébdélés Antal, dr. Marjai
Zoltanné, dr. Péti Miklos, Murdnyi Rébert, Bind Ldszlé, dr. Baldzs Istvdn.

Az erd6Stdrvény moédositdsarél benyujtott javaslat vitdjanak elhiz6dédsa elvette
az id6t az eredetileg f6 napirendi pontnak sziant tématél, az ,Erdészeti politikdnk
megtjitisanak alapelvei” c. anyag vitdjat6l. Az anyagot az egyesiilet elnSksége f.
évi, januar 31-én mar megvitatta, altalanossdgban elfogadta és Ggy hatdrozott, hogy
kozbens6 munkaanyagként kiildjiik meg a MEM—EFH-nak. Ez meg is tortént.
Anyagunk felhasznilasaval késziilt el az EFH elGterjesztése a MEM koordinécids
bizottsdga részére, amely elfogadta az elGterjesztést. Tehdt jelenleg létezik az erdé-
szeti politika alapelveinek egy olvan megfogalmazdsa, amely tdrcaszinten hivatalos-
nak tekinthet6é és részben tartalmazza az OEE-ben &sszegy(ijtott gondolatokat is.
Ilyen helyzetben a vilasztmény elhalaszthaténak tartotta a vitat, de sziikségesnek
olyan kiegészitését, amely utdn az OEE 4ltal kidolgozott erdészetpolitikai alapelvek
a szakmai kozvélemény minden fontos gondolatdat meg6rzik a jové szdmaéra, fiig-
getleniil att6l, hogy az allami vezetés pillanatnyilag mivel ért egyet. Ezért arra ké-
ri az elnék elsGsorban a vilasztmény tagjait, ill. az OEE minden tagjat, hogy f. évi
szeptember 30-ig sziveskedjenek megirni észrevételeiket, azt, hogy mivel egésziil-
jon ki a sziveg, mi mddosuljon, mi maradjon el.

*

Az erdd- és vadgazddlkoddsi térvény médositasirél sz6l6 tdrvényjavaslatot az Or-
sziggyilés a majus 30-i {ilésén nem bocsitotta vitdra, azt dtdolgozisra visszaadia
az eloterjesztonek.
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Az oktatdsi és kozmilvelodési bizotisag, 1989, majus 5-én, kibévitett {ilést tartott
a kozépfoku szakmai képzés helyzetérdl, idoszer(i kérdéseirdl. Vitaindité el6adassi-
ban dr. Keczer Tamds, a MM féosztalyvezet6je altalanos elveket rogzitett: konver-
talhaté, széles alapismereteket, kevesebb szakmai ismeretet adjon az iskola. A spe-
cidlis képzés a termeldszférara var. Uj jelentoséget kap az atképzés, amely Ossze-
fligg a munkahelyteremtéssel és munkaerépiaccal. A kozépfoku képzés struktarajat
illetben a jovébeni feladat a 3 éves szakképzés merevségének feltorése, a gyakor-
lati képzés mindségi javitisa. Erdsiteni sziikséges a technikusképzés 4--1 éves meg-
oldasat, illetve uj formakat (pl. gimnaziumi érettségi utdni lehetSséget) is ki kell
dolgozni, Dr. Wallendums Arpdd féeléadé a MEM részérél, vitainditéjaban els6-
sorban a mezdgazdasagi (ezen beliil az erdész) képzés sajatossdgaira hivta fel a
figyelmet: hangsilyozta a kozépnagysigui intézetek el6nyét, a gyorsabb véltasra
valé alkalmassaguk, a targyi es személyi feltételek jobb biztositasi lehetGsége miatt.
Szamolni kell a rovidebb idejli szakmai képzés gondolataval, illetve a szakmai és
altalanos miivelddés nyujtasanak szétvalasztasaval. A MAE véleményét is tolma-
csolta, miszerint a 2+4-3 éves technikusképzés forma nem valt be. Dr. Ott Jdnos
lzemigazgat6 a foglalkoztat6, az alkalmazé szemszogébdl vette kritika ala a szlikebb
erdészeti képzést. A szakmunkasképzés gondjai kozott emlitette a fiatalkori palya-
vélasztast, a szakmai oktat6k felkésziiltségének differencialtsagat, a gazdalkodok
banasmédjit a fiatal szakmunkasokkal. A technikusképzésrol szblva, szétvalasztan-
dénak tartja a mivezetésre, a munkacsapatokat iranyité, szervezé funkciéra és a
keriiletet 6rzé-véddé erdész (hagyomanyos) feladataira valé felkészitést. Mindketts-
re szilkség van, de akkor a technikusképzésben nem szabad konokul ragaszkodni az
eddigi gyakorlathoz. Az iskolak képviseletében dr. Bdrsony Lajos, a soproni szak-
kozépiskola igazgatéja villantott fel néhany tanulsigos gondolatot, Nehéz szolgélni
az iskolaknak a gyorsan valtozé gazdaséagi élet kioveteléseit, hiszen a jelenlegi tech-
nikusképzési tanterv is csak kisérleti jellegd és még csak a 4. évfolyamnal tartunk.
Egyfajta értelmes stabilizaciéra van szilkség, mert a kevés iskolat kivané szakma
konyvellatdsa — tobbek kozott — ezért is katasztrofdlisan rossz. Nem hasznil az
iskolaknak a kiilonféle irdnyitasi és feliigyeleti rendszer keveredettsége, A magas
szinvonali oktatdshoz jé targyi feltételek és kivdlé szakemberek kellenének, de
a pedagbguspalydn dolgozék anyagi megbecsiilése napjainkban messze elmarad a
hasonlé kord, gazdalkodasi szférdban dolgozékétél. Karos hatasat hosszabb tavon
is érezni majd.

A vitdban részt vett és felszélalt: Simon Ldszlé, Vaddsz Ldszlé, dr. Bdtyai Jend,
Kiss Vince, dr. Rikos Istvanné, Zachar Miklés, dr. Herpay Imre. Fréhlich Andrds
vitavezetd Osszefoglaléja utdn dr. Keczer Tamds adott még véalaszt néhany fel-
meriilt kérdésre és adott Gjabb informaciékat.

A tandcskozds utdn a résztvevék az iskola fGépiileti folyoséjan linnepségen vet-
tek részt. Ezen a napon emlékeztek meg Teodorovits Ferencrdl, az intézet kivalé
igazgatéjarol, aki 1891-t6]1 1921-ig allt az iskola élén. A méltatlanul elfelejtett egye-
sileti tagunk haldldnak 60, évfordul6ja alkalmaval egy domborm( felavatasira
keriilt sor. Dr. Herpay Imre, az OEE elnfke mondott iinnepi beszédet és leplezte le
Fiiz Vera szobriszmiivész alkotdsit. Jelen volt az {innepségen és koszort helyezett
el Teodorovits Ferenc leinya, Makldry Ernéné és csaladja. Egyesiiletiink nevében
dr. Kirdly Pdl és Zachar Miklésné koszortzott. Az iskola nevében két tanulé he-
lyezte el a megemlékezés viragait az emléktabldn. A kedves linnepségen kozre-
m{ikodott a Kiss Ferenc Szakkozépiskola, az dsotthalmi &ltaladnos iskola és 6voda.
Az Erdészhimnusz hangjaival ért véget az linnepség, amit a madarasi ifjusdgi ze-
nekar adott els. A rendezvény valamennyi résztvevsjét az iskola kozos ebéden
latta vendégiil. (Fréhlich Andrads)

A tajtejlesztési és kirnyezetgazdilkodisi szakosztdly, illetve annak debreceni
csoportja, valamint a Hajdu-Bihar Megyei Tandcs V. B. mezdgazdasagi és élel-
mezési osztialya szakmai bemutatéval kapesolt, kihelyezett iilést szervezett Piispok-
ladény térségében. Dr. Késdi Arpdd osztilyvezets-helyettes és Zolyomi Ferenc,
a Hajdidszoboszl6i Allami Gazdasag lizemigazgatéja bemutatta a mez6védsé erdd-
savok szerepét, mint a tajfejlesztés és kornyezetgazdilkodas gyakorlatban létesitett
példait, jellemzéit.Dr. Kapusi Imre, az ERTI Kisérleti Allomas igazgatéia. »A
racionalis foldhasznilat lehetGségei, kedvezétlen alféldi terméhelyen” c. témakor-
ben. meggy6z6 tdjékoztatdst adott azokrél az eredményekrdl, amelyek alapjan a
tiszantali szikfasitdsi kisérletek tapasztalatai szélesebb korben és hosszabb tavon
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hasznosithaték gazdasagi értelemben is. Az Agota-pusztai, illetve a makkodi tertilet-
részek 6sszehasonlitdsabél nyilvanvaléan érzékelheté volt az alkalmazhaté fafajok
tajfejlesztd, vizgazdalkodast segitd szerepe. A fizikai, kémiai és biolégiai melioracié
megfeleld aranyu alkalmazédsaval szinte szigetszerlien visszaalakult a tajegység
természetest megkozelité otkologiai allapota a maga névénytarsulasaival és kisérd
madarvilagaval, amely az aktiv természetvédelmet is reprezentalja. Kar, hogy a
gyakorlatban hasznosithaté kutatasi tapasztalatok Osszegezése, Ujragondolasa a je-
lenlegi kutatdsi témdkban nem érvényesiil. Kdllai Ferenc, a November 7. Tsz el-
noke kézremfikodésében a jelenlevék tapasztalhattdk azt, hogy a tdjegység szak-
terilleti képviseldinek (mezbgazdasz, erdész, allattenyésztd, vizgazdalkods, termé-
szetvéds) és vezetbinek j6l ésszehangolt egyiittmiikddése hatvanyozottan eredményes.

A szakosztily megtargyalta az 1989. éves munkatervét. A tagsdg a latottak és az
elhangzottak alapjan rendkiviil hasznosnak és tanulsigosnak értékelte a rendez-
vényt. Dr. Dobos Tibor, a szakosztaly elndke, dsszefoglal6jaban megerdbsitette, hogy
a tdjfejlesztés keretében a teriileten érintettek j6 szakmai osszehangolasaval, egylitt-
mikodésével, érdekviszonyaik megfelelé érvényesitésével igen nagy tartalékok sza-
badithat6k fel a kérnyezetgazdilkodds javara. Megkoszonte Nddor Joézsef szervezo-
munké#jat, valamint a koézrem(ikodé szervek és intézmények segitgbkészségét. Hang-
stlyozta, hogy a szakosztaly a jévOben is nyitott azon szakemberek szdmaéra, akik
komplex szemlélettel, egy adott térség problémainak megoldasan munkélkodnak, és
egyiitt kivannak mfikoédni a hasonlé tapasztalatokkal rendelkezd intézményekkel,
szervekkel az eredmények terjesztésében, az 1j eljarasok hasznositdséban.

(Dr. S. Nagy Ldszlé)

A vadgazdilkodasi szakosztdly vitadélutin keretében ismerkedett meg dr. Téth
Sdndor MEM—EFH-hivatalvezet-helyettes el6addsa nyomén az Uj vadészati jog-
szabaly tervezetével, Az el6adést kérdések, valaszok és vita kovette.

Az erdészeitorténeti szakosztaly budapesti iilésén dr. Oroszi Sdndor tdjékoztatta
a szakosztalyt az elmult szakosztalyiilés 6ta eltelt idGszak eseményeirdl, illetve ter-
vekrdl, amelyet dr. Kovdcs Jdnos egészitett ki. Dr. Hiller Istvan tajékoztatta a
résztvevéket a nemzetkozi erdészettorténészek tervezendd rendezvényérdl, és a sop-
roni erdészeti muzeum jelenlegi helyzetér6l. Dr. Ghimessy Ldszlé ,,A Nagy Francia
Enciklopédia és az erdészet” cimmel tartott eldadast. Bevezet6jében szolt a téma id6-
szer(iségérdl, hiszen az idén emlékeziink meg a francia forradalom 200. évfordulé-
jar6l. Eléadasaban kitért az enciklopédia keletkezésének &ltalanos koriilményeire,
majd részletesen ismertette az enciklopédia egyes cimszavait, amelyben a faipari
és vadaszati anyag talalhaté. A témakorhoz kapcesolédéan dr. Hiller Istvan a konyv-
kereskedelem és a konyvtarak védelme érdekében emelt sz6t és a konyvkiadés
nehézségeit is felemlitette. Dr. Csére Pdl a konyvkiadas nehézségeirdl szélva, a
konyvterjesztés hibaira is ramutatott. Dr. Kirdly Pdl tajékoztatta a megjelenteket
az ,Erdei Alap” késziil6 valtozasarél. Ezt kovetSen Mészdros Gyula el6adéasa ko-
vetkezett, Greiner Lajosnak egyetlen, 150 éve megjelent, ,Beitrige zur Kenntniss
und Verbesserung des ungarischen Forstwesens und des Forstwesens im All-
gemeinen” c. miivérél. Az eléad6é fejezetenként vette sorra a m( egyes részeit.
Kiemelte a magyar erdészeti {igyben tett javaslatait. Példdkon mutatta be a
Greiner-féle fatermési tabldk adatainak mai idGszerGiségét, hasznalhatésagat. Dr.
Kollwentz Odon hozzaszélasdban az Osszesfdra vonatkozé tablizatok hasznélhaté-
sagat kérddjelezte meg, hiszen a vékonyfa tdébbnyire Ugyis a végasteriileten ma-
rad, Dr. Kiraly P4l a Greiner-féle tiblik készitésére kérdezett ra. Szakdcs Ldszlo
az Eszterhéizy-féle lizemtervek és a Greiner alkotta fatermési tablak osszefiiggéseire
mutatott ra.

A szakosztalyillés a tovabbiakban vitdval, hozzaszélasokkal, iddszerd kérdések
megbeszélésével ért véget. (Dr. Oroszi Sdndor)
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A szerkesziGbizottsdig masodik negyedévi iilésén az 1—4. lapszamokkal kapcsolat-
ban kiilondsebb észrevétel nem meriilt fel. A bizottsag megtargyalta az egész évi
szerkesztési program szerint a kozeljovében sorra keriild laptervekben sziikségessé
valé modositasokat. Megmutatkozott ezittal, hogy a szerz6knek kézirataik sorsarol
valé rendszeres téjékoztatdsa, a varhatdé kozlés elérejelzése még ilyen feltételes
modon sem célszer(, és ettdl a bizottsag a jovében tovabbra is eltekint,

Varga Béla szerkesziBbizottsagi tagnak a lap sorsat illetben hallhaté mende-
mondaktél indittatott javaslatara a szerkesztObizottsag arra az 4llaspontra helyez-
kedett, hogy ragaszkodik a lapnak idestova otnegyed szazados stdtuszdhoz— a lap
maga az egyesiilet, az az egyetlen kapocs, ami az orszdgban szétszért erdészszakot
Usszefogja —, a varhatéan nehezedd korilmények kozott eléfordulhatnak szilkség
megoldasok, de mindenképp ragaszkodnunk kell hozz4!

A HELYI CSOPORTOK ELETEBOL

A bajai csoport kezdeményezésére a
Gemenci AEVAG Porbolyén, az erdé-
szet el6tti parkban mivészi fafaragasa
kopjafat allitott a 6. éve elhunyt Bara-
bds Ferenc 66. sziiletésnapjan, a jo gya-
korlati érzékd, embereivel banni jél tudé
és sok ifju szakembert a szakma gya-
korlati rejtelmeibe bevezetd, kozszere-
tetnek orvendett, erdélyi szarmazdasu er-
dészetvezetd emlékére. Az iinnepi meg-
emlékezést Papp Ldszlé, a gazdasag
igazgatéja, a helyi csoport elnoke tar-
totta, akinek Barabé4s Ferenc az elsé 16-
noke volt.

A csoport ©nkoltséges tanulményutat
szervezett tagjai és csaladtagjaik szaméa-
ra a havasi rézsa virdgpompas Jeli Ar-
borétumba. (Toth Imre)

*

A balassagyarmati csoport ,A fagaz-
dasdg beruhazasi politikaja” témakér-
ben vitadélutint szervezett. T6th Jozsef-
nek, a helyi csoport elnékének iidvozld
és megnyité szavai utdn — koszontve
Gdspdr-Hantos Géza fétitkart is, aki a
jeles rendezvényen megjelent — Géme-
si Jozsef MEM—EFH agazatgazdalko-
dési osztalyvezetd témakori el6adasa ko-
vetkezett. Beruhdzasi politikinkat a je-
lenlegi politikai-gazdasagi &talakulasba
tltetve mutatott r4 a fagazdasig azon
adottsigaira és fiiggségeire, amelyek-
t6l fennmaradasunk és fejlédésiink vér-
haté erdégazdalkoddsunk egész teriile-
tén. Részletesebb elemzése soran sikra
széllt az erd6térvény 4talakitdsa és az
erdészeti politika megujitisa mellett. A
hozzaszélasok kapesan Gyiirky Jdnos az
erdészeti kistermelés helyi alkalmazs-
sarél szélt; Fodor Imre az Erdéfenntar-
tdsi Alap méltanytalan voltirél emlé-
kezett; Zorvdn Gyidrgyné az egységes
erdéérték-szamitasi Gtmutaté kialakita-
sat vetette fel. Hozzaszdlt f6titkdrunk
is, és javasolta a véderds fogalmanak
egységes meghatdrozasit, az erdémfive-

lés gépesitésének fokozasat. Elmondta,
hogy a vadaszati torvényhez az OEE is
szakvéleményt adott: legyen a vad a te-
riilet kezel6jéé, az erdei vadkar elbira-
lasa szempontjabdl legyen azonos a me-
zbgazdasagi vadkarral stb.

T6th Jozsef, a helyi csoport elndke
bejelentette, hogy Téth Agoston titkari
megbizasarél 1989. februar hé 1-jével le-
mondott. A csoport titkdrvalaszté tag-
gyllése az 1990-ben térténé OEE-vélasz-
tasokig Zorvan Gyorgynét megbizta a
titkari teendbk ellatdsaval.

*

A miskolei csoport mikolégiai szak-
csoportja klubnapot szervezett. Aranyo-
si Istvdn szakcsoportelndk megnyitdja
utdn Bathé Attila Osszefoglalé ismerte-
tést adott a galécafélékrél, és kiemelte
azok ismertet6jeleit, gyiljtési lehetdsé-
geit, valamint ehet6 és mérgezé voltu-
kat, tulajdonsdgaikat. Ezutan dr. Bonz
Kdrolyné megemlékezést tartott Kal-
thenbrunner Kdroly orvosmeteorologus
sziiletésének 100. évfordul6ja alkalmabél,
amelyben megemlékezatt nevezett éle-
tér6l és a szakma érdekében kifejtett
tevékenységér6l. A rendezvényen jelen-
levé Teszdr Tibor, az OEE Mikolégiai
Térsasag alelnbke. el6adads keretében ta-
jékoztatast adott a gombarendszertanrol,
a hatarozék Osszedllitasar6l, azok alkal-
mazasanak moédszereirSl. Ismertette az
eddig kiilf6ldon és hazdnkban megje-
lent hatdrozékat és alkalmazdsi lehetd-
ségeiket. Tajékoztatdst adott a kozeljo-
voében megjelen6 magyarorszagi gomba-
hatdrozé helyzetérél is.

A csoport kizremikoédésével Kazinc-
barcika véaros vallalta a véaros 35 éves
évforduléja alkalmabdl fasitdsi ankét
megszervezését, Megnyitéjaban Radé
Gyuldné mb. tanicselnék meleg szavak-
kal koszénte meg a rendezS szervek-
nek, hogy megkaphattdk a rendezés jo-
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