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NEHANY FAFA] MAKRO-
ES MIKROELEMTARTALMA,
VIZFELHASZNALASA

DR. TIHANYI ZOLTAN

Mennyi foszfor, kalcium, cink stb. épiil be a fa levelébe vagy
a fa anyagdiba? Mennyi marad ebbdl az erdében és mennyit vi-
sziink ki? Mennyi az Gsszel lehullé lomb és mennyi levél hoz
létre egységnyi fatémeget. Mennyi vizet haszndl fel a fa 1 kg
szdrazanyag elddllitdscéhoz? Tudunk ezekre a kérdésekre vila-
szolni?

A cimben jelzett vizsgalatokkal, adatokkal nem bévelkedik a szakirodalom.
Minden bizonnyal nem volt ra igény, vagy ha mégis, akkor a koltség- ésid6-
igényesség vagy a nem megfelel6 miszerezettség jelentett akaddlyt. A téma
meglehetGsen fehér folt az erdészeti kutatdsban. Oszintén szélva, nilunk is
kutatasi , melléktermékként” gyilt 6ssze sok év alatt néhany vizsgédlati ered-
mény, amit Ugy érzem kozre kell adnom. Mellékterméknek azért nevezem,
mert a szennyviz és a szennyviziszap hasznositdsa kapcsdn torténtek a vizs-
galatok. Az eredeti cél ezek hatdsanak a vizsgalata volt, és nem a fak elem-
tartalmanak a megismerése vagy a transzspirdciés egytitthaté megallapitésa.

A kozolt adatok mar sok helyen megjelentek, igaz, nem ilyen osszefoglaléan
és nem az erdészeti szakirodalomban, ezért aztdn az erdészeti vonatkozdsn
eredmények héttérben maradtak. Ezt szeretném most pétolni.

Makro- és mikroelemtartalom

Vizsgéltuk, hogy a lehullott, szaraz levél abszolut szdraz tomege 4 mérés
atlagiban, 3508 kg/ha 14 éves olasznyar 4llomanyban, aminek fatérfogata 202
m?/ha, halézata 4X4 m. Folyéndévedéke 34 m3, ami azt jelenti, hogy a fa tér-
fogattomegét 354 kg/minek véve, 0,29 szdraz levél hozott létre 1 kg fold
feletti abszolut szdraz anyagot.

A téblazat adataibdl szamitani lehet, hogy egy ilyen dllomanyban az alom-
mal évente és ha-onként 78 kg N, 17 kg P, 60 kg K, 94 kg Ca, 20 kg Mg, 0,7 kg
Fe, 0,3 kg Mn, 0,4 kg Zn, 0,05 kg Cu keriil vissza a talaj felszinére. Vagy pl.
egy igen j6 fatermési osztélyd, 500 m3/ha fatérfogattal rendelkezé olasznyar-
allomany faanyagdba 1221 kg N, 142 kg P, 389 kg K, 1345 kg Ca, 266 kg Mg,
7 kg Fe, 3 kg Mn, 9 kg Zn, 0,8 kg Cu épiil be, tehat a faanyaggal ennyi visziink
ki a teriiletrél. Erdemes megfigyelni a kiilénbséget a fafajok kozétt is. Pl
a fehérnyar és fliz levelében sok a vas, a cink, az akac levelében sok a kal-
cium, a erdeifeny6tli mindenben szegény, a gytkérzetek vastartalma nagy stb.

Vizsgdlatainkat csak a tenyészidé végén végeztiik. Feltételezhetd, s6t bizo-
nyos, hogy a tenyészidé folyamén viltozik a fidk elemtartalom-mennyisége.
Meg kell jegyezniink azt is, hogy a vizsgélt fdk makro- és mikroelemekkel,
vizzel jol ellatott talajon dlltak. A tulzott tdpanyagelldtas hatdsa egyértelmiien
csak a levélben mutathaté ki, de ez altaldban nem tébb +10—20%-ndl, kivéve
a Zn-et, ahol ez +100—200% is lehet.
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1., téblézat
Néhény fafaj kémiai ése. O mintavétel
S s Sz A razrxa h j agban & Szadrazanyagban ppn Vizsgalatok
‘8z&m N P K ca Mg Fe Mn Zn Cu széma
Széraz, lehullott levél
1 OLNY 2,22 | 0,49 1,70 2,69 0,58 194,0 80,0 118,0 13,0 4
Fardl vett levél
2 OLNY 2578 0,18 0,91 2,06 0,53 111,5 108,4 93,4 9,3 38
3 ONY 2,55 0,14 1,02 1,98 0,44 119,9 113153 94,2 10,6 26
4 FRNY 2,83 0,15 0,77 1,86 0,35 325,1 107,0 173,4 LE D 23
5’ BEFU 3,14 0,17 1,12 1,84 0,39 263,7 101,0 11152 11,8 26
6 A 2,73 0,14 0,46 4,31 0,35 175,5 79,7 34,8 11,2 23
7 EF 1,97 0,12 0,34 0,91 0,14 94,6 99,8 41,3 6,1 23
Na riigyes egyéves hajtasvé
8 OLNY 1,23 "}, 0,16 0,79 2,53 0,22 129,0 18,5 47,8 8,0 12
3=5 éves faanyagq
9 OLNY 0,69 0,08 0,22 0,76 0,15 41,8 15,7 50,6 4,8 3
10 ONY 0,91 011 0,18 0,68 0,14 50,4 16,1 55,9 4,4 3
10 BEFY 0,81 0,09 0,13 0,72 0,10 57,0 12,8 50,8 5,1 3
3 éves gydkér
11 OLNY 0,99 0,17 0,37 0,66 0,12 523,0 21,6 15,6 ' 9,6 3
12 ONY 1,20 0,17 0,43 0,69 0,14 499,6 20,8 23,74 - 69,0 3
13 BEFU 1,67 0,11 0,36 0,72 0,15 649,8 42,1 8§52 “huls 1 3

A Na vizsgilati eredménye 12 mérés Atlagiban 14 éves OLNY-nil a sziraz lehullott levélben 1245, fAr6l vett Gszi levélben 907,
hajtésban 933, fiban 895 ppm, szirazanyagra szimolva. A szirazanyag a hulléfélben 1&v6 levélben 49 %, a lehullott, elsziradt
levélben 76 % wolt.




Vizfelhasznalas

Attérve a fak transzspiraciéjara, meg kell allapitanunk, hogy ennek méré-
se megint csak nem konnyl feladat. Ezt nagy tenyészedényekben vizsgaltuk
két éven keresztiil. A tenyészedényeket rendszeresen ontoztiik. A felesleges
viz az edények aljin tavozott. Mértiik az éntézdvizet és az elfolyé vizet. Ugyan-
fgy ontoztiik a fa nélkiili, talajjal toltott tenyészedényeket is, és a kettd kii-
16nbségébdl szdmitottuk a transzspiraciét, illetve a fék abszolit szdraz témegé-
nek mérésével a transzspiraciés egyiitthatét. A transzspirdciét a fold feletti
fatomegre vonatkoztattuk, mivel az erdészeti gyakorlatban fatérfogatot mér-
tiink, és az egyes fafajok térfogattomegét ismerjiik.

Elegendd vizellatds esetén az 1 kg abszolut szdraz féld feletti faanyag meg-
termeléséhez elparologtatott viz, kilenc mérés atlagdban: olasznyarnal 363 1/kg,
oriasnyarnal 456 1/kg, bédai egyenes fiiznél 316 1/kg. Erdekes, hogy a csak csa-
padékvizre utalt, vizhidnyban szenvedé fdk ennél jéval tobb vizfelhasznalas-
sal hoztak létre 1 kg fatémeget: az olasznyar 88%, az éridsnyar 65%, a bédai
egyenes fehérfliz 123% kal tébb vizet fogyasztott.

Természetesen a tag haldzata fiatal telepités transzspiracidja elenyészé a
talaj és a gyomnovényzet parologtatisiahoz képest, mert kevés a folydndve-
déke. Egy idsebb dlloméany transzspiriciéja (354, 440, 406 kg/m3, abszoltt sza-
raz fatomeget véve alapul) olasznyérnal 283, éridsnyarndal 221, fehérfiiznél 205
mm (III. fatermési osztalyt és 22, 11, 16 m3/ha folyénévedéket véve alapul). Ezek
az értékek kevésnek tlinnek, de figyelembe kell venni a talaj és a gyomnovény-
zet parologtatasat, a levélen maradé csapadék elparolgéasat, a tenyészidei csa-
padékosszeget stb.

*

Kozleményemmel gondolatokat szeretnék ébreszteni és remélem, lesz, aki
a kozolt adatoknak hasznat veszi.

Az NSZK erdészeti egyesiiletének Miinchenben tartott 1988. évi kozgylilésének
vezérgondolata volt: ,,Az erdé és az erdégazdalkodds jovéje — kotelezettségek —
célok — utak”. Plochmann professzor az {innepi el6addasban osszefoglalast adott
a kiovetkez6 témarél: ,,Erdégazdalkodas holnap — fatermeld vagy szolgaltaté {izem?”
A kordbbi rendezvényekkel ellentétben ez a kozgy(ilés egyiltaldn nem wvolt pesz-
szimista hangulati. Az alapdllds nagyon redlis volt, amely szerint az erdfgazdil-
kodds gazdasagi eredménye nagyon beszikiilt. Egyesek szerint az erdfgazdasédgot
krizis fenyegeti, médsok szerint struktiravéltdsra van sziikség. A fatermelési cél
200 éves multtal rendelkezik. A jovében kétségteleniil tébb célt kell az erddgaz-
dasdgnak szolgdlnia. A fatermés, valamint a szolgdltatdsok ©sszekapcsoldsa vala-
mennyi erdére nézve érvényes, még akkor is, ha egyes helyeken ezek stilya nem
azonos. A fadrak miatt nehéz helyzet alakult ki, amelyet az uGjszer(i kérositisok
még tetéznek. Ugyanakkor az erdSk él6fakészlete még soha nem volt olyan ma-
gas, mint napjainkban. J61 képzet szakemberek, gépek, ndvekvd erddfeltards jel-
lemzi az ezredforduld felé halad6é utat. A cél a minbségi dru termelése. Az dkol6-
gia és az oOkondémia az erd6gazddlkoddsban nem egymas ellensége. A munkabé-
rek nivekedése, a szinvonal emelése egyardnt megkivdnja a j61 képzett és tovabb-
képzett erdészszakemberek ardnyanak a tovdbbi niévelését.

(OFZ, 1988., 11. Ref.: dr. Solymos R.)

359



