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Vadallomany altal okozott karositas

A vadkar felvételének célja az ellen-
oOrzés ala vont erdorészletekben, er-
doteriileteken, a vadallomany é16-
helyére gyakorolt hatasanak vizsga-
lata, a sziikséges erdészeti hatosagi
beavatkozas szakmai megalapozasa
céljabol.

Az eljaras kidolgozasa soran, a
mintavételi helyek kivalasztasanal
és a felvételezés modjanal, a felme-
rilo szubjektiv tényezok kizarasara
torekedtiink.

Vizsgalatunk targyat a Bujiki Erdé-
szet befejezetlen erddsitései alkottak,
melyekben az el6z6 évben az erddsité-
sek miuszaki 4atvételei soran jelentSs
vadkart észleltek. Mivel az dsszes ilyen
erdorészlet felvételezésére nem volt
mod, az egy tombben talalhatd hasonlo
tipust erddrészletekbsl  kijeloltink
egyet-egyet, amiben a vizsgilatot ter-
veztuk. A vizsgalat ala vont erdérészle-
tek kijelolése utan, azok digitalis térké-
pére egy 50 x 50 m-es halot illesztet-
tink. Az igy elSkészitett halo csomo-
pontjai jelolték ki a mintavételi ponto-
kat. Az erddrészletek tobbségénél ez a
mintavételezéshez elegendd vizsgalati

pontot ad. Az atlagtol eltérd esetekben
a mintapontokat sdriteni, illetve ritkita-
ni lehet. A vizsgilathoz sziikséges
mennyiségld mintapontok szima az
alabbi tablazat alapjan kertlt meghata-
rozasra — Klatyik alapjan.

A vizsgalati pontokat, az egyenletes
tertileti elhelyezkedés figyelembevéte-
lével, a térképen rogzitettik.

A vizsgalati pontokon koros minta-
vételt végeztiink. A kor tertilete 10 m?,
amit egy 1,78 m-es raddal lehet kijel6l-
ni (ez egyszerlen elkészithetd a hely-
szinen, €s nem zavar a tertilet bejarasa
kozben sem). A koron belil a csemeté-
ket egyenként értékeltiik. Igy megkap-
tuk a csemeteszamot, az elegyaranyt és
a karositott csemeték szamat a koron
belil. (Természetes feltjitasokban, ahol
az egyedszam meghaladja az 5 db/m?,
az elegyaranyt és a karositott egyedek
szamat becsléssel is megallapithatjuk.)
Feladatunk a kérositis mértékének ha-

tosagi szemponti meghatiarozasa volt,
ezért csak a vezérhajtasok kirosodasat
vettiik figyelembe.

Feladataink kozé tartozott a vadallo-
many él6helyére gyakorolt hatisinak
vizsgalata, ezért a vizsgalatba bevontuk
a cserjefajokat is. A cserjefajok aranyat,
ragottsagat becsléssel allapitottuk meg
a felvételi pontokon. A cserjék vizsgala-
ta esetén a ragottsigot azonban az
egész novényen, és nem csak a vezér-
hajtasokon figyeltik. A karositott cser-
jeket a kdrosodas mértéke szerint négy
csoportba soroltuk (A — nem, vagy alig
karositott, B — gyengén karositott, C —
kozepesen karositott, D — jelentGsen
karositott - Klatyik alapjan), és a jegyz6-
konyvbe a karosodast ezzel a koddal je-
leztik.

Vadfajonként a ragast nem kiilonitet-
tik el, de a jellemz&nek itélt vadfajt rog-
zitettlik. A terepi felvételezések aprilis
masodik felében torténtek.

Az alkalmazott felvételi mod alkalmas:

— a csemeteszam (adott fafaj/Osszes
fafaj darabszama az erdérészletben)

— az elegyarany (adott fafaj ardnya a
tobbi fafajhoz az erdérészleten beltl)

— a karositott csemeték szama

—a karositas arinya (adott faj karoso-
dott egyedeinek darabszama/adott faj
Osszes egyedének darabszama az er-
dérészletben)

—a teljes karosodasi arany (az 6sszes
karosodott egyed darabszama/osszes
egyed darabszama az erdérészletben)

— a fedettségi hiany (igy a tertlettel
kozvetlentil nem foghaté mennyiségi kar)

— a cserjeboritottsag

— a cserjekarosodas meértékének
meghatdrozasara.

Eredmények

Osszesen 15 erdérészletben 346 pontot
vettink fol. A vizsgalt részletekben a
legnagyobb aranyban (41%) a kocsany-
talan tolgy volt megtalalhat6. Ezt a cser
(35%), majd a gyertyan (11%) kovette.
5%-ot tett ki a juharok elegyarianya, a
tobbi elegyfafaj egytittesen pedig 8%-ot
(1. abra).

Fedettségi hidnyt a mintavételi pon-
tok 43%-anal tapasztaltunk (kevesebb,
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mint 10 csemete/10 m?). Potldsi kotele-
zettséggel jar6 hiany (kevesebb, mint 8
csemete/10 m?) a pontok 32%-nal volt
(3. abra).

Részben a fedettségi hiany, részben a
klima miatt jelentSs volt a tertilet cserje-
boritottsaga (52,7%). A cserjefajok koziil
a kokény, a szeder, a vadrozsa €s az egy-
bibés galagonya volt a leggyakoribb.

A vizsgalt erdérészletekben Osszes-
ségében 54%-os vadkart allapitottunk
meg (2. abra). Ez joval magasabb, mint
a kordabban ugyanerrdl a tertiletrdl leirt
atlagos érték (Szemethy et al, 2004).
Megallapithaté volt tovabba, hogy az
allomany nemcsak az elmult évben, ha-
nem rendszeresen jelentSs vadkarosi-
tasnak volt kitéve. A fis szarG vegetacio
ragottsagan kiviil sok vaddisznotarast is
talaltunk, ami szintén nagyszama vad
jelenlétére utalt.

A legnagyobb karositast a vadgytimol-
csok szenvedték el. E fafajokndl az
dsszes csemete 65%-nak a cstcshajtisa
volt ragott. Ezt kovette a kocsianytalan
tolgy (58%), a hazai nyarak (45%), a gyer-
tyan (39%), az egyéb elegybe sorolt fajok
(33%), a harsak (30%), a cser (26%), a
biikk (17%), és a juharok (16%).

Ertékelés

Az utdbbi évtizedben a vizsgalt tertleten
tobbféle karositas is jelentkezett. A vadal-
lomany karositasa mellett jelentGsebb
fagykar, és a gyapjaspille (Lymantria dis-
par) gradicioja miatti fokozott ragas is
problémaként jelentkezett. Ez utobbi ha-
tasat a novényzetre, és a vadallomanyra
Katona targyalta. A kilonbozé karképek
kivaltd okait évek multin nehéz elkilo-
niteni, ezért annak megallapitisa és az
abbol levonhat6 kovetkeztetések allando
vitak forrdsa. A cstcshajtisok Gszi / téli
lerdgasanak tavaszi felvételezése viszont
még egyszerden elvégezhets, azonban
késébb —amennyiben a felvétel eredmé-
nye barmilyen okbol megkérdgjelezdik
—az id6é mualasaval egyre nehezebben el-
lendrizhetd feladat. Amennyiben a cstcs-
hajtds leragisa évente visszatérs jelenség
az adott allomanyban, a karkép annyira
jellegzetes, hogy annak kivalt6 okat mar
nem lehet Osszetéveszteni mas okokkal,
és évekkel késébb is jol megallapithato.
A vizsgalt erdérészletek nagy részében
ilyen, tobbszor karositott allomanyt talal-
tunk — bar ennek felvételezése nem volt
feladatunk.

Az elegyarany — egy par részlet kivé-
telével — az iizemtervben el&irtnak
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megfelels volt, azonban a nagymértékld  leten nagy tdmegben talalhatok cserjék,
fedettségi hiany okai az el6zmények is-  azoknak legnagyobb része nem, vagy
merete nélkil egyértelmien mar nem  alig kdrositott (4. abra). Ez ellentmond
hatarozhatok meg. A vadallomany hata- annak a véleménynek, miszerint a vad

san tal azonban a gazdalkodo felelGssé-
ge is felmertl azzal kapcsolatban, hogy
foltokban — az atlagosan 1-1,5 m-es fia-
talosban — 2-2,5 m magas tuskosarjas,
gyertyanos vagy cserjés részek alakul-
hattak ki. Ezek alatt megtalalhatok vol-
tak ugyan a féfafajok csemetéi, de mi-
vel a nemkivanatos fasszarGak nemcsak
magassagban, de tomegességben is
tobbszorosei voltak a féfafajok cseme-
téinek, a talélésre nem sok esélytik van.
Ezekben a foltokban riagaskart nem ta-
pasztaltunk, mivel egyrészt mar kindt-
tek a vad szaja alol, masrészt olyan su-
riek voltak, hogy a vad sem szivesen
id6zott benniik.

Bar az elegyfajok is jelent6s ragas-
kart szenvedtek el, mivel ezek egyed-
szama az Osszes csemetének csak tore-
déke, a karositott egyedeknek is csak
kisebb részét képezik. A karositds nagy
tomegét a kocsanytalan tolgyon lera-
gott csUcshajtasok adjak, egyrészt a
tolgy nagy részaranya, masrészt a vad
altal elényben részesitettsége miatt.

Megfigyelhets volt, hogy bar a tert-
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csak a cserjék hidnya esetén karositja
jelentés mértékben a fafajok hajtasait.

Tapasztalatok

Az eljaras a gyakorlati alkalmazas soran
a vartnal nagyobb munkaid&-raforditast
igényelt. Ennek egyik oka —az erddsité-
sek allapota miatt — a mérési helyek
megkozelitésének nehézsége volt. Ta-
pasztalataink szerint csokkenthetjik a
munkaid6-raforditast azzal, hogy els6
lépéskeént tagabb halozatban jeloliink
ki mintapontokat, ahol a felvételezést
elvégezzik, majd a kiértékelés eredmé-
nye alapjan dontlink a tovabbi mérdhe-
lyek kijelolésérél. Amennyiben az elsé
felvételezés az erddrészleten belil je-
lentSs eltéréseket nem mutat, a mérG-
helyek stritésére nincs sziikség.

Az eljaras objektiv eredményt adott a
vizsgalt erd6részletek allapotardl, ezért
minden olyan tertleten javasoljuk al-
kalmazasat, ahol az erdészeti hatosag
és a vadgazdalkodo kozott véleményel-
térés van a kdrositds szembecsléssel
megallapitott mértékével kapcsolatban.
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