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A BUKKOSOK
MAKKTERMESENEK
IDOSZAKOSSAGA

DR. MAJER ANTAL !

A természetes erddfelujitds visszaesésének okaként sokan a ter-
més elmaraddsdt emlegetik. Pedig az elmult két és fél szdzad alati
sem wvolt biikkdseinkben gyakoribb a makk; 14 évenként kivdld, 7
évenként kiozepes és 3—4 évenként gyenge termésrdl tuddsitanak
okirataink. Jobban kell tehdt hasznositani a kozepes és guyenge
terméseket is.

A természetes erdoéfelujitasok nemesak hazankban estek vissza az utobbi
évtizedben felére-harmadara, hanem Europa-szerte hangoztatott szomoru je-
lenség. A visszaesés okdt a véghaszndlati fakitermelés megvaltozott, s gépe-
sitett technolégidjadban, az adminisztriciés megkotésekben, az Okonomiai 6sz-
tonzék ellentétes hatdsdban, a vadkarban és nem utolsésorban az allomany-
alkoté bilikk- és tolgyfélék évekig tarté terméskiesésében latjak.

Az elmult években mas kérdés tisztazasa kozben Szentgdl kiilonleges ,.ki-
rdalyvaddsz” tdrsadalmdnak okirataival foglalkoztam, s kozben olyan beszémo-
lékra lettem figyelmes, amelyek alapjan 1750-t6l, tehat majd 2,5 szdzed dta
megallapithaté, hogy a Bakony szivében fekvd, nagy erdéséggel rendelkezd
és abbdl igen j6 moédban él6 kozség elsésorban az iddszakosan megjelend bilikk-
makknak koszonhette jolétét.

Evente, Szentgybrgy napjan tartott kozgyillésen a fébirén, az ..oregbiron”
kiviil kiilon makkbirét vélasztottak. A gytlésen az el6zé beszamolt az elmult
évi bevételekrdl és kiadédsokrél. Ezek a szdmadéasok a Veszprém megyel Le-
véltarban (VEML) Szentgal kozség levelei kozott (V. 402) taldlhatdk meg.

Az 1753, évi statutum 6. pontja szerint: ,hatodszor. Malom, Bor, Vadasz és
Makk Birdk (:a mid6n az idé hozandja magdaval:) kozonséges, megegyezd aka-
ratbdél vdlasztassanak és megbizassanak és annak idejében a kozdnséges jove-
delemnek percepciéjara rendeltettek, honnét mit vettek, s mit hova kéltéttek
szdmot adni koteleztessenek.” A teljes statutum mintegy 30 pontbél all, ame-
lyek sordn szé van a védend§ erd6krdl és az ez ellen véték blintetésérdl is.

Egyébként mar 1670-b6l van olyan bizonysaglevél gr., Eszterhdzy Ferenctdl,
amely a ,makozésnak avagy glandinationak” engedélyét ,biztositja a Nemes
Sz. Géli és az Ugodi Varosunkbéli...” lakosoknak. (VEML. — V. 402.).

A makkbiréi szdmaddsokb6l megéllapithaté, hogy a kozség évi bevétele al-
taldban 1000—2000 forint koriil volt. A gazdag termés esetén csak makkbér-
b8l 2000 forintrél és ennél nagyobb Osszegrél is szolnak a bevételek. Na-
gyobb volt a jelentdsége mint az erddbirdk fabdl, fibdl beszedett évi par 100 fo-
rint bevételének.

Példaként az 1812. évi elszdimolds makkbér bevételét tételes felsorolasban
mellékelem. Az okirat kissé nehezen olvashatd, ezért az aladbbiakban idézem
is a VELM—V. 402. — 1812. évi szdmaddst és mellékelem a kezddlap felsd
részét, amelybd6l az évszam kiolvashato, valamint a belsé lapokbdl azt a lapot,
amelyen makkbér szerepel (1. és 2. abra).
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Nemes Szent Gali Helység Erdemes Birajanak Szalay Janos Urnak az
1812-ik esztenddbeli szdmadasa igy kovetkezik

| Makbér Perceptum f=Salkrs

1: Bodogei Bertenyi Laszlé fizetett 105

iz Bodogei Helység 2 seregtol fizetett 341 30

i Dabronyi Helység 2 seregtdl fizetett 324 30

ligh Porszaloki Schaer Istvan fizetett 100

‘ Mesteri Vidota Ur fizetett 61

&= Vamosi Helység 3 seregtol fizetett 536

: Nagy Szo6lési Helység fizetett 115
Ugodi Godri, S6s Mihaly és Kapa Pal fizetett 340
Ugodi Molnar Istvan és Ferenc fizetett 100
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4. dbra. R A
Vaszari Helység 2 seregtél fizetett 244
Mihdalyhaziak 2 seregtél fizetett 21
Szabadi Helység 2 seregtdl szamvetés nélkil fizetett 2007

Osszesen tehat 1812-ben 2487 f. 60 kr. folyt be makkbérbdl. Kiilondsen fel-
tiind, hogy olyan tavol fekvé helységek, mint a vamosiak, az ugodiak, a vasza-
riak makkoltatni a szentgaliak biikk erdeibe hajtottak sertéseiket. A szaba-
diak pedig 1813-ban 176,12 forint restanciat fizettek. Az 1812-es makkbér igy
2663,72 forintra maddosul.

Egy kés6bbi 1823-ban lefektetett ,,Szdmadé Lajstrom”, amely Tamas Mar-
ton helység birajatol szarmazik, részletezi is a vamosiak, ma a kozséget Ne-
mesvamosnak hivjak, makkbér befizetését kiilon az alszegiek, kiilon a folsze-
giek, és kiillon a derékszegiek seregei szerint, A 3. dbra a fed6lapot, a 4. abra
a belsé lapokbél azt a lapot mutatja, amelynek fels6é részén makkbér szerepel.

Tablézatban mellékelem 1750 és 1862 kozott azokat az esztendGket, ame-
lyek a szentgdli makkbér elszamoldsok szerint jelentds biikkmakkot hozdé
évek voltak. Az 1842. esztendét Bezerédy Mihdly erdézartarté beadvanya alap-
jan allitottam be. Ezt a levelet a szentgali erd6k kezelése és védelme targya-
ban irta és juttatta el a varmegyéhez. Idézem az idevonatkozé mondatot: ,.Is-
ten kiilondsen sok bilkkmakkot adott.” (VEML — V. 402.). Egyébként .az
1770-es évektsl ot erdékeriilén kiviil ... makkesészoket és hegymestereket is
foglalkoztatott a kozség” (Maksay, 1974; Nagy Domokos I. 1975).

1862-t6]1 az Erdészeti Lapok évente nyujtanak tdjékoztatist a termesrdl, sGt
1879-t61 mar az iizemtervek nyilvantartiasa és a 10 évenkénti revizié is meg-
emlékezik a makkot gazdagon termé évekrél (1. tablazat). i

Az Erdészeti Lapok 1900—1918 kozdtt rendszeresen kozdlte ,Magtermes je-
lentések” cim( rovatdban a bilikkmakk termés mennyiségét is. Elétte 1862-161,
illetve utdna az 1. vilaghaborutél csak idénként torténtek feljegyzések a ter-
mésrél: Faragé B., Sdndor I, Cserny Gy., Zsdk L., és kés6bb Bund K., Lip-
péczy B., Berndth K., Benedek A., Mdtyds V., Szontagh P., Mdrkus L. és Majer
A. részérél. Kiilonosen b6 volt a makkhullds 1889-ben, 1905-ben, és 1918-ban. A
haborinak ebben az utolsé évében — a leirdsok szerint — vonatszam szalli-
tottak Budapestre a makkot olajsajtolasra. Tovabbi jelentds makktermd év
volt 1926, 1933, 1948, 1951 és 1968. i )
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1. tabldzat
Szentgali erdik gazdag biikkmakkot hozd évei:

Kivald

r}lak..lzztermé Hivatkozas okirata: ?gi%éi%{ zrfls;kkbér )

évek:

1755 Maksay (1974) 190,— ft

1756 Maksay (1974) 500— ft

1775 VEML—V. 402 Szalai Gy. 2062— ft
Maksay (1974) 3

1776 VEML—V. 402 Benedek Gy. 2077,2/5 ft

1797
VEML—V, 402 Taoth J. 355440 ft
Maksay (1974)

1803
VEML—YV, 402 1870,25 ft
Maksay (1974)

1807 VEML—V. 402 155975 It

1812 VEML—V. Szalay J. 2487,— ft

Szabadiak -+ 176,12 ft (1813)

1815* VEML—V. 402 458,— ft

1817 VEML—V, 402 1862,— ft

1823 1219,79 ft

. VEML—V. 402 Tamas M.

-+ Maksay (1974)

1842 VEML—YV. 402 Bezerédy M.

1889 Erd, Lapok - tizemtervek

1905 Erd. Lapok -+ ilizemtervek

1916* Erd. Lapok -+ ilizemtervek

1918 Erd. Lapok -} ilizemtervek

1926 Erd. Lapok -+ lizemtervek

1937 Erd. Lapok -+ tizemtervek

1948 Majer kozl. Kiiléntsen nagy B

1951 Majer kozl. makktermést észlelt

1958* Majer kozl.

1968 Majer kozl.

1977 Majer kozl.
1980* Majer kozl.

* Csak mérsékelten volt B makk!

A 242 év alatt tehat a Bakonyban a biikkostk 17 alkalommal teremtek gaz-
dagon; atlag tehat 14 évenként, azaz évszdzadonként 6 alkalommal. Hét éven-
ként kdzepes, 3—4 évenként gyenge biikkmakk hullas varhato.

A biikk termésének idoszakossdga arra figyelmeztet, hogy a h;izepes de
még a gyenge termést is hasznositani kell, a sikeres termeszetes felujitas ér-
dekében!

Befejezésiil megemlitem, hogy a termeés 1doszakossaganak okdval nem lehet
ilyen révid tanulmany keretében részletesen foglalkozni. Hangsulyozom azon-
ban, hogy a gazdag szakirodalom ellenére sem biztosak még ezen a téren is-
mereteink, A virdgzis és a termesztés maga is hosszi két év idGjarasahoz
kotott. Nem ismeretesek a kozmikus sugérzas hatdsai sem, amelyek végséso-
ron a rigy differencidlodasdban jatszanak szerepet, Mindannyian tapasztalhat-
tunk mar olyan jelenséget, mint amilyen volt 1980-ban a lucfenyvesekben,
amikor mintegy ,.jelszéra” a soproni botanikus kertben a fiatal fak eppugy
roskadoztak a toboztermést6l mint a hidegvizvolgy évszdzados dridsai. Elétte
és utdna semmi. Gyakran tapasztaltuk azt is a biikkosokben, hogy igen bé a
viragzas, ,kénesotsl sargult a cipénk”, ennek ellenére Gsszel alig hullott makk.
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A biotikus és abiotikus tényezdk olyan sorozata jatszhat tehat szerepet a vi-
cdgzas és termés megjelenésében, amelyek még kevésbé ismertek.
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Az OV 1 tipusjelii statikus gallyazogép kifejlesztése ota eltelt 6t év tapasztalatait
jsmerteti M. Dressler, a Lesnicka Prace folydirat 1981, évi 11. szamaban. Ezzel a
géptipussal Csehszlovakidban — a becslések szerint — mar tobb mint 1 millié m3
faanyagot gallyaztak. Hasonlé eredményt ertek el az NDK-ban is a esehszlovak
tipus adaptalt véltozataval, az EA 60 gallyazégéppel. Mindezek ellenére, a gépek
{izemeltetése soran tobb olyan hidnyossdgra is fény deriilt, melyek kisebb mii-
szaki Atalakitisokkal megsziintethet6k. A funkcionalis vizsgalatok sordn megalla-
pitottdk, hogy a torzsek Athuzésakor fellépd ellendllds jelentds mértékben csok-
kentheté. A gallyazékések geometridjinak megvaltoztatdsaval, az alsé szoriléhen-
ger athelyezésével, az oldalsé vezetShengerek szoritoerejének megsziintetésével a
gallyazdssal szembeni ellendllist atlagosan 10000 N-nal (1000 kp-dal) csokkentették.
A gép stabilitasa az elSirds szerinti kihorgonyzassal az emlilett modositasok utan
is biztosithaté. Ezek az atalakitdsok lehetdvé tették, hogy a gallyazogép hidraulikus
rendszerének az iizemi nyomdasat 9 MPa értékr6l 5 MPa-ra csokkentsék. Az lizemi
olajnyomas ily mérték(i csdkkentése lehetové tette az igen gbrbe torzs erdeifenyd
gallyazasat is. A miikodtets traktor teljesitményének jobb kihasznélasa és a galy-
lyazasi erésziikséglet tovabbi cstkkentése érdekében a gallyazogép keretének hom-
lokrészére egy kardinnal hajtott menesztdhengert helyeztek el. Ezzel a szerkezeti mo-
dositassal is 5—7000 N nagysagli vonder6-megtakaritis érheté el. Ennek a statikus
gallyazasi technolégidnak leggyengébb lincszeme az LKT 80 D traktor. Az utdla-
gos megerdsitések ellenére, a markolé és a lengbgémes tartoszerkezet tovabbfejlesz-
1ése indokolt, melyre varhatéan 1982-ben keriil sor.

Az alkalmazott technolégiai valtozatok koziil legjobban a két kozelitétraktorra
(LKT 80 + LKT 80 D vagy 2 db LKT 80 D) épiil6 négyfds viltozat valt be, ahol
egy 6 dont, egy f6 t6 mellsl a gallyazégéphez kozelit és gallyaz, egy 16 felsi-
rakodora kozelit és egy £6 darabol. A mfiszakteljesitmény ilyen felallas mellett a
munkahelyi adottsagoktsl fiiggéen, 40—60 m3 kozott alakult. A kis 1étszamu (ketfos)
technolégiai valtozatot is sikerrel alkalmaztdk, amelynél a motorfiirész-kezels fel-
valtva dontott és darabolt, a traktorvezetd pedig kozelitett és gallyazott.

Kedvezé eredményt értek el abban az esetben is, amikor a gallvazdégépet gépi
déntéses technolégiaba iktatik be. Az OVP 1 gépre épiilé gallyvazasi technologiat
VLU 4 tipusu drotkotélpalyaval kombinalva, kimagasléan j6 munkateljesitményt
értelz el.

A csehszlovak és NDK-beli tapasztalatok szerint ennek a gallyazasi technoldgia-
nak a bevezetésével anélkiil lehet a munkatermelékenységet. nagymértékben nével-
ni, hogy a termelési koltségek novekednénenk. Ehhez természetesen évi 10 000 m3-es
teljesitmeny sziikséges.

OVP 2 jelzéssel elkésziilt mar az OVP 1 gallyazogép tovabbfejlesztett véltozata-
nak prototipusa, mely sajat meghajtassal rendelkezik, gyartdsa azonban még nem
kezdaditt el. Rendeltetését tekintve, az OVP 1 gallyazégép elsGsorban fenyére ké-
szillt, de a kifejlesztés 6ta végrehajtott valtoztatdsok reményt adhatnak arra, hogy
a széban forgd gép hazai viszonyok mellett, esetleg lagy lombos alloményokban is
alkalmazhaté legyen. Erre a kérdésre egyértelmien tovabbi funkciondlis vizsgala-
tolk utan lehet valaszolni.

(Ref.: Madai G.)
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