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Bugac kizség hatdra kordbban, a II. vilaghdborut megeldzé ido-
szakban, még Kecskemét vdros tulajdona volt, ¢ hatirdban fekvd
kiterjedt erddségeket is a vdros kezelte. Az erddkben folyé hajdani
gazddlkodds rendjét az 1888-as keltezési, Vdgo Ldszlo féerdész dl-
tal készitett, Bedd Albert akkori féerdémester jévdhagyd zdradé-
kdval elldtott és a kecskeméti megyei levéltdrban fellelhetd iizem-
terv elbirdsai alapjdn ismerhetjiik meg. Mivel a kordbbi gazddlko-
dds ¢ mai erdék képén is megmutatkozik, érdemes és nem haszon-
talan az tlizemterv elbirdsait ditekinteniink.

A Bugac kornyéki erdék kezelési egységet alkottak a hozzdjuk tartozo pusz-
taval, A kozség hatdraban fekvd un. Monostor-pusztat, a kozlegel6t és az erd6t
a véros 1796-ban vette meg 19 tulajdonostél. A megvasarolt birtok akkor 11,7
ezer kh teriiletet foglalt magdban. Az erdék masik részét hordozé Bugac pusz-
ta elészor 1810-ben zdlogként jutott a véros kezelésébe, késtbb a varos lakoi
1868-ban orokaron meg is vették a birtokot. Teriilete 8205 kh kiterjedésti volt.

Az erd6birtokkal egyiitt vaséarolta meg a viros az erdére és mezdgazdasagi
teriiletekre vonatkozo vadaszati jogot is, ezt a kecskeméti vadasztarsasag vette
bérbe évi, akkori pénzben kifejezett 157 forint 56 krajearért, A megvasarlas
idején az erdék nagyrészt Félegyhaza varos lakossdganak a tlizifaellatasat szol-
galtak. A leiras szerint elég romlott allapotban lehettek, mert béven voltak
benniik homoktippan gyeppel boritott fiives térségek. Ezeket kés6bb erdodsités-
sel tiintették el. Az erdésitések 6 fafaja a kanadai nyar volt, mellette szorva-
nyosan az akac kapott helyet. A régebben keletkezett erd6k uralkodé faneme
a fekete, rezg6, kanadai és jegenyenyar volt. A megvasarolt erdék novekedése
rossznak volt mindsithetd, ennek okat az iizemtervezdé a gyér zarodasnak és a
gyenge talajtulajdonsagnak tulajdonitotta.

Az erddket a megvasarlas el6tt minden rendszer nélkiil kezelték, egyes erdd-
részleteket letaroltak, majd a felujulds a ,természetre bizatott”. Szokasban volt
a sarjrél feltjult erdé kezdeti erés nyesése. Allapotukat rontotta a kozelében
foly6 legeltetés. Az erdék bevallott célja a fanyerésen kiviil a legelé Aallatok
védelme volt. Elsésorban a kozlegeloén 1évé gulydk védelme, tavasszal és Gsszel,
a hideg es6 és szelek, nydron pedig a meleg ellen. Ezt a tényt azzal indokoltik,
hogy a legeld ailat védelme tébb hasznot ad a kozosségnek, mint a foldhaszna-
lat, mert a tobbszazezer forint értékd (akkori pénzértékre kell gondolni!) jo-
szagban a tavaszi fagyos es6 tobb kart tehet, mint az egyévi fahasznalat hasz-
na. Mivel pedig a legeldkénti és tiizifahasznositast a kemény és lagy lombos
erdék harmonikus aranya szolgalta a legjobban, azért az erd6k fafaj sszetétele
is e szerint alakult. A  £6 fafaj a kanadai nyar és az akdc volt. Kett6jik koziil
az utébbi volt a fontosabb, oly annyira, hogy mindkét fanem szamara alkal-
mas terméhelyre az akdcot ajanlottak elsé helyen. A ma altaldnosan elterjedt
feny6k kozill még mind a szurkos (=fekete), mind az erdeifeny6t ajanlotték,
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de a mai megitéléssel ellentétben az agyagos Osszetételli laposokat gondoltik
veliik beliltetni. Jérészt ez a felfogas magyarazza azt, hogy az idésebb fenyve-
sek a homokon altalakban jobb termdéhelyeken talalhatok (pl. Kunadacs kérnyé-
ki Hodalyi-fenyves). Hasonloképpen a laposokra ajénlottdk a toélgyet is, de csak
szorvanyosan, kisebb foltokban.

A tébbi helyen, mint korabban mar szd volt rola, az akac és a nyar volt a £6
fafaj. Részaranyukat 50—50%-0san tartottdk helyesnek. Népszeriiségiiket
nemesak gyakorlati hasznalhatosaguk, de az a korlilmény is erdsitette, hogy
mindkét fafaj kitlinden sarjaztathatdé., Mivel az igy kezelt erdék jovedelme
viszonylag csekély volt, a gazdalkodds eredményességét az erdei legeltetéssel
kivantak fokozni, ehhez igazodott a vagasforduléd is, ezt sarjerddék esetén 30
évben szabtik meg. A vagasok utdn 4—6 évig az erddk utdkiméletet kaptak,
majd 3—4 évig kizarolag birkaval, késébb marhéaval és 16val engedték az erdd-
ket legeltetni.

Az éves vagasok fajat labon adtak el, a vagatas és az elszallitas a téli héna-
pokban tortént. Mivel az akkori kiriilmények kozott a fa kelenddségi viszonyai
nem voltak kedvezoek, az évi fatermést nem tudtiak minden évben értékesiteni.
Hatranyként emliti az lizemterv, hogy a fafeldolgozo lizemek hidnyoztak a tér-
ségben, ez is oka a fa gyenge kelendoségének. ‘

Erdekes attekinteniink a feh’ijitéts megvalositasat is. A f6 felajitasi mod a sar-
jaztatds volt. Mivel azonban az allomanyok hézagosak voltak, a sarj gjulat
nem tudta a teriiletet befedni, szitkség volt a hézagok beliltetésére is. A zaré-
das 0,5-ig valo elérésére nyardugvanyokat javasoltak, e mellett minden teret
akdaccal terveztek beiiltetni. Ahol elegyetlen nyarasok voltak, vagy ahol a zaré-
das 50%-osnal gyengébb volt; ott az akdcot kellett elényben részesiteni, Az ele-
gyetlen akicosokat nyardugvanyokkal javasoltak kipételni. A feltjitast kovetd
években sziinetelt a legeltetés, meginditasat a vérosi erdészeti gazdasagi bizott-
ség szakvéleménye engedélyezhette. Ennek hivatalbol a varosi féerdész is tagja
volt. A legeltetés maximuma: egy léra vagy szarvasmarhdra vagy 5 db sertésre
4 hold erdét szamitottak. A legeltetést csak a nyari idészakban engedélyezték,
nyilvanvaléan ekkor volt olyan fltermés, amely a joszigot élelemmel elldtta.
Ultetési anyagként 2—3 éves akdacesemetét hasznaltak, kitiltetés utan vissza-
metszették. Nyadrak koziil egyéves kanadainyar dugvinyt irtak eld, kivételkép-
pen jegenyenyérat is tiltettek. Az akdccsemetét a bugaci erdd erd66ri laka mel-
letti csemetekertben nevelték, mig a fenyo6félék és a tolgyfa 2 éves csemetéjét
kozponti faiskolibél szerezték be. A felujitasokat koratavasszal vagy kés6 Osszel
kellett végezni.

A teriilet kezeléséhez tartozik az, a maga idején haladé elbirds, amely az er-
dészek alkalmazasat szakképrzettséghez kototte. Az erddk igazgatasat segitette
az erdéhatirok megjeldlése. Ehhez foldbe asott, szamozott akacfaoszlopot hasz-
naltak. Veszélyeztetett helyeken ezt még arokaséssal is kiegészitették. Erdekes
eléiras volt, hogy az erdGszéleket az allomany fanemétdl eltéré mdas fafaj keét-
soros eliiltetésével kellett szabatosan megjelelolni. Ugyancsak szokas volt az,
hogy a vagasra jelolt erdérészletekben jelzé oszlopokra égetéssel jelolték a va-
gaselbirast. !

Az elmondottak sok tanulsagul szolgdlnak a mai jelenségek magyarazatara.
Ezek kozil érdemes néhanyra ramutatnunk:

— A bugaci erddk osszetétele, novényanyaga jelentdsen magyarazhato a nagy-
aranyu legeltetéssel. Kozismert, hogy a boréka elterjedésének kedvez a legel-
tetés. Magjanak elterjesztésében a rigokon kiviil a birka bundaja jatszott sze-
repet, a lehullott magot pedig a legelé birka.éles kormeivel szinte elvetette,
beledsta a laza homokba. Ugyanakkor a fiivek elterjedésének a marha, illetve
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l6legeltetés valt hasznira. A ecsirdzé flimagnak ugyanis meghatarozott fejlédési
fazisdban kedvez, ha a marha vagy lopata szélesebb, lapos feliileti taposisa
éri. Ily médon terjedhettek el a bugaci erdében a Poa compressa, Poa angusti-
folia, Andropogon ischaemum, Tragus racemosus stb.

— Az erddkben elegyesen el6forduld fehérnyar és akacfoltok kialakuldsét
is a fenti gazdalkodasi mod hozta létre, Ugyanez mutatja, hogyan keveredett
egy-egy — id0s példanyként ma is fellelhet6 — jegenyenyar vagy feketenyar
a szamukra szokatlan kornyezetbe.

— A feketefeny6 csemetéknek beszerzési helye a magyardzat arra, hogy a
homoki erdék feketefenyveseinek Osszetétele heterogén, nem egységes szarma-
zdsu és valtozatu. y

— A kis foltockban megjelené kocsanyos tolgyek egy részéi is alighanem
iltették, jo érzékkel megvilasztva a neki valé, mélyebb, a vizrendezés elétt még
talajvizkozeli terméhelyeket.

— A régi gazdilkodasi rend a kezdete a ma, kiilénésen a Nyirséghben, de a
Duna—Tisza-kozi homokon is sikeres akde-fehér-sziirkenyar elegyes vagy akéc-
nemesnyar elegyes erdoknek. A gyorsan felugré fehémyar sarjak alatt tobb fi
telepedhetett meg, ez szolgalta a legeltetési fécélt, mig az akdc a koérnyéken
kelend6 tiizifatermesztés alapja volt. A ketté egyiitt szerencsésen keveredett.
Bar a legeltetés az erdében ma mar megsziint, hacsak a vadat nem szdmitjuk,
a két fafaj elegyitése ma is életképes.

— Erdekesen valtozott a feny6 megitélése. Mig kordbban a lapos, j6 adottsa-
gu, jelenleg inkabb az igényes lombos fajoknak fenntartott helyeken latszott
jobbnak, ma mar kiszorult a buckdk leggyengébb terméhelyeire. Mivel a ter-
méhelyi adottsdguk a nagyteriiletli lombos fafaju erddsitések részére kedvezét-
lenek voltak, sok akactemetd keletkezett, valamint a fehérnyarak sem mutattak
mindeniitt j6 novekedést, foltosan maradtak csak meg és alltak a versenyt a
tébbi fafajjal.

— Erdekes azt is megfigyelni, hogy a 100 év el6tti lizemterv a szélverés, ho-
mokfujas okozta karokrol alig tud, ezekre nem ir elé dvorendszabalyokat. Nyil-
vanvaléan a feltGjitott erdorészeket a kornyezd idésebb allomanyok védiék a
homoktél. A homoki erdékben (Bugac, Kunadacs stb.) tapasztalhaté kis tertile-
ti erdérészleteknek is ez a magyarazata.

Tiszteletdiplomas erdémérnokik 1981- tésben részesiilt Benesik Matyds (Po-
zsony), gyemantoklevélben Maron Géza

ben. Az Erdészeti és Faipari Egyetem (Budapest) és Sima Antal (Satoraljatj-

1981. szeptember 9-én tartott tanévnyitdé  hely), aranyoklevelet kapott Genersich
lnnepi tanacsiilésén vasoklevel Kkitlinte- Ldszlé (Budapest) és Porst Jozsef (Papa).

Tiszteletdiplomdsok az dtaddsi dinnepségen: Genersich Ldszld, Benesik Mdtyds,
Maron Géza, Slma Antal
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