ERDOK — MI VEGRE?* _

LAz erdd a nép szdmara” — ez volt az 1978-as erdészeti vilagkongresszus
feliratos jelmondata. Nem hangzott vadonatiijnak: mi mas hasznat latta volna
az emberiség az utolsé néhany évezredben az erddknek, mint hogy felhasznal-
ja Gket a sajat sziikségletei kielégitésére? Persze, lehetett marxista mellékzon-
géje is a ,nép” szonak: lehetett intencidja az is, hogy ,,a Népet” jelentse —
azokat az embereket, akik az osztdlyok harcdban a jo oldalon éllnak — tehat
ez sem hangzik vadonatij eszmének.

Am legyiink méltanyosak a téma kivélasztéihoz, el kell ismerni, hogy
valasztasuk alighanem csak annyit jelentett, hogy ellengdzt kivantak adni
azon szélsbséges hagyomanyodrzdkkel szemben, akik azt hangoztatjak, hogy az
erdéket az erdék kedvéért kell meg6rizni, kihagyva belélik az embert, mert
a természet erdi csak igy munkalhatnak benniik szabadon. Nos, ,az erdd6
a nép kedvéért” kétségtelentil éppoly durva egy tantétel, mint az ,erdé az
erds kedvéért”. Nem menekiilhetiink ki ennek az alternativdnak a polusai-
b61? Azt hiszem, csak addig nem taldlunk kivezet utat, amig annak a hagyo-
ménynak a szellemében gondolkodunk, amelyben az emberben és természet-
ben két, egymast kolesonosen kizdré kategoériat lat.

A . természet” szénak hosszu és Geszekuszalt torténete van., A latin natura
a girog physis forditdsa és eredetileg mind a kettd ,jelleget” vagy ,mi-létet”
jelentett. Minthogy azonban gyakran tiint fel a sz6 olyan konyveken, amelyek
ilyen cimet viseltek: , Az Osszes dolog természete”, azért a cim leroviditett
hasznalata a ,,Physis/Natura” szénak azt a jelentéset alakitotta ki, hogy
,JUniversum” — az osszes dolog, valamennyi dolog, vildgmindenség. Amikor
Arisztotelész a vilagmindenség mélyebb mikédési elveirél (a physisrdl) irt
konyvét elnevezték, akkor jobb szé hijan Metaphysika”-nak, azaz szé sze-
rinti értelemben, ,.a fizika utan kovetkezd kotetnek” nevezték. Mivel az ember
az egyetlen tudatos metafizikai (azaz a természetre kovetkezd, természeten
tali) lény, azért lassanként ugy kezdte felfogni onmagat, mint a metafizikai
és nem a természeti vilag részét.

Az ember eme kilakoltatdsa a természetbél nem lehetett volna olyan tartds,
ha nem er6sitette volna meg ujbél a kereszténység kifejlédése. A Biblia szerint
az embert a vilagmindenség létrehozdsa utan teremtették avégre, hogy isten
helyetteseként uralkodjék folotte; igy magasabb ranglétrara emelkedett, lé-
vén a megtestesiilt istenség eszkoze: ha volt is allati teste, halhatatlan lélek-
kel is rendelkezett.

Sokan, akik a modern korban ellenezték, hogy a hagyomanyos keresztény-
ség az embert a természet folé helyezi, egyszeriien a természet ald helyezték.
Nem egy romantikus iré tokéletesnek tartotta a természetet és romlottnak
az embert — vétkes teremtménynek, akit a gondolat rontott meg. Szamos
mai hagyomanyérzé egyszertien ennek a hagyatéknak az drokose — azt hiszi,
hogy a természet szeretete feltételezi az ember gyiloletét.

Az elmult harminc évben csendes szellemi forradalom ment végbe. Az
elmebeli folyamatokat kezdték tugy felfogni, hogy ezek is természeti folya-
matok, amelyek hozzaférhetéek a természettudomanyos kutatds szamaéra. Es

+ A eikkre, amely az Eszak-walesi Egyetem Erdészeti és Faipari Tudomdnyos Tarsasdganak
folyoirataban, Az Erdészben jelent meg, az egyetemen foly6 oktatds 75 éves jubileuma
alkalmabol, Keresztesi Béla hivta fel a szerkesztGbizottsag figyelmét és javasolta kozlésre.
A cikk létezé problémékat vet fel az ember és természet kolesdnhatdsdban. "Azt mutatja,
hogy még a konzervativ angolok is valami tijat keresnek.
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megforditva: szdmos fizikai folyamatrél ugy talaltdk, hogy szellemi aspektu-
suk van — informacié, kod, lizenet, jelentés.* Az univerzum felfogisinak
ez az uj moédja az, hogy az emberi elmét a természet részének tekintik, eleddig
csak kis szdmu szaktudés és gondolkodé &lldspontja. S maga a felfogas is
csak nagyon altaldnos eszmék vagy elvont elvek halmaza; elSttiink all még
az-a feladat, hogy elterjessziik és leforditsuk a cselekvés nyelvére. Megéri
a faradsagot, hogy elgondolkodjunk erdészeti vonatkozést kovetkezményeikrol.

Az uj felfogs gybtkere abban az elképzelésben van, hogy az elme sokkal
inkabb folyamat, mint kész targy. E folyamat elemi eseménye valamely meg-
felelkezés (korrespondencia) létrejotte az egyik targyban levd struktira és a
masik targyban levo struktira kozott. Ha példaul egy fat észleliink, akkor az
agyban levé elektromos impulzusok strukturéja megfelel az elektromos impul-
zusok azon eloszldsanak, amely a térben az adott fényvisszavers feliileten
keletkezik. Innen mar fél 1épés is elegendd ahhoz, hogy feltételezziik a
struktirasorozatok kozotti megfelelkezést. Ha azt mondom: tolgyfat latok,
akkor egyszerlien Osszehasonlitom az éppen adott struktirat azzal az altals-
nositottabb modellel, amelyet strukturdk egész sorozatibél vontam ki, Exzt
a megfelelkezést nevezziik jelentésnek. A tblgyfa jelenti vagy felidézi azokat
a szerkezetmintdkat, amelyeket az id6k soran alkalmunk wvolt vele tarsitani:
a mérsékelt klimat, a tolgyerds faunijat és a rendithetetlenséget . . .

Ha az elme az idegrendszer. és a kiilsé vildg kozotti megfelelkezési folya-
mat, akkor nem szabatos az az allitds, hogy az agyban lokalizalédik. Inkabb
az események ama lancolata ez, amely agyunk és a kozott gylirlizik, ami éppen
koriilvesz, kornyezetiink kozétt, Ez az elképzelés nem nagyon vonzé a jozan ész
szamara, alighanem azért, mert valahogy ugy képzeljiik, hogy tudatunk a
fejlinkben van, és hajlunk arra, hogy a tudatossigot bsszezavarjuk az elmével.
Am a tudat valéjaban csak az elme azon megjelenési formaja, amely o6n-
magaval all megfelelkezésben, vagyis az tnmaga tudomasulvételének a formé-
ja, s ily médon mellékterméke az elmének, jollehet nagyon titokzatos és cso-
déalatos mellékterméke.

Ha most mar hozzészoktunk ahhoz az eszméhez, hogy az elme az esemé-
nyek olyan ciklusa, amely az emberi lény és kirnyezete kozott zajlik le, akkor
az utébbi, a kdrnyezet, éppoly fontossi valik, mint az elébbi. Elménk viléd-
ganak mindségei a benniinket kérnyezé fizikai vilag minéségének fliggvényei.
A rémaiak szivesen mondtak: mens sana in corpore sano — egészséges testben
egészséges elme —, mi szivesebben mondjuk: egészséges kérnyezetben egész-
séges elme.

A fizikai vildg ama sajitos vondsai, amelyek elménket kielégitik, ebben a
széban GsszegezhetSk: ,harménia”, s ezt ugy hatdrozhatjuk meg, mint a

* Az el6z6 két tétel kozill az els6 igaz, a mésodik nem. Az informécié, kéd, lizenet, jelentés
fogalmat a természettudoményban, igy a biolégidban, az informécidelmélet matematikai appa-
ratusaval egyiitt viszik At anyagi viszonyok kifejezésére, Epplugy nem jelentenek szellemi
entitdsokat, mint ahogyan a természet sem vélik attél céltudatos, j61 megvalasztott stratégid-
val jatszé kéartyapartnerré, hogy adott Osszefiiggésben a matematikai jatékelmélet terminolé=-
giajat felhasznalva, igy beszélnek réla. Ami a matematikai informacié- és jatékelméletben
meg érthet6 fogalomalkotds, mert fogalmi hdlézatuk egynemiiségét biztositja, az més tudo-
manyokra atvive, egyfel6l inadekvat terminolégia, mésfel§l — ha komolyan veszik e mi-
szavak szellemi jelentéstartalmat — &ntudatlan vagy &ntudatos idealizmus, amely gyakran
— mint a tudatos célkitlizések szerint cselekvd természet képzete — egyenesen a kbzépkorba
vezet vissza. Ugyanazon miiszavak, attél fiiggden, hogy milyen tartomanyokban alkalmazzuk
Gket, részben eliité fogalmi jelentéstartalommal rendelkeznek, csak a veliik kapesolatos ma-
tematikai formalizmus ugyanaz, A sz6 szoros eértelmében vett jelentés, {izenet, informécié
az emberi tdrsadalom egyes kolestnviszonyait, valamint a tdrsadalmiasult ember agytevékeny-
segének sajdtos mozgadsformdjat jelsli. Ha az Orokl&dési anyag kdédjaba zart iizenetet ennek
az analogidjara fogjuk fel, azaz nem egyértelmi anyagi determindci6és viszonyként, hanem
a kills6 feltételek szdvedékében érvényesilld vAlasztasi viszonyként, akkor mar megengedhetet-
leniil antropomorfizdltuk is a természeti mozgAasformat.
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strukturak kozotti altalanos megfelelkezést, korrespondenciat. Ez nem azo-
nos a békével, hiszen van harménia az oroszlan és az antilop egymiashoz
valé alkalmazkodasiban is. Kozelebb all a harménia fogalméhoz a valtozatos-
gagé: minél valtozatosabb a vildg, annal nagyobb a lehetséges megfelelkezések
szdma a strukturamintak koézott.

Az elme kielégiilésének masik legfébb alkotéeleme az id6tartam. Vildgegye-
temiink valamennyi vonasa koziil talan a legtitokzatosabb az id6, s a struktura-
mintdk teremtése és Ujratermelédése az idében mindig is igézéen hatott
az emberi lényre. Ez nem jelenti a valtozasok hidnyat: csak a felszin mintéi-
nak valtozisa teszi lehetévé, hogy mélyebb allandékat tarjunk fel. Am a vél-
tozdsnak nem szabad tonkretennie azokat az alkalmazkodasi mechanizmu-
sokat, amelyek képessé teszik a rendszert arra, hogy fenntartsa magit az
idében.

Az erddk okolégiai rendszerei az altalunk ismert legbonyolultabb targyak
kozé tartoznak: csak az emberi agy és az emberi tarsadalom versenyezhet
veliik. Roppant nagy az élettartamuk és még a faegyedek is hosszabb éle-
tliek a legtébb organizmusnil. Az erd6 fajtainak nagy szadma révén képes
alkalmazkodni a kornyezet nagy valtozasaihoz is. Igy az erd6k kivételes szere-
pet jatszhatnak az elme ciklikus folyamataiban is. Az erd6pusztulds ezért
a mentdlis elszegényedés folyamata. Ha az erdét meg kell Orizni, ez nem
a nép és nem is az erdd kedvéért van, hanem elménk végett, amely magaba
fogadja mindkettét.

Phillip J. Stewart
Forditotta: Szigeti Andrds

PALYAZATI FELHIVAS KUTATOI ALLASOKRA
Az Erdészeti Tudomanyos Intézet palyazatot hirdet

1. Az okolégiai és erddsitési osztalyra, tudomanyos munkatarsi dllashelyre, Budapest
székhellyel.
A tudoméanyos munkatdrs feladata lesz az osztalyon folyé 4ltaldnos erdeszeti
tkologiai, termohelyfeltarasi, terméhely-értékelési kutatasok végzeése. 3

. Az oOkolégiai és erdGsitési osztalyra tudoményos munkatarsi allashelyre, Kecs-
kemét székhellyel.

A tudoméanyos munkatars feladata lesz az osztdlyon foly6 &ltaldanos erdészeti
Gkolégiai, nyar- és fliztermesztési kutatasok végzese,

3. Az okologiai és erddsitési osztdlyra tudoméanyos munkatarsi alldshelyre Piispok-
ladany székhellyel, ahol lakast biztosit.
A tudomanyos munkatars feladata lesz az erdészeti Okologiai, szikes és kotott
talaju terméhelyfeltarasi, terméhely-értékelési és erddsitési kutatdsok végzése.

4. Az erdémivelési, faterméstani és erddrendezési osztalyra tudomanyos munka-
tarsi allashelyre, Budapest székhellyel.
A tudomanyos munkatars feladata lesz erdémiivelési, faterméstani és erddrende-
zési kutatdsok végzése. ¥

Palyazhatnak azok a szakemberek, akik erdémérncki oklevéllel, legaldbb hérom-
éves szakmai gyakorlattal, doktori fokozattal, vagy elfogadott egyetemi doktori
disszertacioval rendelkeznek, egy vilagnyelv ismeretiilk van és hivatdst éreznek
a kutatémunka végzéséhez.

5. Az erdémiivelési, faterméstani és erdérendezési osztdlyra tudoményos ligyintéz6i
allashelyre, Budapest székhellyel.
A tudoményos ligyintéz6 feladata lesz az osztdly kutatdsszervezésében vald koz-

remiikédés és a kutatas adminisztraciéjanak végzése, valamint az osztalyon folyd
kisérletekben valé kozremikodes.
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Palyazhatnak azok a szakemberek, akik erdémérndki oklevéllel rendelkeznek
©s hivatast éreznek a kutatémunka folytatasara.

6. A miiszaki fejlesztési osztdlyra, tudomdnyos munkatdrsi allashelyre, Budapest
székhellyel.
A tudominyos munkatars feladata lesz a fakitermelési géprendszerek kutatdsa
Palyézhatnak azck a szakemberek, akik erd6- vagy gépészmérnioki oklevéllel,
legalabb haroméves szakmai gyakorlattal, doktori fokozattal vagy elfogadott dok-
tori disszertdcidéval rendelkeznek, egy vilagnyelv ismeretiik van és hivatist éreznek
kutatémunka végzésére.

7. Az igazgatési osztalyra, dokumentdtori 4llashelyre, Budapest székhellyel.
A dokumentator feladata lesz erdészeti tudomanyos dokumentdcid végzése, va-
lamint az intézeti kényvtari feladatok ellatdsa.
Palyazhatnak azok a szakemberek, akik erdémérnski oklevéllel és két vilagnyelv
(orosz nyelvismeret kotelez6) ismerettel rendelkeznek.

8. Tudomanyos titkari allashelyre, Budapest székhellyel,
A tudomanyos titkar feladata lesz az intézet kutatisszervezési és adminisztrativ
feladatainak végzése és iranyitasa,. az intézeti dokumentacio, kényvtar, bel. és
kiilféldi kapesolatainak irdnyitdsa, tovabba énallé kutatas végzése.
Palyazhatnak azok a szakemberek, akik erdémérnoki oklevéllel és legalabb o6t-
€ves szakmai gyakorlattal rendelkeznek, kedvet éreznek ©nallé kutatémunka veég-
zésére és 6t éven beliil tudomdnyos fokozat szerzésére vallalkoznak.

9. A szervezésfejlesztési osztalyra, tudomdnyos iigyintézéi allashelyre, Budapest szék-
hellyel.
A tudoméanyos tlgyintézé feladata lesz Hewlett-Packard 9830A asztali szamito-
gépen (BASIC-nyelven programozhaté, Honeywell—Bull nagy szamitoégéppel ter-
minalként mikodtethetd) erdészeti-biolégiai, miiszaki, szervezési és gazdasagtani
kutatési terlileteken 6nallé programozéi feladatok végzése.
Palyazhatnak azok, akik programozé matematikus végzettséggel, legalabb harom-
€ves gyakorlattal rendelkeznek és hdrom éven beliil angol nyelvvizsgit vallalnak
tenni.

A betdltésre keriilé allasok utdn a 2/1974, (IL. 17.) Mii. M. sz. rendeletben foglalt
illetmény jar. A palyazatot az elbirt mellékletekkel egylit, a MEM-értesitében
torténé kozzétételtél szamitott 8 héten beliil kell benytdjtani az Erdészeti Tudoma-
nyos intézet fGigazgatéjahoz, Budapest, IL, Frankel Leé u. 44., 1023

A palyazatoknak tartalmazni kell:

— a palyazo jelenlegi munkahelyét, beosztisat, besoroldsat és fizetését;

— az eddigi kutatdmunkdjanak részletes ismertetését;

— a szakirodalmi tevékenységet;

— a tudomdnyos fokozat, esetleg kitiintetés, idegen nyelvismeret, jelentGsebb kiil-
f6ldi kiktildetések felsorolasat;

— a tudomanyos munkdra vonatkozo esetleges elképzeléseket.

A pialyazathoz mellékelni kell:

— részletes 6néletrajzot;

— a veégzettséget tanusité oklevél hiteles masolatat:

— hdrom hoénapndal nem régebbi hatdsagi erkélesi bizonyitvanyt;
— a C—0243—30 r. sz., géppel kitsltott ,,Személyi adalap’-ot.

Keresztesi Béla
akadémikus, féigazgato
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