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634.0.971(47)

SZOVJET-MAGYAR
Kereszlesi Béla ERDESZETI KAPCSOLATOK }

A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom 60. évforduléjan az
Orszdgos Erdészeti Egyesiilet dltal a MEM erdészeti és faipari
féosztalydval rendezett jubileumi iinnepélyrdl lapunk 1. szamd-
ban adtunk hirt. Az iinnepélyt DR. MADAS ANDRAS egyesiileti
elndk myitotta meg, majd felkérésére VIKTOR VASZILJEVICS
OROSZ, nagykovetségi tandcsos méltatta a forradalom torténe-
lemformdlé jelentdségét, vazolta azt a valéban szédiiletes iramit
fejlédést, ami az elmaradott cdri Oroszorszdagtol a kommunizmust
épit6, mai Szovjetunidig vezetett. Veégiil meleg szeretettel ko-
széntitte a szovjet magykdvetség partbizottsiga részérdl a ma-
gyar erdészetet képviselé megjelenteket. Szavai kiildbndsen jo
hatdst keltettek, mert magyarul szolt és szavai szerint szak-
tarsunk is.

Az iinnepi beszéd utdn KERESZTESI BELA akadémikus vet-
te szdmba a szovjet—magyar erdészeti kapcsolatokat, majd DR.
CSONTOS GYULA, FAGOK-vezérigazgato ismertette a magyar
erdészeti-faipari dolgozdoknak az évforduld tiszteletére tett mun-
kaverseny-felajdnldsait és az elért eredményeket. Beszédét az
ERDOGAZDASAG ES FAIPAR ec. lap részletesen ismertette,
mi most KERESZTESI eléaddsat adjuk kozre.

A fold erdeinek kozel egyharmada a Szovjetuniéban van. Ez a hatalmas
orszag rendelkezik a legnagyobb és legértékesebb erdévagyonnal. Az elmult
évtizedekben szerencsém volt beutazni a Szovjetunié sziamos erddvidékét.

Jartam a tajgdaban, amely a finn hatartél a Csendes-6cean partjaiig, illetdleg
az Eszaki-Jeges-tengert6l az ukrdn sztyeppékig és a szibériai szlizfoldekig
terjed. 5

Az eurdpai tajgdit lucfenyvesek, erdeifenyvesek alkotjak. Az elldposodds
egyes vidékein eléri a 25—30 %-ot. A szant6féldek aranya 10—20 %, Az Al-
lattenyészté lakossagnak koszonhetéen, a rétek tertiletfoglalasa is szamot-
tevad.

A legnyugatibb része, Karélia, tele van szérva tavakkal. Az Onyega-t6 6 km
nhossza, festdi kis szigetén, Kizsin, egy dombtetén allnak a vilag legszebb fa-
templomai: -az 1714-ben épitett, 22 hagymakupolds, monumentilis Preobra-
zsenszki és az 1764-ben épitett, 9 kupolds Pokrov-templom. A monda szerint,
amikor a befejezett Preobrazsenszkit az oOreg &dcsmester szemiigyre vette, a
toba dobta szekercéjét, mondvan: ,Ilyen még nem volt és hasonlé nem lesz
soha”.

Beutaztam az Ural hegység el6terében a Kirov-teriiletet, amelynek 7,1 millié
hektar erdeje van. A f6 erddalkoté fafajok az erdei- és a lucfeny6. Az erdei-
fenyvesek rendszerint oridsi erdétomboket alkotnak, a kiterjedt homoksiksa-
gokat és a foly6k volgyének homokteraszait boritjak. Altalaban elegyetlenek,
csak a valyogtalajon elegyedik kozéjiik a lucfenyd. Az erdék mellett a tdjra
a rétek jellemzék. A tavaszi araddsok utdn az artereket élénkzold szind, sely-
mes fiitakaré boritja, mely a nyédr kozepén tarka viragszényeggé valtozik. A
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Jakut ASZSZK, gazvezeték a tajgiban (APN)

kirovi tertiletrél évente 5 milli6 m? fenyd6t szallitanak el vasuton és 2 millio
mi-t vizi Gton. Szamottevd részét ennek exportaljik, mi is kapunk beléle.

Szibéria f6l16tt napsiitéses nyarban repiiltem at, amikor Nyugat- és Kozép-
Szibéria tajait, mint a tenyeremet lattam.

A nyugat-szibériai tajga teriiletét mintegy fele-fele aranyban erdék, ill.
mocsarak boritjak. A lomha folydsu folyék nagy meanderokat képeznek. Az
erdb6ket erdei- és cirbolyafenyvesek alkotjak. Délebbre hatolva, sok tavat is
lathatunk és gyakoriak a lucfenyvesek, jegenyefenyvesek.

Irkutszkndl az erdés hegyek koziil réank ragyog Szibéria kimondhatatalanul
kék szeme, a vilig egyediildllé tava, a Bajkdl. A t6 teriilete Magyarorszdg
teriiletének egyharmada. Ahcl legmélyebb, 1741 m a viz mélysége. Kobtartal-
mat tekintve, a vilag legnagyobb tava, benne taldlhaté a f61d édesvizkészletének
20 %-a. 455 m magasan fekszik a tenger szintje felett, a kérnyezé hegyek he-
lyenként elérik a 3500 m magassdgot. A tavon egy 6rnaszadon kiranduldst
is tettlink, voltunk Lisztvennicsnajin, a limnolégiai intézetben is. Megmaradt
bennem az igazgaté monddsa: Erdé nélkiil nines édesviz! Ha Irkutszkbél le-
hajozunk mintegy 800 km-t az Angaran, Uszty-Tlimszkbe jutunk, ahol a cel-
lulézkombinat épitkezésében mi is részt vesziink.

Dél-Szibéridban hajoztam a Jenyiszejen, Szibéria masodik legnagyobb folya-
man. Fenn, a Szajan hegységben a Folyé-anya szlk volgyében lattam a vilag
legnagyobb vizi erémiivének, a szajan—susenszkojei erémiinek az épitkezését.
A Jenyiszej utjat eltorlaszols, a foléje magasodé duzzasztégatba tizmillio
kébméter betont agyaznak, ennek legnagyobb szélessége 1066 méter, magas-
saga 245 méter lesz, a tiz gépegységbdl allo kolosszus évente 24 milliard kilo-
wattora dramot ad majd. Az er6mii els6 lépesGje mar 1979-ben dramot szolgal-
tat a dél-szibériai nagy nyersanyagkészletekre épiilé, hatalmas ipari komplexum-
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Szibéria gyongyszeme — a Bajkal (Fotokronika: TASZSZ)

nak. Egyes véallalatok helyett, kiilonféle gyarak sorat telepitik itt oly modon,
hogy azok termelési rendszert alkossanak.

A hajout soran észak felé haladva, a legkililonbozdbb -erddétarsuldasokban
gyonyorkodhettiink, az erdéhatart alkoté Abies sibirica — Pinus cembra &llo-
manyoktol a minuszinszkiji sztyeppék arvalanyhajas legeléiig. A folyo arterén
nyaras—fiizes artéri erddk diszlenck, melyek fajai szerepet kaphatnak a nyar- és
[iznemesitésben. A homokteraszokon Spirea-Cotoneaster cserjés erdeifenyve-
sek élnek. A rovid tenyészidé és kontinentdlis klima elenére, az erdeifenyék
jo alakuak, gyors noveéstiek. Fenyonemesitésiinkben kaphatnianak szerepet.

Jartam Tadzsikisztdnban, a kozép-dzsiai sivatagok és hatalmas hegységek
hataran. Ebben a koztarsasiagban vannak a Szovjetunié legmagasabb hegyei.
1tt kevés az erdd, szarazsagtlirG szubtrépusi, illetéleg sivatagi szdraz erddk,
szavannak fordulnak el6. De ezek az erdék fajokban nagyon gazdagok, tébb
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A Komi ASZSZK-ban, a tajgiban, a Mezeni folyé vizgyiijtéjében bolgdr favdgdk
termelik ki a fat (Fotokronika: TASZSZ)

mint 200 fa- és cserjefaj — koztiik mintegy 50 fajta vadgyiimolesfa és cser-
je — diszlik benniik. Az erd6k tobb mint a felét bordkasok alkotjak. A fak
rendkiviil lassan nének, évente legfeljebb 3—4 ecm a magassiagi novekedésiik.
Az id6sebb boroékiasok 600—800 évesek, ezekben a legvastagabb fak atmérdje az
1 m-t is meghaladja.

A sokarcu Kaukdzusban lattam az erd6k erdejét, a lagodehi Gsbiikkést. 17
ezer ha-on pompaézik itt a legjobb részeken 250—300 éves, 48—50 m magas,
¢rias fakbol allé biikkerdd.

A kitermelt famennyiséget tekintve, évi 400 milli6 m®-rel, ma a vilagon
a Szovjetunié 4ll az elsé helyen. A szovjet népgazdasag otéves fejlesztési ter-
veiben azonban, ez id6 szerint mar viros fonalként vonul keresztiil a kévetkezd
gondolat: az évi fakitermelés novelése nélkiil, szamottevéen névelni kell az
erdészet és faipar végtermék-kibocsatdasat. 1976—80-ban pl. a fakitermelést
mindéssze 2 Yp-kal novelik, a kiillénboz6 erdégazdasagi és faipari termékek
gyartasat viszont atlagosan 35—80 9p-kal. A 6 cél a fanyersanyag komplex
hasznositasa, elvben hulladék nélkiili technologidk bevezetése. A vilag egyik
59
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legnagyobb faipari vallalata, a Bratszki Faipari Komplexum példéul, évi 7 mil-
li6 m? fat dolgoz fel és egyetlen kilowatt energiat sem vesz igénybe a viz- és
héerdmivektél, a furészpor és a tuskdék felhasznaldsaval ellatja sajat magat
energidval. Szibéridban mintegy 20, a bratszkihoz hasonlé faipari komplexum
épiil. Bratszkot a 6 milli6 hektarnyi bazis-erdéteriilet folyamatosan ellatja fa-
nyersanyaggal, mivel a vagasteriiletek mintegy 80 Yj-at mesterségesen fel-
ajitjak.
%

A legfontosabb kapesolat, a legnagyobb segitség, amit a Szovjetuniétsél ka-
punk, az orszdg fenydfaellatdsdanak a biztositdsa. Faellatdsunkban a névekvé
ziikségletek kielégitésében a dénté szerepet nalunk a faimport jatssza. A hazai
fakitermelés a felszabadulas 6ta megdupldzédott, ennek ellenére ipari faban
:sak az osszes felhasznalas 42—44 9/)-at, Gsszes faban pedig 55—58 %y-at fedezi.
Az importalt fa és fatermékek értéke 1975-ben meghaladta a 3,6 millidrd de-
vizaforintot. Ennek 71 %j-a rubelelszimoldsi és jorészt a Szovjetuniébél szar-
mazik. A Szovjetuni6 tajgaerdei adjak ma a vildgon a legjobb mindségli fenyd-
fat. Ebbdl ellatdsunk zavartalan. A tajgadvezetben még ma is tulnyomoérészt
evszizados Os-, illetve természetes fenyveseket termelnek ki, melyeknek a faja
egyenletes, keskeny évgyiiriijl, gocsmentes.

A fakereskedelmi kapcsolatok fokozatosan munkamegosztdssd, kooperaciéva
béviilnek. Mindenekel6tt a papiripar fenyéeelluloz-sziikségletét elégitjiik ki igy.
A Szovjetuniéban — mas szocialista allamok mellett — mi is részt vesziink
ugyanis az Uszty-Ilimszkben létesiilé, nagy kapacitdsi fenyécellulézgyar épi-
tésében, és ennek eredményeképpen hosszii tavon évi 40 ezer tonna fehéritett
szulfatcellulézt kapunk papiriparunk szimara.

A Szovjetunid azzal, hogy segitett a fenyéGfahiany lekiizdésében, magira
vallalva hosszi tavon fenydfasziikségletiink alapvetd kielégitését, lehet6séget
nyujtott céltudatos, hosszi tdva erdégazdasag-politika kialakitasira és fokoza-
tos megvalositasara. Ennek koszénhetd, hogy erdeink éléfakészletét az elmult
30 évben kozel 50 “p-kal fokozni tudfuk és nagyszabasi nyarasitasi és feny-
vesitési programot valositottunk meg.

A hazai erdbgazdasag gépesitése szovjet tapasztalatok és gépek segitségével
kezd6dott meg. A 40-es évek végén sok didkot kiildtek a Szovjetunidba, egye-
temi tanulmanyok végzésére, voltak koztiik erdészek is. Hazatérve, 6k hoztik
az els6 megalapozott ismeretanyagot és terjesztették el a hazai gyakorlatban.
Villany-, majd benzinmotoros fiirészeket, traktorokat, rakodédarukat, tehergép-
rocsikat és a legkiilonfélébb erdémiivelési munkagépeket vasaroltuk a Szov-
jetuni6tol és vezettiik be a termelésbe. A megfeleld természeti adottsagok ko-
zott az alapveté fakitermelési és erdémiivelési munkakat gyors iitemben sike-
riilt igy gépesiteni. A szovjet gépek jol bevaltak, mert az erdei kériilmények-
nek megfelel6 erds, egyszerii, kénnyen kezelhet6é gépek kialltak a mostoha ki-
rilményeket és tudtak vellik dolgozni a kordbban kéziszerszamokkal termeld,
szakképzetlen erdei munkasok. Olesok is a szovjet gépek, aruk a hasonlé nyuga-
ti gépek drédnak messze alatta marad. Az 50-es években az erdégazdasigban
alkalmazott gépek tobbsége a Szovjetunicbdl szarmazott, de a szovjet gépek
aranya a 60-as években és ez id6 szerint is, eléri az Osszes gépallomédnynak
a felet (MTZ és T 100M traktorok, TDT—55 kozelitégépek, ZIL és MAZ teher-
gepkocesik, KKSZ rakodédaruk, KC hasogatégépek stb.). A KGST-orszigok
gépellatdsa a feladatok novekedésével, a munkaerd fogytdval azutin egyre
fontosabb probléma letl. Novekszik a gépigény, nagyobb teljesitményt, tobb-
celu gépekre van sziikség, ezért a T0-es évek elején koordinacios kozpontokat
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hoztak létre a gépszerkesztés és -kialakitds elésegitésére és terveket dolgoztak
21 a gépgyartas szakositdsara és a kooperacié elésegitésére. Ennek eredménye-
ként varhaté, hogy a 80-as években a szovjet és a KGST-orsziagokbol szarma-
z6 gépek aranya novekszik majd erdégazdasdgunkban. A koordinaciés kézpon-
tok jelenleg 40 olyan uj erdémiivelési és fakitermelési gép kialakitasat végzik,
melyek ebben az idészakban méar varhatéan nalunk is alkalmazasra keriilnek.

A korszeri technolégidk kialakitasaban és elterjesztésében is nagy szerepet
jatszottak a szovjet tapasztalatok. A komplex fakitermel6 brigddok rendszerét,
a hosszufds anyagmozgatast, a kézponti rakoddi felkészitést, az energiatakarékos
erddsitési modszereket szovjet kutatéintézetek dolgoztdk ki, t6liik vettitk at.
flénk és hasznos kapcsolatok alakultak ki a fatermesztés terén is.

A hazai erdészeti kutatds intenziven alkalmazza a klasszikus orosz talaj-
tani kutatds eredményeit. A szovjet kutatdok eredményei jelentds segitséget
adtak a genetikus erdészeti talajrendszer kialakitdasaban. Részben a szovjet
irodalomra épiilt maggazdalkodasi utasifasunk. A fenylnemesités terén ma
méar az Ossz-szovetségi Erdémiivelési és Gépesitési Tudomdnyos Kutatéintézet
(VNIILM) és az ERTI PROKAZIN iranyitdsaval a feny6 szarmazasi és keresz-
tezési kisérleteket kozoés kutatdsi program és moddszerek “alapjan végzi. A
VNIILM 1976-ban szdrmazasi kisérletek céljara 64 féle erdeifenyé és 24 féle
lucfeny6 magtételt adott at. Megkaptuk 20 korzetbdl 5—5 torzsfa oltégallyat is.
A VNIILM puskinéi csemetekertjében végzett disznévény-gyokereztetés tapasz-
talatait és eredményeit hasznaltuk fel a lucfenyd vegetativ szaporitdsanak Kki-
alakitasahoz.

Az erdénevelésiinkben uj korszakot nyité, 1956. évi erddnevelési utasitast a
szovjet erdémivelés nagy generacioja — TKACSENKO, TYIMOFEJEV, ME-
LICHOV, ANUCSIN, VOROPANOV, NYESZTEROV — eredményeinek a fel-
hasznaldsaval allitottuk Ossze. Az erddnevelési és faterméstani kutatdsokra je-
lent6s hatdssal vannak ANTANAJTISZ, ZAGREJEV és CSUJENKOV. CSU-
JENKOV személyesen is segitette tandcsaival a matematikai modszerek alkal-
mazasanak Kkiterjesztését, a fatermési tablak szerkesztésének tovabbfejlesztését
¢s a gépi adatfeldolgozas kiszélesitését. ZAGREJEV irdnyitasaval a VNIILM
és az ERTI kozos vizsgalatokat és elemzéseket végez a nemzetkozi bonitdldsi
rendszer kialakitasa érdekében, melynek eredményeként lehetévée valik majd
a f6 allomanyt alkoté fafajok fatermési értékelése azonos alapon, azonos
szérasmezoben.

Az erdévédelem terén szovjet kutatdasi eredmények mutatnak utat nekiink
a biologiai védekezésre. Az erdészeti rovarkartevok mikrobiolégiai modszerrel
torténd lekiizdésére iranyuld kutatémunkank szinte teljes mértékben a szovjet
szakirodalomra tamaszkodik. Jelentés elméleti segitséget kapunk az erdeifenyd
magtermeld iiltetvények rovarkartevéinek lekiizdéséhez.

Itt emlithetjiik meg az 50-es évek nalunk dolgozé szovjet szaktandcsadoi és
vendégprofesszorai koziil POTAPOV-ot, aki az ELTE novényélettani tanszékeé-
nek professzoraként szervezte meg a mezé- és erdégazdasag szamara biolégusok
képzését. Azota dolgoznak bioldogusok az ERTI-ben is.

Meggy6zédéssel mondhatjuk, hogy ezek a sokféle kapcsolatok a magyar
erdégazdasag fejlédésére meghatarozé jellegli, pozitiv hatdssal voltak. Jelen-
toségiik az idé muldsaval nem csokkent. A Nagy Oktoberi Szocialista Forrada-
lom 60. évfordul6ja alkalmabol, ezért 6szinte koszonetiinket fejezziik ki a Szov-
ielunié erdészeti vezetdinek, a kapcsolatok kialakitdsaban és fejlesztésében
részt vevo szovjet kollégaknak.

Eljen és virdgozzék a szovjet—magyar erdészbardtsdg!
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634.0.61

HOZZASZOLAS

»Az erddrendezés szerepe és funkcioi” e. tanulmanyhoz

Az uzemtervszerl gazdalkodas bevezetése o6ta, tervezémunkank szerves része
az erddrendezés folyamatos korszertisitése. Vizsgdljuk céljanak meghatirozd-
sat funkcidjanak az altalanos gazdasagi fejlédés 4ltal kovetelt — tovébb-
fejlesztését. E cél érdekében tobb — bar korantsem kielégité szamu — tanul-
méany és értekezlet (pl. az MTA ad hoc bizottsaga) foglalkozott az erdérende-
zésnek az oktatasban, a kiilénbozo idétavlat és tartalmG tervek készitésé-
ken, illetve az irdnyitasban betltétt szerepével. Ilyen iranyt munkankat segi-
ti a nemzetkozi tendencidk megismerése és a szocialista orszdgok szakirodal-
méanak rendszeres figyelemmel kisérése,

A szovjet szakirék tanulmanya minden bizonnyal nagy érdeklédést valt ki.
A tanulmany ezt nemesak komplex tartalma, hanem szemléletformald jellege
miatt is megérdemli. A tanulmanybél megallapithato, hogy a szovjet szakem-
bereket — a nagysagrendek ellenére — a nalunk is aktualis kérdések fog-
lalkoztatjak. Az erdérendezés céljanak és komplex funkciéjanak meghatiroza-
saban, tovabba a feladatok rendszerszemléletii feldolgozdsaban azonban mar
igen jelentés eredményeket értek el. A tudomdanyos igényességgel irt munkat
elsdsorban abbol a szempontbél kell tanulméanyoznunk, hogy fontosabb meg-
allapitasait miként hasznosithatjuk és a tudoményos kutatémunka tovabbi
nemzetkozi koordinaldsaval a fejlesztés litemét hogyan gyorsithatjuk meg.

Egy rovid hozzaszolas kerelében nem lehet teljességre torekedni, és az igen
értékes tanulmany jelentéségét sem csokkentheti, ha annak csak néhany meg-
allapitasahoz flizok észrevételt,

A tanulmany érdemének tekintem, hogy a szerzék az erdérendezést dgazati
gazdasdgtudomanyként kezelik. Ilyen felfogdsban elsédleges feladata az erdd-
allomannyal igy: az él6fakészlettel, az erddé egyéb szolgaltatasaival, eszkdzeivel
valé gazdalkodasi politika tavlati varidansainak kidolgozdsa is. E cél elérése
erdekében a szerz6k — a szambavételi és elbirasjelleg mellett — az erddéren-
dezés feladatanak tekintik a wvallalati gazdalkodast és iranyitdst, valamint a
népgazdasagi tervezést az eddiginél hatékonyabban segité funkciokat is.

A funkeiok — szdmbavétel, tervezés, szervezés és ellendrzés — rendszerszem-
leleti meghatarozasaval a szerzok jelentés segitséget adnak munkankhoz. A
szambauvételi eljarasok korszerlisitésének felvazolasa mellett helyesen mutatndk
rd a szerzok az erddgazdalkodas belterjességének sajatossagaira is. Az erddéallo-
manyban, az erddgazdalkodasban meglevd, tébbirdnyu lehetdség, funkcié fo-
kozatos igénybevétele, kihasznalasa, az erdérendezés szambavételi és informd-
cios feladatdt is boviti.

A tanulmany helyesen hangsulyozza, hogy a differencidlt erdégazddalkodds —
a korszerd eszkdzok alkalmazisa ellenére — nem mellézheti a gazdalkodas leg-
kisebb teriileti egységének — az erdérészletnek — alapos megismerését. Egyet
kell érteniink azzal is, hogy az ipari erdékben sem elégséges a fakészletek
€s a faminbség ismerete, hanem az erddé egyéb termékeit és szolgdltatdsait itt
is figyelembe kell venni. Ezzel — az lizemi tervi adatok aktualizilasa mel-
lett — helyesen irdnyitjik rd a figyelmet a szocialista erdé- és fadllomdnyérték,
szdmitdsi metodikdjanak kidolgozdsdra, gyakorlati bevezetésére.

A szerzok az erdbrendezés feladatanak tekintik a népgazdasdgi és wvdllalati
tavlati tervezést megalapozé prognoézisok és koncepciok kidolgozdsat. Termé-
szetesen, ezen uj tartalmi kovetelmények szikségessé teszik az erddrendezési
informdacié tartalméanak bovitését é= a szervezetnek a gazdasagi fejl6déssel
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Gsszehangolt tovabbfejlesztését is. Annak érdekében, hogy az erddérendezés
egyre jobban betbltse a gazdidlkodas iranyitasiban is a szerepét, tovabb kell
fejleszteni a prognézisok és koncepciok kidolgozdsat elGsegité metodikakat.
A szovjet szakirdk szerint, az erdérendezés tervezési funkeiéit a kovetkezbk.
szerint lehet csoportositani:

a) az erdégazdalkodasi futurologia — 20—25 éves elérebecslés — kidolgozasa
az egész orszagra és tajegységekre;

b) tavlati — 10—15 éves idészakra sz6l6 — prognézisok kimunkalasa;

c) vallalati hosszu tavu fejlesztési tervek elkészitése.

Az erddérendezés tavlati tervezési tartalménak erdsitése azt jelenti, hogy az
eddiginél jobban kell gazddlkodni az él6fakészlettel és tervszeriibben kell ira-
nyitanunk az ujratermelési folyamatot. Ehhez a legkorszeriibb felvételi, mate-
matikai, statisztikai eljarasokat kell alkalmaznunk.

Az ellendrzésnek, az erddfeliigyeletnek is uj, mmosegeben mas szerepet szan-
nak a tanulmany szerz6i. A mindennapi, rovid tava, operativ ellenérzés helyett
az Uzemtervek érvényességi ideje alatt végzett gazdalkodasra kivanjak a f6
hangsulyt helyezni. Az lizemtervezés ota létrejott allomanyvaltozdsok kovet-
kezményeinek megallapitdsa nemecsak magasabb szinvonali szakmai munkat
jelent, hanem noveli a gazdalkodok onallésagat és felelGsségét is.

A tanulmany sok segitséget ad ahhoz a munkédhoz, amelyet a hazai erddé-
rendezés korszerlsitése érdekében folytatunk. A fontosabb tapasztalatok hasz-
nositdsa mellett, a jovében arra is nagyobb sulyt kell helyezniink, hogy a ku-
tatointézetek az eddiginél szorosabb kapcsolatot létesitsenek és ezaltal is el6-
segitsiik az erddrendezés tobbiranyu funkcm]anak hatékonyabb gyakorlati
alkalmazasat.

Dr. Varadi Géza

Gépkezelé jartassigi vizsga egyes pontjait szabvanyositottak az NSZK-ban, daru-
kezel6k részére. A vizsga négy gyakorlatot ir eld:

1. vaslemezre csukldésan erfsitett csédarab masik végét lanccal a daru fogoszerke-
zetére erfsitik — a fekvd csovet a daruval 10 masodperc alatt fliggileges hely-
zetbe kell hozni, majd visszafektetni — a lemez nem keriilhet 10 em-nél ta-
volabb az eredeti helytol;

.ugyanezt a csovet fluggodleges helyzetbe kell hozni, teljesen nyudjtott darukarral
atvinnj a masik oldalra, ott lehelyezni, s azonna] visszavinni az eredeti helyére,

egy perc alatt — az elmozdulas 20 cm-nél nem lehet tobb;

3. négy darab, egyméteres papirfat kell a daruval megragadni, a rakfeliilet mellett
elhelyezett kaloddaba vinni Ggy hogy abban elérjék a foldet, majd a fogdszer-
kezet nyitdsa nélkiil visszavinni a rakfeliletre és a fogoszerkezetet nyitva,
lehelyezni melléjiik, 2,5 perc alatt;

4 feny6 szalfat meg kell ragadni, vastagabb végét el6készitett gorgékre helyezni,
majd a vékonyabb végét kérgezdgyliriibe vinni, adott mértékig eléretolni, majd
a torzet eredeti helyére visszatenni, harom perc alatt.

e

Az elst gyakorlat maximadlis pontszama négy, a masodiké hat, a harmadiké és ne-
gyvediké nyole-nyole. Az elérheté legnagyobb pontszam igy 26. Nagyon jé a vizsga
eredménye 24 pontig, 21—23 kozott jo, 17T—20 kozott kielégito, 13—16 kozott elégséges,
8—12 kozétt hianyos, ez alatt elégtelen. A levonasra keriilé hibapontok értéke is rész-
letesen meghatarozoit, igy az értékelés kizar minden szubjektivitast. Minden részlet
pontosan mérheté és igy a modszer az onértékelésre is alkalmas. N

(AFZt, 1977. 49. Ref.: Jérome R.)
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634.0.902

RESZLETEK A PARADI ERDOK
Sighi Tstvin TORTENETEBOL

A paradi erdék sorsat a debré—paradi uradalom helyzete hatarozta meg.
1352-t6]l napjainkig — tobb mint 600 év alatt — 44 gazda mondhatta azokat
magdénak. A felsévaddszi Rdkdezi csaldd 137 évig, a Grassalkovich csalad 101
évig, mig a Kdrolyi csalad 79 évig birtokolta a paradi erddket.

A XVIII. szdzadban kibontakoz6 ipari forradalom kiilonos hatéssal volt a
Parad kornyéki erd6k sorsara. Ebb6l az id6bél mar jeles forrdsmunkdk allnak
rendelkezésre a kialakuloban levé manufaktirak torténetérél. A fejlédés akkori
fokan egyik legfontosabb energiaforras a tidzifa volt, ugyanakkor fontos alap-
anyag is. Erre vonatkozélag Takdcs Béla ,,Paradi tivegmivészet” eim@ miivében
vildgosan irja le az erdé és liveggyartas kapcsolatat, a hutdk létrejottét, a ha-
muzsirfézést, az egyes termékek kialakitdsihoz sziikséges ,formdk” gyartasat.
Takdes szerint mar az 1500-as évek elején is mikodott tiveghuta a Matra aljan.
. Levéltari adatok utalnak arra, hogy az egri székesegyhdz ablakaihoz sziikséges
iivegtanyérokat Bodonyi Mdrtontél vasiroltdk a XVI. szdzad elején.” Ennek
a hutédnak pontos helyét nem tudjuk.

A paradi {iveghutdt 1708-ban II. Rdkdczi Ferenc hozta létre, kozonséges haz-
tartasi és oblos liveg eldallitdsa céljabsl. Az ©blos liveget fuvott technikdval
gyartottdk. A hutdk kornyékén telepiilt hamuzsirfé6zé héz, a ,.Szalajka-haz”,
melynek neve ma is toébb helyen 6rzi a hamuzsirf6zés emlékét. A hamuzsir
népies neve ,szalajka”, a latin sal alcalicum-bél (K2COs) szarmazik. Ugyancsak
a helybeli erdd szolgdltatta az liveggyartdshoz sziikséges tiveghomokot, a ,,bé-
kas6t” is, mely a Fényes-pusztidhoz tartozé Gilice-volgyben volt taladlhaté. A
hutdk helyét mindenkor a faalapanyag, mint energiabazis hatdrozta meg. Ezt
igazolja, hogy a II. Rdkdéczi Ferenc altal létesitett iiveghuta a mai Parad—OQOhuta
helységben volt, a Kékes E-i lejtéjének faanyagira telepiilve, ahonnan ,sze-
kéren és szanon” vitték a fat a hutdba. Mintegy 60 évig lizemelt ezen a helyen,
majd ,fa hidnyaban” attelepiilt ,,Ujhutdra”, a mai Paradsasvarra. Itt a Galya
és kirnyéke E-i oldalanak erdéalloméanyai bantak az tiveggyartast.

Amig az ipari szédagyartds nem indult meg, addig a fabdl késziilt hamuzsir
ielhasznalasaval, homok és mészkd hozzaadasaval készitették az tiveget. A fat
nemesak hamuzsirként haszndltdk, hanem nagy mennyiségl faanyag kellett az
elégeft fa hamujanak friss vizzel valé kilugozasdhoz, majd ennek leparlasihoz,
és végiil a hamuban levd szénrészecskék kiégetéséhez. Vizsgdlatok kimutattak,
hogy 100 kg biikkfabol 1,17 kg hamu marad vissza, més fafajbol ez az érték
kisebb, ezért ragaszkodott az liveggyartas évtizedeken keresztiil a bilikkhasab
tzifdhoz. A kitermelésnek alig 10—15 %-a volt ipari fa, 85—90 %p-ban tlizifat
termeltek, a kivalé terméhelyeken fejlédott erdékbél. Csupan par szdz m?
télgyronk szolgalta a borosgazdak hordéigényét és még kevesebb biikkrink a
helyi lakossag fadrutermeld barkacsmihelyeinek sziikségletét. A hutdk évenként
mintegy 20 000 m? t(izifdt hasznaltak fel ipari tevékenységiik viteléhez. Ezen
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Parddsasvar (Ujhuta) latképe

mennyiségli faanyagnak mindenképp rendelkezésre kellett dllnia, sziikség ese-
tén rendkiviili haszndlattal termeltették ki az erdéhivatalok.

De nemcsak a hutdk idéztek el az erdében rablogazdalkodast. A fahamu
igen magas kaliumtartalmi miitragya is, ezt felismerték az élelmes emberek
6s a Paradd kornyéki erdSk ilyen értelmi ,hasznositdsa” sem maradt el. Egy,
1764-b6l rank maradt 6sszeirds utal arra, hogy az éhutai manufaktiara sziikség-
letét kielégité ,,Szalajka-haz” mellett egy nagyobb hamuzsirhutit is miikodtet-
nek a parddi erdéségekben. A hutdban egy év alatt 3900 mizsa hamubol 205
mazsa hamuzsirt allitottak eld. Ugyancsak korabeli feljegyzések utalnak arra,
hogy az uradalom a paradi, bodonyi és ballai hatdrban pénzért égetteti a fa-
hamut, s6t a ,,szomszédbeliektdl kilajat 10 krajcarért beveszi” (1 kila = 56 kg).
Erre a tevékenységre utalnak a régi elnevezések — Egett-vagds, Szalajka-
volgy — is.

Fényes Elek Osszeallitasiban egy XIX. sz. eleji statisztikai jelentésbél arrél
is tudomast szerezhetiink, hogy a szdzad elején évente 40 000 g hamuzsirt vittek
ki Magyarorszagrol. Ez természetesen nem mind a paradi erd6kbdl keriilt ki, de
az erdok itt is megérezték ennek hatasat.

Az erddék feltdratlansiga, a vasutvonalak nagy tavolsiga az erdbktél, az
akkori fuvarozdsi viszonyok olyan tetemes koltséggel terhelték a fat, hogy
csak ennek az egyetlen ,zsugoritott” terméknek a gzdllitdsa fizet6dott ki. A
rendkiviil magas szallitasi koltségekre utal az is, hogy a paradi tiveggyédrnak
az ohutai kézség szomszédsdgabdl Ujhutdra, a hegyek labdhoz ,az erdék mé-
lyére kellett hatrdlnia — amint Takdcs Béla irja — ez a megoldds mindenkép-
pen elénydsebb volt a debrdi uradalom részére, mintha a miihelyhez szallitottdk
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Az egykori liveghuta helyén épiilt fiveggydr

volna az olvasztdshoz sziikséges, nagy mennyiségi fat”. Igy jott létre szoros
kapcsolat az uradalom iliveggyara és a fényesi erddgondnoksdg kozott, mely
180 évig tartott, 1947-ben szilint meg.

A Pardd kornyéki erdék fajat tovdbb emésztette évszazadokon at a timsd-
fézés is. Fday Andrds 1819-ben errdl igy ir: ,Ezel6tt mintegy 40 esztendGkkel,
egy Tarsasdg kezdte mivelni, melyt6l azt egyik tagja, Totovics Antal egri la-
kos valtotta magahoz, de banyija mellé sem rétje, sem legelGje sziikséges vono
marhdi szaméra nem lévén — Ugy szinte fat is listjei ald a szomszéd Birtoko-
soktél azoknak onkényes arszabasok szerint kéntelenittetvén vasarolni a Ba-
nyat nem gyozte s a timséfézéssel sok karos bukdosdsai utan végképpen fel-
hagyott. Ugyanis minden mazsa timsé fézéséhez 1 &l fa kivantatik.” Ennek 4ra
helyben 6,— Ft volt, melyhez az egyéb koltségek is hozzdadattak. Igy bizony
nem volt kifizet6d6é a timséfézés. Ennek tantsdgit 6rzi a paradi kozigazgatdsi
teriileten fekvd tobb szaz hektdros Totovics-erddrész, mely ma igen szép allo-
manya az erdészetnek. A késdbbiek sordn az Orczy csalad tGjra felelevenitette
a timso6fézést, rac és gorog keresked6k béanyatarsulata Gtjan, és a fat 1,— Ft-ért
adta tlenként. Az i{izem termelése 1785-ben mar 300 mézsa timsd, ami tetemes
mennyiségli tiizifa felhasznaldsat igényelte. 1797-ben ujabb timsélel6helyet fe-
deztek fel Bereg megyében, Munkics mellett, ami sokkal gazdasdgosabbnak bi-
zonyult, igy rovidesen be kellett zaratni a parddit, mint az els6 magyarorszagi
»timségydrat”. Maga a timségyartas 60 év alatt mintegy 150 000 &1 t{izifat fogyasz-
tott el, ami az akkori viszonyok kézétt is szép teljesitménynek szdmitott.

A Kirolyi-levéltdrban 6rzott, 1840. okt. 23-4n tértént megbecsiilés szerinti
épiiletleltirok arra engednek kévetkeztetni, hogy az erdei legeltetésnek is bé-
séges lehetdséget adtak. Tébb helyen szerepelnek juhhodalyok, félszerek, kon-
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Kildatas a Galya oldaldrdl a pardadi volgyre

daslakasok, sertésolak, karamok, de erre utalnak a ma még megtalalhaté le-
geléerddk stb., melyeket fokozatosan felszamol a mai erdégazdalkodas. Az erdd
mellékhaszonvételi jelentéségét abban az idében elsésorban a legeltetés képez-
te. Az 1841. évi leltdrban 1809 db juh és 198 db sertés szerepel a paradi kasz-
narsagban, mely joszagok jo részben a fényesi teriileten voltak talilhatok. Az
erdei gylmoles gyiijtése csak a lakossdg céljait szolgalja.

Nem kifejezetten fatermesztést szolgdlé teriiletekrél is emlitést kell tennem,
czek az un. ,Biidoskdves forrdasok”, melyekr6l 1819-ben mar Fdy Andrds is
emlitést tesz. Ezeket a helyi lakossag ,,Csevicze” forrasoknak nevezi. Ma is
mikoédé forrasok a parddsasvari Csevicze-, a Klarissza-forrds, a Szent Istvan-
forras. Fdy szerint a ,nehéz szaguk miatt nevezik biidéskéves forrasnak, amely-
nek tavaszkor és hajnalban van a nagyobb ereje... a szomszéd paléesag is
ezzel é17,

A paradi uradalom gazdai koziil a legjelentésebb szerepet a Kdrolyi csalad
toltotte be. A birtok 1840 6ta a csaladi alapitvany mellett, széles teriileten mii-
koédé hitbizomanyi feladatot latott el, gréf Kdrolyi Gyula haldla utan, 1890-
ben, a hitbizomanyt fia, Mihdly orokolte. A forradalmér Kdrolyi Mihdly felis-
merte a hatalmas kiterjedésti hitbizomany tdrsadalmi rendeltetését és sajat
birtokan 1919. februir 23-in, megkezdte a foldosztast a mezdgazdasagi teriile-
teken, a nincstelen parasztsig {6ldhoz juttatdsa érdekében. Az erdék véaltozat-
lanul nagytizemi kezeléshen részestiltek tovabbra is.

A hitbizomanyi erdék a kovetkezd kozségek hataraban teriiltek el: Reesk,
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Biikkds a Mdtra északi oldaldn

Parad, Bodony és Balla, a Magas-Matraban, Verpelét, Vacra, Markaz, Domosz-
16, Al- és Feldebr6, a Matra D-i nytlvanyain. A szdzad elején a hitbizomany
tulajdondban 7418 kh szalerddé és 9399 kh sarjerdé volt, a szalerd6t 80 éves,
a sarjerdét 50 éves vagasforduloval kezelték. A hatalmas kiterjedést erddsé-
sek igen csekély jovedelmet hoztak az uradalomnak, mert a fogyaszto elsdsor-
ban a hitbizominy és sajat lzemei voltak. A fogyasztohelyre a jarhatatlan
utakon torténd szallitis meg nem tériilé koltséget jelentett. Erre az idére esik
a Recsk—Paradsasvar kozotti makadamut megépitése, a recsk—paradi vad-
gesztenyefasor telepitése, amely ma védettséget élvez.

A Tandcskoztarsasag bukasa utan Kdrolyi Mihdly emigracioba kényszeriilt
és a Horthy-kormanyzat a hitbizomanyt elkobozta és a Nemzeti Koézmiivel6dési
Alapitvany kezelésébe adta. A kezel6 féhatosiag négy erdégondnoksigot (erdé-
hivatal) létesitett a hitbizomanyi erdékbdl; Sandor-rét, Fényes-puszta, Sirok,
Kékut-puszta. A birtokok elkobzasa utan néhany évre a Kdrolyi-orokosok pert
inditottak a magyar allam ellen. A pert megnyerték és a féldmiivelésiigyi kor-
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manyzat rendezte az o6rokosok kovetelését. Ezért 1929-t61 a fényesi, siroki,
kékuti erdégondnoksdgokat az allamerdészet vette kezelésbe, de 1938. oktdher
1-t6l ismét a Nemzeti Kozmilvel6dési Alapitvany kezelésébe keriiltek vissza,
miutdn bebizonyosodott, hogy az alapitvanyi erdégazdalkodas szinvonala sem-
miben sem maradt el az allamerdészetit6l. Ez volt az allapot 1945-ben, amikor
is a 600/1945. korméanyrendelet az erd6t allami tulajdonba vette.

A felszabadulast kéveté idékben mar a kezdet kezdetén megtalaljuk a Pa-

rad kornyéki erdészek mozgolédasat a politikai életben is. 1945. aprilis 15-én,
Faradfiirdén megalakult a Matravidéki Erdészeti Alkalmazottak Szabad Szak-
szervezete. Az alakuld kozgytlés kimondta, hogy ez a szakszervezet csatlakozik
a varmegyei, illetve az orszagos szakszervezethez. A kozgytilésen 26 f6 erdeész
és erdémeérnok vett részt.
FELHASZNALT FORRASOK: Takdcs Béla: A paradi livegmivészet. Sods Imre és
Székefalvi-Nagy Zoltdn: Timsogyartds Magyarorszagon, Technikatorténeli Szemle,
196?_’kKérolyi-levéltdr anyagai. Fdy Andrds: Biidoskoves forrasok. Téth Boédog ha-
gyateka.

Kina két eurdépanyi teriiletének felén lehetnének természetes erdék és bizonyira
voltak is mindaddig, amig korabbi, haromezer éves torténetének tObb, magasan
fejlett kulturaju idészaka azokat ki nem irtotta olyannyira, hogy idészdmitasunk kez-
detére az alftld teljesen el nem erdétlenedett és a dél-kinai hegyvidék erdei is erdsen
megcsappantak. A népkoztarsasig megalakuldsakor (1949) a délnyugati mezdgazda-
ségi vidéken az erdésiiltség alig 1 9)-ot tett ki, csak keleti magas hegységben emel-
kedett ez 30 9,-ra, helyenként esetleg még tobbre, és mindez végiil is orszagos 5 p-ot
eredményezett, Az azéta eltelt idében a kinaiak oridsi er6feszitéseket tettek az erddt-
lenités okozta aszdlyok, arvizek, erézié megfékezésére. Gatakat épitettek, ecsatornakat
astak és 25 év alatt 45 millid hektdarnyi erdét telepitve, az orszdg erdosiiltségét 10
Vjo=ra emelték.

Ezekben az erd6kben foly6 gazdilkodéasba nyerhetett némi bepillantist az az osztrak
erdészekbdl Allé turistacsoport, amelyik az elmult év nyardn haromhetes tanulmany-
utat tett Kinaba. Tapasztalataikrél dr, H. MAYER, a bécsi egyetem erdémfivelés-
professzora szamolt be.

Kina terméhelyei a sivatagtél a tropusi esderdékig terjednek. Fafaj-Osszetételiik
ennek megfeleléen rendkiviil valtozatos. A kinaiak kell6 erdégazdalkodasi hagyoma-
nyok hijan, most a belterjes mezégazdasdg (rizstermelés) és a fas kulturat illeten,
a kertészet szemléletével nyulnak az erd6héz. Rendkiviil behatéan apoljdk, nevelik
telepitéseiket és gondosan 6rzik megmaradt kevés erdejliket. Az erdfgazdalkodis
szervesen illeszkedik a természeti kincsek sokoldali hasznositiasiban a mezégazda-
sag, kertészet, haltenyésztés mellé a nagy cél — az onellatas nyujtotta fiiggetlenség —
elérése érdekében.

A tanulmanyut egy allami erdégazdasagot és egy termeldszivetkezetit ldtogatha-
{ott meg. Az Allami erddgazdasdg kombindtszertien miikodik, még mezbgazdasagi
terményekben is o6nellatos. Osszteriilete 98 000 ha, 27 erdészete van, 5600 munkas
dolgozik benne, évi kitermelése 280 000 m3, sajat kutatéintézet 40 fével sajat kul-
turalis és egészségiigyi szolgdlattal. Heti hat, 8 éras munkanap, szabadsig nélkiil,
Kitermelés szovjet mintdji motorflirészekkel, de nyugati mintdju konny( flirészeik
is vannak, Kozelités f6ként l6val, de 50—80 HP-s, kerekes traktoraik és szovjet min-
t4ja, lanctalpas vontatéik is vannak. Szillitisban kiterjedt az erdei vasit és alkal-
mazzak a vizi szallitast is, Mindezek mellett még sok a kézi, orszdgosan is altaldnos
a ,kuli”-munka. Az erdégazdasignak sajat javitémihelye van. F(résziizeme évi
40 000 m3 farészarut termel. Feltirtsiga 3—5 fm/100 ha, A termeldszovetkezeti erdd-
gazdasdg foként telepit. F6 fafaj a Cunninghamia lanceola gyorsan ndvd, Pinus
massoniana €s Metasequoia glyptostroboides viszonylag kevésbé gyorsan novik, de
honosak, valamint az észak-amerikai Pinus elliotii, gyorsan nové fenyéfaj. A kisérd
fafajok lombosak. i

A bemutatott gazdasagok — a vendéglaték beismerése szerint — nem jellemzdek
az egész orszig erddgazdasigira, mert a fejlettebbekhez tartoznak, Az elmilt 30 év
alatt jelentds eredményeket értek el, de sok vidéken még nem elegendd a telepités
és hidnyos az erd6k gondozdsa. Még tetemes erdfeszitések sziikségesek ahhoz, hogy
megkozelitsék a fejlett orszdgok hagyomanyos erdégazdilkodésat.

(HOLZ-KURIER, 1977. 47. Ref.: Jérome R.)
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AZ AMERIKAI FEHER SZOVOLEPKE
GRADACIOS HULLAMHOSSZANAK

Kiss Miklés—Nowinszky VlZSGALATA
Laszlé—Szabé Sandor— .
cHB A POPULACIOS KOEFFICIENS

Istvin SEGITSEGEVEL

Az amerikai fehér szévélepke (Hyphantria cunea Drury) elsé példanyait ha-
zankban 1940—41-ben gytijtottékk Csepelen (Nagy—Reichart—Ubrizsy, 1953).
Elsé észlelése utan néhany évvel mar jelentés kartevéként ismert, és a kovet-
kezd évtizedben a kornyezé orszagokra is atterjedt. Vagilis, polifag faj. Euré-
paban tébb mint 200 tdpnévénye ismert (Kovdes—Delyné, 1967). Els6rendii tap-
novényei a zold juhar (Acer megundo L.) és az eper (Morus sp.). Elsésorban
a gylmolesosok kartevije, erdégazdasagi jelentdsége is van, fasorokban, erdd-
szegélyeken nagyon elszaporodhat (Varga, 1974). Karanténkartevd, ellene a
védekezés kotelez6. Az eredményes védekezés alapvetd feltétele a kartevé po-
puldcidédinamikai torvényszerliségeinek ismerete, mert ez az alapja a pontos
prognoézisnak.

A fenyre jol repiilé amerikai fehér szovélepke kartételének elbrejelzése a
fénycsapdéas gytjtési adatok értékelésével lehetséges A fénycsapda tajékoztat
a kartevé eléfordulasi helyeir6l és mennyiségérsl, kozvetlen Attekintést ad a
rajzas idébeli és térbeli lefolyasarol. A kiilénbozé megfigyel6helyeken miikods
fénycsapdak gytjtési adatai azonban koézvetleniil nem hasonlithaték Gssze egy-
madssal, még ugyanazon faj nemzedékének vizsgalata sordn sem. Azonos ugyan
a fénycsapda tipusa, tehat megegyeznek a fényforras fizikai jellemzéivel kap-
csolatos befolydsolé tényezok, valamint a rovar fényre repiilését meghatarozé
fiziologiai faktorok, de eltéréek a kornyezeti hatdsok. Mivel a gyiijtési ered-
mények osszehasonlitdsa rendkiviil lényeges a hiperciklus egyes fazisainak idé-
beli es terbeli feltérképezése szempontjabol, illetve a populdcidédinamika tor-
vényszeriségeinek megallapitasara, a kutatok kozvetett modszereket fejlesz-
iettek ki \

Egyik kozvetett médszer a reprodukeios és generacios koefficiens alkalmaza-
sa (Mészdros, 1964, 1968). A reprodukeiés koefficiens két, egymdast kovetd év
egyedszamanak, a generdcios koefficiens pedig két, egymdst kiveld és egymas-
16l eltéré koriilmények kozott fejlédé nemzedék egyedszamanak aranyat fejezi
ki. Mivel mind a reprodukeciés, mind a generaciés koefficiens a témegviszonyok-
ban bekdvetkezd valtozasok tendenciajat jelzi, alkalmas prognézisok készitésére,
Nem utal viszont a populdcié témegére. A populéciés koefficiens (Nowinszky—
Szabé—Kiss, 1977) a populdcié tomegére ad tajékoztatast.

A populdcios koefficiens a mindenkori nemzedék példanyszaméanak és a meg-
figyel6hely sokeéves fogasi adataib6l szamitott geometriai atlagdnak hanyadosa.
A populacios koefficiens tehat a megfigyelShelyre jellemzi egyedszamtél valod
eliérés viszonyat adja meg. Alkalmas a kiilonbozé megfigyeléhelyeken miiki-
d6, azonos tipusu fénycsapdak gyfijtéseinek, valamint az elsd és masodik nem-
zedék fogasi adatainak Gsszehasonlitdsara.

A keétnemzedékil fajokndl a graddcié kialakuldsa és Gsszeomldsa, a gradacio
hulldimhossza, rovidebb, mint az egynemzedékes fajoknal, ezért a generacids
koefficiens alapjan a tavelérejelzés bizonytalanabb. Az amerikai fehér szovo-
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1. tablazat
A Hyphantria cunea Drury populdciédinamikai jellemzoi
Gerla Kunfehértd Tolna Tompa
1. nemz. | H. nemz. 1. nemz. | II. nemz. I. nemz. ’ II. nemz. I. nemz. i II. nemz.
Ev egyed- egyed- egyed-| egyved- egyed- egyed- egyed- egyed-
szdm i P szam P szZam P szam P §zAmM P szZam P |zam P szam P
db | db db db db | db db db
]
1963, 52 | 035 115 | 1,29 23 | 1,30 14 | 0,50 68 | 0,94 147 1,93 59 0,35 109 0,57
1964 289 | 1,95 | 150 | 1,68 12 | 0,68 26 | 0,93 | 243 | 3,33 323 427 273 1,65 309 1,63
1885 012 |1 0,73 96 | 1,08 11 | 0,62 40 | 1,44 | 169 | 2,33 228 3,00 205 1,24 208 1,05
1988 245 | 1,683 19 1021 3 |017 4 | 0,14 | 222 | 3,06 37 0,49 127 0,77 28 0,15
1967 103 | 0,69 77 | 0,85 34 | 1,93 28 .| 1,01 32 | 0,44 54 0,71 114 0,69 63 0,34
1963. 418 | 2,81 | 542 | 6,28 8 | 0,45 34 |1,22 93 | 1,28 153 2,01 339 2,04 1192 6,28
1969 ‘207 | 1,39 55 | 0,62 4 | 0,23 32 | LI5 91 [ 1,25 227 2,98 710 4,28 592 3,12
1970. 220 | 1,48 | 220 | 2,47 21 181 | 1&¥0A9s | 112 | 154 78 1,02 783 4,72 23 2,29
1971 934 | 6,42 76 | 0,85 60 | 3,40 15 | 0,54 63 | 0,90 0 0,00 330 1,99 46 0,24
1972. 70 | 0,47 8 | 0,09 9 | 0,51 0 10,00 28 | 0,39 3 0,04 18 0,11 0 0,00
1973. 65 | 0,44 | 278 | 3,03 | 147 | 8,34 40 | 1,44 63 | 0.87 163 2,14 101 0,61 183 0,96
1974, nem lizemelt 36 | 2,04 24 | 0,85 50 | 0,69 35 0,46 59 0,36 104 0,55
1975. 76 | 0,51 | 141 | 1,58 |nemiizemelt| 62 | 2,23 19 | 0,26 26 0,34 33 0,20 168 0,88
1976. 64 | 0,43 60 | 0,67 nem iizemelt 54 | 0,74 110 1,44 1115 6,73 738 3,88
Xy 148,5 ’ 89.2 17,6 27,8 725 76,1 165,7 189,7 \
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1. dbra. A Hyphantria cunea Drury I. és II. nemzedékének populdcids koefficiens-
értékei.

lepke esetében a ndvényvédelmi fénycsapdak gyiijtési adataibél szamitott ge-
neracios koefficiens nem ad megbizhaté tdjékoztatist a gradacié kialakuldsara
(Mészaros—Jészainé, 1970). Ugyanerre az eredményre jutottunk az erdészeti
fénycsapdak fogasi adatainak elemzése sordn is. Az amerikai fehér szovilepke
populdciddinamikai térvényszer(iségeinek feltdrasat ezért a populéciés koeffici-
ens segitségével kiséreljiik meg.

Anyag és modszer

Vizsgélatainkhoz az Erdészeti Tudoményos Intézet fénycsapdahélézat (Szon-

tagh, 1975) négy fénycsapdajanak (Gerla, Kunfehérts, Tolna, Tompa) 14 éves
(1963—1976) gytjtési adatait hasznaltuk fel. Azokat a fénycsapdakat valasztot-
tuk ki, amelyek évrél évre rendszeresen nagyobb példdanyszamot gyljtottek.
A gy(Gjtési adatokbél valamennyi megfigyelGhelyre és nemzedékre kiszamitot-
tuk a geometriai dtlagot (xs¢), majd meghatdroztuk a populéciés koefficiens ér-
tékeit a kovetkezd formulaval:

N
Pl o
xg
ahol P = a populaciés koefficiens,
N = a vizsgilt nemzedék egyedszama.
Az adatokat az 1. tablazat tartalmazza.

A tovabbiakban az idé fliggvényében abrazoliuk a nemzedékek P-értékeinek
aritmetikai 4tlagat (1. dbra). A négy megfigyelShely és azok atlagédnak P-érté-
keibdl komplex amplitudéspektrumot szamoltunk a Szombathelyi Asztrofizikai
Obszervatérium Cellatron tipusui szamitégépével. A periddusidé fiiggvényében
fleghatdroztuk a komplex amplitudé abszolit értékeit, amelyet — szemléltetés
céljdbdl — a 2. dbrdan mutatunk be.

e

005 7 o 1
M | N Tl
2 4 6 8 1012 14 16 18 20 22 24 26 28 30 Ty

2. abra. A Hyphantria cunea Drury emplitiddéspektruma.
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Eredmények, megvitatds

A négy megfigyel6hely P aritmetikai atlagabodl szamitott komplex amplitidoé-
gpektrum oOtnemzedékes periodicitdst mutat. Az egyes megfigyelhelyekre ka-
pott eredmények is hasonld jellegliek A kapott eredmények alapjan tehat az
amerikai fehér szovolepke gradacids ciklusaban elsgsorban dtnemzedékes perio-
dicitds talpasztalhaté. Természetesen a graddcids ciklust az abiotikus hatasok
egy pesszimalis faktora modosithatja, bar szerepe a biotikus tényezékhoz ké-
pest csak masodlagos. A populdcios koefficiens — mint kozvetett mddszer —
tehat alkalmas az egyes megfigyel6helyeken mikodd, azonos tipust fénycsap-
dék kiilonb6z6 nemzedékei fogasi adatai osszehasonlitdsara, illetve segitségével
az adatsor folyamatos vizsgalatara. Igy a populéciés koefficiens a fényesapdik
gylijtési adatainak tobb iranyu feldolgozasat teszi lehetévé. A modszer alkal-
mazasa a hiperciklus térvényszeriiségeinek alaposabb megismerését, az inter-
ciklikus mozgas okozta nehézség kikiiszobolését, a gradacié hulldmhosszanak
a vizsgalatat teszi lehetévé. Gyakorlati jelentGsége a kartevé eldrejelzésében
és a kotelez6 védekezés megfelelé idében vald, j6 megszervezésében van.
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1. Kovdes L.—Delyné-Draskovits A. (1967): A hazai nagylepke-kartevok elterjedése
és egyedszamanak teriileti valtozasai. Novényvédelem, Tom. 3, No, 1, p. 1—I16.

9 Mészdros Z. (1964): Kétnemzedékes lepkekarfevék populaciédinamikai vizsgalata
és elorejelzése. Fol. Ent. Hung,, Tom. 17, p. 403—418.

3. Mészdros Z. (1968): Magyarorszagj lepkekdrtevék életformacsoportjai és az egyes
életformak fajainak elérejelzése fénycsapdikkal. Novényvédelem, Tom. 4. No. 4,
p. 145—158.

4, Mészdros Z.—Jdszainé-Virdg E. (1970): A f6bb kartevd lepkefajok tavlati elorejel-
zése 1970-re, az orszagos fényesapdahalozat és a szabadfoldi megfigyvelések adatai
alapjan. Novényvédelem, Tom. 6, No. 3, p. 107—113.

5. Nagy B.—Reichart G.—Ubrizsy G. (1953): Amerikai fehér szivolepke (Hyphamria-
cunea Drury) Magyarorszigon., Mezégazdasagi Kiado, Budapest. pp. 70.

6. Nowinszky L.—Szabé S.—Kiss M. (1977): A populiciés koefficiens, mint a fény-
csapdak gyiijtési adatainak Osszehasonlité modszere (Elozetes kozlemény). Meg-
jelenés alatt.

7. Szontagh P. (1975): A fénycsapdahildézat szerepe az erdészeti kértevdprogndzisban.
Novényvédelem, Tom. 11, No, 2, p. 54—57.

8. Szontagh P. (1963—1976): Fénycsapdanaplok. Manuscript.
9. Varga F. (1974): Erdészeti dllattan. Kézirat. Sopron, 1974, p. 152.

Kunui—Hoauncrcu—Cado—Tom—3xie: U3YUEHUWE JIMHbI BOJIHBI MACCO-
BOC0O PASMHOMEHMS HIIPHASITHIA CKSEA (JIAKMLY) € TOMOUILIO [TOITY-
JSIIMOHHOIO KO3OOUIIMEHTA :

C NOMOIIBLIO MONYASIMOHHOT0 KO3(QHIMEHTA BO3MOYKHO OCHOBATENLHO M3VYHTL 3aK0™
HOMCPHOCTH THIEPIHKIA, VCTPAHUTD BRISHIBAEMbBIE MEXKIMKIMYECKUM IBHIKEHHEM 3aTP V™
HEeHUs ¥ M3YUNTH JUIMHY BOJHBI MAaccoBOro pasMHoreHusi. MecTHbie MaAKCHMYMBI aMIiljin-
TYJHOTO CHEKTPA, RBIYHCICHHBIE U3 BEJMYHH MOMYISUHOHHOI0 KOdQOHIHEHTA anepruKran-
cKoil Henoit GafouKH, YKa3LIBAIOT HA NSTHIIOKOIEHHYIO NEPHOJNYHOCTL THIEPIHIIIA.

Kiss—Nowinszky—Szab6—To6th—Ekk: Analysis of gradational vawelenth of the
Hyphantria cunea (Drury) with applying the coefficient of population,

The coefficient of population makes it possible to get more information on the

nature of hypercycle, to eliminate the difficulties caused by intercycle-moving, to

tiudy the vawelenth of gradation. The local maximum values of the cummulated

specirum of amplitude calculated from the coefficient of population of the Hyphantria

cunea (Drury) indicates a periodicity of five generations of the hypercycle.
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634.0.232.3 (Pinus)

PLANTANNAL KEZELT
POLIETILEN TASAKOS
Dr. Tompa Karoly FENYOCSEMETEK NOVEKEDESE

A burkolt gyokérzetli csemeték felhaszndldsianak részardnya az erddsitések-
ben jelenleg csak 3 " koriil mozog és az erdégazdasdgok még 1985-ben sem
kivinnak 6 %;-nal tbb burkolt gyokérzetli csemetét felhasznalni, A gdtld té-
nyezék elsésorban a kovetkezdk:

— A kisebb papircellds csemetéket a nagymértékii gyomosodas a legtdbb
helyen erésen kérositja.

— A teriiletegységen kiultetett, kevesebb szdmu csemetét a vad nagymeér-
tekben veszélyezteti, ami dragabb tézegeserepes és polietilén tasakos csemete
esetén kiiléndsen kockazatos. ; :

— Nagy burkolt csemete alkalmazasa esetén a kiszallitasi koltség novekedik.

— Nines kikisérletezve a kiilonb6z6é csemetefajtdk szdmara legalkalmasabb
talajkeverék.

— Nem rendelkeziink az edények talajanak elgyomosodasat megakadilyozé
vegyi anyagokkal. Hasonléan kidolgozatlan a kiilonb6z6 rovar- és gombakaro-
sitékkal szembeni, eredményes talajfert6tlenités is. A fizikai fertStlenitési méd-
szerek (pl. forrd gozzel torténd sterilizalas) sincsenek megoldva.

— Nem ismerjiik a legeredményesebb tdpanyag- és vizutdnpétlasi eljaraso-
kat, amivel a burkolt gyokérzetii csemete nevelésidejét lerdvidithetjiik és a
koltségeket cstkkenthetjlik.

A koltséges, burkolt gyokérzetli szaporitbanyag-termelés teriiletén kiiléndsen
fontos, hogy a novényi tdpanyagok minél hatékonyabban érvényesiiljenek.
A levéltragydzas (mas néven permetezd tragyazas, lombtragydzas) jol bevalt
kiegészité tapanyag-utanpoétlast jelent, azonban a f6 tdpelemek talajon 4t tor-
ténd potldsat nem helyettesitheti. A levéltragyazasnak szamos elénye van:

— A levelekre juttatott tipanyag gyorsan (6—8 6ra alatt) felszivodik. A fel-
szivodott tdpanyagok a sejtek miikodését kozvetleniil aktivaljak. Igy az anyag-
csere megélénkil és a gydkerek tapanyagfelvétele is fokozodik.

— A kiilonbozé névények terméstobbletében levé tapelemek mennyisége
sokkal nagyobb anndl, mint amennyit a permetez6oldattal kijuttattak.. Esze-
rint a talajban levé tdpanyagok érvényesiilése is jelent6sen javul a levélira-
gyazas hatésara.

— A tépanyagfelvétel akkor is biztositott, ha a talajbol torténé utdnpotlas
nem kielégitd.

— A levéliragyézas kiilondsen a mikroelemek utdnpétlisidra nagyon alkal-
mas. A jobb hatékonysag miatt kb. tizedrésznyi mikroelemsé elegendé a levél-
iragyazasnal, mint talajba juttatva, ugyanolyan hatas eléréséhez.

— Az alkalmazds viszonylag egyszerii. A legtébb novényvéds szer levéltra-
gyakkal keverhetd.

— Az eddigi mezdgazdasagi és kertészeti tapasztalatok szerint, a levéltra-
gyazastél mintegy 5—20 %) termésttbblet varhato, és a levéltragyak koltsége
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a terméstobblet értékének 10 "j-a alatt mozog. fgy a levéltragyazas optimalis
idében, kiilén alkalmazva is gazdasagos.

A pyérilag eldallitot levéliragydk elénye, hogy rendszerint az osszes fontos
lapelemet tartalmazzik, beleértve a mikroelemeket is. Teljes taplalast jelen-
tenek, hiszen a legtobb készitmény vitaminokat, novényi hormonokat, serken-
16 és egyéb anyagokat is tartalmaz.

A Kisérleteinket 1977-ben a témalmi tanulményi csemetekertben, négy cse-
meteféleséggel (kétéves papircellas és magdgyi lucfenyd, egyéves papircellads és
magdgyi erdeifenyd), 6t szubszitrdtumon (luc tliavar, osli tézeg, csemetekerti
talajkeverék, Silvasca, erdei talaj), 0.3 %y-os Plantdn-nal, illetve tiszta vizzel
ontozve folytattuk le. Vagyis 40 varianst (kezelést) vizsgaltunk 4000 db, 14X20
em-es polietilén tasakba liltetett csemetével. Tehat csemeteféleségenként oOsz-
szesen 1000, szubsztratumonként 400 db csemetével végeztiink kisérletet.

A Plantdn 9 Y N2-t, 9 % P:05-t, 7 9, K:0-t, B1 vitamint, nyomelemeket,
névekedést szabalyozé hormonokat tartalmaz. Levélpermetként 0,2 %/p-os hi-
gitasban (100 liter permetléhez 2 dl), illetve ontézésnél 0,35 °/p-os higitdsban
kell alkalmazni. A Plantdn-t kiilénféle novényvédé szerekkel - kombindltan
lehet adagolni, az esetleg fellépé nivekedési sokk elkeriilése érdekében. Az er-
dészeti szaporitéanyag-termesztés szempontjibol tovédbbi elénye, hogy magas
erték(i folyékony tragyaként gyokéren keresztiil valé tragyazasra is alkalmas.

Az értékeléshez sziikséges tudni, hogy a papircellas csemeték az el6zd évrol
visszamaradt csemeték voltak és kiillondsen az erdeifenyd gybtkérzete, nagy-
mértékben belenétt a déngdlt talaj aljzatba. Az azonos méretben kivélasztott
magagyi csemetéket tudomasunk szerint ugyanabbél a magtételbél nevelték.
A tlavart a hegyvidéki erdészet teriiletén, a torzsek kozelében gytijtott, vas-
tag, nemezszerlien oOsszedllott, bomlatlan luctlipdrna adta. Az osli tézeget té-
petten, j6 mindségben a Gyodr-Sopron megyei Talajerd-gazdalkodasi Vallalattél
vettilk. A csemetekerti talajkeverék 1/3 rész osli tézegbdl, 1/3 rész talajbél
(karbondtmaradvanyos barna erdétalaj- humuszos fels6 szintje) és 1/3 rész
homokbdél 4ll. A Silvasca-t az emlitett vallalat szallitotta, 6,5 koriili pH-érték-
kel, Osszetételét nem ismerjiik. Az erdei talaj semleges pH-ju, barna erdd-
talaj, a szarhalmi erdébél.

A csemetéket 1976. december—1977 januarban iiltettiik be és februar elején
fejeztiik be kihelyezésiiket a dongdlt talaju, atlyuggatott féliaval takart nevels-
Agyakba. A kipfisztult csemetéket majus végén Nisula-tekercses jegenyefenyével
potoltuk. A esemetékbdl 100—100 db-ot junius elejétdl augusztus végéig, he-
tenként 20 mm (12 héten at, 6sszesen 240 mm) 0,3 % higitdsa Plantdn-nal én-
toztiik locsolokannaval, illetve a masik 100—100-nak egyidében azonos mennyi-
ségli vizvezetéki vizet adtunk. :

Augusztus utolsé hetében kezelésenként 30 csemete 9 jellemzGjét meértiik,
illetve allapitottuk meg. A mintegy 5000 adat legfontosabb atlagértékeit az dbra-
oldal oszlopdiagramjain tlintettiik fel.

Az eredmények alapjan, az alabbi kévetkeztetéseket tehetjik:

— A kiprébalt 6t szubsztratum koziil erdei és lucfenyének a luctliavar a leg-
jobb. A tovabbi sorrend: osli tézeg, téomalmi talajkeverék, Silvasca, erdei talaj.
Lucfenyd szdmara utébbi a Silvasca-t megelozte.

— A Plantdn kezelésti luc t{iavarhoz hasonlitva, a tébbi szubsziratumokon
a kétéves lucfenyd magassagban 12—30 %y-kal (4—10 em-rel), dtmérében 13—18
%-kal (1,1—1,6 mm-rel) marad le. A kétéves magéagyi lucfenyd esetében a le-
maradas magassigban 11—39 %p-os (3,4—12,4 cm), atmérében 10—30 %-o0s
(0,6—2,4 mm). A luctiiavarba és osli tézegbe tiltetett, egyéves papircellds erdei-
feny6 magassédgbeli lemaradasat csak azzal magyarazhatjuk, hogy ezeknek az elé-
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A Plantan-kezelés hatdsa a csemetékre

69



76 évrSl megmaradt, papircellds csemetéknek a gyokérzetét kiemeléskor az at-
lagnil jobban megkurtitottak. Vastagsdgban egyébként a tobbi szubszira-
tumon noétt, egyévés papircellas erdei feny6 6—24 0/p-kal (0,5—1,8 mm) marad
le. Az egyéves, magagyi erdeifenyd esetében a lemaradds magassidgban 0—16
0/4-0s (0—2,5 cm), &tmérében pedig 8—15 %-os (0,5—1,0 mm).

— A Plantian-6ntozés — hat esetet kivéve — mind magassidgban, mind &t-
mérében szamottevéen fokozta a novekedést. Magassagban 1—25 %p-os, at-
mérdben 2—28 %y-os volt a tobbletnévekedés. Vagyis a Plantdn elsGsorban
a vastagsagi novekedésre hat pozitivan és kisebb mértékben befolyésolja a ma-
gassigi novekedést.

— A bomlatlan tliavarban és tézegben viszonylag kevés a tdpanyag. Ennek
ellenére, a tiszta vizes kezelés is jobb a tobbinél. A vizsgéalt fenyéfajtadk nem
tdpanyagigényesek. A Plantdn pozitiv hatdsa mégis kimutathato.

. — Az eddigi eredmény azt mutatja, hogy a Plantan-6ntozés leghasznosabb,
csemetekerti talajkeverék és erdei talaj esetén. Az abszolut értékek ezeknél
a szubsztratumoknal kisebbek, de a Plantdn szazalékos hatdsa altalaban na-
gyobb, mint a tobbi talajkeverékben. A Silvasca-nal negativ hatas is el6fordult.
A legnagyobb kiveszési szdzalék is azt bizonyitja, hogy a szallitott osszetételd
Silvasca az erdeifeny6-csemete sziméara nem a legjobb szubsztratum.

— A papircellas csemete — a szabad gyokérzetli magagyi csemetével szem-
ben — nem érezte meg az atiiltetést. Az éves novekedési meneten kimutathato
a magégyi csemete kezdeti sokkja. ‘A papircellds csemete dltaldban magasabb.
vastagabb (erdsebb, jobb).

Papircellas csemete felhasznildsaval meg lehet gyorsitani a burkolt gyGkér-
zetl fenyo6fdcskiak nevelését.

— A kiilonbo6z6 talajkeverékek hatdsa nagyobb, mint a Plantdné, de a levél-
tragya pozitiv hatasa vitathatatlan.

— A Plantdn-nal kezelt csemeteféleségek szép, tide, egészséges sotetzold szi-
niiek. Tébb a hajtas, azok erdsebbek, hosszabbak, a csemete alakja ardnyosabb.
Az erdeifeny6 tiii hosszabbak. A tiszta vizes kezelések vilagosabb sargaszoldek,
rilkabb oldalagtak és kevesebb a tiijiik.

— Az elsé tenyészidei kezelés alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy levél-
tragy4zassal a nagygomolyos csemeték nevelési idejét le lehet roviditeni.

— A kevés luctiiavar és osli t6zeg arra késztet, hogy az egyes csemetekertek-
ben az ott kiprobalt, legjobb helyi szubsztratumok termdkepességét Plantdn-
nal vagy egyéb levéltragyaval fokozzak.

A mez6gazdasagi szakboltokban beszerezhetd tovabbi levéltrdgyakkal, igy
a Wuzxal-lal Németh Ferenc, a tomalmi tanulmanyi csemetekertben a korabbi
években ugyancsak jo eredményt ért el. A Wuxal-lal fokozott hatékonysagot
sltaldban a vegeticiés periédusonként 3—6 alkalommal végzett permetezés
biztosit. A permetlé téménysége 0,2—1,0 %y kozott valtoztathaté. Az ennél na-
gyobb koncentracié mar nem gazdasiagos. Ontozévizzel egylitt, tobbszori kijut-
tatds soran a 0,02 %, toménység javasolhato. Tovébbi, kiprébalasra javasolt
levéltragya a Mikramid. Zathureczky Lajos, a borsodi csemetekertekben a Voll-
diinger Linz 14 :7:2142 komplex mitragyat probalta ki sikerrel, akar az
eldiras szerinti koncentréci6ban permettragyaként, akar folyékony miitragya-
ként alkalmazta.

Kivanatos volna kiprébalni az ugyancsak a megyei AGROKER-vallalatok
altal forgalmazott, nagy hatdsu biologiai anyagokat tartalmazé komposztkon-
centraciot, az Agromax-ot és a Peretrix permettragyat.
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ERDOSITESEK VEGYSZERES
GYOMIRTASANAK GYAKORLATA
A NYUGAT-MAGYARORSZAGI
FAGAZDASAGI KOMBINAT
Takics Istvin ERDOGAZDASAGABAN

Tobb mint egy évtizedes gyakorlat, megszamolhatatlanul sok kisérlet és lizemi
munka alapjan, dsszefoglaléan rogzitem az erddgazdasagunknal kialakult, nagy-
uzemi vegyszeres gyomirtdsok jénak mondhaté technoldgiait. A ,jelenleg jé”
kifejezést azért hasznaltam, mert tudom, hogy a mostani gyakorlatot 1j, a je-
lenleginél jobb fogja kovetni, hisz az ujabb, foldi gépes és helikopteres, nagy-
uzemi kisérleteinkben alkalmazott arboricidek biztositani fogjik az erdészeti
gyakorlat szdmara a hén ohajtott sarj- és gyomirtast.

Erdotelepitések vegyszeres gyomirtasa

A mezdgazdasagi Uzemek — tsz-ek, allami gazdasagok — elsGsorban azokat
a [oldteruleteiket adjak at résziinkre erddsitésre, amelyeken gazdasiagosan no-
vénytermesztést nem tudnak folytatni. Ezen teriiletek tobbsége, legtébbszor
évekig parlagon hever. Az uralkodé gyomnovényzet az Agropyron repens (L.).
Mint ismeretes, a tarackbtza annyira atszovi szartarackjaval a talajt, hogy az
elsé széntds alkalmédval mélyszanté ekéink eketestjei szalagként hasitjdk a
barazdat. Az ilyen teriileteken végzett erddsités, barmilyen fafajjal is torténik
az, éveken at csak szenved, eliil, ugyanakkor az dpoldsok koltsége magas.

A parlagteriileteken a telepités éve elétt, talajel6készités cimén, totalis gyom-
irlast végziink. Herbicidkombinacio: NaTA - triazin szarmazék. A NaTA ha-
onkénti dozisat az Agropyron boritdsinak nagysiga alapjan hatdrozzuk meg:

50 %p-os boritis esetén 15 kg/ha,
60—70 %y-os boritas esetén 25 kg/ha,
70 Y%, feletti boritas esetén 30 kg/ha.

A triazin-szarmazékok doézisai: 2,7—3,6 kg/ha hatéanyag, a talajszerkezettol
fiiggben. (Aktikon PK 3—4 kg/ha, Hungazin PK 6—7 kg/ha, Nikezin 6—T kg/ha.)
A permetlé mennyisége 400—500 1/ha.

A vegyszerezést legkésébb julius—augusztus hénapokban végezziik a fel-
szantott, tadrcsazott teriileten. A vegyszerezést kiovetben, ismételten tarcsazunk.
A kivitelezés idépontja donté! Ugyanis a nagy adagu NaTA hatéanyaginak
a — ndtriumtrikléracetdtnak — lebontasahoz idé kell. A nyari idészakban kivite-
lezett vegyszerezés utan a hatéanyag lebomlik, kdros utéhatdsa a kovetkezé év-
ben egyetlen fafaj esetében sem érzékelhets. A herbicidkombinacié készitésekor
tugyelni kell a bekeverés sorrendjére; el6szor a NaTA-t oldjuk fel a vizben.
Mindig a NaTA-t adagoljuk folyamatos keverés kiozben a vizhez — és nem
megforditva —, a csomoésodas elkeriilése végett, majd az oldathoz adjuk a
triazin hatéanyagu szerek valamelyikét.

A vegyszerezett terilileteken Osszel a szokasos. mélyforgatast, mélyszantast
végeztik,
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A totdlis vegyszerezésben részesitett teriileteken 6szi erdésitést nem végziink!
E teriiletek erdésitésére a kovetkezd év tavaszan keriil sor. Ekkor végezziik
valamennyi fafaj csemeteiiltetését és a makkvetést is. A telepitések I. kivite-
lein az iltetést kovetSen azonnal, de legkésébb két héten beliil, elvégezziik
a vegyszeres apoldast, a kévetkezdk szerint:

— EF, LF és JF iskolazott csemeték erddsitéseiben (és karacsonyfatelepeken)
3—4 kg/ha Aktikonnal;

— vT, KsT, KtT csemeték erddsitéseiben 6—7 kg/ha Aktikonnal;

— vT, KsT, KtT makkvetés erdésitéseiben Aktikon 4+ Merkazin kombina-
ciojat alkalmazzuk. Ezek doézisa: 1—2 kg Aktikon -+ 4—6 kg Merkazin.
E maédszert alkalmazzuk a csemetekerti makkvetésekben is.

A kivitelezéshez sziikséges ha-onkénti viz mennyiségét az alkalmazott gép-
tipusok hatirozzdk meg, igy a helikopter esetében 80 1/ha foldi gépekében
250—400 1/ha a permetlé mennyisége.

A kozvetlen szantofoldi mivelést kovetd fenyoderddsitések teriiletei dltaldban
mentesek az ével6 gyomnovényektdl, ezért ezek gyomirtdsat az elébb leirtak
szerint végezziik tavasszal, a lombcesemetével végzett erdésitésekét ugyancsak
2szerint végezzik tavasszal, fliggetleniil attél, hogy az erddsités Osszel vagy
tavasszal tortént.

A kozvetlen szantofoldi miivelést kovetd tolgymakkvetéses tavaszi erddsités
gyomirtdsa azonos az elébb leirtakkal, az ésszel kivitelezett makkvetések terii-
letein a nyugat-magyarorszagi terméhelyeken a Ti-es gyomnoévények — Stei-
laria media (L.), a Capsella bursa-pastoris (L.) stb. — nagy (szadzalékos) bori-
tasban jelennek meg. E gyomfajok nem veszélyeztetik leendd erdésitéseink 1é-
tét, csupdn kezdeti novekedésiiket gatoljak a viz- és tapanyagelvonissal. Ezek
irtasat szerkombindciéval oldjuk meg marcius végén, aprilis elején, a makk
csirdzasdnak megindulasa el6tt. Megoldasként kétféle modszert alkalmazunk:

I. kombinaci6:
Dikonirt 1,5—2,5 kg/ha,
Aktikon 1,0—2,0 kg/ha,
Merkazin 4,0—6,0 kg/ha,

II. kombinacié:
Gramoxone vagy Reglone 2,5—4,0 1/ha,
Aktikon 1,0—2,0 kg/ha,
Merkazin 4,0—6,0 kg/ha.

Az I-es kombindciot részesitjiik elényben, mivel a Dikonirt alkalmazasa ha-
onként 300—600 Ft koltségmegtakaritast jelent, jollehet alkalmazdsa nem olyan
latvanyos, mint a Gramoxoné vagy Regloné.

A két- és haroméves telepitések esetében fenyével végzett erddsitésekben
Aktikon 3—5 kg/ha-t, tolgyekkel végzettekben Aktikon 5—7 kg/ha-t alkalma-
zunk. A dézisokat a talajszerkezet, a humusztartalom, valamint a gyomfelvers-
des figyelembevételével hatarozzuk meg erdérészletenként.

Haromévesnél iddsebb telepitéseket nem vegyszereziink. Ennek oka kettds.
Nyugat-magyarorszagi terméhelyeken mind a feny6fidk, mind a lombos fafajok
magassigi novekedése olyan erdteljes, hogy a tébb éven at vegyszerezett terii-
leten kis szazalékban jelenlevd gyomnovényzet karositasiatél nem kell tartani.
Sokéves megfigyeléseink szerint, a 4—5 éves erddsitésekben a triazinok alkal-
mazasa utdn fitotoxicitas lépett fel a legkisebb doézis esetén is. Ennek oka az,
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hogy a fenyéfélék oldalirdnyi gyokérzete 4—5 éves korban vizszintes irdnyban
a talaj felszinéhez kozelebb helyezkedik el és felveszi gyomirtéink haté-
anyagat.

Erdofelujitasok vegyszeres gyomirtasa

Tobbrét, valtozatosabb és nehezebb feladatokat kell az erdéfelijitasok terti-
letein megoldani, mint a telepitésekben. A gyakorlatban annyi valtozata van
a vegyszeres gyomnovényirtasnak, ahany erdérészleten végezziik. A termdhelyi
adotisdgokbdl eredéen, minden erdérészletnek mas az aljnévényzete, a cserje-
szintje és a tarvagast, végvagast kovetd vagastéri gyomnovényzete. Eddig a ko-
vetkezd vegyszerezéseket végeztiik:

Fafajeserés erddéfeliijitis esetében a rontott erdSk tobbsége viszonyaink ko-
zott akécdllomany. Tarvagas utani felujitdsuk — a termdéhelyi adottsidgok fi-
gyelembevételével — EF-vel vagy LF-vel torténik. Ezekben az alloményatala-
kitasnak kétféle modszerét alkalmazzuk:

— a tarvagéast tuskozas (Elletdri) és tobbszori talajmuvelés koveti,

— a tarvagas utan tuskozas nélkil erdésitiink.

A kituskézott, tobbszor szantott és mivelt erdérészletekben a vegyszeres apo-
lds azonos a telepitésnél leirttal. A triazinos kezelést 3 éven &t alkalmazzuk.
A tuskézds nélkiili erdérészletekben a fakitermeléskor, a dontést kivetéen azon-
nal elvégezziikk a tuskok Trifenorinos kezelését. Mivel az A-sarjakat csak
tobbszori Trifenoxinos kezeléssel lehet megsemmisiteni, ezért a lehetfség sze-
rint a fafajcserés erddérészleteket egy évre liresen hagyjuk és a végvigési id6-
pontjatol fliggben, a kovetkezd kezelésekben részesitjiik: ;

Az Gszi—téli idészakban végzett végvagasok erdoérészleteiben a ligyszarv
gyomnovényzet felverddésének, elszaporodasanak meggatlasa érdekében mar-
cius—aprilis hénapokban triazinos kezelést alkalmazunk, 4—6 kg/ha triazin
hatoanyaggal. Az A-sarjak elsé Trifenoxinos kezelését majus végén, junius
elején végezzik, amikor a sarjak magassaga 40—80 cm.

A Trifenoxinos kezeléshez a permetlé: 10—12 1 Trifenoxin 100 4+ 10—12 1
gazolaj. Ezt az elegyet elkeverjiik 375 liter 1,5—2 "/p-os ultrds vizben. Igy gya-
korlatilag 400 1 permetlével végezziik a kezelést. A masodik trifenoxinos keze-
1ést julius—auguszius elején végezziilk. Amennyiben sziikséges, Ugy a harma-
dik kezelést szeptember végén, oktdber elején végezziik. A kovetkezd év tava-
szdn erdésitiink és a triazinos kezeléseket harom éven at, a telepitésre vonat-
kozoan leirtak szerint ismételjiik.

A tavasszal és nyaron felszabadulé vagasteriileteken triazinos kezelést csak a
julius végéig letermelt erdérészletekben .alkalmazunk, a késébb kitermelteknél
nem. Az A-sarjak trifenoxinos kezelését a felverédéshez mérten, illetve a 30—50
cm-es magassag elérésekor végezziik, sziikség szerint egy vagy két alkalom-
mal. A kovetkezé év tavaszdn végzett erddsitések utdn a triazinos kezeléseket
végezziik. Mindkét valtozatnal a talajlazitast a nyar végén, de legkésébb Gsszel
elvégezziik.

Lombos fafaji természetes feldjitdsban a végvagas az 6szi, illetve a téli
id6szakban torténik. Az ilyen terliletek vegyszerezését az idGjarastél fliggden,
februar fagymentes napjaiban méar megkezdjiik, de legkésébb marcius elején
elvégezziik. Itt csak triazinos kezeléseket alkalmazunk, ha-onként 4,5—6,0 kg
hatéanyaggal. A kovetkezd év(ek)ben feliillkezelést végziink, a hektdrankeénti
dozis a gyomossagtél fliggo.

Lombos fafajok mesterséges felujitdsiban, ha a kitermelés télen fejezddott
be és azt tavasszal az erddésités azonnal koveti, a vegyszeres gyomirtds azonos '
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az elézéekben leirtakkal, azzal az eltéréssel, hogy a kivitelezést az erddsités
befejezése hatdrozza meg. Ha a kitermelés nyiron fejez6ddtt be és az erdd-
sitésre Gsszel vagy a kovetkezd év tavaszan keriil sor, akkor a vagésteriileteken
rovid idén beliil sarjak verédnek fel és megjelennek a vagdstéri lagyszaruak,
tehdt sziikséges a totdlis kezelés. A gyomnovényzettdl fiiggen, a lagyszériak
ellen kontakt hatdst és gyokérherbicid kombindciét alkalmazunk. Tulnyoméan
egysziklii gyomok esetén Gramoxone 4 l/ha (1 %) + Aktikon 4—6 kg/ha. Ha
a kétszikli gyomok az uralkodok, akkor Reglone (1 %) + Aktikon 4—6 kg/ha.
Jol bevélt a 24 D hatéanyagu szerek + a triazinos szerek kombindacidja is.
(PL.: Dikonirt + Aktikon) és az egyszik(iek esetében a dalapon + triazin kom-
bindcié (lizemi kisérlet alatt a Busekil).

A felver6dott sarjakat trifenoxinos kezeléssel semmisitjiik meg, a lagysza-
iuak ellen irdanyulé kezelést kovetéen, 2—3 hét milva. A vegyszerezéseket ki-
vetéen talajlazitast végziink és 6sszel vagy tavasszal erdésitiink, Az erdésitett
erdorészletek teriiletein a tovabbiakban csak triazinos kezelést végziink, ha-
rom éven at.

A fenyvesek vegyszeres gyomirtdsiban eljirdsainkat a végvagdsok idépont-
jai és a véagastéri gyomnovényzet hatarozza meg. Evel6 gyomokkal nem fer-
tézott, téli tarvagasok utani erdorészletek teriiletein kora tavasszal végzett
lalajlazitds utdn erdésitiink, majd ezt kévetSen triazinos kezelést végziink. A
telepitéseknél leirtaktol annyi az eltérés, hogy a hektarankénti dézisokat ha-
téanyagra vonatkoztatva 1 kg-mal emeljiik az I. kivitelekben. A kévetkezd két
év feliilkezeléseinél az emelt dézist nem alkalmazzuk.

Evelé gyomokkal erésen fertézott, téli tarvagasok utdni erdérészletek teriile-
tein, amennyiben a felujitasi kotelezetiség lehetévé teszi — a Rubus spp.-al, a
Calamagrostis spp.-al stb. — erésen fert6zétt erdérészleteket egy évig lresen
hagyjuk és totdlis vegyszerezéseket végziink. A Rubus spp.-al fertézott teriile-
leken juinius végén, julius elején trifenoxinos kezelést alkalmazunk, az elézd
pontban leirtak szerint. (Korabbi években a 24 D - flurenol és az MCPA
1 flurenol hatbéanyagu szerekkel is dolgoztunk, de a legjobb eredményt a
2,4,5 T biztositotta.)

A trifenoxinos kezeléssel egyidében, de kiilon kezeléssel triazinos permetezést
is végziink, 4—6 kg/ha hatéanyag kijuttatdsdval, a lagyszari gyomfelver6dé-
sek megakadalyozasa érdekében. A vegyszerezett erdérészletek teriiletein egy
hénap eltelte utan talajlazitézunk, tdrcsdzunk és az erdésitést a kovetkezd
év tavaszan végezziik. Az I. kivitelezés utdn azonnal, majd a kévetkezé 2 év
soran 3—4 kg/ha aktikonos kezelést alkalmazunk.

A nyéron felszabadulé vagasteriileteken az allomany alafti, uralkodé gyomok
jelenléte, boritdsanak mértéke alapjan hatdrozzuk meg az alkalmazisra keriils
arboricid—herbicid-kezeléseket. Amennyiben a Rubus-félék témeges elszaporo-
ddsa varhaté — a termdhelyi ismeretek alapjan — tugy a foltokban vagy szor-
tan jelenlevé Rubus trifenoxinos kezelését elvégezziik. Ha a Calamagrostis-
félék elszaporodésa véarhatd, gy nagy adaga NaTA-t (25—35 kg/ha) vagy da-
lapon hatéanyagu Sys 67 Omnidel-t (25—35 kg/ha) alkalmazunk. Ezen erdé-
részletekben is talajlazitozunk, kovetkezd év tavaszan erdsitiink és a triazinos
kezeléseket alkalmazzuk.

Batran kijelenthetjiik, hogy a bevezetében jelzett, nagy hatdst, a termesz-
tett fenyofélékre szelektiv szerek (Velpar és Krenite) alkalmazasaval és az
eddig jol bevalt gyomirtéink kombinativ alkalmazasaval, ésszerii felhasznildsa-
val, a kozeljovében megoldodik az erdégazdalkodast folytat6é iizemek apoldsi
gondja.
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634.0.236.1

Raldy Jhno ERDEIFENYO FELUJITASOK
Takdces Istvin VEGYSZERES GYOMIRTASA

Az erdéfelujitasok, illetve az atalakitasra kijelolt — fafajcserés — akdacosok
megfelelé gyomtalanitdsat csak kémiai uton lehetne végezni, de az eddig vizs-
galt gyomirté szerek nem hoztak megnyugtaté eredményt. Kisérleteinkben egy
ij gyomirté szert vizsgéltunk az akac uténi, kiilsnbozé koru erdeifenyd-feluji-
tasokban.

ANYAG ES MODSZER

A vizsgalatokhoz a Velpar (Du Pont de Nemours Int. S. A., Svaje) herbicidet
nasznaltuk, mely 90 % 3—cyclohexil—6—(dimethylamino)—1—methyl—S—tria-
zin—2,4 (1H, 3H)—dione hatbéanyagot tartalmazé, por alaki permetezdszer. A
hatéanyag egy aszimmetrikus metiltio—triazin, ami kontakt és — gyokéren
keresztiil felszivédva — szisztemikus hatéssal is rendelkezik. Vizoldékonysaga
igen nagy (3200 ppm),. ezért kevés csapadék mellett is jol érvényesiil. Mérsé-
kelten mérgez6, igy a kérnyezetre keveésbé veszélyes.

A kisérleteket — kis- és nagyiizemi parcellikon — a Nyugat-magyarorszagi
Fagazdasagi Kombinat vasvari erdészetéhez tartozé Csehi 3/d, Alséujlak 6/d és
7/a erdérészletekben allitottuk be. E terileteken akactarvagés utan 2 éves,
iskolazott erdeifenyovel 1974-ben (Alsoujlak 7/a), valamint 1976-ban (Csehi
3/d) végeztek felujitast. Az tltetes tanyéros talajelokészités utan keézi erdvel
(gbdros iiltetés) tortént. Mindharom erdérészlet kissé savanyu kémhatdsa, se-
kély termérétegii, laza, kavicsos vaztalajon helyezkedett el.

Kisparcellds kisérletek

A kisérleteket 20 m2-es (2X10 m) kisparcellakon végeztiik, harom ismetlés-
ben, véletlenblokk-elrendezésben. A telepités sortdvolsaga 1,4 m volt, ezért a
parcellakat az iiltetés irdnyaban ugy alakitottuk ki, hogy minden mé&sodik er-
deifenydsoron 1—1 parcella helyezkedjen el, s a koztiik levé sor pedig elva-
laszté, kontrollsavként szerepeljen. Kiilon kontrollparcelldkat ezért nem ala-
kitottunk ki. A kisparcellakat a harom, kiilonboz6 koru (1, 2 és 3 éves) fel-
tjitasban 2,0; 4,0; 6,0; 8,0 és 12 kg/ha dézissal kezeltikk. A harom alacsonyabb
doézist 1976. julius 9-én, a 8,0 és 12,0 kg/ha adagot 1976. julius 19-én juttattuk
ki. A feny6k hajtdsnovekedése az L. kivitelben 2—5 cm, a 2—3 éves felajitas-
ban 12—18 cm volt ebben az idépontban. A magas akacsarjak (0,8—1,5 m) és
a nagyméret(i gyomosodas miatt a parcellakat csak hati permetezdgéppel lehe-
tett permetezni. A kezeléseket Tee—Jet 11006 szérofejjel 1 att. nyomason, 500
1/ha permetlémennyiséggel vegeztik.
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Nagyparcellds kisérletel

A nagylizemi parcellékat a fentiekben kézolt teriileten, mindharom feldjitas-
ban 4,0 kg/ha dézissal kezeltiik. A parcelldk nagysaga 0,5 ha volt. A kezelése-
ket 400 l/ha permetlémennyiséggel, DOC—48 tipusu iker széréfejjel, az ilyen
célra kialakitott, traktorra fiiggesztett permetezéberendezéssel végeztiik. A ki-
juttatds idépontja 1976. julius 9-e volt. A kezelt parcelldk mellett egy kezelet-
len (és dpolatlan) savot hagytunk.

A kezelések iddpontjaban — 1976. julius 9-én — 23 °C hémérséklet és 55 7,
relativ paratartalom, 19-én pedig 26 °C hémérséklet mellett, 52 %, relativ para-
tartalom volt. A csapadékviszonyok a kezeléstl a szisztémikus hatas tiinetei-
nek megjelenéséig a kivetkezéképpen alakultak:

1976. VIIL 9.: 1,0 mm; 10.: 1,0 mm; 13.: 0,9 mm; 20.: 10,8 mm; 21.: 18,4 mm;
23.: 0,5 mm; 25.: 7,9 mm; 31.: 12,0 mm; VIII. 1.: 15,0 mm; 4.: 0.2'mm; 7.0 0,5
mm; 12.: 49 mm; 16.: 7,3 mm; 17.: 4,8 mm.

A kisérleti teriileteken cserjék, sarjak és lagyszari novények nagy témegben
voltak.

Az akéc és a szeder a teriiletnek atlagosan 70 9-at boritotta, igy a gyom-
irté hatas vizsgalatanal elsédlegesnek tekinthetdk.

A kis- és nagyparcellas kisérletekben egyarant — 1976-ban két alkalommal —
értékeltiik a Velpar gyomirté és az erdeifenyén okozott fitotoxikus hatésat.
Az els6 értékelésnél a kontakt-, a mdsodiknal a kontakt- és felszivédohatast
értékeltiik. Az értékeléshez a nemzetkozileg elfogadott 1—9 értékhatiri EWRC-
~kalat alkalmaztuk. ;

A mezdgazdasdgban a gyomirté hatds 1—4 értékszamai jelentik az {izemi
alkalmazhatdésagot. Erdészeti szakemberek szerint, erdésitésben a 6-0s érték-
szam 70 %y-0s gyomirté hatdsa egyes esetekben mar iizemileg is elfogadhato.
A O-es szam teljes hatastalansagot jelent. A fitotoxikus tiineteket a gyomirté
hatéssal egyid6ben értékeltiik, szintén az EWRC-skalaval., Itt az l-es érték
tunetmentességet, a 9-es a kulturnévény teljes pusztuldsat jelenti.

A miiszaki atadés id6pontjaban — 1977-ben — vizsgaltuk, hogy az atadis
feltételeinek mennyiben felelnek meg a kisérleti teriiletek, amelyekben az 1976-
os vegyszeres kezelésen kiviil més dpoldsi miiveletet nem végeztek.

EREDMENYEK

Kisparcellds kisérletek

A herbicid az els6é értékelés idépontjaban mar 2,0 kg/ha dézisban is kit{ing
kontakthatdst mutatott. Az akdc, szeder, kocsanyos tolgy, erdei nadtippan, li-
geti perje, valamint az elszértan talalhaté vadrézsa és gyertyan osszes levele
sargasbarndra szinezédott. A lomb egy része (fleg az akdcrél) mar hullani
kezdett. A kutyabenge, a galagonya, az erdei pajzsika, a boréka és a magas
aranyvessz0 lombozatdnak még csak egy részén latszottak tiinetek. Az értdkelés
utan az akac, a kutyabenge, a szeder, a galagonya és a vadrézsa a normalisnal
kisebb, sdrga levelekkel ujrahajtott, de a szisztémikus hatds kovetkeztében
ezek a levelek a levélszéltol befelé, valamint az erek mentén sirgdsbarnara szi-
nezddtek. Az Ujrahajtds a masodik értékelésig megsziint és az uj levelek nagy-
részt lehullottak. Azokon a novényeken, melyeken nem volt ujrahajtas, a fito-
toxikus tiinetek erésddtek.

A dozisemelés a kontakthatast is névelte. A 2,0 és 4,0 kg/ha-os adag kozott
meég csak kis kiilonbség volt, de a 6,0 s foleg a 8,0 és 12,0 kg/ha-os dézisnal
mar minden gyomnovény erdsen karosodott. Ujrahajtds a 6,0 kg/-ha-os dézis-
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nal kevés, a 8,0 és 12,0 kg/ha-osndl szinte alig volt és a masodik értékelés
id6épontjaban teljesen sarga, lombjat vesztett volt a gyomnoévénydllomany.

A Velpar 2,0 kg/ha-os dézisban egyik &llomanyban sem okozott fitotoxikus
tiineteket erdeifenyén, viszont 4,0 kg/ha-os doézisban, az I. kiviteli erdésitésben
mar karositott. A tiinetek elészér a vezérhajtds tlinek sargulasabél, majd
lehullasébol alltak, amelyek a vezérhajtason feliilrél levelé haladtak. Az I. ki-
viteli erdésitésben ennél a dozisnal a feny6k 60 %p-a karosodott, 6,0 kg/ha-ndl
90 %-0s, 8,0 és 12,0 kg-os adagnal pedig teljes pusztulast tapasztaltunk. A két- és
haroméves felijitdsban a 4,0 kg/ha-os dézis nem okozott tiineteket, s a 6,0
kg/ha-os adag is csak enyhe sarguldst okozott néhdny egyed vezérhajtésan.

1. tabldzat

A fitotoxikus hatas alakuldsa értékelésenként, a Velpar kiilonbozé dozisainal,
kisparcellan

2,0 kg/ha  4,0kg/ha 6 kg/ha 8,0 kg/ha 12 kg/ha

Az alloméany EWRC-értékszamok értékelésenként

életkora . T

WL G VI IR OOVILE. - 1% s VIR 1060 VHT: 1K

31 23, 11. 3. 1L 23. 11. 23.‘ 11, 23.
1, éves - 3 1 b 6 6 8 8 9 8 9
2. éves ; 1 1 1 1 3. -+ v g 8 7 8
3. éves 1 1 1 1 3 3 6 7 6 8

2. tablazat
A gyomirté hatis alakuldsa értékelésenként a Velpar kiilonbizo dozisainal,
kisparcellan <.
20kg/ha 40kg/ha 60kg/ha 80kg/ha 120kg/ha
Gyomnévény 3 ) EWRC—él‘tekszuTk értékelésenként

o 1 ) DR - e 1) ), (LT LT ) ) | AN ) Gl g 0 (S (i 1 0 R .

3 3 23, 11, 23. B E 23. 11. 23. 11. 23.
Akde 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Szeder 1 1 i i 1 1 1 1 1 1
Kutyabenge 5 3 4 2 2 1 1 1 1 1
Erdei nadtippan 1 1 1 ik 1 1 i i 1 4
Magas aranyvesszo 4 2 4 2 3 1 1 1 1§ X
Cialagonya D 3 4 2 2 1 1 1 1 1
Kocsanyos tolgy 1 1 1 1 1 1 1 1 1§ 1
Ligeti perje 1 1 i 1 1 1 1 1 1 1
Erdei pajzsika 6 4 5 3 = 2 2 1 2 I
Bordéka : 6 3 5 2 3 2 2 i 1 1
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2. abra. A Velpar hatdsdra az akde
teljesen elhalt.



2. dbra. A teriilet miszaki dtaddsra alkalmas. Balra, fent a kontroll.
(Molndr Jézsef felvételei.)

A 8.0 és 12,0 kg/ha-os dézisndl a szer mindhdrom koru allomanyban erds fito-
toxikus tiineteket okozott. Ez az elsé kivitelben teljes pusztuldst, a két- és ha-
romévesekben pedig teljes tésargulast jelentett. A gyomirté és fitotoxikus hatas
értékelését az 1—2. tablazat tartalmazza.

Az 1977, év augusztuséban minden kezelés teljes mértékben megfelelt a mu-
szaki Atadas dpolasi kovetelményeinek (1. abra). Az akde teljesen elhalt (2. 4b-
ra), a gyomosoddas pedig minimalis. A magasabb dozisoknal — ezek fitotoxikus-
saga miatt — pétolni kell az elpusztult csemetéket.

Nagyiizemi kisérletek

A gyomirté hatds mindharom kisérletben gyengébb volt, mint az azonos
(4,0 kg/ha) doézisu, kisparcellas kezelésben. A kijuttatashoz alkalmazott széro-
fej nem alkalmas kontakthatassal is rendelkezé herbicid kijuttatasdra, mivel
a szorasegyenletesség és cseppméret nem szabalyozhaté megfeleléen, ezért a
fedés nagyon egyenetlen. A tobbszintes gyomboritas is csokkentette a kon-
takthatast, mivel a magasabb névények (akac) felfogtak a permetlé egy részét,
igy az alattuk levé nivényzet joval kisebb adagot kapott. A gyomnovényzeten
okozott fitotoxikus tiinetek megegyeztek a kisparcellds kisérletnél leirtakkal.
Erdeifeny6én csak az I. kivitelben okozott tiineteket, de a kisparcellaknal em-
litettnél joval kisebb mértékben, ami szintén a megfelel6 fedés hianyara utalt.
Az értékelések eredményét a 3. tablazatban kozoljiik.
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3. tabldazat

A gyomirté és fitotoxikus hatds alakulisa a nagyparcellis kisérletekben

Velpar 4,0 kg/ha
az allomany életkora

Gyomnovények 1. éves - 2.éves 3. éves
EWRC-értékszamok értékelésenként
VAL I 23 - VAT, - I3 83 - WITL A1 BX. 93

Akac 4 2 4 2 4 2
Szeder 5 2 4 2 5 2
Kutyabenge i 3 5 3 5 >
Erdei nadtippan 3 1 g 1 3 1
Magas aranyvesszd 5 3 5 3 5 3
Galagonya 5 - b 3 5 3
Kocsdnyos tolgy . 3 1 3 1 3 1
Ligeti perje 2 i 2 1 2 1
Erdei pajzsika 6 4 6 4 6 4
Bordka 6 2 6 2 6 2
Fitotoxikus hatas : _3_ 774 2 177 1__ 1 1

A nagylizemi kisérletekben 1977 augusztuséra a kijuttatasbol adodd egye-
netlen hatas teljesen kiegyenlité6détt, a teriilet a kisparcelldkhoz hasonléan
gyommentes, s miiszaki 4tadédsra alkalmas (3. dbra).

ROVETKEZTETESER, JAVASLATOK

A Velpar megfelel6 gyomirté hatdsa és szelektivitdsa miatt I. kiviteld erdei-
fenybben 2,0 kg/ha, ennél idésebb allomanyban pedig 2,0—4,0 kg/ha dézist
javaslunk. A magasabb dézisoknak — fitotoxikus hatdsuk miatt — csak iires
vagésteriiletek gyomirtdsaban lehet szerepiik. A készitmény kontakt- és felszi-
védohatdsa kovetkeztében, a kezelést kovetd kiilonbdzd idGjarasi kériilmények
kozdtt is kifejti hatésat, s emellett j6 gyomirté hatast gyakorol az eddig ne-
hezen lekiizdheté gyomfajok és sarjak (szeder, nadtippan, aranyvesszd, akic)
ellen. Gyomirté hatdsa tartés, ezért a kézi apolast a kezelés évében, s6t a ko-
vetkezé években is megtakarithatjuk.
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634.0.832

- A SZOLNOKI FURESZUZEM
Hargitai Laszlo ~ REKONSTRUKCIOJA

|

A Firész-, Lemez- és Hordoipari Vallalat szolnoki firésziizemében 1972 ju-
liusdban befejezédott az lizem rekonstrukcioja, megkezdddhetett az Gj tech-
nolégidval a termelés.

Az lizem torténetérdl annyit el kell mondanom, hogy a szdzadfordulén léte-
sitették, a telepitésekor még Szolnok varos szélére, a Tiszdn tutajozott fenyd
szalfak feldolgozasara. A tulajdonos tn. FURESZMALMOT létesitett. Egy na-
gyobb teljesitménydi gbzgép hajtott egy hosszi transzmissziétengelyt, amelyrol
egyik oldalra a malom gépei, mésik oldalra a flrésziizem gépei kaptdk a meg-
hajtast. A fiirészcsarnok épiilete faszerkezet volt, ivelt racsos fa fétartékkal.
A csarnok széles és rovid volt, amelyben négy, lassu jarati és nagy befogado-
képességli keretflirész iizemelt. A keretflrészeket az 1950-es években egyébkénl
Gjakra cserélte a vallalat. Ekkor keriilt beépitésre 1 db TGP, 2 db Herkules és
1 db Pini et Kay keretflirész.

Az lzemben 760 mm nyomtava kisvasuti sinhdlézat volt, ami a filrész-
csarnokon beliil és az egész lizem teriiletén biztositotta palyakocsikkal az
anyagmozgatast. A flirészcsarnokon beliilli anyagmozgatds kiilonsen korsze-
riitlen volt. Sok volt a technologiai folyamattal szemben toérténdé anyagmoz-
gatas, Id6kozben a keretflirészek kitregedtek, elavultak. A firészesarnok fa-
szerkezete tobb helyen korhadt, veszélyessé valt.

A vallalat fejlesztési alapjat a szolnoki {izem korszertsitésének megkezdése
el6tt a budapesti (Soroksari uti) lizem korszerlsitésére forditotta, ahol még
nagyobb gondot jelentett az alacsony munkéaslétszam.

A beruhazas egy lépes6je Budapesten lezarult, igy sor keriilhetett a szolnoki
tzem fejlesztésére,

Az egész lizem korszer(sitését az adott helyen kellett végrehajtani. A fu-
részesarnok épiiletének és az uthalozatnak a kijelolésénél, a technoldgiai ész-
szer(iségen kiviil, figyelembe kellett venni azt is, hogy az épitkezések ideje
alatt a régi lizemben termelni kellett, a keretflirészeket el kellett latni ronkok-
kel, mikozben a kisvasuti sinhalézatot megsziintetve, uthalézatot kellett épiteni,
a targoncas anyagmozgatds szamara.

A rekonstrukciéval szemben elvaras volt a korszeriiség, valamint a szinkron-
dllapot megteremtése, az egész tlizemben a folyamatos termelés és értékesités
biztositasa. Mindezt minél alacsonyabb beruhazasi koltséggel kellett megvalosi-
tani és eredményiil magasabb mennyiségi termelést kellett elérni minéség-
javitassal. Az adott lehetéségekhez képest sikeriilt idedlis teriileti elrendezést
kialakitani, ami a feltételeket is biztositotta. A megépiilt flirészcsarnok eépii-
lete részben alapincézett, 1848 m alapteriilet(i, vasvazas szerkezet, téglafala-
zassal kitéltve. A magassagot kettéosztva, a felsé rész korben livegezett, ami
biztositja a természetes megvilagitast.
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A flirészesarnokban 4 db DTPB tipust lengyel keretflirész és szintén lengyel
gyartmanyd, 4 db PSWe tipusu leszabd, valamint 2 db DPPA tipusu, kettds
szélez6 korflrész keriilt beépitésre. Az anyagmozgaté berendezéseket a valla-
lat miszaki osztalya tervezte és sajat kivitelben késziiltek. A gépek és anyag-
mozgaté berendezések, prizmas termeléssel feny6ronk feldolgozasara alkal-
mas moédon keriiltek elhelyezésre.

A technoldgiai tervek szerint a flirészcsarnok gépei és berendezései szlik
szinkronsavon beliil dolgoztak. Az lizemszer(i termelés soran, a szamitotthoz
képest kedvezd iranyban tértek el a gyakorlati adatok, még inkdbb megkdzeli-
tették a teljes szinkronallapotot. Az lizem az indulds évében is magasabb ered-
meényt ért el az el6z6 évhez képest. Az {izem 1971. évben 68 400 m3 ronkot
flirészelt fel. Mar 1972. évben 72 400 m3, 1973. évben pedig 81 000 m?® volt a fel-
flrészelées mennyisége. A keretflirészek miiszaki adatai szerint, a gépek 88 960
m? ronk felffirészelését végezték volna el évente, ezzel szemben 1974-ben 89 300
m?, 1975-ben 91 000 m? volt a tényleges teljesitményiik.

Ez a termelésnovekedés a korszerii keretflirészeken kiviil az anyagmozgatas
gépesitési fokanak noévekedésével is osszefiigg, hiszen a dolgozoélétszam nem
valtozott. A gépeken és berendezéseken dolgozok létszdmaranya az osszes dol-
gozohoz képest 1970-ben 22,27 %, 1973-ban 53,07 %, a bazishoz képest 2,38-
szoros novekedést mutatott. Az anyagmozgatdsra alkalmazott gépek munka-
helyeinek szama az anyagmozgaté munkdsok osszlétszamahoz viszonyitva 1970-
ben 12,50 %, 1973-ban 97,60 Y/, a bazishoz képest 7,8-szeres novekedést mu-
tatott.

Ez a kedvezdé valtozds komoly feladatokat is jelentett egyben. Szervezési
problémaként jelentkezett a dolgozék betanitdsa az Uj gépek és berendezések
kezelésére, lizemeltetésére. A keretflirészek kezel6i részére elméleti és gyakor-
lati oktatast tudtunk szervezni a budapesti flirésziizemben, ahol mar iize-
melt DTPB tipusa keretflirész. A tobbi betanitott munkas részére csak el-
meéleti oktatdst tudtunk tartani, gyakorlati oktatasukat csak lizemelés kozben
tudtuk megoldani. Azok a dolgozok, akik eddig palyakocsikkal mozgattak az
anyagot, anyagmozgaté berendezéseket kezeltek, s6t koziiliik kellett targonca-
vezetdket is betanitani.

Az indulas évében nagy volt a fluktudcié. Szinte lehetetlen volt a betanitas.
A nagy munkaerémozgis kovetkeztében ugrasszeriien megnétt a balesetek
szama. A legtobb baleset a begyakorlas hianya, illetve figyelmetlenség miatt
kovetkezett be.

Nagyon nehéz volt a dolgozékkal megszoktatni a folyamatos termelést va-
lamennyi miiveleti helynél. Evtizedek alatt megszoktak a fiirésziizemi dolgo-
zok, hogy kisegitogépektol, a kulénbdzé miiveleti helyekt6l szinte akkor men-
tek el hosszabb-rovidebb id6ére — személyi sziikségletiik kielégitésére —, ami-
kor akartak. Ezt itt mar nem tehették meg, mert ha valaki kiallt a technolégiai
sorbol, az egész sor megbénult a szinkronallapot miatt, A jelenlegi fiirész-
csarnokban nincsenek un. pufferteriiletek, minden dolgozénak a munkahelyén
kell tartézkodnia a munkaideje alatt és folyamatosan munkat kell végeznie.

Karbantarté miihely nem épiilt a flirészesarnokban vagy annak kozelében,
csupan a kisebb hibak elharitasara, valamint a flirészlapok élezésére kiilonitett
el az épiilet tervezbje a flirészesarnok légterében helyiséget. Minden komo-
lyabb javitast a flrészcsarnoktél cca. 70 m tavolsdgra levd, régi tmk-mihely-
ben kell elvégzeni. Ez meghosszabbitja a javitasi id6t és megneheziti a kar-
bantartasi munkakat. Megoldast jelentett volna osszek&té folyosdval a flirész-
csarnok mellé egy jol felszerelt muhelyt létesiteni, ami célszertisége mellett
esztétikailag sem lett volna kifogdsolhaté.
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Sulyos problémaként jelentkezett a probatizemeléstél kezdve — s még m:
sem teljesen megoldott — a flrészpor elszivasa, elsGsorban a keretflirészektél
Kedvezéitlen tapasztalataim alapjan az a véleményem, hogy legilizembiztosabk
megoldds a feny6t feldolgozd flrésziizemekben a keretflirészektol a keletkezl
flirészpor és darabos hulladék gumihevederes széllitoszalagon torténd elszallita-
sa egy osztalyozbéberendezéshez, ahol a darabos hulladék és flirészpor szétva-
lasztdsa torténik. Innen a darabos hulladék apritégépbe vagy szallité jarmiire,
potkoesira keriil, a flirészpor ventillator vagy jol méretezett szallitoesiga segit-
ségével kertil taroléba.

A technoldgia egyetlen pontjan van szlik keresztmetszet, amit csak tobb
dolgoz6 bedllitdsaval lehet megoldani. A keletkezett banyadeszka, bérdeszka és
hulladék egy keresztszdllité berendezésen at egy pontra keril, ahol a kiilén-
féle termékeket szét kell valasztani, a hulladékot kenderzsineggel kell kitegel-
ni. Ha rendezédnének az apriték koriili ar- és szallitdsi problémak, a kelet-
kezett bordeszkat, hulladékot és széllécet apritékként lehetne értékesiteni. Ez-
zel a technolégia teljesen korszeri, tiszta lenne. Az apritogépet a fiirészesar-
nokon kiviil ugy el lehetne helyezni, hogy taroldsilojabol a szallité jarmivek
felterhelhet6k lennének.

Nemesak a flirésziizem gondjain segitene, hanem Szolnok kozelében lizemel6
valamennyi, faval dolgozé vallalat fahulladék-problémajat oldand meg egy koze-
pes kapacitdsu farost- vagy forgdcslapgyar létesitése. A korszerd fiitésre vald
attérés ugyanis megoldatlanna tette a fahulladék értékesitésének lehetdségét,
s emiatt komoly érték megy évrél évre veszenddbe.

Végiil egy igen komoly pozitivumat szeretném még elmondani a kialakult
4j technolégidnak.

Sikeriilt a késztermék osztilyozasat kozvetleniil a flrészesarnok el6tt meg-
oldani. A termékek kilénbozé hosszusagu szallitopalyan kertilnek ki a flrész-
csarnokbdl a keretfiirészektdl, illetve a kettds szélezd korflirészektsl. Igy a f6-
ferméket és a mdsodterméket is hossz, vastagsag és minbség szerint egység-
rakatokba lehet helyezni. Az egységrakatokat elkésziiltilk utdn azonnal a ter-
melés kényveléséhez fel lehet mérni, s akar azonnal lehet szallitani. A keletkez6
termékek zomét oldalvillds targoncdk vasuti koesikba vagy gépkocsikra ter-
helik, kisebb mennyiség, els6sorban a f6termék mell6l lekeriildé mésodter-
mékek és rovidaru keriil ideiglenes taroldsra a készarutérre. Igy a készletek
allandoéan alacsonyak, ellenérzésiik, kezelésiik kénnyt.

Az értékesitett termékek szamlazdsa is az lizemben torténik, igy 24 6ra utan
ismert az lizem mennyiségi termelése, a termelés sordn keletkezett termékek
mindségi megoszldsa, az elért mennyiségi és értékkihozatal, vagyis folyamatosan
nyomon kovetheté az lizem gazdalkodasa. Egy-egy honap gazdalkodasdnak ér-
tékelése a kovetkezd hdonap elsé napjaiban biztonsiggal elvégezhetd, gyakorlati-
lag a munkabér kivételével a harmadik napon jo kozelitéssel meghatarozhaté
minden adat, ami az eredményszamitisok alapja. Ez biztonsagot jelent és tuda-
tosabba teszi az lizem iranyitasat.

A technikai, technoldgiai és kezdetben szervezési problémak ellenére az lizem
mar a felfutds elsé évében teljesiteni tudta feladatat. A termelékenységi mu-
tatok lényegesen megjavultak a korszertsités utan:

1971 1975
Egy munkdsra esd ronkfelvdgds 284,92 m? 393,94 m3
Egy munkdsra esé termelési érték
(lizemi szintii) 445817 Ft 681528 Ft
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1 m? ronk felvdgdsdra es6 munkadra 7,22 6. 498 6.
1 napra esé ronkfelvdgds 280 m3 330 m?

A termelékenységi mutaték emelkedésén til, lényegesen megjavultak a dol-
gozok munkakériilményei. A flrészcsarnok korszerti berendezései konnyebbé
teszik, nagyrészt megsziintették az anyagmozgatasi munkat.

Kovetkeztetésként elmondhatjuk, hogy a jol &tgondolt, sajat erébél meg-
valosuld, tobb sajat tervezésli és kivitelezésti munkat tartalmazé korszertiisités
jol sikeriilt, megvalésult egy fenyéronkét feldolgozé lizemmodell, mely példa-
ként szolgalhat a jelenleg foly6 rekonstrukeiékhoz.

634.0.971(44)

A NYARFATERMESZTES FRANCIAORSZAGBAN

Oszténdijasként alkalmam nyilott 1977 szeptemberében a franciaorszigi
nyéarfatermesztés egyes kutatési és gyakorlati kérdéseinek, médozatainak a tanul-
ményozdsdra a kozép-, délnyugat- és kelet-franciaorszagi nyarfatermeszté kor-
zetekben. A franciaorszigi nyarfatermesztés tanulmanyozasa tébb okbdl is hasz-
nos szamunkra. Maga az a korlilmény, hogy Franciaorszdgban mar mintegy
200 éves multra tekinthet vissza a tudatos nyarfatermesztés, igen gazdag ta-
pasztalati anyag felhalmozdéddsat eredményezte, Tovabba a magyarorszigi le-
hetéségekhez hasonléan, ott is f6ként a mezégazdasdgi miiveléssel valamilyen
okndl fogva racionalisan nem hasznosithat6, termdhelyileg tdvolrél sem opti-
malis teriileteket veszik igénybe a nyarfik telepitéséhez.

A hasonlésidg mellett fel kell hivni a figyelmet a két orszdg nyarfatermesz-
tésének eltéré adottsdgaira, ami a fajtavilasztdst és a termesztési technolégiat
egyarant befolyésolja.

A franciaorszagi nyarfatermesztési eljardsok alakitdsat alapvetSen a gazda-
sdgi koriilmények, a kereskedelem, illetve a feldolgozdipar igényei hatirozzdk
meg. Az orszag nagy részén csak a vastag — legaldbb 18—20 cm Atmérdjli —
nyarfanak van piaca. Nyarbol altaldban késeléssel gyiimolesladdkhoz, hamozas-
sal butoripari célra, valamint sajtosdobozok készitéséhez 4llitanak el alap-
anyagot. Csupdn ott értékesithet6 7 em-t6l a nyar faanyag, ahol a koézelben
lombos fat feldolgozé cellulézipari tizem, yjabban forgicslemezgyar van. Ezért
csak tag (legalabb 7)X7 m) halézatban iiltetik a nyarakat, és lemondanak a vé-
konyabb eléhasznalati faanyagrél. Ugyszintén a vastag fa nagyobb ardnyu els-
allitdsa érdekében hosszabb, legaldbb 25—30 éves, de nem ritkdn 50—60 éves
vigéskorral termesztik a nydrakat. Erre a célra kivaléan alkalmas, az eurdpai
¢s az amerikai feketenyarak természetes hibridpopuléciéibél a nyarfatermesz-
ték altal az évszdzadok folyamén szelektalt, sajat régi klénjaik vannak. Ezek
sorabdl kiilonosen kiemelkedik az atlanti vidéki, ladpi eredetii termoéhelyeken
szelektalt 'Blanc du Poitou’ klén, erdteljes novekedésével, faanyaganak kivilé
mindségével, a hossza vagasfordulé lehetdségével, a Marssonina-val és a bak-
tériumos rdkkal szemben mutatott, gyakorlatilag teljes rezisztenciijaval.

Az I—214" nydrnak a kezdeti nagy novekedési erélyébél adodd erényei a
franciaorszagi ipari felhasznalasban csak korldtozottabb mértékben érvénye-
stilhetnek. Hatranyaul réjak fel az erds, durva agasodasi hajlaméat, ami miatt
csak koltséges, rendszeres nyesésekkel lehet a kivanatos késelési vagy hdmozasi
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ronkot eléallitani, Emellett az atlanti klimaju orszdgrészekben igen érzékeny-
nek mutatkozik a Marssonina brunnea kérositisa. Mindezek kovetkezménye-
ként az utébbi idében az ’I—214° nydr visszaszoruldsa figyelheté meg. Az emli-
tett termesztési célokat j6l kielégité faanyagot ad viszont az drids nydr, amely
franciaorszagszerte feltiinéen jol nové és igen egészséges klon (a kontinentdlis
klima hidnydban a Dothichiza-veszély jelentéktelen). Nagyon igéretesnek mutat-
kozik a ’Fritzi Pauley’ elnevezésii trichocarpa-klén. A jelentésége nem is elsé-
sorban az egészen kivilé novekedésében rejlik, hanem sokkal inkabb abban,
hogy a ,klasszikus” nemesnyédrak szdmdra mdr nem, vagy csak kevésbé alkal-
mas, savanyubb, kotottebb erdétalajokon, kiilterjes kortilmények kozott (talaj-
el6készités nélkiili, bozotos hegy-, dombvidéki vagasfelujitasokban is) sikerrel
termeszthetd.

A tanulményozott franciaorszdgi tdjakban a nyarfat f6ként 1api eredetl vagy
mas, magas talajvizszintli termdéhelyeken telepitik. Csakis nagyméretd, 2—3
éves, gyodkeres nydrfacsemetéket vagy 2 éves, gydkér mélkiili, nagy méreti
karédugvdnyt iiltetnek, 80—100 cm mélységre (az ennél sekélyebben iiltetett
nagy csemetéknek a nedves talajban nincs kellé ellenalldsa a széllel szemben).
A csemeték oldaldgait mindig teljesen eltdvolitjak az induldsi gyokérzet, ill.
a transpirdcios feliilet kozti ardny kedvezébbé tétele érdekében. Kiilondsen el-
engedhetetlennek tartjak ezt a deltoides klonokndl.

A termelési céllal oOsszhangban alapveté kivdnalomnak tekintik a tirzsek
nyesését. Mar az tltetést kovets évben, még a foldon allva végeznek torzs-
igazité nyesést, sit egyes vidékeken ilyenkor is eltdvolitjak az Gsszes oldalaga-
kat. Késébb két alkalommal nyesnek, a nyesémunkésok é&ltalaban traktorra
szerelt, hidraulikusan magasba emelt allvanyon végzik a munkéat. Ilyenképpen
10—12 m magassagig is gazdasidgosan nevelhetnek agtiszta torzseket. Egyre in-
kabb terjedében van a hordozhaté, kis aggregatorhoz kapesolt villamos motor-
farészek alkalmazasa a nyesésben (pl. STIHL E—I10 tipus). A pneumatikus nye-
sokésziilékek nem valtak be, mert a sziikséges vagéerét atvivé csévezeték
tulsdgosan nagy méretii, ezért tartés hasznilat kozben elviselhetetleniil stilyos.

A nydresemete-termesztés Franciaorszdgban is szabdlyozott. Kereskedelmi for-
galomba csakis az elismert klonok keriilhetnek. A klonelismerés alapja a ter-
md&helyallosdg, a betegségekkel szemben mutatott rezisztencia és a kedvezd
novekedési tulajdonsagok.

Dr. Téth Béla

A nevelovigdsok dllami fdmogatisdt siirgette az NSZK Erdodgazdasdgi Tanaesa, ji-
niusi iilésén. Megallapitottik, hogy ezek kdltségeit a jelenlegi fadrak nem visel-
hetik. A fadrak ésszer(i alakuldsat a legutébbi id6ben visszatartotta a néhdny évvel
ezeldtti viharkar anyagénak gyorsitott kitermeléséb6l szarmazé talkindlat. Ennek
megsz{intébdl sem lesz sok haszna az erdfgazdasignak, mert szdmos idés allomany
valt aldozattd és ezek hianyat a jovében a kitermelhetd fa lényeges cstkkentésével
kell majd pdtolni. A fadrak donté mértékd emelkedését a tavolabbi jovére remélik.
Tamaszkodva az Eurdpai Fabizottsagnak ndlunk is ismertetett tanulméanyéra, 20 év
mulva olyan fasz{ikére szamitanak, amire valé felkésziilés mar talhaladja az erd6-
birtokosok kotelezettségét és a koz feladativa teszi. Egyes tartomanyok mar fel-
ismerték, kiilonosen a haborus tulhaszndlatok felszamolasaval kapcsolatos, rendkiviil
nagymeértéki erdésitésekbod]l szarmazo, nagy kiterjedésd, fiatal fadllomanyok neve-
léséhez fiz6d6 kozérdeket és szerepeltetik is tdmogatisi programjaikban. Most a ta-
mogatas Altalanositasat siirgetik.

(AFZt 1977. 44. Ref.: Jérome R.)
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634.0.97

KULFOLDI ERDOTORVENYEK

Orok életi jogszabaly nines! A jogszabédlyok élnek, fejlédnek és alakulnak,
szorosan kovetve a gazdaségi és tarsadalmi fejlédést.

Feltétlentl szlikséges is, hogy a jogszabalyok lépést tartsanak az élettel, tiik-
16zzék az azzal kapcsolatos valtozasokat és kovetelményeket.

A jogalkotok egy-egy sziikséges modositdst nem mindig ugy hajtanak végre,
‘hogy néhédny sziikséges valtoztatds miatt 4j, atfogd jogszabalyt kezdeményez-
nek, hanem a médositani kivant pontokat azonos szintd, Uj jogszabalyba fog-
laljak és ezzel az alapjogszabdalyt médositjak vagy kiegészitik.

A sok és gyakori médositas viszont jelentésen neheziti a jogalkalmazok mun-
kdajat; a ,,foltozgatas” jelent6sen csokkenti az attekinthetéséget.

A jogalkalmazéknak allanddan figyelemmel kell kisérni jogszabdlyaikat.

E tevékenységet két ok indokolja:

1. Hogyan valik be a jogszabily, hogyan szolgilja azt a célt, amiért meg-
alkottdk és helyesen alkalmazzik-e annak szovegét. Nem meriiltek fel az
életben, a munka soran olyan problémak, amelyekre az alkoték nem gon-
doltak.

2. Nem haladta-e til az élet a jogszabdlyt, nincsenek-e olyan Gj — odavonat-
koz6 — jelenségek vagy feladatok, amelyeket ugyancsak jogilag kell sza-
balyozni.

E két — lényes, s6t fontos — ok kivetkeztében kell a jogalkotéknak az éle-
tet és alkotdsukat allanddan figyelemmel kisérni és a jogszabalyokat a fenti két
pont alapjan ,,gondozni”; a fejlédés és az élet kovetelményeinek megfelelGen,
lehet6leg napra kész allapotban tartani.

Az erdbégazdalkodas alapjogszabdlya az orszaggytlés altal elfogadott és az
1961. VII, szam alatt beiktatott erdétorvény. Ezt a torvényt a szakemberek
és a jogaszok — bel- és kiilfoldon is — jo és sok Ujat hozé térvénynek tar-
tottdk. A gazdalkodas alakuldsa, néhany sziikséges szempont, az alkalmazas
tapasztalatai, sziikségessé tették, hogy kozel 10 év mulva, térvényiinket az
Elnoki Tandcs modositsa és ujra iddszer(ivé tegye. Igy latott napvilagot az
1970. évi 28. szdmu, torvényerejli rendelet és az azt kiegészitd, részletezd
veégrehajtasi kormanyrendelet.

Az élet pedig azéta is ment tovdbb. Egyre-masra jelentkeztek tijabb igények
és kovetelmények, mertiltek fel tapasztalatok és mutatkoznak erdégazdalkoda-
sunk és faiparunk teriiletén olyan jelenségek, amelyeket — a ,gondozasi ko-
telezettségiink” alapjan, a kiilonbo6z6 tarsszervek jelzéseit is figyelembe véve —
elébb vagy utébb, de jogilag tjra rendezni, médositani, szabalyozni kell.

Ez azt jelenti, hogy mar most fel kell késziilni egy uj erdétorvény megal-
kotdsara. Ez még nem a holnap, de a holnaputén feladata! Most mar nem ,,fol-
tozni”, hanem az attekinthetéség érdekében, uj jogszabdlyt kell alkotni. Van-
nak mar tapasztalatok, fontos jelzések, a helyzetvaltozasok és Uj kovetelmé-
nyek indokai, amelyek alatamasztjak és igénylik az adatok és anyagok gyiij-
lését, a munkalatok el6készitését.

Ehhez a szép és nem koénnyi feladathoz, ennek minél jobb végrehajtasahoz
kivan kapcsolédni és szerény segitséget nyujtani az Erdészeti Tudoményos In-
ézet is. Feltartuk — a Mez6gazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium erdészeti
és faipari féosztilyaval egylittmiikddve — azokat a jelenségeket és szemponto-
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kat, amelyek iddszerliek, és egy Uj erdétorvény elokészitéséneél és rfiegalkoté—
sanal érdekesek, sziikségesek lesznek.

Ezek a kovetkezdk:

. Az erdé meghatarozasa.

. Az erddk osztalyozdsa.

. Az erddk tulajdonjoga és hasznalata.

. A tobbeéll erd6hasznositas és a joléti erd6gazdalkodas.

. Mi a helyzet az iizemtervezéssel? Uzemtervi kotelezettséggel?
. Az erdészeti igazgatés szervezete és feladatai.

. A f6 erddgazdasag-politikai célkitiizések.

. Az erdé és a vad kapcsolata.

. Az allampolgarok jogai az erdében.

C OO Wbk

A munkankhoz — tigy gondoljuk, ujszerlien — ebben a témakérben a kiil-
{61di erdészeti tapasztalatokat is hasznositjuk.

Tiz — szocialista és kapitalista — dllam erdészeti szerveit6l kértiink és kap-
tunk viszonylag ,fiatal” erdétérvényt, erdészeti jogszabalyt. Rendelkezésiink-
re all:

Szovjetunié, Csehszlovakia, Lengyelorszag, Bulgaria, Jugoszlavia, valamint

Ausztria, a Német Szovetségi Koztarsasag, Svédorszag, Finnorszag és Nor-

végia
érvényben levd erdétérvénye vagy mas hasonlé, magas szintli erdészeti vonat-
kozasi jogszabalya.

A munka soran azt vizsgaltuk, hogy az igényelt és elemezni kivant kilenc
szempont és ezek megolddasa hogyan van szabalyozva méas orszdgok erdétdr-
vényeiben.

Megitélésiink szerint a témak — jogszabalyok alapjan — tortént boncolgata-
ca és értékelése az 1j torvény munkalataihoz igen hasznos segitséget adhat. Az
egyes gondolatokhoz. pontokhoz gazdag anyagot sikeriilt Gsszegy(jteni. Van vi-
szont egy-két problémakér, amelyhez a vizsgalt térvények csak igen szerény
segitséget adnak.

Kutatéi munkédnkat a témakori kérdéseknek fejezetenként valé feldolgoza-
saval végeztiik. A fejezetekben a témakérok szempontjainak feltiintetése utan
idézzlik a kiilfoldi jogszabalyok oda vonatkozo szivegeit, a kiemelkeddnek tar-

,tott torvényi részeket. A fejezetek masodik részében pedig a torvényi szovegek
alapjan adunk rovid értékelést, teszlink révid Osszehasonlitést, emeljik ki az
azonossagokat és az eltéréseket, valamint ismertetjiik a mi szdmunkra ujszeru
meghatarozasokat. /

A tanulmany két részbél all. Az els6é részben mutatjuk be a feldolgozasra
kivalasztott kilenc témakori kérdésiinkre vonatkozé torvényi idézeteket és az
értékeléseket. Az idézeteket orszdgonként, a jogszabalyok megfelelé fejezetei-
b6l — a paragrafusok egymast kévets sorrendje szerint — altaldban sz6 sze-
rint emeltiik ki. Munkankban a fejezetekre és paragrafusokra valo hivatkozast
melléztiik. A jogszabalyokban természetesen minden ,idézet” megtalalhato.

A tanulmany masodik részében (az I. kotet masodik felében és a II. kotetben)
adjuk a kiilféldi jogszabdlyok magyar nyelvii forditasait. Megjegyezziik, hogy
nem minden térvény forditdsa tartalmaz teljes szoveget. Néhdny erd6torvény-
b6l a szamunkra érdektelennek latszé vagy elvontnak mondhato szakaszokat, a
cél és a jobb attekinthetdség érdekében kihagytuk, melléztik.

A jogszabilyi anyagok feldolgozasa utdan ugy latjuk, hogy a kitlizott célt
clértiik. Kezdeményezésiink és munkénk legnagyobb eredményét abban latjuk,
hogy elészir sikeriilt a kilfoldi torvények Osszegyiljtésével és rendszerezésével
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egy, hosszii évekre érvényes és haszndlhaté gyiijteményt adni szakembereink:
erdészeti szerveink vezetéi és munkatarsai, jogdszaink és kutatéink kezébe.
Ki-ki munkdja soran a torvénygytjteményt forgatva, mindenkor megtalalhatja
azt az anyagot, térvényi részt és szabalyozast, amire sziiksége van, ami érde-
kes szamara. y

Nem volt érdektelen a kutatd szdméara osszehasonlitani a tiz kiilfoldi erdé-
torvényt az 1961. évi erdétérvényiinkkel. Ugy érezziik, hogy ebbél az dssze-
hasonlité munkaboél a mi ,6reg” térvényiink — szerkezeténél, korszerii, modern
allaspontjandl és széles kérti mondanivaléjanal fogva — kedvezd elismeréssel
keril ki.

Reméljlik, hogy ezzel a munkdaval sikeriil segitséget és munkaeszkozt is adni
erdészeink és jogdszaink kezébe. Bizunk abban, hogy tevékenységiinkkel és e
kétkotetes anyagunkkal hozza tudunk jarulni erdégazdalkodasunk és faiparunk
munkajanak tovabbi javitdsahoz és egy még sikeresebb és id6tallobb erdstor-
vény elkészitéséhez,

Dr. Vagé Odén

A Mezbgazdasagi Kiadd, a kozelmultban jelenttette meg DR. STEFANOVITS PAL
szerkesztésében, 8 szakiré kozremiikodésével, a biolégiai kiornyezetvédelemmel fog-
lalkozo,

Talajvédelem, kirnyezetvédelem

cimd, 231 (243) oldalas koényvét. Mint a kényv hatsé oldalédn olvashaté: a mezé-
gazdasag anyagi-mfiszakj fejlesztése az érintett teriiletek lényeges valtozasat vonja
maga utan. A kulonféle tkoszisztémak kozott jellegzetes kolesdnhatisok jonnek lét-
re, s a kornyezeti valtozasok hasznosan vagy kdrosan befolydsoljak az él6vilag, ebben
az ember létfeltételeit. A talajmfivelés gépesitett megoldasa, a mitragyak alkalmazé-
sa is kovetkezményekkel jar., Megvaltozhat pl. a talajok vizgazdalkodasa a viz és
a talajok kapcsolata. Egyik legfontosabb feladatunkka valik a vizvédelem, az ént6-
z€s talaj- és kdornyezetvédelmi megoldisa. Napjaink kérdése a nagyvarosok, az ipar-
telepek kornyezetvédelme. Mindezekrél 7 fejezetbe csoportositva, tablazatokkal, ab-
rakkal, grafikonokkal gazdagon elldtva, sz6 van a tanulminyokban.

A dolog természete szerint a mezdgazdasig szempontjai, vonatkozédsai Allnak az
elétérben. Azonban féleg a talajjavitdssal (savanyd, szikes, soOs talajok), a viz-
és a szélerdzidval foglalkozd részek, a gyomirté szerekkel, a herbicidekkel, azok
talajra, kornyezetre kifejtety hatasaval, a szennyvizek karos-hasznos vonatkozasaival,
az Ontozéssel Osszefliggd fasitasok lehetdségeivel az erdészeknek is célszeri meg-
ismerkednitik.

A konyv a talajra vonatkozé ismereteket és tennivalékat hangstlyozza, leszdgezve:
a talajnak, mint 6nallé természeti jelenségnek, a foldfelszint érinté fizikai, kémiai és
biologiai hatdsok Osszegezdjének olyan allapotat kell kialakitani és megorizni, amely-
ben mind a természetes, mind az emberi irdnyitis alatt 4ll6 okoszisztémskban jat-
szott szerepének eleget tud tenni.

Erdészeti vonatkozdsokban is aldhtizom a talajmiivelésr6l mondottakat, Figyelmet
érdemeltek a felszini fejiések, a banyahanyok felszinalakits kovetkezményei, hasznosi-
tasuknak els6sorban rank var6 feladatai, a talajsavanyodas, a meszezés erdészeti
vonatkozadsai, A szikjavitdsré6l mondottak benniinket inkibb a kisérletek beallita-
san, a fasitdsok szaktanacsaddsan 4t érdekelnek. A savanyy, tobbnyire kovarvanyos
homok a vizhaztartas jellegétsl fliggéen (err6l nem sokat olvashatunk a konyv-
ven), fafajvalasztasi tervfeladatunk csupan.

Erdekes a viz- és a szélerézié okozta talajpusztulas hatasvizsgalata. Megolddsa
csak tdji tervezeésen keresztli] volna komolyan megfoghatd, ahol az eltéré dombor-
zati adottsagok, miivelési agak mellett, a lakott telepiilések kivanalmainak kielégité-
séhez a foly6- és allovizek, valamint az erddk szolgaltatjak mindenkor és mindeniitt a
biztos, természetszerd alapokat. A fermészetben minden mindennel Osszefligg és igy
tnmagiban a mezogazdasdg sem fogja még ott sem megéllitani a kbérnyezet kéroso-
ddsat, ahol nagy, Osszefiiggd teriiletekke] (Tiszantdl) rendelkezik,
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A miitragyazasrol mondottak benniinket a csemetetermelés, esetleg a nyariiltet-
vények, a magot termeld plantdzsok vonatkozdsaban érdekelhetnek.

Annal idészerilibb mindaz, amit a gyomirto szerekrél olvashatunk. Csemetekertjeink-
ben, i6leg az erdésitéseinkben, egyre inkdbb mar csak a gyomirté szerek kiszérasaval
tudjuk az apolas_ a vizellatdsuk megérzésének a feladatait végrehajtani.

Az armentesitések, a lecsapoldsok, a vizrendezések elényOs-hdtrianyos hatdsa még
<ok gondot fog nekiink is okozni, pl. a dunai vizlépcs6k megépitése utan. Minderrél
persze nem sokat mondhattak nekiink a fejezetek iréi. Viszont az oOntdzdtt mezd-
pgazdasagi teriiletek sémérlege alapjan nekiink is fel kell majd figyelniinki a hajdu-
sagi, a bihari erd6foltok esetleg megviltozé kérnyezethatasara.

A szennyvizek, a higtrigya alkalmazasanak a lehetésége a csemetekertekben, eset-
leg a nyéariiltetvényekben meriilhet fel. A konyvben kozolt tapasztalatok felhaszndl-
haték. A levegd ipari szennyezésének az erds — reményteleniil — mindig esak
& karvallottja lesz.

A koényv hasznos, gondolatokat ébreszté olvasmany, minden erdémiiveléssel fog-
lalkoz6 szakember kezébe vald, 36 forintért megvasarolhato.

Dr. Babos Imre

Dy. Szontagh Pdl—dr. Téth Jozsef: FErdovédelmi ntmutato

Masfél évtizede annak, hogy az erdészeti figyels jelzbszolgalat az Erdészeti Tudo-
manyos Intézet kezdeményezésére, megkezdte mikodését fohatosagi utasitasra. A kez-
deti lépéskor az intézet erdévédelmi osztalya Osszedllitott egy utmutatét, amely at-
meneti segitséget szolgalt nydjtani a jelzészolgalatban tevékenykeds szakembereknek.
Mar akkor is tudtuk, hogy az a kiadvany nem adhat minden vonatkozasban kielégité
cegitséget. Ezért egy régota dédelgetett gondolatunk valik valéra, amikor az ERTI
erdévédelmj osztilyanak két lelkes munkatdrsa; dr. Szontagh Pdl és dr. Toéth Jozsef
tollabol olyan ,Erdévédelmi utmutatot” boesathatunk rendelkezésre, amely nemcsak
az erdészeti figyel6 jelzbszolgalatban tevékenykedé munkatarsaknak ad segitséget, ha-
nem minden gyakorlati szakember szamadra is hasznos kézikényv. A legfontosabb
kérokozdk, kartevék és karok részletes ismertetése, felismerésiikre Osszedallitott jo
hatarozokulesok, boséges fényképanyag és rajz a biztositéka annak, hogy az ut-
mutatd hasznos segitéje lesz mindazoknak, akik hazank erdeinek egészségi dllapota
meg6évasan faradoznak és azoknak is, akik 14t6 szemmel akarjdk figyelni az erdd
élovilaganak valtozasat.

Az tutmutatéban kozolt leirdsok az ERTI erdévédelmi osztdlya kutatéinak kutatdsi
eredményei alapjan sziilettek. Ezért is nem tartalmaz kiilén irodalmi ismertetét, Nem
foglalkozik az utmutaté védekezési technolégidakkal, javaslatokkal. Ez nem is fel-
adata, Erre vonatkozé irodalom mads konyvekben a szakkidzonség rendelkezésére all.

Ajanlom az utmutatét a szakkozonségnek azzal az oromteljes érzéssel, hogy hazai
erdovédelmi szakirodalmunk egy értékes munkaval béviil.

Dr. Pagony Hubert

A fakitermelés technikai fejlesztése és a természetvédelem a Szovjetunié hegyvidéki
cerdeiben cimmel kézilnek tanulmanyt Gorsenin, N. M. és Belaja, N. M. a Lesznoj
Zsurnal 1977, évi 4. szamaban, A szerzOk megdallapitdsa szerint, a tudomanyos tech-
nikai fejlodéssel egyre nagyobb méreteket 61t az ember beavatkozdsa a hossza evo-

-1dcids folyamatban kialakult 6kolégiai rendszerek egyensulydra, A hegyvidéki régick

okoldgiai rendszerei Osszetételiikben, hatdsukban kiiléndsen bonyolultak, igy az
egyensuly megbomlasa sulyos kiovetkezményekkel jarhat. A hegyvidéki erddk jelen-
tosége kildnosen abban nyilvanul meg, hogy nagymértékben lassitjak a degradiciot,
megovjak az okologiai rendszer egyes komponenseit a kérosodastél, mint pl. a no-
vény- és dllatvilagot, a vizgazdalkodast, talajerdziot stb., meghatarozzdk a kirnyezet
dinamikus egyensulyanak feltételeitf.

A sokréti funkeiobo]l eredben, sziitkségszer(i az erdShasznilat fogalmanak megval-
toztatisa — mely alatt csak fahasznalatot értelmeztek — 1j meghatarozdsira, az 0sz-
szes nyersanyagkészletre és szocialis sajatossdgokra terjedd, komplex, folyamatos
erdthasznalat fogalméra. Mindezek alapjan a hegyvidéki erdok racionalis hasznalata
és védelme komplex megkozelitést igényel.

A Szovjetuniéban a hegyvidéki erdék teriilete 348 millié ha, az Osszes erdéteriilet
30 9%-a. A faanyagkészletilk meghaladja a 25 millidrd m3-t, olyan értékes fafajokbdl,
mint a télgy, biikk, vorosfeny6, lucfenyé stb. Ezek a fafajok 70 %-ban vigasérett
allomanyokat alkotnak.
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A hegyvidéki erdok dsszetett funkciojabél adodoan, a kitermelés és felujitas haté-
kony gépesitése sokkal bonyolultabb feladat, mint sikvidéken, Az eddigi tapasztalatok
alapjdn, a szerzbk a vagastéri anyagmozgatisra egyértelmiien a kotélpilyas rendsze-
reket tartjik megfelelének, Ennek ellenére a kotéldarus anyagmozgatas részaranya
allandéan csokkené tendencidji, ami a megfelelé kotéldarutipus hidnyara vezethets
vissza. Egyes tipusok ilizemeltetése nem gazdasagos, mas tipusokbél nem tudjak ki-
elégiteni az igényeket. Ennek kivetkezménye, hogy a traktoros kézelités terjed a 15°-
ot meghaladé lejtékon is. A Karpatokban pl., a traktoros kozelités részardnya 40—90
" kozott, a fogatos mozgatds 5—30 Y, kotéldarukkal valé kozelités mindéssze
10—40 Y, kozott valtakozik, mikézben traktoros kozelitést 25—30°-ot meghaladé lejté-
kon is alkalmaznak, féleg gazdasagossagi megfontolasb6l. A tendencia kéros kévet-
kezményének és a gazdasdgi hattér igazolasara, a szerzb6k a kovetkezd tényezdket
soroljak fel:

Traktorra] valé kizelitéskor 1 ha-rél 150—500 m3 talajt hordunk el, vagyis cca.
1 m3 faanyagra 1 m3 talajveszteség jut. P6tlasa a mai technika szintjén sem képzel-
heté el. Egy 18 cm-es termétalajréteg kialakuldsahoz mintegy 1400 évre van sziik-
ség. Kozép-Azsidban a 25—30 évvel ezelbtt, teraszos miiveléssel telepitett erddéallo-
ményokban a felsé talajréteg humusztartalma mindéssze 0,5—1,0 %-ot ért el, Mas-
részt, A, M, Pravdina adatai szerint Azerbajdzsidnban 100 ha hegyvidéki erds 80
ezer m? csapadékot értékesit talajvizként.

A felsoroltakon kiviil az erd6k ,természefes oxigéngysdrak” is. Az NSZK-ban vég-
zett meérések szerint, minden ha erdéteriilet 2000 DM jovedelmet hoz, mely osz-
szeg gyogykezelési megtakaritasokbdl, munkaképesség-fokozisbol tevidik ossze. Egyes
szamitasok szerint, az erdék feliidiilést nydjté haszna az NSZK-ban husszorosaval,
Japanban 50-szeresével haladja meg a faanyag értékesitésébdl szdrmazé bevételeket,
A technika megvalasztdsakor a gazdasigossiagj szamitiasoknal ezeket a kériilménye-
ket feltétleniil figyelembe kell venni.

A technikai fejlesztés irdnyat, teend6it a hegyvidéki erddgazdalkodasban a szerzok
a kovetkez6kben fogalmaztik meg: :

— a feladatokhoz és koriilményekhez jobban igazodd, lizembiztos, gazdasiagos kotél-
darurendszerek kialakitdsa,

— a hasznalati médok tokéletesitése a kotéldarus és légi kozelités kovetelményeinek
figyelembevételével.

Technikai oldalrél tokéletesiteni kell a kétéldarukat szerkezeti vonatkozéasban,
csokkenteni onsulyukat, fokozni élettartamukat stb. Alkalmazasuk 15—20° feletti lej-
16kon célszeri, mig 35°-ndl meredekebb lejtékon a légi kozelités eszkozei tekintheték
perspektivikusnak.

A vagasmod szempontjabol egyértelmiien karosnak nyilvanitjik a szerzék a nagy
kiterjedésli tarvagasokat.

Az eddig alkalmazott, csoportos vagasok, szdllalo vagasok helyett kotéldarus koze-
iiléshez a vonalas (pdsztds) vagast javasoljik, ezek mintegy 10—15 %;-os ferme-
lékenységnovelést tesznek lehetévé.

(Ref.: dr. Walter F.)

A lapban megjelent tanulmanyok szerzéi: Ekk Istvdan mg, mérndk, Vas megyei
Novényvédelmi és Agrokémiai Allomds, Tanakajd; Hargitai Ldszlo egyetemi adjunk-
tus, EFE, Sopron; Kdldy Jdnos labormérnék, VNAA, Tanakajd; Kiss Miklos gépész-
mérndk, NyFK, Szombathely; Kereszfesi Béla akadémikus, az ERTI féigazgatdija,
Budapest; Nowinszky Ldszlé mg. szakmérndk, VNAA, Tanakajd; Sdghi Istvdn ny.
erdémérnpk, Budapest; Szabé Sdndor erdémérnsk, VNAA, Tanakajd; Takdes Istvdn
novényvedé szakmérnok, NyFK, Szombathely; dr. Tompa Kdroly egyetemi tanar,
EFE, Sopron; dr. Téth Béla tud. tanacsad6, ERTI, Pispokladany; dr. Téth Gyirgy
igazgat6é, Gothard Astrofizikai Obszervatérium, Szombathely; dr. Vdagé Odén ny. jo-
gasz, Budapest; dr. Vdradi Géza osztilyvezetd, OT, Budapest.
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EGYESULETI
KOZLEMENYEK

Rovatvezetlo: Kiraly Pal

Egyesiiletiink elndksége, DR. MADAS ANDRAS elnitk vezetésével, 1977. december
hé 14-én, lilést tartott. Elsé napirendi pontként FEKETE GYULA {fétitkarhelyettes
tajékoztatiasdban, megvitatta az egyesiilet 1978. évi kozponti munkatervét. Megallapi-
totta, hogy a mar kordabban kézolt harom, kiemelten kezelt 1j feladat mellett, val-
tozatlanul megvaldsitiasra var az ,Erdék Napja’ megrendezése a fiatalkori tanuld-
ifjusag korében, az V. otéves terv végrehajtasanak a tarsadalmi munka eszkozeivel
valé megsegitése és a szocidlis jellegli munkalkodds tagjaink, de kiilléndsen a nyug-
allomanyu kollégdink és hozzatartozoik helyzetének konnyitésében. A nagy €és orsza-
gos rendezvények terve a kovetkez6: februdr 23—24.: orszagos erdévédelmi kon-
ferencia Budapesten; augusztus 4—5.: kozgytilés, egybekapesoltan VII. fagazdasagi
miszaki nap Pécsett; szeptember 15—18.: Eurépai Nemzeti Parkok és Parkerdék
Szovetsége kozgy(ilése Debrecenben és a Hortobagyon; szeptember 18—24.: eurdpai
mikolégusok VII kongresszusa Budapesten; oktober 12—13.: A fagazdasag és a tech-
nika fejlédése” konferencia Budapesten; november 16—17. , Flirészipari rekonstruk-
ci6” konferencia Budapesten. Az 1978. évi, kozponti munkaterv hatdrozza meg tob-
bek kozditt a kozponti bizottsdgok és szakosztalyok feladatait, a kiilfoldi utazasok
tervét.

Az elnbkség alapos vita utidn a munkatervet elfogadta. A vitaban részt vett:
DR. MADAS ANDRAS, DR. VARADI GEZA FILA JOZSEF, UBITZ GYULA, HA-
LASZ ALADAR, JANCSO GABOR, PAULIK ISTVAN, GASPAR HANTOS GEZA,
SURANYI VILMOSNE (MEM), ANDOR JOZSEF, NEMETH ANDRAS, ERDOS LASZ-
LO, TOTH ISTVAN, KARALL JANOS, STROBL KALMAN, a FATE elntke, KI-
RALY PAL, FEKETE GYULA

A masodik napirendi pontban KIRALY PAL {6titkar ismertette az MTESZ tavlati cse-
lekvési programjat (1977—1985). Elmondotta tobbek kozott, hogy a Magyar Szocialista
Munkaspart XI. kongresszusa programnyilatkozatiban megszabta a fejlett szocia-
lista tarsadalom megteremtésének feladatait, meghatdrozva abban a tarsadalom vala-
mennyi dolgozd osztalyanak és rétegének tennivaldit. A kovetkezd 15—20 évben
a tudomény és a kultura tarsadalmi szerepének névekedésével, a technika fejlédésé-
vel né az értelmiség ardnya és jelentésége, fokozédik aktiv részvétele a szocialista
tarsadalom felépitésében. A programnyilatkozat leszogezi, hogy a szocialista életmad
és emberi kapesolatok tudatos alakitojaként, az értelmiség mind kozelebb keriil a
munkasosztalyhoz, A szivetségnek ezért fokozott szerepe és felelfssége van abban,
hogy sorait alkoté természettudoményi mfszaki és agrarértelmiség, miként azonosul
a tarsadalom céljainak kialakitdsa és a célok elérése soran a munkasosztily torek-
véseivel. A jovoben a miiszakj agrir- és természettudomanyi egyesiiletekben tevé-
kenyked6 szakemberek fokozott és kiterjedtebb kéremiikddésére van sziilkség a nép-
gazdasagi agazatok, alagazatok, valamint véllalatok és intézmények terveinek kiala-
kitdsaban és végrehajtasidban, egylittmikiddve a megfeleld Aallami és tarsadalmi
szervekkel.

Az MTESZ orszagos elnoksége az 1978—80., illetve 1981—85. évekre vonatkozd,
‘egfontosabb feladatokat a kévetkeztk szerint rogziti:

1. A népgazdasig fejlesztési lehetéségeinek feltdrasa, a szakismeretek jobb hasz-
nositasa, a tervek realizdliasa érdekében kifejtendg munkalkodds, (Ebben kiilo-
nosen a miszaki fejlesztés meggyorsitdsa, a termelés hatékonysiginak emelése,
a termékszerkezet javitdsa, az tlizem- és munkaszervezés javitdsa, az export-
tevékenység tamogatasa.)

2. A tudomanypolitikai iranyelvek megvaldsitisianak segitése.

3. Az lizemi munka fejlesztésében a szocialista brigddmozgalom erdsitése.

4. A kornyezetvédelemnek a tarsadalmi munka eszkozeivel segitése,
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5. A fiatal szakemberek alkoldsra, kizéleti tevékenységre nevelése,
6. A kozmivel6dési politika megvalositasa érdekében kifejtendd munka.
7. Az oktataspolitika gyakorlati végrehajtasaban kozremiikodés.
8. A nemzetkdzi kapcsolatok tovdbbi szélesitése és elmélyitése, az orszag tarsa-
dalmi és gazdasagi céljaival valé, eredményesebb azonosulas.
9. Az MTESZ témegkommunikéciés munkaianak fejlesztése.
10. Az apparatus munkajanak hatékonyabhﬁ {élele.

Egyesiiletiink tavlati cselekvési programja keretében kiilénésen az erddgazdasdgi
termelés fejlédését segitd célokkal és feladutokkal. a tudomdny eredményeinek
gyakorlatba Aallitasdnak egyesiiletj feladataiva!, a kozmiivelG6déssel kapesolatos egye-
stileti teendékkel részletesen foglalkozotit a Iordbbi elnokségi iilés, amelyen az j6-
vidhagydsra is keriult. Az MTESZ ajanldsait az egyesiileti-szakteriileti adottsagoknak
megfelel6en, részben a kozponti munkatervek, a bizottsagok és szakosztalyok mun-
katervei, helyi vonatkozasokban pedig a csoportjaink munkatervei veszik figyelembe,
folyamatosan.

A harmadik napirendi pontként CSANADI BELA igazgaté meghbizasabol, SZEND-
RODI JANOS tajékoztatta az elnokséget a kiozgy(lés és a VII. miszaki nap el6ké-
szité munkairél. A vazlatos program: augusztus 4-én, délel6tt kozgy(ilés Pécsett,
az orvostudomanyi egyetem aulajaban, délutan szakmai szimpozium. Agusztus 5-én
fagazdasagi miszaki nap, az erdémiivelés korében. a bolyi csemetekertben, illetéleg
Pécsvarad—Zengdvarkony térségében. A vandorgyiilés hazigazdija a Mecseki EFAG,
A pécsi elhelyezés gondot okozé lehetbségeire figyelemmel, szgllas és a 4-i étkez-
{etés tekintetében, a résztvevok létszama nem haladhatja meg a 600 f6t.

A negyedik napirendi pontnak megfeleléen, GONDOCS IMRE, a rendszerszervezési
szakosztaly vezet6je tajékoztatta az elndkséget a szakosztialy munkajarél. Ennek soran
tobbek kozott biralat ald vették a Balaton-felvidéki EFAG szervezeti kialakitdsdra
vonatkozé (kisérleti) osztrak tanulményt, foglalkoztak az irdnyitasi-szervezési kon-
cepeidkkal, az alldeszkoz-gazddlkodas kérdéseivel, a munkaszervezés — erdogazda-
s4gi és faiparj normak — kiévetelmények szerinti meghatdrozasaval, a fahasznalat,
fafeldolgozas termelésiranyitdsaval, a vallalati kapesloatokkal stb., A szakosztdly és
munkabizottsdgai munkijat az elnokség elismerden vette tudomasul azzal, hogy szé-
les és szerteagazdé munkajaban a jovében egy-egy célfeladat konkrét megoldidsara
torekedjék, amely egyesiileti javaslatként illetékes allami szervek részére a végre-
hajtashan segitséget nyujthat. A vitaban részt vett: DR. MADAS ANDRAS, KIRALY
PAL, DR. VARADI GEZA. TOTH ISTVAN, FILA JOZSEF, CORNIDES GYORGY
GONDOCS IMRE.

Végezetiil a fotitkar bejelentette, illetoleg elfogaddsra javasolta a vadgazdalkodasi
szakosztaly 0j vezetSségében ADAMFY TAMAS erdémérnsk, MAVOSZ-féosztalyve-
zeld-helyettes szakosztalytitkari megbizatisit. Az elnokség a javaslatot egyhangilag
efogadta.

*

KIRALY PAL f6titkar, a kozponti szakbizottsigok és szakosztilyok vezetdinek az
1978. évi munkatervet meghbeszéléd és egyeztetd-koordinalé megbeszélést tartott.

%

Az erdészeti gazdasigtani szakosztaly iilést tartott, amelyen OTT JANOS szakosztaly-
vezeld beszamolt az 1977. évi munkdardl és megvitattdak az 1978 évi munkatervet.
Ezt kivetben BENCZE TIBOR vitaindité eléadast tartott , A fejlesztések hatékonysa-
ganak probléméi, mutatéi” témakérben, A felkért hozzasz6l6 DAMOSI ZOLTAN {6-
oszldlyvezetd (ERFATERV) volt.

*

Az erdirendezési szakosztily iilésén DR. SOLYMOS REZSO ,Korszerii erdégazdal-
kodas kovetelményei az erdbérendezéssel szemben” cimmel elGadast tartott, melyet
diavetitéses élménybeszamols kovetett.

*

Az erdészettoréneti szakosztaly Budapesten, a Mezbgazdasagi Miuzeumban tartotta évi
ulolsé lilését. A szakosztélyi tigyek megtargya!a’tsa utan DR. HOLDAMPF GYULA
A volt Metternich-uradalom vadgazdalkodasa” és KOTTLAR KAROLY ,A vadasz-
w-gyverek torténetébsl” cimmel eléadast tartott.
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Az oktatdsi bizottsig Oriszentpéteren kihelyezett, kibdvitett {ilést tartott. A bevezetd
elbadast ,,A termelészovetkezetek erdészetiszakember-ellatisa — szakemberhelyzete és
az abbd] adédé feladatok az Oségben, illetve a kormendi jarasban” cimmel PREM
JENO erdémérnok, nagykozségi tanacselntk mondotta. TOTH ISTVAN, az OB ve-
zelGje orszagos, ezen belil dunantuli, illetve Vas megye termelbszovetkezeti erdd-
gazddlkodasarol, szakemberhelyzetérdl adott tajékoztatast, majd visszatért az elmult
évben Rackevén tartott {ilés ajanlasaira. Ezt kovet6en hasznos eszmecsere alakult ki,
11 résztvevd mondotta el véleményét a hallottak kapesan. A résztvevék valamennyien
hasznosnak, j6l sikeriiltnek mindsitették az iilést, ami elsésorban PREM JENO
tandeselnéknek, a helyi tsz elnokének és PALLOS LAJOSNE OB-tagnak (Szombat-
hely) volt koszonhetd, a jo elékészitésért. A rendezvény sordn a résztvevok rovid beja-
rason ismerkedtek a ,szeres” épitkezés Orségi formaival, a nyir és erdeifenys ,ho-
dito” erejével és egy kozeli, csodialatosan szép botanikuskerttel. .

*

A szocidlpolitikai bizottsig megbeszélést tartott, amelyen BARKOCZY ISTVAN ta-
jékoztatdst adott a beérkezett kérddivek feldolgozasarsl. ZELENA ISTVAN ismertet-
te a nyugdijasokkal foglalkozé albizottsdg 1977. évi munkdjat végiil DR. PALLAY
MARIA az erdészetika megfogalmazasarol tajékoztatta a résztvevéket. Megtargya-
lasra keriilt a beérkezett kérdéivek , 10 9,-dnak kézi feldolgozasaval Osszeallitott, a
MEDOSZ elntksége részére készitett értékeld anyag is.

s

Az erdok a kozjolétért szakoszidly {ilésén a résztvevok DR. SALI EMIL foosztaly-
- vezetd ,,Az erdék tarsadalmi jelent6ségének érvényesitése a nemzeti jovedelemben”
cimmel tartott eléadasat vitattak meg.

%

Az erdei vasutak szakosztilya budapesti iilésén PALLOS JANOS, az ERFATERV
tervezémérnoke tartott tervismertetést a kirdlyréti erdei vastt (mint attorévasat) at-
épitésérol, A vita megeréGsitette a tervezét elképzelésében.

%

A szerkesztd bizottsag december 16-i iilésén, KERESZTESI BELA akadémikus, a bizott-
sig elnbke vezetésével, megjelent BOTOS GEZA DEAK ISTVAN, ERDOS LASZLO,
DR. FIRBAS OSZKAR, DR. JARO ZOLTAN, JEROME RENE, KESZTHELYI IST-

VAN, KIRALY PAL, DR. MADAS ANDRAS, DR. SOLYMOS REZSO, STADEL
KAROLY SZEGEDI ANDRAS és meghivott vendegkent ZAGONI ISTVAN. Min-
denekel6tt kioszinettel emlékeztek meg a MEM kiézbenjarasarél, amelynek eredménye-
ként a lap megjelentetésében némi javulas allott be. Az iilés legfébb témadaja az 1978.
évi szerkesztési program kialakitdsa volt. Ennek keretében a bizottsdg tovdbbra is
nagyobb teret kivan nydjtani a tudoményos eredmények kozlésére. A szakmit élén-
ken foglalkoztatd kérdésként kerekasztal-megheszélést tervez a fatermesztés—vadgaz-
dalkodds szakteriiletei kozott a nézetek tisztdzisa, megnyugtaté kapesolat kialakitisa
érdekében. Kiilféldj kapcsolataink dpoldsa végett, egy fével részt kivan venni az
oszirak favisar alkalmaval, a hagyomanyos nemzetkozi szerkesztStaldlkozon és cikk-
cserét tervez az NSZK szaklapjaval.

Az ERFATEV kérése aladen a bizottsag a 3. lapszdamot teljes egészében az iroda
munkdjianak ismertetésére szinja, annak 10 éves fennalldsi jubileuma alkalmaval és
a vendégszerkesztésre ZAGONI ISTVANT, az iroda f6mérnikét kérte fel.

A helyi csoportok életéhél

A midtrafiiredi csoport a mivel6dési ott-
honban évzaré taggyflést tartott. NE-
METH GYULA titkar, az 1977. évi egye-
siileti munkat értékelve megallapitotta,
hogy a tagsdg célkitlizéseinek minden-
ben eleget tudott tenni és az elmuilt idék
egyik legmozgalmasabb évét zarta. Kii-
lonosen a termeldszovetkezeteknél létre-
hozott érdekvédelmi munkabizottsagok
voltak azok az alkoté erdk, amelyek a

tagok érdeklédési korét aktiv ténykedés-
re mozgositottak. Az 1978. évi munkater-
vet a tagsdg jovahagyta. ENYEDI ER-
VINNE gazdasdgi felelgs részletesen is-
mertette az 1977. évi teljesités és 1978.
évi feladatok koltségkihatasait. Todbbek
kozott ismertette annak lehet6ségét, hogy
a termelGszivetkezetek hogyan tudninak
a jogi tagdijjal hozzdjarulni az egyesii-
leti rendezvények és tanulményutak kolt-
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ségtéritéséhez. A jogj tagdijak rendezé-
sét 1978. évben a termeldszovetkezeti
munkabizottsagok és a helyi csoport ve-
zetosége kozosen vallalta, A taggyfilés 10
f6 4j belépé tag felvételét jovahagyta,
melyek koziil négy {5 termeldszovetkeze-
1i erdészeti szakember Az iilésen részt
vett és felszélalt FRANK LASZLO, az
Egri Allami Erdérendezéség igazgatéhe-
lyettese is.

o
£

A debreceni csoport, a debreceni erdészet
klubhelyiségében tartott rendezvényén,
DR. CSONTOS GYULA, a FAGOK ve-
zérigazgatdja, kotetlen beszélgetés kere-
tében tajékoztatta hallgatésdgit az er-
dégazdasagok gondjairdl, a nehézségekrél
és a feladatokrol. Ismertette az erdégaz-
dalkodas fejlesztésének sziikséges modo-
zatait, majd amellett foglaly allast, hogy
elsdsorban a szakmat szereté szakembe-
rek cselekvd, aktivmunkajara tamaszkod-
va, tettekkel bizonyitott magatartassal le-
hetlink drra a nehézségeken és haladha-
tunk elére az erddégazda¥codis és az el-
sidleges faipar fejlesztésének kijeldlt, ter-
vekben meghatarozott utjan.

£

A gyulai esoport Osszejovetelén SZABA-
DOS JOZSEF titkar értékelte a helyi cso-
port 1977, évi munkéajat, majd ismertet-
te az 1978. évi munkatervet. Az 0©ssze-
jovetelt szinesitette NAGY ZOLTAN,
erdéfelligyeltség vezet6jének , Békés me-
gye természetvédelmi teriilete” és ,,Zold-
ovezetek jelentOsége és jelenlegi allasa
megyenkben” cimmel] tartott eléadasa.

*

A kaposvari csoport a somogyi miszaki
és kozgazdasdgi hénap rendezvénysoroza-
tdn el6adasokat szervezett. A mareali
szakcsoport szervezésében a marcali er-
dészet flrésziizemében SZABO JANOS
fahasznositasi miszaki vezeté , Fakiterme-
1és és -szdllitds — elsédleges feldolgozas™”
Kaposvarott NEMETH LASZLO erdészeti
igazgato (NYFK) ,Ipari erdék létrehozi-
sanak lehetfsége, sziikségessége és mad-
ja” cimmel,

A csoport a kaposvari ifjiisagi és tt-
toréhazban beszamolé taggytlilést tartott.
Ezen KOZMA FERENC elnék megnyito-
jat kovetéen TAKACS LASZLO, a So-
mogyli EFAG igazgat6ja, eléadas kereté-
ben ismertette az erdogazdilkodas fej-
lesztésének iranyzatat, figyelemmel a
hely; adottsdgokra. Ezutian KOKENY
ISTVAN titkar ismertette a vezetéség be-
szamoléjat a csoport 1977, évi munkaja-

06

rél és az 1978. évi munkaterv kialakita-
sarol.

s«

A kecskeméti csoport a kiskunhalasi er-
dészet kozpontjaban klubnapot szerve-
zett. GAL ISTVAN erdészetvezetd beve-
zetd szavai utdn SIPOS SANDOR titkar
beszamolt a csoport 1977. évi munkajardl
és ismertette az 1978. évi terveket, majd
néhany egyesiileti tanulmanyutrél, ren-
dezvényr6l (balatonfiiredi vandorgytilés,
az 1977-es szegedi orszagos és a janos-
halmi megyei fasitasi linnepségek, a tat-
raj és erdélyi szakmai tanulmanyutak,
debreceni vandorgy(lés) 250 vetitett kép-
pel illusztraltan tartott eldadast.

A csoport a Kiskunsagi EFAG koz-
pontjaban az EFAG, a termeldszovetke-
zeti és allami gazdasagi erdészeti szak-
emberek részére, a kecskeméti erdéfel-
ligyeldséggel kozosen, szakmai tovabbkép-
z5 elbaddsokat szervezett. A mar hagyo-
manyosnak mondhaté —Tendezvényen
MARSCHALL TAMAS erdéfeliigyelbség-
vezeté a kovetkezd években varhato
nyarfatémeg- kitermelésének koordingcid-
jarél, DR. TOTH JOZSEF, ERTI tud.
munkatirs a nyér-, fliz- és feny6félék
karositéiro] tartott eldadast. SIPOS SAN-
DOR titkar, az egyesiileti munkarél ti-
jékoztatta a résztveviket.

#

A soproni csoport a soproni MTESZ-szék-
hézban vezetGségj iilést tartott. DR. JU-
HASZ MIKLOS titkar, beszimol6jiban
az 1977 evi egyesiileti munkit értékelte
és vazolta az 1978. évi feladatokat,

*

A szegedi csoport a Csongrad megyei
Természetvédelmi Bizottsaggal, az asott-
halmi természetvédelmi erddében, KISS
FERENC erdémérnok, a ,szegedi erdék
atyja” tiszteletére emlékmiavaté linnep-
séget rendezett. BARTUCZ EMIL, helyi
csoportelndk megnyitéja utdn, az emlék-
miiavaté linnepi beszédet VIDA LASZ-
LO, a helyi csoport titkdra, a DEFAG
igazgatohelyettese mondotta. Ezutdn sza-
valat kovetkezett, MATO JANOS GYO-
ZO erdészetj szakkozépiskolai, IV. oszt.
tanulo el6adasaban. Az emlékmivet KISS
FERENC munkédssdgdnak figyelmet kelt6
méltatdsa utdn KIRALY PAL, egyesiile-
tiink fétitkara leplezte le. Az iinnepség
az Erdészhimnusszal ért véget.

A csoport nyugdijas-talalkozét szerve-
zett. Ezen KMOSKO ANDRAS erdémér-
nok, az allami erddrendezfség termé-
szetvédelemmel foglalkozé munkatérsa,



sajat készitésd, kb. 30 perces szines fil-
met mutatott be Bacs—Csongrad—Békés
megye természetvédelmi értékeirél, A
filmbemutatdt barati beszélgetés kovet-
Te:

s

A szakmai tovabbképzés keretében a he-
lyi esoportoknal a kovetkezé el6adasokat
tartottak:
Budapesten:
DR. KALDY JOZSEF A hosszufas ter-
melési rendszer alkalmazasanak hazai
eredményei és a tovabbi teenddék”; DR.
SOLYMOS REZSO ,Az erdérendezés
szerepe és feladatai a korszer(i erd6-
gazdalkodasban™.
Keszthelyen:
DR. SPEER NORBERT ,A kiils és
belsé gazdasagi feltételek hatiasa a ma-
gyar erdogazdasagra és faiparra”; CZE-
BEI SANDOR  Fatermék-forgalmaza-
sunk alakulasa és jelenlegi helyzete".
Matrafiireden:
BOGAR ISTVAN ,Ausztria erddégaz-
ddlkodasa”; KIRALY LASZLO ,Uzem-
tervi adatok aktualizdlasanak kérdései”.
Debrecenben:
DR. KERESZTESI BELA , Az Europa-
ban hasznalatos {idiiléerdG-berendezé-
sek",
Sarospatakon:
DALA LASZLO Az erd6 és az ide-
genforgalom”.
Sopronban:
NAGY GYULA CSABA ,Vadaszuton
Afrikaban™.
Szegeden:
DR. BERDAR BELA , A nagyvadgaz-
dalkodas helyzete és jovoje™.
Szolnokon:
DR. SZAPPANOS ANDRAS ,Kocsa-
nyostolgy-fiatalosok tisztitasanak racio-
nalizalasa”.
Tatabanydn:
HAJDU GABOR ,Cseresek fatermése,
allomanyszerkezete, nevelésének néhany
kérdése”.
Veszprémben:
DR. SOLYMOS REZSO A korszerd er-

dégazdalkodas kovetelményei az erdo-
rendezéssel szemben és ezek megvalosi-
tdsa a szocialista allamokban™ cimmel.

%*

Személyi hirek

A Magyar Voroskereszt V. kongresszu-
san SOMODI JAKABNE erdémérnokot,
a Komarom megyei Voriskereszt alelno-
kévé valasztottak.

Halalozas

Eletének 51. évében, Szombathelyen varat-
lanul elhunyt MESZAROS BELA vada-
szati felligyeld.

Uj tagfelvétel

A szegedj Kiss Ferenc Erdészeti Szak-
kozépiskola  tanuléi  koziill: KOSA
GYORGY, ZILAHI BENJAMIN, ROS-
TAS ROBERT, ZSIDO GABOR, HRU-
BOS GYORGY, SCHMIDT JANOS, SZA-
BO JANOS, NEMETH TIBOR, TAKACS
KAROLY, TOTH JOZSEF, LACZKO
SANDOR, SALANKI ISTVAN, KOVACS
GABOR, VINCZE GABOR, BAKA AT-
TILA, TAKACS ISTVAN, BARDI NAN-
DOR, KELEMEN TAMAS, JASPER AT-
TILA, BARKANYI PAL, MESZAROS JO-
ZSEF, tovabba VASS SANDOR erdémér-
nok, VASS SANDORNE (GALAMBOS
EVA) erdémeérnik, Szeged; KAIZER PAL
erdésztechnikus Ullés; KARACSONYI
GYULA erdésztechnikus Szeghalom; FU-
TO ISTVAN épitészmérnok Tata; KUBI-

NYI BALAZS erdémérnok Pusztavam;

MUCHA LASZLONE (ONGRADI MAR-
GIT) mérlegképes konyvelé Tatabanya;
PRAVITZ IMRENE (NAGY IREN) terv-
csoportvezeté Tatabanya; TARNOK MI-
HALY erdésztechnikus Vészté; POGANY
ISTVAN erdésztechnikus Varbo; HEGE-
DUS IMRE erdémérnék Sajokapolna;
SZIRMAI LASZLO erdésztechnikus Sajo-
képolna; ifj. TOTH ISTVAN erdésztech-
nikus, Ragaly.

AZ ERDO szerkesztd bizottsaga: Vezetd: Keresztesi Béla akadémikus, Budapest; fémunkatars: Jé-
rome René, Budapest: Tagok: Baldazs Istvdn, Budapest; Boldizsdr Antal, Miskole; Botos Géza Deb-
recen; Biittner Guula, Visegrad; Dedk Istvdn, Tamasi; Dobay Padl, Visegrad; Erdés idszlo, Bu-
dapest: dr, Firbds Oszkar, Sopron; Gaspar Hantos Géza, Budapest; Hatler Rudolf, Szentbaldzs;

dr. Herpay Imre, Sopron; Jdhn Ferenc, Eger: dr. Jard Zoltin, Budapest; dr.

Kaldy Jozsef,

Sopron; Keszthelyi Istvdén, Budapest; Kirdly Pdl, Budapest; dr. Kiss Rezsd, Budapest: dr. Ma-
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